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біологія  и физіологія  споровыхъ;  Н.  А.  Моитеверде  — анатомія  и физіологія; 
В.  Л.  Комарова  — морфологія  общая  и экспериментальная;  А.  А.  Еленкина 

— вопросы  симбіоза. 

Томъ  XIV,  выпускъ  1—2. 

Съ  11  рисунками  и 1 таблицей. 


ВШ_І_ЕТИЧ 

Бй  6АКБШ  ШРЁШАЬ  ВОТАМСШЕ 

РЕ  РІЕВКЕ  ЬЕ  ОКАЫЭ. 

Кёйасіеиг  еп  сііеі 

А.  А.  РізсНег  сіе  Ѵ\/аІ<1Неіт, 

аѵес  Іа  соІіаЬогаііоп  без  гёбасіеигз  без  зесііопз  : В.  А.  Еебізсііепко  — зузРё- 
таііцие  еі  §ёо§гар1ііе  (Іез  ріапѣез  рііаиёго^атез : А.  А.  Еіёиків  — зузіётаіі- 
цие,  дёо^гарЫе,  тогрЬоІОёде,  Ъіоіорде  еі  рЬузіоІо&іе  без  ріапіез  сгуріоцатез : 
N.  А.  Мопісѵёгбе  — апаіотіе  еі  рЬузіо1о§іе ; V.  Е.  Коміагоѵ  — тогр1ю1о§іе 
^ёпёгаіе  еі  ехрёгітеиіаіе ; А.  А.  Еіёиків  — циезііоиз  бе  зутЬіозе. 

Тоте  XIV,  Ііѵгаізоп  1—2. 

Аѵес  11  Гщшез  еі  1 рІапсЬе. 
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Содержаніе  вып.  1 — 2.  (8оттаіге). 


Оригинальныя  статьи  (Тгаѵаих  огі^іпаих). 

А.  А.  Еленкинъ,  „О  дѣятельности  Спороваго  Гербарія  за  14  лѣтъ 
(съ  1899  г.  по  1913  г.)  и о ближайшихъ  задачахъ  дѣятельности  Инсти- 
тута Споровыхъ  Растеніи  — новаго  отдѣльнаго  учрежденія  Император- 
скаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго"  — стр.  1 — 17;  А.  А. 
Еіенкіп,  „ИеЬег  сііе  Таіі&кеіі  сіез  Кгуріо^атеп-НегЪагіитз  іт  2еіігаите 
ѵоп  14  Заѣгеп  (ѵоп  1899  Ьіз  1913)  ипсі  ііЬег  сііе  пасѣзіеп  Аиі&аЪеп  Шг 
сііе  Таіі^кеіі  сіез  Іпзіііиіз  Шг  Кгуріо^атепрПапгеп  — сіег  пеиеп  АпзіаК 
ат  Каізегіісѣеп  Воіапізсііеп  Оагіеп  Реіег  сіез  Огоззеп"  (Кёзитё)  — ра^;. 
18 — 20;  — В.  М.  Савинъ,  „Борбасъ:  Наурзумскія  ковыльныя  степи 
Арало-Ишимскаго  водораздѣла"  (съ  8 табл.)  — стр.  21 — 61 ; ІА.  31. 
8аѵіІ8сЬ,  „ВогЬаз : 8ііра-8іерреп  сіег  АгаІо-ізсЬітзсѣеп  \Ѵаззегзс1іеіс1е“ 
(тіі  8 Рі§.)  (Везите)  — ра§.  61  ; — А.  А.  Еленкинъ,  „О  термофиль- 
ныхъ сообществахъ  водорослей"  — стр.  62 — 104;  А.  А.  Еіенкіп, 
„ИеЪег  сііе  іѣеппорЫІеп  Аі^епіогтаііопеп"  (Кёзитё)  — ра§.  105 — 110; 
— В.  п.  С авнчъ,  „Новые  виды  и формы  лишайниковъ  Камчатки"  — 
стр.  111 — 127  ; У.  Р.  8аѵісг,  ,^еие  Ріесіііеп  аиз  КатізсЬаіка"  (Кёзитё) 
ра^.  127  — 128;  Р.  Гаме,  „Къ  познанію  рода  Масгозераіит  К§1.  еі 
8сѣта1Ь.“  — стр.  129 — 144 ; К.  Наше!,  „Кесѣегсѣез  зиг  1е  Оепге 
Масгозераіит  К§1.  еі  8сЬта11і.“  (Кёзитё)  — ра§.  144 — 146 ; — И.  В. 
Новопокровскій,  „Краткое  сообщеніе  о поѣздкѣ  въ  войсковыя  песчаныя 
лѣсничества  Донской  области  лѣтомъ  1913  года"  (съ  1 табл.)  — стр. 
147 — 153;  I.  V.  іЧоѵорокгоѵхкі],  „Киггег  Вегісѣі  йЪег  сііе  Кеізе  пасѣ 
сіеп  аиі  сіет  8апс1Ьос1еп  Ьеіе^епеп  Рогзіегеіеп  без  Воп’зсЬеп  Козакепѣеегез 
іт  Зоттег  1913"  (тіі  1 Таі.)  (Кёзитё)  — ра§\  153 — 154. 


Критическіе  рефераты  (Апаіузез  сгііЦиез). 

Споровыя  растенія  и явленія  симбіоза  (Ріапіез 
сгуріо§-атез  еі  циезііопз  сіе  зутЫозе) : Арнольдн,  В.  „Альгологиче- 
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скія  наблюденія “ : „I.  81геЫопета  Іоп^ізеіа  п.  зр. ; II.  Сотрзоро^оп  сііаіу- 
Ьаеив".  (Труды  Общ.  Испытат.  Природы  при  Импер.  Харьковскомъ 
Университетѣ.  Т.  ХЫІІ,  1009,  стр.  33 — -±0,  съ  2 табл,  и стр.  61 — 70, 
съ  3 табл.  Харьковъ,  1910)  А.  А.  Еленкина  — стр.  155  ; — Арнольди.  В. 
„Матеріалы  къ  морфологіи  морскихъ  сифонниковъ“.  Съ  2 табл,  и 17  рис. 
въ  текстѣ.  (Труды  Ботанич.  Музея  Императорской  Академіи  Наукъ. 
Вып.  VIII,  1911,  стр.  127 — 150)  А.  А.  Еленкина  — стр.  159;  — Воронихинъ, 
Н.  Н.  „РНуваІозрогіпа,  новый  родъ  изъ  группы  пиреномицетовь" 
(Труды  Ботаническаго  Музея  Императорской  Академіи  Наукъ.  1911.  Вып. 
ѴШ,  стр.  151 — 170,  съ  6 рис.  въ  текстѣ)  А.  А.  Еленкина — стр.  159  ; — Во- 
ронихинъ, Н.  Н.  „Списокъ  грибовъ,  собранныхъ  въ  Бугурусланскомъ 
уѣздѣ  Самарской  губ.  Д.  И.  Псполатовымъ  въ  1910  г.  II.  (Труды  Бо- 
танич. Музея  Императ.  Академіи  Наукъ.  1913.  Вып.  XI,  стр.  1 — -4) 
А.  Л.  Еленкина  — стр.  161  ; - — Маедні8,  Р.  „ВгезабоПа  саисазіеа  N.  8сЬевіи- 
поі'1  іп  ІііІ.,  еіпе  ПгШе  ВгезаПоПаагі".  (НесВѵі^іа.  1910 — 11.  Б.  ра§.  100 — 104, 
іп Л Таі.  II)  Л.  Л.  Еленкина  стр.  161 ; — Еленкинъ,  А.  А.  „Списокъ  мховъ, 
собранныхъ  Б.  А.  Федченко  въ  1909  г.  на  Дальнемъ  Востокѣ"  (Труды 
Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1912.  Т.  XXXI,  вып.  1,  стр.  199 — 228) 
Л.  Л.  Еленкина  (Авторефератъ)  — стр.  163  ; — Бротерусъ,  В.  Ф.  „Списокъ 
лиственныхъ  мховъ  изъ  окрестностей  г.  Тобольска"  (Труды  Ботаническаго 
Музея  Императ.  Академіи  Наукъ.  1913.  Вып.  X,  стр.  168—184)  Л.  Л. 
Еленкина — стр.  164;  — Мережковскій,  К.  С.  „БісПепез  Коззіае  ехзіссаіі" 
Каве.  I,  II  еі  III,  Кагап  1913,  и „бсііесіиіае  асі  БісПепез  Еозвіае  ехзіссаіоз" 
Разе.  I,  II  еі  III.  1911  („Ученыя  Записки  Ими.  Казанскаго  Универе." 
БХХѴІІІ,  Кн.  3,  ігрилож.  стр.  1 — 47),  а также,  бсііесіиіае  асі  БісПепез 
Коззіае  ехзіссаіоз"  Разе.  I,  II  еі  111,  1913  (ІЬісІ.  БХХХ,  кн.  5,  ирилож. 
стр.  1—16  и кн.  8,  прил.  стр.  1 — 48)  В.  Л.  Савина  — стр.  164;  — Ілтіаіі 
(тіізіаѵ.  „Біе  РІесНіеп"  въ  „Кгуріо§атепйога  і'ііг  Апіап^ег"  Всі.  III,  Вегііп, 
1913.  Ѵег1а§-  ѵоп  йиііиз  бргіп^ег.  (1 — 250  стр.  съ  306  рис.  въ  текстѣ  и на 
отдѣльн.  стран.)  В.  II.  Савина  — стр.  168;  — Хзсііаске  Негш.  „Біе  тіііеі- 
еигораізсИеп  Ѵеггисагіасееп".  I.  (Міі  Таі'еі  III)  (Нес1\ѵі°;іа,  1913,  Всі.  БІѴ,  Н. 
3 — 4,  ра§.  183 — 198)  В.  II.  Савина — стр.  170;  — ТгеЬоих,  О.  „Біе  ігеііе- 
Ьепсіе  А1§е  ипсі  Піе  ОопісНе  Сузіососсиз  Питісоіа  іп  Веги§-  аиі  сііе  РІесПІеп 
8утЫозе“.  (ВегісЫ.  сі.  1>еи1зсИ.  Воіап.  СезеІІзсИ.  1912.  В.  XXX.  II.  2) 
Л.  Н.  Данилова  — стр.  173 ; — КогніІоМ,  Магіе.  „Ехрегіепсез  зиг  Іез  §опі- 
сііез  сіез  Сіасіопіа  рухіеіаіа  еі  С’іасіопіа  Іигсаіа".  (Виіі,  сі.  1.  8осіёІё  Воі.  П. 
Оепёѵе  2-те  зёгіе  ѴоБ  V № 3,  ра^.  1 14 — 132)  А.  Н.  Данилова  — стр.  175;  - 
ШІ8,  Н.  „БтеЪег  еіпе  ЗутЬіозе  глѵізсЬеп  РІапогЬіз  ипсі  ВаІгасПозрегтит" 
(тіі  3 Техііі§;.).  (ВіоІо§\  СепІгаІЫ.  Всі.  ХХХПБ  1913.  № 12,  р.  686 — 700) 
А.  Н.  Данилова  — стр.  177  ; — Казаноіѵзку,  V.  „Біе  СЫогорНуПЬапбег  ипсі 
Ѵег2мтеі§ип§.с1егзе1Ьеп  Ьеі  8ріго§уга  КалѵазсЬіпі  (зр.  п.)“  (ВегісНі.  сі.  Беиізсіі. 
Ьоі.  ОезеІІзсП.  1913,  В.  XXXI.  Н.  1)  А.  Н.  Данилова  — стр.  178;  — Кавашт- 
8ку,  Ѵісіог  ипсі  8піігпой‘,  8ег§іи8  (Кіелѵ).  „8ріго§уга  Ьогузіііепіса  поѵ. 
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8рес.“  (тіі  Таі'еі  ипб  1 ТехШ^иг)  (бзіегг.  Воіап.  2ейзс1іг.  ЬХШ  № 4.  1913) 
А.  Н.  Данилова  — стр.  178  ; — ГгіІ8СІі,  К.  „ЕИе  РІесМеп  аіз  ИорреБѵезеп". 
(ЛИП.  (1.  Каіипѵізз.  Ѵегеіпез  і'иг  Віеіегтагк.  1910.  В.  48.  8.  307 — 321)  А.  Н. 
Данилова  — стр.  179;  — Артарц,  А.  II.  „Къ  физіологіи  и біологіи  хламидо- 
монадъ". Стр.  1 — 78  съ  9 рис.  и 2 отдѣльн.  таблиц.  Москва  1913.  Приложеніе 
къ  тому  XIII  „Извѣстій  Императ.  Московскаго  Техн.  Училища"  А.  Н. 
Данилова  — стр.  181;  — Раушенбахъ,  Вл.  А.  и Вен  ИНГЪ,  Л.  „Замѣтки  о 
зимнемъ  планктонѣ  рѣки  Волги  подъ  Саратовомъ".  Изъ  „Работъ  Волжской 
Біологической  Станціи"  Т.  IV.  № 1,  стр.  1 — 56  (съ  2 таблицами  съ 
микрофотографій).  Саратовъ.  1912,  А.  Н.  Данилова  — стр.  186. 

Цвѣтковыя  и сосудистыя  споровыя  (Ріапіез  рЬапёго- 
%атез  еі  сгуріо§-ате8  ѵазсиіаігез) : 

Б.  Н.  Городковъ.  Къ  систематикѣ  европейско-азіатскихъ  пред- 
ставителей рода  8а§іІіагіа.  СПБ.  1913.  (Труды  Ботаническаго  Музея 
Императорской  Академіи  Наукъ,  вып.  X стр.  128 — 167).  Б.  И.  Федченко  - 
стр.  187  ; - І)г.  Н.  Гг.  ѵ.  Нашіѳі-Магхеіі.  Репіаріеига,  поѵит  §‘епиз  ИаЬі- 
аіагит  ех  Огіепіе  (ОезіеггеісЬізсКе  Воіашзсііе  2еіізс1ігіЙ,  1913,  № 6)  Б.  А. 
Федченко  - стр.  188;  — \Ѵ.  Вескег.  АпіЬуШззіибіеп  (ВеіЬейе  гит  ВоіапізсЬ. 
2епіга1Ы.  Всі.  XXXIX.  1912.  АЫ.  II.  8.  16 — 40)  Б.  А.  Федченко  — стр.  188; 

— І)г.  Н.  Ггіі.  ѵ.  Нашіеі-Магхеііі.  Иіе  Ьіоѵиіаіеп  НарІорЬуІІит-Агіеп  бег 
Тіігкеі,  пеЬзі  Ветегкип§-еп  ііЬег  )епе  без  йЬгі§еп  Огіепіз  (ѴегЬапб1ип§еп 
бег  К.  К.  200Іо§тзсЬ-ЬоіапізсЬеп  ОезеІІзсйаЙ  іп  \Ѵіеп.  1913)  Б.  А.  Фед- 
ченко — стр.  189;  — А.  А.  Гроссгеймъ.  Ботаническая  экскурсія  въ  Эри- 
ванскую губернію  въ  августѣ  1911  года.  (Труды  Общества  Испытателей 
Природы  при  Императорскомъ  Харьковскомъ  Университетѣ,  т.  ХЬѴІ)  Б.  А. 
Федченко  — стр.  189;  — А.  Криштофовпчъ.  Новыя  находки  молодой  тре- 
тичной и послѣтретичной  флоры  въ  Южной  Россіи.  (Предварительное  сооб- 
щеніе). А.  А.  К г у з й 1 о I о ѵ і с Ь.  Ргеіішіпаі'у  поіе  оп  зоте  пе\ѵ  ііпбіп§-з  оі 
Уоип§  Тегііагу  апб  Розі-іегііагу  Йога  іп  8оиіІі-Киззіа.  (Записки  Новоросс. 
Общ.  Естеств.  XXXIX.  1912)  Б.  А.  Федченко  — стр.  190;  — Хаки.  СІ1.  Н. 
Ніегасіа  Саисазіса  бе  1’НегЬіег  би  Мизёе  би  Саисазе  (Извѣстія  Кавказскаго 
Музея  т.  VII  вып.  1)  Б.  А.  Федченко  — стр.  191;  — Наскеі,  Е.  Огатіпеае 
саисазісае  поѵае  ех  НегЬагіо  Мизеі  Саисазісі  (Извѣстія  Кавказскаго  Му- 
зея т.  VII  вып.  1)  Б.  А.  (Федченко — стр.  191;  — ШеІ8,  Ргоі*.  І)г.  Е.  (Маг- 
Ьиг§).  Ріапіае  СЫпепзез  Еоітезііапае.  Саіа1о§ие  оі'  аіі  ІЬе  Ріапіз  соііесіеб  Ьу 
Оеог^е  Еоітезі  бигіп§-  йіз  іігзі  ехріогаііоп  оі  Уиппап  апб  Еазіегп  ТіЬеІ 
іп  ІЬе  Уеагз  1904,  1905,  1906.  (Хоіез  Ігот  Ійе  Коуаі  Воіапісаі  Оагбеп, 
ЕбіпЬиг§ѣ,  ИитЬ.  XXXI — XXXV,  1912 — 1913.)  Б.  А.  (Федченко  — стр.  191; 

— В. Крюгеръ.  Ботаническія  и географическія  наблюденія  въ  Семипалатин- 
ской области.  Съ  таблицами  измѣреній,  чертежами  и картой.  Труды 
О-ва  Естествоиспытателей  при  Императорскомъ  Казанскомъ  Универси- 
тетѣ. Томъ  ХЕѴ,  вып.  3.  С.  Кучеровской  — стр.  192. 
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Хроника  (Сіігопцие). 

Изъ  текущей  дѣятельности  Гербарія:  работы  по 
систематикѣ  — стр.  196 — 199;  географическій  обзоръ  — стр.  199 — 205. 

Участіе  Института  Споровыхъ  Растеній  на  вы- 
ставкѣ „Русская  Ривьера14  (съ  3 рис.)  — стр.  205 — 210. 

Изъ  текущей  дѣятельности  Института  Споро- 
выхъ Растеній  — стр.  210 — 211. 

Библіографія  (Уоіісез  ЬіЫіо^гарЬщиез). 

Споровыя  растенія  (исключая  папоротникообразныя)  (Ріапіез 
сгуріо^атез) : 1)  Водоросли  (А1§ае)  — стр.  212 — 215;  2)  Слизевики 
(Мухо§азіегез)  — стр.  215  — 216;  3)  Грибы  (Гип§і)  — стр.  216 — 219;  4) 
Лишайники  (Гісйепез) — стр.  219 — 221;  5)  Мхи  (Мпзсі)  — стр.  221—224. 


А.  А.  Еленкинъ. 


О дѣятельности  Спороваго  Гербарія  за  14  лѣтъ  (съ  1899  г. 
по  1913  г.)  и о ближайшихъ  задачахъ  дѣятельности  „Ин- 
ститута Споровыхъ  Растеній"  — новаго  отдѣльнаго  учреж- 
денія Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 


Предисловіе. 

Новое  отдѣльное  учрежденіе  Ботаническаго  Сада  подъ  на- 
званіемъ 'Институтъ  Споровыхъ  Растеній"  основано  1 августа 
1913  года  съ  введеніемъ  новой  должности  четвертаго  Главнаго  Бо- 
таника, которому  поручено  завѣдываніе  означеннымъ  Институтомъ. 

Новое  учрежденіе  является  непосредственнымъ  продолже- 
ніемъ и расширеніемъ  дѣятельности  Гербарія  низшихъ  споро- 
выхъ растеній  (Спороваго  Гербарія),  который  до  этого  времени 
входилъ  въ  составъ  Общаго  Гербарія,  находившагося  подъ  завѣ- 
дываніемъ одного  изъ  трехъ  Главныхъ  Ботаниковъ  по  старому 
штату. 

Дѣятельность  Спороваго  Гербарія,  какъ  видно  изъ  отчетовъ 
за  послѣднія  14  лѣтъ,  состояла,  главнымъ  образомъ,  въ  систе- 
матическомъ изученіи  низшихъ  споровыхъ  растеній  (водорослей, 
грибовъ,  лишайниковъ,  мховъ)  Россіи,  съ  каковою  цѣлью  консер- 
ваторъ, завѣдывавшій  означеннымъ  Гербаріемъ,  А.  А.  Еленкинъ, 
начиная  съ  1899  г.,  неоднократно  былъ  командируемъ  Совѣтомъ 
Сада  въ  разныя  области  Россіи:  Среднюю  и Юяшую  Россію,  Мур- 
манское побережье,  Сибирь,  Крымъ,  Кавказъ  и пр.,  откуда  имъ 
были  собраны  значительныя  коллекціи  по  всѣмъ  вышеперечислен- 
нымъ отдѣламъ  споровыхъ,  значительная  часть  которыхъ  уже 
разработана  и напечатана  какъ  въ  изданіяхъ  Сада,  такъ  и въ 
другихъ  научныхъ  изданіяхъ.  Съ  другой  стороны,  лицами,  зани- 
мавшимися въ  Споровомъ  Гербаріи,  а также  коллекторами  и пу- 
тешественниками были  сюда  доставлены  изъ  разныхъ  областей 
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Россіи  весьма  значительныя  коллекціи  споровыхъ  растеній  для 
научной  обработки.  Кромѣ  того  Споровый  Гербарій  попол- 
нялся также  цѣнными  коллекціями  споровыхъ  растеній  изъ 
Западной  Европы  и другихъ  частей  свѣта,  частью  поступив- 
шими въ  обмѣнъ  на  другія  коллекціи,  частью  же  пріобрѣтен- 
ными Покупками. 

До  1906  г.  Споровый  Гербарій  помѣщался  въ  одномъ  зданіи 
ст  Общимъ  Гербаріемъ.  Однако,  быстрый  ростъ  Спороваго  Гер- 
ба ія  побудилъ  Завѣдывающаго  обратиться  къ  Директору  Сада  съ 
хо  атайствомъ  о пріисканіи  для  коллекцій  споровыхъ  растеній 
болі.е  удобнаго  пом!  іценія,  чѣмъ  то,  которое  имъ  было  предостав- 
лено въ  зданіи  Общяго  Гербарія.  Изъ  имѣющихся  въ  Саду  сво- 
бодныхъ помѣщеній  наиболѣе  соотвѣтствовалъ  этой  цѣли  боль- 
шой залъ  (предназначавшійся  прежде  для  публичныхъ  лекцій), 
примыкающій  къ  Фитопатологической  Станціи,  куда  въ  началѣ 
1906  г.  и былъ  перенесенъ  Споровый  Гербарій,  размѣщенный  въ 
спеціально  для  него  заказанные  шкафы. 

Въ  то  же  время  для  широкаго  развитія  дѣятельности  Спо- 
роваго Гербарія  оказалось  очень  важнымъ  и то  обстоятельство, 
что  лица,  занимающіяся  въ  немъ,  могли  также  пользоваться 
хорошо  оборудованной  лабораторіей  Фитопатологической  Станціи, 
примыкающей  непосредственно  къ  большому  залу.  Благодаря 
этому  обстоятельству  явилась  возможность  не  только  продолжать 
съ  большимъ  удобствомъ  занятія  по  чистой  систематикѣ  споро- 
выхъ растеній,  но  также  производить  работы  по  анатоміи,  біологіи 
и физіологіи  споровыхъ,  требующія  спеціальной  лабораторной 
обстановки  (т.  е.  микротома,  термостатовъ,  приспособленій  для 
стерилизаціи  и пр.). 

Однако,  сравнительно  скоро  оказалось,  что  довольно  большое 
помѣщеніе  зала  уже  недостаточно  для  удобнаго  размѣщенія  всѣхъ 
коллекцій  Спороваго  Гербарія,  вслѣдствіе  быстраго  ихъ  роста. 
До  настоящаго  времени  оказалось  возможнымъ  размѣстить  въ 
шкафахъ  лишь  до  700  пачекъ  гербарія,  разобранныхъ  и приведен- 
ныхъ въ  научный  порядокъ.  Остальной  матеріалъ,  изъ  за  недо- 
статка мѣста  въ  шкафахъ,  приходится  пока  держать  частью  на 
открытыхъ  полкахъ,  частью  на  полу  подъ  столами,  частью  на 
шкафахъ,  частью  въ  ящикахъ  и коробкахъ,  что  чрезвычайно 
затрудняетъ  пользованіе  этими  коллекціями  и тормазитъ  ихъ 
научную  разработку.  Съ  другой  стороны,  благодаря  расширяю- 
щейся дѣятельности  Института  Споровыхъ  Растеній  и Фито- 
патологической Станціи,  лабораторія  этой  послѣдней  становится 
слишкомъ  тѣсной  для  совмѣстныхъ  занятій  лицъ,  работающихъ 
въ  обоихъ  учрежденіяхъ. 
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Поэтому  перенесеніе  обоихъ  учрежденій  въ  болѣе  обширное 
помѣщеніе,  приспособленное  для  ихъ  дѣятельности,  является 
дѣломъ  крайне  необходимымъ  и при  томъ  въ  самомъ  ближайшемъ 
времени.  Совѣтъ  Ботаническаго  Сада  постановилъ  для  этой  цѣли 
приспособить  помѣщеніе  стараго  Гербарія,  послѣ  перенесенія  его 
коллекцій  въ  новое,  спеціально  отстроенное  для  него  зданіе. 


О дѣятельности  Спороваго  Гербарія  за  14  лѣтъ 
(съ  1899  г.  по  1913  г.). 

Прежде  чѣмъ  перейти  къ  программѣ  дѣятельности  Инсти- 
тута Споровыхъ  Растеній,  считаемъ  необходимымъ  дать  общую 
сводку  дѣятельности  Спороваго  Гербарія  за  14  лѣтъ  его  суще- 
ствованія какъ  самостоятельнаго  отдѣла  Общаго  Гербарія. 

Научная  дѣятельность  Спороваго  Гербарія  была  направлена 
къ  возможно  болѣе  планомѣрному  изученію  низшихъ  споровыхъ 
Россіи.  Наиболѣе  правильный  путь,  ведущій  къ  этой  цѣли, 
долженъ  состоять  прежде  всего  въ  детальной  разработкѣ  флоры 
низшихъ  споровыхъ  Европейской  Россіи,  пока  еще  очень  мало 
изученной.  Поэтому  задача  Завѣдывавшаго  Споровымъ  Герба- 
ріемъ А.  А.  Еленкина  была  направлена,  главнымъ  образомъ,  на 
изученіе  Средней  Россіи,  которая,  какъ  центральная  область  Евро- 
пейской Россіи,  является  естественной  базой,  опираясь  на  которую, 
возможно  продуктивное  изученіе  и другихъ  областей.  Изъ  Средней 
Россіи  А.  А.  Еленкинымъ  въ  теченіе  1903  г.  и 1907  — 1908  г.  г. 
былъ  собранъ  значительный  матеріаль  по  лишайникамъ,  грибамъ 
и мхамъ1 2),  а за  время  1908 — 1910  т.  г.  — по  прѣсноводнымъ  водо- 
рослямъ-). Результаты  разработки  этого  матеріала  опубликованы, 
главнымъ  образомъ,  въ  изданіяхъ  граф.  Е.  II.  Шереметевой 3), 
частью  же  въ  изданіяхъ  Сада. 

Въ  то  же  время,  какъ  А . А.  Еленкинымъ,  такъ  и лицами,  работав- 


1)  А.  А.  Еленкинъ,  „Краткій  предварительный  отчетъ  о результатахъ 
лихенологической  экскурсіи  въ  Среднюю  Россію  въ  1903  г.“  (Извѣст.  Императ. 
СПБ.  Ботаническаго  Сада.  1904.  Т.  IV,  стр.  9 — 17);  „Предварительный  отчетъ  о 
командировкѣ  въ  Среднюю  Россію  лѣтомъ  1907  г.“  (ІЬкІ.  1908,  Т.  VIII,  стр.  13 — 16) ; 
„Предварительный  отчетъ  о командировкѣ  лѣтомъ  1908  г.  на  оз.  Селигеръ, 
Тверской  губ.  Осташковскаго  уѣзда  “(ІЪій.  1909,  Т.  IX,  стр.  15—21.). 

2)  А.  А.  Еленкинъ,  „Краткій  предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ 
низшихъ  споровыхъ  въ  окрестностяхъ  с.  Михайловскаго  (Московской  губ.. 
Подольскаго  уѣзда)  въ  теченіе  лѣтнихъ  мѣсяцевъ  1910  г.“  (Пжі.  1912,  Т.  XII, 
стр.  46 — 49). 

3)  Изданія  естественно  - историческаго  музея  графини  Е.  П.  Шереметевой 
въ  с.  Михайловскомъ,  Московской  губ. 
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шими  подъ  его  руководствомъ,  производилась  критическая  разра- 
ботка матеріала  но  флорѣ  споровыхъ  изъ  другихъ  областей  Россіи. 
Результаты  14-лѣтней  работы  Спороваго  Гербарія,  какъ  самосто- 
ятельнаго отдѣла,  въ  общихъ  чертахъ  выразились  слѣдующимъ 
образомъ. 

По  лишайникамъ. 

Средняя  Россія.  Главнымъ  образомъ  сборы  Еленкина , а 
также  слѣдующихъ  лицъ : А.  М.  и С.  Ѳ.  Дмитріева,  г-жи  Яков- 
левой, Б.  А.  и О.  А.  Федченко , Н.  А.  Мосолова  и граф.  Е.  II.  Шере- 
метевой, Д.  Е.  Янигиевскаго,  г-на  Лебедева,  С.  И.  Коржинскаго, 
II.  Н.  Крылова,  И.  В.  Палибина,  Н.  II.  Прохорова,  Н.  А.  Димо, 
Б.  А.  Келлера,  Е.  С.  Зиновой , В.  Н.  Хитрово,  г-на  Тугаринова,  г-на 
Болдырева,  г-на  Гордѣева,  г-на  Ровинскаго , II.  II.  Петрова,  Е.  К. 
Штукенбергъ  и др.  Результаты  научной  разработки  этихъ  коллек- 
цій въ  значительной  части  уже  опубликованы  А.  А.  Еленкинымъ 
въ  его  трудѣ  „Флора  лишайниковъ  Средней  Россіи.  Части  I — IV, 
стр.  I — XII  и 1 — 682,  табл.  I — XXI,  1906—1911.  (Изданіе  естеств.- 
историческаго  музея  граф.  Е.  II.  Шереметевой  въ  с.  Михайлов- 
скомъ, Московск.  губ.  Вып.  III,  IV  и VIII),  а также  — въ  видѣ 
мелкихъ  замѣтокъ  въ  разныхъ  другихъ  изданіяхъ. 

Сѣверная  Россія.  Сборы  Еленкина,  А.  А.  Бялыницкаго-Бирули, 
Р.  Р.  Поле,  Р.  Ѳ.  Пимана,  II.  В.  Палибина,  А.  С.  Боткина,  Г.  II.  Тан- 
фильева,  В.  Л.  Комарова,  В.  II.  Савина  и др.  Отчасти  опублико- 
ваны Еленкинымъ  въ  слѣдующихъ  работахъ:  „Списокъ  лишай- 
никовъ, собранныхъ  А.  С.  Боткинымъ  на  островѣ  Вайгачѣ  въ 
1898  г.“  (Труды  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  Т.  XIX,  1901,  стр. 
155 — 175);  „Распредѣленіе  и списокъ  лишайниковъ  въ  окрестно- 
стяхъ Мурманской  Біологической  Станціи41  (Труды  Императ.  СПБ. 
Общ.  Естеств.  1906  Т.  XXXVII,  вып.  4,  стр.  112—115);  „Лишай- 
ники, собранные  на  островахъ  Шпицберг  ена  А.  А.  Бялыницкимъ- 
Бирулей  и А.  Бунге  въ  1899  г.“  (Труды  Ботанич.  Музея  Им- 
перат. Академіи  Наукъ.  1906.  Вып.  III,  стр.  60  — 63);  „Лишай- 
ники полярнаго  побережья  Сибири44.  Съ  3 отдѣльн.  табл.  (Записки 
Императ.  Академіи  Наукъ.  1909  VIII  сер.  Т.  XXVII  п°І,  стр.  1 — 
56) ; кромѣ  того  совмѣстно  съ  В.  11.  Савичемъ : „Лишайники,  соб- 
ранные И.  В.  Палибпнымъ  въ  плаваніе  ледокола  Ермакъ  въ  Сѣ- 
верномъ Ледовитомъ  Океанѣ  въ  1901  г. 44  (Труды  Императ.  СПБ.  Бота- 
ническаго Сада.  Т.  XXXII,  1912,  стр.  69 — 100.  Табл.  I,  II).  Слѣдуетъ 
также  отмѣтить  работы  В.  II.  Савича : „Лишайники,  собранные 
Р.  Р.  Поле  на  крайнемъ  сѣверѣ  Европейской  Россіи44  (ІЬіб.  Т.  XXXII. 
1912,  стр.  15—  68);  „Списки  лишайниковъ,  собранныхъ  Р.  Ѳ.  Инма- 
номъ въ  Лапландіи  и Новой-Землѣ  въ  1903  и 1908 — 1909  г.  г.44 
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(Труды  Студенч.  Научи.  Кружк.  Физ.-Мат.  Фак.  СПБ.  Универе. 
Вып.  III.  1911  г.  съ  1 табл.);  „Интересные  и новые  виды  лишай- 
никовъ, найденные  въ  Новгородской  губ."  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада.  1911,  Т.  XI  п°  2).  Подробная  работа  о новгород- 
скихъ лишайникахъ  подготовляется  В.  П.  Савичемъ  къ  печати. 

Сѣверо  - Западная  Россія.  Сборы  Еленкина , II.  А.  Вереи- 
тинова,  В.  П.  Савина,  Л.  Г.  Раменскаго,  Г.  К.  Крейера,  А.  Р.  Какса, 
А.  Н.  Данилова,  Л.  II.  Любицкой  и др.  Отчасти  опубликованы 
въ  слѣдующихъ  работахъ : II.  А.  Вереитиновъ,  „Изъ  лихенологи- 
ческой  экскурсіи  въ  Гродненской  губ“.  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада  1907,  Т.  VII,  стр.  89 — 97);  В.  II.  Савичъ,  „Изъ 
жизни  лишайниковъ  юго-западной  части  Петербургской  губерніи 
и прилегающей  части  Эстляндской“  (Труды  Императ.  СПБ.  Общ. 
Естеств.  1909.  Т.  ХБ,  часть  IV  стр.  113 — 172);  „Матеріалы  къ  флорѣ 
Полѣсъя“  (Труды  Студ.  Науч.  Кружк.  Физ.-Мат.  Фак.  СПБ.  Универе. 
1909.  Т.  I,  вып.  I,  стр.  41 — 44;  1910,  вып.  2,  стр.  17 — 20;  1911, 
вып.  3);  „Къ  изученію  лишайниковыхъ  формацій  и лишайниковъ 
Восточнаго  Болотнаго  района  Псковской  губ.“  (Извѣст.  Императ. 
СПБ.  Ботанич.  Сада.  1913.  Т.  XIII,  п°  5 — 6,  стр.  132).  Особенно 
важно  отмѣтить  большую  работу  Г.  К.  Крейера,  „Къ  флорѣ  ли- 
шайниковъ Могилевской  губерніи"  (Труды  Императ.  СПБ.  Ботанич. 
Сада,  1913,  Т.  XXXI,  стр.  263-  440,  съ  1 табл.),  въ  которой  кри- 
тически разработаны  матеріалы,  собиравшіеся  авторомъ  въ  тече- 
ніе 1908 — 1913  г.,  причемъ  описано  нѣсколько  новыхъ  для  науки 
видовъ  и формъ. 

Южная  и Юго-Западная  Россія.  Сборы  А.  Л.  Носовича, 
II.  II.  ІІІираевскаго,  И.  В.  Палибина , Б.  Ѳ.  Кашменскаго,  В.  А.  Ду- 
бянскаго,  В.  В.  Сукачева,  Э.  Лемана,  А.  А.  Юницкаго  и др.  Отчасти 
опубликованы  въ  слѣдующихъ  работахъ:  В.  Ѳ.  Кашменскій,  „Лишай- 
ники Курской  и Харьковской  губ."  (Ботаническій  Журналъ  СПБ. 
Общ.  Естеств.  1906,  п°  3 стр.  74 — 110);  Э.  Леманъ.  „Замѣтка  по 
лишайникамъ  Рацынскаго  Лѣсничества"  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада,  1906,  п°  2,  стр.  61 — 68). 

Уралъ.  Сборы  В.  Р.  Поле,  В.  Н.  Сукачева,  Н.  И.  Кузнецова, 
П.  С.  Сюзева  н др.  Отчасти  опубликованы  въ  вышецитированной 
работѣ  А.  А.  Еленкина,  „Флора  лишайниковъ  Средней  Россіи", 
отчасти  разрабатываются  и подготовляются  къ  печати. 

Крымъ.  Сборы  А.  А.  Еленкина,  В.  II.  Липскаго,  И.  А.  Вереи- 
тинова,  Н.  И.  Прохорова,  Н.  Н.  Воронихина,  Г.  К.  Крейера  и др. 
Частью  опубликованы  въ  замѣткѣ  А.  А.  Еленкина,  „Лишайнико- 
выя формаціи  въ  Крыму  и на  Кавказѣ"  (Труды  Императ.  СПБ. 
Общ.  Естеств  Т.  XXXII,  вып.  1,  стр.  1 — 12),  частью  въ  издавае- 
мыхъ имъ  „Бісііепез  і'іогае  Коззіае  еі  геррошіт  сопііпіит  огіеп- 
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іаііііт".  Разе.  I — IV.  (Труды  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада  1901. 
Т.  XIX,  стр.  і — 52  и 1904  Т.  XXIV,  стр.  53 — 170).  Критическую 
разработку  всѣхъ  крымскихъ  сборовъ  взялъ  на  себя  Г.  К.  Крейеръ, 
подъ  руководствомъ  Еленкина.  Часть  сборовъ  уже  обработана  и 
подготовляется  къ  печати. 

Кавказъ.  Сборы  А.  А.  Еленкина,  В.  И.  Липскаго,  Н.  А.  Буша , 
В.  П.  Савина,  А.  Н.  Данилова  и др.  Частью  опубликованы 

A.  А.  Еленкинымъ  въ  работѣ  „Лихенологическая  экскурсія  на 

Кавказъ  въ  1899  г.“  (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада 
1901  Т.  I,  стр.  95 — 116  и въ  „БісЬепез  і'іогае  Коззіае44).  Пока  осо- 
бенно подробно  разработана  интересная  группа  т.  н.  „эпифилль- 
ныхъ“  лишайниковъ.  См.  работы : А.  А.  Еленкинъ,  „Рііосагроп  Іеи- 
соЫерЬагшп,  какъ  эпифилльный  лишайникъ  на  Кавказѣ11  (Извѣст. 
Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1904,  Т.  IV,  стр.  3—8);  А.  А.  Еленкинъ 
и Н.  Н.  Воронихинъ,  „Эпифилльные  лишайники  на  Кавказѣ14 
(Журналъ  Болѣзни  Растеній.  1908,  Т.  II,  п°  3—4,  стр.  109 — 142,  съ 
1 таб.  и рис.);  А.  А.  Еленкинъ  и И.  А.  Оль , „0  болѣзняхъ  куль- 
турныхъ и дикорастущихъ  полезныхъ  растеній,  собранныхъ  лѣ- 
томъ 1912  г.  на  Черноморскомъ  побережьѣ,  преимущественно 
въ  окресностяхъ  курорта  Гагры44  (ІЪЫ.  1913,  Т.  VII,  п°  1 — 2, 
стр.  4 10,  съ  рис.). 

Туркестанъ.  Сборы  В.  II.  Липскаго,  В.  А.  Федченко,  О.  А.  Фед- 
ченко, В.  Л.  Комарова,  В.  Л.  Дубянскаго,  Гордягина,  Фетисова,  Робо- 
ровскаго  и переселенческихъ  экспедицій.  Почти  весь  громадный 
матеріалъ  инсерированъ  и приведенъ  въ  научный  порядокъ,  при 
чемъ  А.  А.  Еленкинымъ  начата  его  критическая  разработка.  Нѣ- 
которыя данныя  уже  опубликованы  Еленкинымъ  въ  его  работахъ : 
„БісЬепез  І'іогае  Коззіае44,  „Новые  виды  лишайниковъ44  (Извѣст. 
Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада  1905  Т.  V,  п°  3),  и особенно  въ 
его  монографіи  „Кочующіе  лишайники  пустынь  и степей44  (ІЪісІ. 
1901.  Т.  I,  п°п°  1 — 2,  стр.  16—38  и 52 — 72  съ  4 табл,  и рис.),  гдѣ 
подробно  разработанъ  вопросъ  о формахъ  т.  н.  „лишайниковой 
манны44. 

Сибирь.  Сборы  А.  А.  Еленкина,  II.  Н.  Крылова,  В.  П.  Савина, 
И.  М.  Щеголева,  В.  Л.  Комарова,  Г.  А.  Стукова,  Д.  В.  Иванова , 

B.  А.  Кубинскаго , Н.  Я.  Шестунова.  Н.  Сокольникова,  А.  А.  Бялы- 
ницкаго- Бирули,  Скалозубова,  Оленина  и др.,  а также  матеріалы 
переселенческихъ  экспедицій.  Коллекціи  эти  въ  значительной 
части  приведены  въ  научный  порядокъ  и частью  уже  обработаны. 
Особенно  значительными  являются  лихенологическія  коллекціи, 
собранныя  А.  А.  Еленкинымъ  изъ  Саянскихъ  горъ  въ  1902  г. 
(свыше  300  видовъ),  В.  II.  Савичемъ  изъ  Камчатки  въ  1908 — 09  г.  г. 
(свыше  300  видовъ)  и коллекторами  переселенческихъ  экспедицій 
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изъ  разныхъ  областей  Сибири.  Научная  разработка  коллекцій 
переселенческихъ  экспедицій  почти  уже  закончена  Еленкинымъ  и 
готовится  къ  печати.  Коллекція  изъ  Камчатки  въ  значительной 
части  уже  обработана  В.  II.  Савичемъ,  при  чемъ  новые  виды  и 
формы  скоро  будутъ  опубликованы.  Саянская  коллекція  приведена 
Еленкинымъ  въ  научный  порядокъ  и послужила  основаніемъ  для 
его  монографіи,  „О  замѣщающихъ  видахъ41  (ІІзвѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада.  1903.  Т.  III,  п°п°  1 — 2,  стр.  1 — 14  и 49 — 62,  съ 
2 табл.).  Что  же  касается  другихъ  сборовъ,  то  они  большей  частью 
уже  приведены  въ  научный  порядокъ  и частью  опубликованы  въ 
слѣдующихъ  работахъ:  А.  А.  Еленкинъ , „Списокъ  лишайниковъ, 
собранныхъ  Черскимъ  и Гарту нгомъ  въ  Саянскихъ  горахъ  въ 
1873  г.“  (Труды  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1901.  Т.  XIX.  стр. 
23 — 25);  „Списокъ  лишайниковъ,  собраннихъ  В.  Л.  Комаровымъ 
на  р.  Амурѣ  въ  1895  г.“  (ІЪісІ.,  стр.  25—27);  „Списокъ  лишайни- 
ковъ, собранныхъ  Д.  В.  Ивановымъ  на  гольцахъ  въ  восточной 
Сибири  въ  1899  г.“  (ІЪісІ.,  стр.  27 — 30);  „Списокъ  лишайниковъ, 
собранныхъ  Б.  А.  Федченко  въ  1909  г.  на  Дальнемъ  Востокѣ" 
(ІЪісІ.,  1912.  Т.  XXXI,  стр.  229—281);  „Коллекція  лишайниковъ 
Забайкалья  въ  Читинскомъ  музеѣ,  собранная  Г.  А.  Стуковымъ 
въ  1902 — 1904  г.  г.“  (Труды  Ботаническ.  Музея  Императ.  Академ. 
Наукъ.  Вып.  III,  1906,  стр.  56 — 29)  и совмѣстно  съ  В.  II.  Савичемъ, 
„Списокъ  лишайниковъ,  собранныхъ  И.  М.  Щеголевымъ  въ  Якут- 
ской и Приморской  областяхъ  по  хребту  Джугджуру  и его  от- 
рогамъ между  Нельканомъ  и Аяномъ  въ  1903  г.“  (ІЪісІ.,  Вып.  VIII, 
1910,  стр.  26 — 49);  В.  II.  Савинъ,  „Лишайники,  собранные  по  по- 
бережью рѣкъ  Амура  и Амгуни  В.  А.  Рубинскимъ  въ  1910  г.“ 
(Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботаническаго  Сада.  1911,  Т.  XI.  н°  3, 
стр.  74 — 81);  „Лишайники,  собранные  въ  Анадырскомъ  округѣ  въ 
1903 — 07  г.  г.  Н.  Сокольниковымъ"  (ІЪісІ.  1911,  Т.  XI,  п°3,  стр.  84—87). 

Кромѣ  того  слѣдуетъ  отмѣтить  нѣкоторыя  лихенологическія 
монографіи  морфологическаго  и біологическаго  характера:  II.  А. 
Вереитиновъ,  „Нѣсколько  словъ  о формахъ  Рагшеііа  рЪузсЛеэ  (Б.) 
АсЬ."  (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада,  1906,  Т.  VI,  п°  4, 
стр.  128 — 132,  съ  1 табл.);  А.  А.  Еленкинъ,  „Лишайниковая  манна 
(ЬісЪеп  езсиіепіиз  Ра!1.).  Историческій  очеркъ  литературы"  (Труды 
Императ.  СПБ.  Ботаническаго  Сада.  1901.  Т.  XIX,  стр.  53 — 100); 
„Кочующіе  лишайники  пустынь  и степей"  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботаническаго  Сада.  1901  Т.  I,  п°п°  1 — 2,  стр.  16—38  и 52—72 
съ  4 табл,  и рис.);  „Факультативные  лишайники"  (ІЪісІ,  1901,  Т.  I, 
п°  4,  стр.  129 — 154,  съ  1 табл,  и рис.) ; „О  замѣщающихъ  видахъ" 
(ІЪісІ.  1903  Т.  III,  п°п°  1 — 2,  стр.  і — 14  и 49 — 62,  съ  2 табл.) ; 
„Къ  вопросу  о полиморфизмѣ  Еѵегпіа  іиіТигасеа  (Б.)  Машъ,  какъ 
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видовой  единицы"  (ІЬісІ.  1905.  Т.  V,  и0  1,  стр.  1 — 14);  „Лихеноло- 
гическія  замѣтки"  (ІЪісІ.,  1901.  Т.  I,  стр.  117 — 123;  1902.  Т.  II,  стр. 
20—23  ; 1903,  Т.  III,  стр.  88—97  И 228—  233;  1904.  Т.  IV,  стр.  175—178; 
1905.  Т.  V,  стр.  121—133);  „О  лишайникѣ  8ассотогр1іа  агеиісоіа 
тііп,  образующемъ  новый  родъ(8ассотогр1іа  тіЫ)и  новое  семейство 
(8ассотогрЬасеае  тіііі)"  (Труды  Прѣсноводн.  Біологич.  Станціи 
Императ.  СПБ.  Естеств.  1912.  Т.  III,  стр.  173 — 212,  съ  1 табл.). 
Наконецъ,  изданіе  „Бісѣеиев  Погае  Козвіае  ехзіссаіі"  подготов- 
ляетъ матеріалъ  для  будущаго  изданія  флоры  лишайниковъ  всей 
Россіи. 


По  мхамъ. 

Средняя  Россія.  Главнымъ  образомъ  сборы  Еленкина 
(1903  г.  и 1907 — 1910  г.  г.),  которые  явятся  основою  для  критиче- 
ской разработки  мховъ  Средней  Россіи  въ  изданіи  граф.  Е.  II. 
Шереметевой.  Пока  вышелъ  І-ый  томъ,  заключающій  общую  часть 
труда  Еленкина,  „Флора  мховъ  Средней  Россіи".  1900.  стр.  1 — 238. 
Табл.  I — VII  и 50  рис.  въ  текстѣ  (Изданіе  естеств.- историческаго  музея 
графини  Е.  II.  Шереметевой  въ  с.  Михайловскомъ  Московской 
губ.  Вын.  VI).  Кромѣ  того  имѣется  коллекція  Б.  А.  Федченко, 
частью  опредѣленная  ВгоВгегия’ омъ. 

Сѣверная  Россія.  Сборы  Еленкина,  Г.  И.  Танфильева,  В.  II.  Са- 
вича  и др.  Отчасти  опубликованы  въ  замѣткѣ  Еленкина,  „Распредѣ- 
леніе и списокъ  мховъ  въ  окрестностяхъ  Мурманской  Біологиче- 
ской Станціи"  (Труды  Императ.  СПБ.  Общ.  Естеств.,  1906.  Т.  XXXVII, 
вып.  4,  стр.  115 — 118).  Сборы  В.  II.  Савина  изъ  Новгородской 
губ.  уже  разработаны  авторомъ  и готовятся  къ  печати. 

Сѣверо-Западная  Россія.  Сборы  Еленкина,  В.  П.  Савина, 
Л.  Г.  Раменскаго,  Г.  К.  Крейера,  Чуракова  и др.  Часть  ихъ  при- 
ведена въ  научный  порядокъ.  Коллекція  Г.  К.  Крейера  изъ  Моги- 
левской губ.  уже  разработана  авторомъ  и готовится  къ  печати. 

Южная  и Юго-Западная  Россія.  Сборы  В.  Н.  Сукачева  и 
В.  II.  Липскаго.  Коллекція  этого  послѣдняго,  преимущественно 
изъ  Волынской  губ.,  частью  опредѣлена  Вгоіігегиз'очъ. 

Кавказъ.  Сборы  Еленкина,  В.  II  Савича,  Б.  А.  Федченко , В.  II  Лип- 
скаго и переселенческихъ  экспедицій.  Коллекціи  В.  II.  Липскаго  и 
переселенческихъ  экспедицій  частью  опредѣлены  ВгоШегиз  омъ. 
Остальныя  разрабатываются  Еленкинымъ  и частью  опубликованы 
имъ  въ  замѣткѣ : „Кріологическая  экскурсія  на  Кавказѣ  въ  1899  г." 
(Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1905.  Т.  V,  и0  1,  стр.  17 — 18). 

Туркестана».  Сборы  Б.  А.  и О.  А.  Федченко , В.  И.  Липскаго 
и переселенческихъ  экспедицій.  Эти  коллекціи  частью  опредѣ- 
лены Вгоіііегиз  омъ,  частью  обрабатываются  Еленкинымъ. 
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Сибирь.  Сборы  Еленкина,  В.  П.  Савина,  Л.  Г.  Раменскаго, 
Б.  А.  Федченко,  а также  переселенческихъ  экспедицій.  Эти  по- 
слѣднія частью  опредѣлены  ВгоіНегиз  омъ.  Остальныя  разрабаты- 
аются  Еленкинымъ ; изъ  нихъ  особенно  значительными  являются 
коллекція  Еленкина  изъ  Саянскихъ  горъ,  собранная  въ  1902  г. 
(около  300  видовъ)  и коллекціи  В.  II.  Савина  и Л.  Г.  Рамен- 
скаго изъ  Камчатки,  собранныя  въ  1908—1909  г.  г.  (свыше  300 
видовъ).  Коллекція  В.  А.  Федченко  уже  обработана  Еленкинымъ  и 
опубликована  въ  работѣ  подъ  названіемъ:  „Списокъ  мховъ,  со- 
бранныхъ Б.  А.  Федченко  въ  1909  г.  на  Дальнемъ  Востокѣ" 
(Труды  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1912.  Т.  XXXI,  вып.  1, 
стр.  199—228). 

Кромѣ  того  слѣдуетъ  особо  отмѣтить  нѣкоторыя  работы 
Еленкина,  имѣющія  монографическій  характеръ : „Новый  видъ  изъ 
группы  лиственныхъ  мховъ  въ  оранжереяхъ  Императорскаго  СПБ. 
Ботанич.  Сада"  (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1907. 
Т.  VII,  стр.  1 — 8,  съ  2 отдѣльн.  табл.);  „Бріологическія  замѣтки" 
(ІЬісІ.  1905.  Т.  V,  стр.  23—40). 

По  грибамъ. 

Средняя  Россія.  Сборы  Еленкина,  Б.  А.  и О.  А.  Федченко, 
С.  И.  Коржинскаго  и мн.  др.  Изъ  нихъ  довольно  значительная 
коллекція  Еленкина,  собранная,  главнымъ  образомъ,  въ  Москов- 
ской и Тверской  губ.,  приведена  въ  порядокъ  и частью  имъ 
обработана. 

Кавказъ.  Сборы  Еленкина  и В.  II.  Савина.  Опубликованы 
въ  слѣдующихъ  работахъ : А.  А.  Еленкинъ  и II.  А.  Оль.  „0  бо- 
лѣзняхъ культурныхъ  п дикорастущихъ  полезныхъ  растеній,  со- 
бранныхъ лѣтомъ  1912  г.  на  Черноморскомъ  побережьѣ,  преиму- 
щественно въ  окрестностяхъ  курорта  Гагры"  (Журналъ  Болѣзни 
Растеній.  1912.  Т.  VI,  и0  5 — 6,  стр.  77—  112,  съ  рис.);  А.  С.  Бон- 
даревъ, „Списокъ  грибовъ,  собранныхъ  А.  А.  Еленкинымъ  и 
В.  П.  Савичемъ  на  стволахъ  лѣсныхъ  породъ  Черноморскаго  по- 
бережья лѣтомъ  1912  г."  (ІЬісІ.,  стр.  112 — 119,  съ  рис.). 

Туркестанъ.  Сборы  В.  II.  Липскаго,  С.  II.  Коржинскаго  и др., 
а также  переселенческихъ  экспедицій. 

Сибирь.  Коллекціи  Н.  Я ІІІестунова,  В.  II.  Савина,  В.  Л. 
Комарова,  Пальцевскаго  и др.  Изъ  нихъ  особенно  обширной  яв- 
ляется коллекція  Н.  Я.  ІПестунова,  собранная  въ  1906—1910  г.  г. 
въ  Амурской  области  и заключающая,  кромѣ  высушенныхъ  и пре- 
красно отпрепарированныхъ  образчиковъ  (особенно  пластинчатыхъ 
гименомицетовъ),  еще  обширные  дневники  съ  подробными  запи- 
сями относительно  условій  мѣстонахожденія  и описаніемъ  внѣш- 
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пято  облика  и микроскопическаго  строенія  изслѣдованныхъ  об- 
разцовъ въ  свѣжемъ  состояніи,  съ  приложеніемъ  оригинальныхъ, 
прекрасно  исполненныхъ  рисунковъ  (частью  раскрашенныхъ)  и 
фотографій.  Часть  этой  цѣнной  коллекціи  предварительно  уже 
опредѣлена  Н.  Я.  Шестуновымъ.  Въ  настоящее  время  эта  кол- 
лекція приведена  въ  порядокъ  Еленкинымъ  и частью  имъ  про- 
вѣрена и опредѣлена.  Трутовые  грибы  (Роіурогасеае)  переданы 
для  опредѣленія  А.  С.  Бондарщвву.  Результаты  обработки  гото- 
вятся къ  печати. 

Довольно  обширной  является  также  коллекція  грибовъ  изъ 
Камчатки,  собранная  въ  1908 — 09  г.  г.  В.  Л.  Комаровымъ  и В.  П. 
Савичемъ.  Коллекція  эта  обработана  В.  А.  Траншелемъ,  за  исклю- 
ченіемъ трутовыхъ  грибовъ,  опредѣленныхъ  А.  С.  Бондаревымъ. 


Слѣдуетъ  замѣтить,  что  обработка  коллекцій  паразитическихъ 
грибовъ  изъ  разныхъ  областей  Россіи  производилась,  главнымъ 
образомъ,  персоналомъ  Фитопатологической  Станціи,  дѣятельность 
которой  была  тѣсно  связана  съ  Споровымъ  Гербаріемъ,  такъ  какъ 
за  время  1906—1913  г.  г.  оба  учрежденія  находились  въ  завѣды- 
ваній одного  и того  же  лица  (Ч.  А.  Еленкина).  Мы  не  будемъ 
здѣсь  подробно  останавливаться  па  микологическихъ  работахъ 
Фитопатологической  Станціи,  такъ  такъ  о нихъ  можно  найти  по- 
дробныя свѣдѣнія  въ  статьѣ  А.  А.  Еленкина  и А.  С.  Бондарцева, 
„Дѣятельность  Центральной  Фитопатологпческой  Станціи  Импе- 
раторскаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго  за  12  лѣтъ  ея 
существованія14  (Журналъ  Болѣзни  Растеній  1913.  Т.  VII,  п°  5—6, 
стр.  218 — 237,  съ  12  отд.  табл,  и рис.).  Отмѣтимъ  только,  что 
большая  часть  микологическихъ  работъ,  произведенныхъ  на 
Фитопатологической  Станціи,  напечатана  въ  органѣ  этой  послѣд- 
ней, „Журналъ  Болѣзни  Растеній44  1907 — 1913,  Т.  I — VII. 


По  прѣсноводнымъ  водорослямъ. 

Средняя  Россія.  Сборы  Еленкина  изъ  Тверской  (1908  г.)  и 
Московской  губ.  (1909 — 1910  г.  г.).  Особенно  обильны  качественно 
и количественно  сборы  изъ  Московской  губ.  (Подольскаго  уѣзда), 
производившіеся  въ  теченіе  двухъ  лѣтъ,  при  чемъ  были  сдѣланы 
многочисленныя  наблюденія  надъ  сообществами  водорослей  въ 
природныхъ  условіяхъ  существованія  и надъ  развитіемъ  ихъ 
въ  лабораторной  обстановкѣ.  Разработка  (систематическая)  мо- 
сковской коллекціи  уже  заканчивается  и готовится  къ  печати. 
Пока  опубликованы  слѣдующія  замѣтки  и работы  Еленкина : „Пред- 
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варительный  отчетъ  о командировкѣ  лѣтомъ  1908  г.  на  оз.  Се- 
лигеръ" (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1909.  Т.  IX,  стр. 
15 — 21);  „Краткій  предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ 
низшихъ  споровыхъ  въ  окрестностяхъ  с.  Михайловскаго  (Москов- 
ской губ.,  Подольскаго  уѣзда)  въ  теченіе  лѣтнихъ  мѣсяцевъ 
1910  г.“  (ІЬіб.  1912.  Т.  XII,  п°  1,  стр.  46—49);  „Новые,  рѣдкіе  и 
болѣе  интересные  виды  и формы  водорослей,  собранные  въ  Сред- 
ней Россіи  ВЪ  1908 — 1910  Г.  Г.  (ІЪІСІ.  1909.  Т.  IX,  стр,  121—154  И 
1911.  Т.  XI,  стр.  162 — 170  съ  рис.). 

Сѣверная  Россія.  Сборы  Еленкина  съ  Кольскаго  полуострова. 

Сѣверо-ЗападнаяРоссія.  Сборы  Еленкина,  Л.  Г.  Раменскаго, 
Д.  П.  Сырейщикова,  А.  I.  Лобика.  Обрабатываются  частью  Еленки- 
нымъ, частью  А.  Н.  Даниловымъ,  частью  А.  I.  Лобикомъ.  Пока 
опубликована  работа  А.  I.  Лобика,  „Десмидіевыя  водоросли,  со- 
бранныя лѣтомъ  1912  г.  въ  Холмскомъ  уѣздѣ  Псковской  губ.“ 
(Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1913.  Т.  XIII,  п°  3,  стр. 
65 — 86  съ  рис.). 

Восточная  Европейская  Россія.  Сборы  А.  I.  Лобика  (Уфим- 
ская губ.)  Обрабатываются  А.  I.  Лобикомъ.  Результаты  скоро  бу- 
дутъ опубликованы. 

Кавказъ.  Сборы  Еленкина  и В.  П.  Савина  (1912  г.)  Обраба- 
батываются  Еленкинымъ  и ,4.  1.  Лобикомъ. 

Сибирь.  Сборы  В.  П.  Савина,  Л.  Г.  Раменскаго,  В.  Л.  Кома- 
рова, В.  Н.  Лебедева.  Всѣми  этими  лицами  собрана  обширная 
коллекція  изъ  Камчатки  въ  теченіе  1908 — 09  г.  г.  Оттуда  же  по- 
лучена также  коллекція,  собранная  В.  В.  Перфильевымъ  въ  1910  г. 
Всѣ  эти  сборы  состоятъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  образцовъ,  за- 
консервированныхъ въ  формалинѣ  (около  400  пробирокъ)  и лишь 
въ  незначительной  части  представлены  образчиками  въ  сухомъ 
состояніи.  Въ  настоящее  время  Еленкинъ  закончилъ  обработку 
этой  коллекціи  какъ  въ  систематическомъ,  такъ  и въ  біологиче- 
скомъ отношеніи,  при  чемъ  особенный  интересъ  представили  т.  п. 
„термофильныя"  водоросли,  обитающія  въ  горячихъ  источникахъ. 
Результаты  обработки  печатаются  въ  ботаническомъ  отдѣлѣ  тру- 
довъ Камчатской  Экспедиціи  Ѳ.  II.  Рябушинскаго  подъ  загла- 
віемъ „Прѣсноводныя  водоросли  Камчатки".  Эта  работа  А.  А.  Елен- 
кина объемомъ  около  400  стран,  заключаетъ  біологическій  очеркъ 
и критическій  списокъ  347  видовъ  водорослей  съ  описаніемъ  но- 
выхъ видовъ  и формъ,  иллюстированныхъ  рисунками  и таблицей. 

По  морскимъ  водорослямъ. 

Ледовитый  океанъ  и Бѣлое  море.  Сборы  Еленкина,  Е.  С.  Зи- 
новой,  С.  В.  Аверинцева  Р.  Ѳ.  Пимана,  Р.  Р.  Поле,  Г.  II.  Тан- 
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фильева  и др.,  а также  сборы  планктона  Экспедиціи  для  научно- 
промысловыхъ  ислѣдованііі  у береговъ  Мурмана.  Въ  значитель- 
ной части  обработаны  А.  А.  Еленкинымъ  и,  главнымъ  образомъ, 
Е.  С.  Зиновой.  Пока  опубликованы  слѣдующія  работы : А.  А.  Елен- 
кинъ, „Распредѣленіе  п списокъ  морскихъ  водорослей  въ  окрестно- 
стяхъ Мурманской  Біологической  Станціи  (Труды  Императ.  СПБ. 
Общ.  Естеств.  1906.  Т.  XXXVII,  вып.  4,  стр.  167 — 174);  „Письмо 
съ  Мурманской  Біологической  Станціи'*  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада,  1905.  Т.  V,  стр.  169—188,  съ  рис.,  табл,  и картой) ; 
„Описаніе  новаго  вида  ЕШіоЧіатпішн  тигтапісит  Е1епк.“  (ІЪіб., 
стр.  189 — 194,  съ  рис.);  „О  зимующихъ  спорахъ  (Баиегзроген)  у 
Сііаеіосегаз  і'игсеііатт  Ваі1“.  (Ботаническій  Журналъ  Императ. 
СПБ.  Общ.  Естеств.  1907,  п°  5 — 6,  стр.  128—131,  съ  табл.);  Е.  С.  Зи- 
нова,  „Водоросли  Мурмана**.  Часть  I.  „Введеніе.  Зеленыя  и красныя 
водоросли**  (Труды  Императ.  СПБ.  Общ.  Естеств.  1912.  Т.  ХЕШ, 
стр.  171—344.  съ  рис.  и картами).  Обработка  бурыхъ  водорослей 
Мурмана  уже  закончена  Е.  С.  Зиновой  и въ  скоромъ  времени 
будетъ  опубликована. 

Балтійское  море.  Сборы  Ѳ.  А.  Б ялы  нищаго  - Бирули  и др. 
Разрабатываются  Еленкинымъ. 

Черное  море.  Сборы  И.  Н.  Боронихина , II.  А.  Вереитинова, 
Е.  С.  Зиновой  и др.  Разработаны  Н.  Н.  Воронихинымъ  и опубли- 
кованы въ  слѣдующихъ  его  работахъ:  „0  распредѣленіи  водорос- 
лей въ  Черномъ  морѣ  у Севастополя**  (Ботаническій  Журналъ 
Императ.  СПБ.  Общ.  Естеств.  1908,  п°  7,  стр.  181 — 198,  съ  табл.); 
„Бурыя  водоросли  (Рііаеорііусеае)  Чернаго  моря  (Русскій  Ботани- 
ческій Журналъ  1908.  Т.  I,  стр.  1 — 52,  съ  рис.) ; „Зеленыя  водо- 
росли (С-Ыогорііусеае)  Чернаго  моря**  (Ботаническій  Журналъ 
Императ.  СПБ.  Общ.  Естеств.  1908,  п°  6,  стр.  137 — 179,  съ  рис.,); 
„Багрянки  (КЬойорЬусеае)  Чернаго  моря**  (Труды  СПБ.  Общ.  Естеств. 
1909.  Т.  ХБ,  вып.  3 — 4,  стр.  175  -356,  съ  рис.  и 2 табл.) ; „Нѣко- 
торыя дополненія  къ  флорѣ  бурыхъ  водорослей  Чернаго  моря** 
(Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботан.  Сада  1910.  Т.  X,  стр.  78 — 83, 
съ  рис.). 

Тихій  океанъ  (восточное  побережье  Сибири).  Сборы  В.  П. 
Савича,  Л.  Г.  Раменскаго , Августиновича,  Дербека,  Пальчевскаго  и 
др.  Изъ  этихъ  сборовъ  пока  разработаны  Еленкинымъ  и Б.  Н. 
Воронихинымъ  коллекціи  В.  II.  Савича  и Л.  Г.  Раменскаго,  со- 
бранныя въ  1908 — 09  г.  г.  у береговъ  Камчатки.  Результаты 
обработки  печатаются  въ  ботаническомъ  отдѣлѣ  трудовъ  Кам- 
чатской Экспедиціи  Ѳ.  II.  Рябушинскаго.  Остальныя  коллекціи 
переданы  для  разработки  Е.  С.  Зиновой. 
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По  прѣсноводному  фитопланктону. 

Средняя  Россія.  Сборы  Еленкина  въ  озерѣ  Селигеръ  Твер- 
ской губ.  (Біологическая  Станція  СПБ.  Общ.  Естеств.)  и въ  водо- 
емахъ окрестностей  с.  Михайловскаго  Московскаго  губ.  Частью 
разработаны  Еленкинымъ. 

Сибирь.  Сборы  участниковъ  Камчатской  Экспедиціи  Ѳ.  II. 
Рябушинскаго.  Разработаны  Еленкинымъ  и печатаются  въ  его  трудѣ 
„Прѣсноводныя  водоросли  Камчатки"  (см.  выше). 

По  морскому  фитопланктону. 

Сѣверная  Россія.  Сборы  Еленкина  въ  Екатерининской  га- 
вани (Мурманская  Біологическая  Станція)  и обширная  коллекція, 
собранная  Мурманской  научно-промысловой  Экспедиціей.  Частью 
разработаны  Еленкинымъ  и опубликованы  въ  его  статьяхъ : „Письмо 
съ  Мурманской  Біологической  Станціи"  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада.  1905.  Т.  V,  п°  5 — 6),  „Фитопланктонъ  Варенцова 
моря"  (Краткій  отчетъ  Л.  Л.  Брейтфуса  о работахъ  въ  1906  г. 
Экспедиціи  для  научно-промысловыхъ  изслѣдованій  у береговъ 
Мурмана"  СПБ.  1907,  стр.  23 — 26),  а также  въ  журналахъ  тру- 
довъ означенной  Экспедиціи. 

Сибирь.  Сборы  В.  II.  Савина  и Л.  Г.  Раменскаго  въ  Авачин- 
ской  бухтѣ  (Камчатка).  Разработаны  Еленкинымъ  и печатаются 
въ  его  статьѣ  подъ  заглавіемъ:  „Морскія  перидинеи  и діатомовыя 
Камчатки"  (въ  Трудахъ  Камчатской  Экспедиціи  Ѳ.П.  Рябушинскаго). 


О ближайшихъ  задачахъ  дѣятельности  Института  Споровыхъ 
Растеній  въ  связи  съ  работами,  произведенными  въ  Споро- 
вомъ Гербаріи  за  14  лѣтъ. 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  видно,  что  трудами  А.  А.  Елен- 
кина и лицъ  (II.  А.  Вереитиновъ,  Н.  Н.  Воронихинъ , А.  Н.  Дани- 
ловъ, Е.  С.  Зинова,  А.  Р.  Каксъ,  Б.  Ѳ.  Кашменскій,  Г.  Е.  Ерейеръ, 
Э.  Леманъ,  Л.  I.  Лобикъ,  Л.  II.  Любицкая,  И.  А.  Оль,  Л.  Г.  Ра- 
менскій, В.  II.  Савинъ,  Е.  Е.  Штукенбергъ,  Л.  Л.  Юницкій  и др.), 
занимавшихся  въ  Споровомъ  Гербаріи  подъ  его  руководствомъ,  за 
14  лѣтъ  больше  всего  разработана  флора  Средней,  Сѣверо-Запад- 
ной и Сѣверной  Европейской  Россіи  и Сибири.  Довольно  по- 
дробно изслѣдованъ  Крымъ  и Кавказъ.  Сравнительно  мало  изучена 
Южная  Россія  и меньше  всего  Туркестанъ.  Хотя  изъ  этой  по- 
слѣдней области  имѣются  значительныя  коллекціи  лишайниковъ 
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и мховъ,  но  собраны  онѣ  не  спеціалистами,  вслѣдствіе  чего  для 
успѣшной  разработки  этихъ  коллекцій  необходимо  снарядить 
спеціальную  экспедицію  съ  участіемъ  спорологовъ  для  изученія 
споровыхъ  растеній  въ  естественныхъ  условіяхъ  обитанія,  что 
особенно  важно  для  столь  своеобразной  области  какъ  Туркестанъ. 
Флора  грибовъ  Туркестана  вообще  изучена  мало,  а по  водорос- 
лямъ оттуда  совершенно  не  имѣется  коллекцій.  Поэтому  одной 
изъ  задачъ  Института  Споровыхъ  Растеній,  кромѣ  расширенія  и 
дополненія  изслѣдованій  въ  указанныхъ  выше  областяхъ,  явится 
усиленное  изученіе  криптогамической  флоры  Туркестана,  въ 
связи  съ  біо-экологическими  наблюденіями  споровыхъ  растеній 
въ  природныхъ  условіяхъ  существованія. 

Обращая  вниманіе  на  изслѣдованіе  флоры  нашихъ  морей, 
можно  сказать,  что  трудами  Спороваго  Гербарія  довольно  по- 
дробно изучена  флора  водорослей  Мурманскаго  побережья  и Чер- 
наго моря,  а также  начато  изслѣдованіе  морской  флоры  Тихо- 
океанскаго побережья  Сибири  (Камчатки).  Остальная  часть  этого 
района,  особенно  югъ,  изучена  очень  мало.  Можно  сказать,  что 
со  времени  появленія  классическихъ  трудовъ  Рупрехта  (ЕиргесЫ, 
„Тап^е  сіез  ОсЬоізкізсііеп  Меегез“,  1848  и Розіеіз  е(  ЕиргесЫ,  „ІПи- 
зігаііопез  Апатит  іп  Осеапо  Расііісо  ітргітіз  зеріетігіопаііѣ  1840), 
т.  е.  въ  продолженіе  болѣе  чѣмъ  60  лѣтъ,  не  появилось  ни  одной 
крупной  работы  по  водорослямъ  сибирскаго  побережья  Тихаго 
океана,  за  -исключеніемъ  нѣкоторыхъ  работъ  Щеіітагіа.,  да  и то 
касающихся  крайняго  сѣвера  этой  области.  Между  тѣмъ  изуче- 
ніе водорослей  этого  района  представляетъ  большой  интересъ  не 
только  въ  научномъ,  но  также  и въ  практическомъ  отношеніи 
(нпр.,  изслѣдованіе  фитопланктона).  Поэтому  Институтъ  Споро- 
выхъ Растеній  ставитъ  себѣ  также  ближайшей  задачей  детальное 
изслѣдованіе  морской  флоры  сибирскаго  побережья  Тихаго  оке- 
ана, для  чего  необходимо  снаряженіе  особой  экспедиціи,  разу- 
мѣется, при  условіи,  что  для  этой  цѣли  будутъ  ассигнованы 
соотвѣтствующія  средства.  Замѣтимъ,  что  японскіе  альгологи 
(нпр.,  Окатига,  Уепсіо)  за  послѣднее  время  широко  подвинули  изу- 
ченіе морской  флоры  береговъ  Японіи : въ  японской  литературѣ 
уже  появился  рядъ  цѣнныхъ  монографій  по  морскимъ  водо- 
рослямъ, издаются  прекрасные  атласы  и ехзіссаіа.  Не  менѣе 
важно  и для  Россіи  возобновить,  наконецъ,  дѣло,  столь  блестяще 
начатое  Рупрехтомъ,  и приняться  за  планомѣрное  и детальное 
изученіе  береговъ  своихъ  восточныхъ  окраинъ,  какъ  въ  цѣляхъ 
научныхъ,  такъ  и практическихъ. 
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Какъ  уже  было  упомянуто  выше,  кромѣ  работъ  по  систе- 
матикѣ и морфологіи  споровыхъ  растеній,  въ  Споровомъ  Герба- 
ріи производились  также  лабораторныя  изслѣдованія  по  анатоміи, 
физіологіи  и біологіи  этихъ  растеній.  Работы  эти,  касающіяся, 
главнымъ  образомъ,  явленій  „симбіоза",  частью  уже  опубликованы 
и мы  приведемъ  здѣсь  ихъ  главнѣйшій  списокъ : А.  А.  Еленкинъ, 
„Къ  вопросу  о внутреннемъ  сапрофитизмѣ  у лишайниковъ" 
(Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада  1902.  Т.  II,  стр.  65 — 84, 
съ  рис.);  „Новыя  наблюденія  надъ  явленіями  эндосапрофитизма 
у лишайниковъ"  (ІЬій.  1904.  Т.  IV,  стр.  25 — 39,  съ  рис.  и 2 табл.); 
„2иг  Рга§-е  (Іег  ТЬеогіе  сіе  в ЕшІозаргорЬуіівтив  Ьеі  РІесМеп" 
(Впііеііп  б.  Хаіигаі.  сі.  Мовсои  1904,  п°2,  ра§\  164 — 186);  „Симбіозъ, 
какъ  идея  подвижного  равновѣсія  сожительствующихъ  организ- 
мовъ" (Извѣст.  Императ.  СІІБ.  Ботанич.  Сада.  1906.  Т.  VI,  стр. 
1 — 19);  „Явленія  симбіоза  съ  точки  зрѣнія  подвижного  равно- 
вѣсія сожительствующихъ  организмовъ"  (Журналъ  Болѣзни  Ра- 
стеній. 1907.  Т.  I,  стр.  35 — 51  и 106 — 176,  съ  рис.  и табл.);  „О 
примѣненіи  моей  теоріи  подвияшого  равновѣсія  симбіотируюіцихъ 
организмовъ  къ  нѣкоторымъ  конкретнымъ  случаямъ  паразитизма 
ржавчины  на  хлѣбныхъ  злакахъ"  (ІЬісІ.  1912.  Т.  VI,  стр.  190 — 199). 

Въ  связи  съ  теоріей  „подвижного  равновѣсія"  находится  также 
теорія  „микоплазмы"  ЕгіЪвогі а,  которая  получила  извѣстное  под- 
твержденіе въ  работахъ  Еленкина  и его  ученика  А.  Н.  Данилова  надъ 
взаимоотношеніями  гриба  и водоросли  въ  лишайниковомъ  орга- 
низмѣ. Работа  Данилова  произведена  въ  лабораторіи  Фитопатологи- 
ческой Станціи  и опубликована  подъ  заглавіемъ  „О  взаимоотноше- 
ніяхъ между  гонидіями  и грибнымъ  компонентомъ  лишайниковаго 
симбіоза",  съ  предисловіемъ  А.  А.  Еленкина  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботаническ.  Сада.  1910.  Т.  X,  п°2,  стр.  33-  66,  съ  рис.  и 3 табл.). 

А.  Н.  Даниловымъ  былъ  поставленъ  также  рядъ  физіологи- 
ческихъ опытовъ,  съ  цѣлью  выяснить  нѣкоторые  вопросы,  имѣ- 
ющіе отношеніе  къ  явленіямъ  „симбіоза".  Къ  сожалѣнію,  за 
отъѣздомъ  Данилова  въ  Тифлисъ,  эти  опыты  не  были  доведены 
до  конца.  Въ  настоящее  время  Даниловъ,  назначенный  съ  1 ян- 
варя 1914  г.  помощникомъ  Завѣдывающаго  Институтомъ  Споро- 
выхъ Растеній,  снова  приступаетъ  къ  работамъ  по  симбіозу,  глав- 
нымъ образомъ,  съ  физіологической  и біологической  точекъ  зрѣ- 
нія. Въ  то  же  время  Институтъ  Споровыхъ  Растеній  намѣчаетъ 
также  разработку  цѣлаго  ряда  другихъ  проблемъ  по  физіологіи 
и біологіи  низшихъ  споровыхъ.  Такъ  Еленкинымъ  уже  давно 
разрабатывается  вопросъ  объ  отношеніи  плагіотропнаго  роста  къ 
ортотропному.  Результаты  его  изслѣдованій  частью  были  опуб- 
ликованы въ  работѣ:  „Орто-  и плагіотропный  ростъ  съ  біо-меха- 
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нической  точки  зрѣнія  у лишайниковъ  и нѣкоторыхъ  другихъ 
низшихъ  споровыхъ"  (Ботанич.  Журналъ  Императ.  СПБ.  Общ. 
Естеств.  1907,  п°2,  стр.  1 — 4,5,  съ  табл.).  Дальнѣйшее  развитіе 
взглядовъ,  изложенныхъ  въ  указанной  работѣ  Еленкина,  было 
дано  его  ученикомъ  Л.  Г.  Раменскимъ  въ  статьѣ  „О  возможности 
количественнаго  примѣненія  закона  Бергмана- Л ейкарта"  (Русскій 
Ботанич.  Журналъ.  1908,  п°5 — 6,  стр.  1 — 17).  Въ  ближайшемъ 
будущемъ  Институтъ  Споровыхъ  Растеній  предполагаетъ  поста- 
вить рядъ  физіологическихъ  и біологическихъ  опытовъ  по  этому 
вопросу,  который  пока  разработанъ  Еленкинымъ  и Раменскимъ 
теоретически  и на  основаніи  морфологическихъ  изслѣдованій. 

Далѣе  на  основаніи  морфологическихъ  и біологическихъ 
изслѣдованій  Еленкина  надъ  термофильными  водорослями,  имѣ- 
ется въ  виду  постановка  физіологическихъ  опытовъ  для  выясне- 
нія условій,  при  которыхъ  происходитъ  выдѣленіе  этими  водо- 
рослями углекислой  извести  и кремневыхъ  отложеній,  а также 
рядъ  физіологическихъ  опытовъ  надъ  выясненіемъ  предѣловъ 
максимальной  и минимальной  температуръ  для  жизни  нѣкото- 
рыхъ водорослей.  Кромѣ  того  предполагаются  наблюденія  и 
опыты  въ  природныхъ  условіяхъ  надъ  выясненіемъ  скорости 
роста  у лишайниковъ,  надъ  вліяніемъ  свѣта  на  окраску  лишай- 
никовъ и водорослей,  надъ  выносливостью  водорослей,  мховъ  и 
лишайниковъ  къ  рѣзкимъ  суточнымъ  колебаніямъ  температуры 
(особенно  въ  болотныхъ  формаціяхъ)  и пр.  Наконецъ,  имѣется 
въ  виду  постановка  физіологическихъ  опытовъ  въ  лабораторіи 
для  разрѣшенія  нѣкоторыхъ  біологическихъ  проблемъ,  связанныхъ 
съ  изученіемъ  сообществъ  или  формацій  споровыхъ  растеній  въ 
природныхъ  условіяхъ  существованія.  Разумѣется,  широкая  по- 
становка всѣхъ  этихъ  опытовъ  будетъ  возможна  лишь  тогда, 
когда  Институтъ  Споровыхъ  Растеній,  послѣ  перехода  въ  новое 
помѣщеніе,  будетъ  располагать  собственной,  хорошо  оборудован- 
ной лабораторіей  и соотвѣтствующимъ  бюджетомъ  для  производ- 
ства въ  ней  означенныхъ  работъ. 

Такимъ  образомъ,  дѣятельность  Института  Споровыхъ  Ра- 
стеній будетъ  развиваться  въ  двухъ  направленіяхъ,  уже  намѣ- 
ченныхъ дѣятельностью  Спороваго  Гербарія  за  14  лѣтъ,  а имепно 
съ  одной  стороны  задача  этого  учрежденія  будетъ  состоять  въ 
широкомъ  изученіи  флоры  споровыхъ  растеній  Россіи,  какъ  въ 
систематическомъ,  такъ  и морфологическомъ  отношеніяхъ,  съ 
другой  — въ  біологической  разработкѣ  вопросовъ,  связанныхъ 
съ  наблюденіями  надъ  споровыми  растеніями  въ  природныхъ 
условіяхъ  существованія,  при  чемъ  для  точнаго  разрѣшенія  нѣ- 
которыхъ вопросовъ  будутъ  поставлены  физіологическіе  опыты 
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Замѣтимъ,  что  дѣятельность  Спороваго  Гербарія  за  14  лѣтъ 
выразилась  также  въ  цѣломъ  рядѣ  критическихъ  статей  и рефе- 
ратовъ но  разнымъ  отдѣламъ  споровыхъ  растеній,  печатавшихся 
какъ  въ  изданіяхъ  Сада,  такъ  и въ  другихъ  научныхъ  изданіяхъ. 
Изъ  нихъ  слѣдуетъ  отмѣтить  слѣдующія  работы : А.  А.  Еленкинъ , 
„Замѣтка  по  поводу  статьи  А.  Артари : Къ  вопросу  о вліяніи 
среды  на  форму  и развитіе  водорослей44  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада.  1913.  Т.  III,  стр.  19 — 24);  „Замѣтка  по  поводу 
статьи  В.  М.  Арциховскаго : 0 карликовыхъ  формахъ  Гисив  ѵе- 
8ІС11І08П8  Б.,  въ  связи  съ  вопросомъ  о дегенераціи44  (Ботаническій 
Журналъ  СПБ.  Общ.  Естеств.  1906,  п°1,  стр.  21 — 34);  „Нѣсколько 
словъ  по  поводу  понятій  видъ,  подвидъ,  раса44  (Извѣст.  Императ. 
СПБ.  Ботанич.  Сада.  Т.  III,  1903,  стр.  234 — 241);  „Отвѣтъ  ЛѴ. 
2орГу  относительно  его  возраженій  на  мою  статью : Къ  вопросу 
о полиморфизмѣ  Еѵегпіа  1‘іігІ‘игасеа44  (Труды  Императ.  СПБ. 
Общ.  Естеств.  Т.  XXXVII);  „Отношеніе  лишайниковаго  симбіоза 
къ  эволюціи  организмовъ44  (ІЪісІ.  Т.  XXXVIII);  „О  своеобразныхъ 
критическихъ  пріемахъ  г.  Ячевскаго  въ  5-омъ  выпускѣ  его  Еже- 
годника свѣдѣній  о болѣзняхъ  и поврежденіяхъ  культурныхъ 
и дикорастущихъ  полезныхъ  растеній44  (Журналъ  Болѣзни  Ра- 
стеній. Т.  IV,  стр.  85 — 102),  а также  рядъ  критическихъ  рефе- 
ратовъ (свыше  100)  въ  „Журналѣ  Болѣзни  Растеній44,  „Русскомъ 
Ботаническомъ  Журналѣ44  и въ  „Извѣстіяхъ  Императ.  СПБ. 
Ботаническаго  Сада44  (отдѣлы  „Лихенологическія44  и „Кріологи- 
ческія44 замѣтки).  Въ  настоящее  время,  съ  расширеніемъ  и уве- 
личеніемъ объема  изданій  Сада,  особенно  „Извѣстій44,  критическая 
и реферирующая  дѣятельность  персонала  Института  Споровыхъ 
Растеній  также  значительно  расширится  и будетъ  сконцентриро- 
вана преимущественно  въ  „Извѣстіяхъ44,  гдѣ  основанъ  самосто- 
ятельный отдѣлъ  по  споровымъ  растеніямъ  подъ  редакціей  За- 
вѣдывающаго  Институтомъ  Споровыхъ  Растеній  А.  А.  Еленкина. 

Кромѣ  того  Институтъ  Споровыхъ  Растеній  предполагаетъ 
въ  ближайшемъ  будущемъ  приступить  къ  изданію  засушенныхъ 
экземпляровъ  споровыхъ  растеній  изъ  разныхъ  областей  Россіи 
по  образцу  лучшихъ  изданій  подобнаго  рода  въ  Западной  Европѣ 
(нпр.,  Кгуріорщпае  ехзіссаіае,  есіііае  а Мпзео  Раіаііпо  ѴішіоЬо- 
пепві),  а также  устроить  на  широкихъ  началахъ  обмѣнъ  дублетами 
съ  разными  ботаническими  учрежденіями  и частными  лицами. 

Штатными  помощниками  Завѣдываюгцаго  Институтомъ  Спо- 
ровыхъ Растеній  А.  А.  Еленкина  состоятъ  консерваторы  — В.  II. 
Савинъ  по  систематикѣ  и морфологіи,  и А.  Н.  Даниловъ  по  біо- 
логіи и физіологіи.  
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А.  А.  Еіепкіп. 


ОЬег  ію  ТЗДкеіІ  йв8  Кгуріо^атеп-НегЬагіишв  іт  2еіІгаигае  ѵоп 
14  Іаіігеп  (ѵоп  1899  Ы$  1913)  шій  йЬег  йіе  пасйкіеп  АиГ^аЬеп  Гйг 
сііе  Тіііі^кеіі  9е$  „МІШІ8  Гйг  КгурІо^атепрПапгеп"  — йег  пеиеп 
АпзіаК  ат  Каіаегіісііеп  ВоіашсЬеп  Сагіеп  Реіег  йвз  Сгоакеп. 

(Кёзитё.) 

І)іе8е  пеие  Апзіаіі  сіее  Оагіепз  іѵигсіе  ат  1.  Аи&изі  1913 
ипіег  сіет  Матеп  „Іпзіііиі  Шг  Кгу  ріо^ат епрііапгеп “ го^ІеісЬ  тіі 
сіег  Еіпійіігип^  сіез  пеиеп  Атіез  еіпез  ѵіегіеп  ОЪегЪоіапікегз  ^е- 
ртііпсіеі,  іѵеІсЬет  сііе  Ееііип^  сііезез  Іпзіііиіз  ііЪегіга^еп  іѵигсіе. 
Баз  пене  Іпзіііиі  ізі  еіпе  Еогізеігип^  ипсі  Ег\ѵгеііегип^  сіег  Таіі§-- 
кеіі  <іе8  Кгуріо^апіеп-НегЪагіипіз,  хѵеІсЬез  Ъізііег  ги  сіет  Везіапсіе 
сіез  Оезаті-Негѣагіитз  ги^егаЫі  лѵигсіе,  сіаз  зісН  ипіег  сіег  Ѵег- 
іѵаііип^  еіпез  сіег  3 ОЬегЪоіапікег  (пасіі  (іет  аііеп  Еіаі)  Ъеіапсі. 

Біе  Таіі^кеіі  сіез  Кгуріо^атеп-НегЬагіитз  Ъезіапсі,  іѵіе  аиз 
сіеп  КескепзсЬаіізЬегісМеп  сіег  іеігіеп  14  ^аЬге  ги  зеЬеп  ізі,  Ііаирі- 
засіііісіі  іт  зузіетаіізсііеп  Зіисііит  сіег  піесіегеп  Кгуріо^атеп- 
рйапгеп  (А1§‘еп,  Рііге,  ЕІесЬіеп,  Моозе)  Киззіапсіз,  ги  іѵеісііет 
2\ѵеске  сіег  Копзегѵаіог  ипсі  Ѵепѵаііег  сіез  Ьеігеііепсіеп  НегЬагіитз 
А.  А.  Еіепкіп  ѵот  -Іаііге  1899  ап  ѵот  Копзеіі  сіез  Оагіепз  теііг- 
таіз  іп  ѵегзсЬіесіепе  ОеЪіеіе  Киззіапсіз  (Міііеі-  ипсі  Зіісігиззіапсі, 
Мигтапкйзіе,  ЗіЪігіеп,  Кгіт,  Каиказиз  и.  а.  т.)  аЬкоттапсІіегі 
іѵигсіе,  ѵоп  іѵо  ег  Ьесіеиіепсіе  Коііекііопеп  сіег  оЪеп  Ьегеісітеіеп 
АЬіеіІе  сіег  Кгуріо^атепрЙапгеп  ^езаттеіі  Ііаі;  еіп  Ьесіеиіепсіег 
Теіі  сІегзеІЬеп  ізі  Ьегеііз  ЪеагЬеііеі  ипсі  АгЬеііеп  сІагйЬег  лѵіе  іп 
сіеп  Зсіігіііеп  сіез  Оагіепз,  зо  аисЬ  іп  апсіегеп  лѵіззепзсЬаШісІіеп 
ЛѴегкеп  Ьегаиз^е^еЪеп  уѵогсіеп.  Апсіегзеііз  лѵигсіеп  ѵоп  Регзопеп, 
сііе  іт  Кгуріо^атеп-НегЪагіит  ЬезсКаШ^і  \ѵагеп,  зо\ѵіе  аисЬ  ѵоп 
Запітіегп  ипсі  Кеізепсіеп  аиз  ѵегзсіііесіепеп  ОеЬіеіеп  Киззіапсіз  Ъе- 
сіеиіепсіе  Коііекііопеп  ѵоп  Кгуріо^атепрЙапгеп  гиг  шззепзсііаіі- 
Ііеііеп  ВеагЬеііип^  йЪепѵіезеп. 

А и зегсіет  лѵигйе  сіаз  Кгуріо^атеп-НегЬагіит  аисіі  сіигсіі 
іѵегіѵоііс  Коііекііопеп  ѵоп  Кгуріо^атепрйапгеп  аиз  ЛѴезісигора 
ипсі  ат  ’еп  ЛУеІііеіІеп  ѵегѵоіізіапсіі^і,  зоѵіе  аисіі  іеіііѵеізе  сіигсіі 
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ТаизсЬ  анГ  апсіеге  Коііекііопеп,  іеііз  тіі  сіигсіі  Каи!  еглѵогЬепе 
ег^апгі. 

Біе  лѵіззепзсЬаІіІісЬе  Таіідкеіі  сіез  Кгуріо&атеп-НегЬагіитз 
лѵаг  іш  Ьаиіе  сіег  14  .ТаЬге  аи!  сіаз  тб^ИсЬзі  ріаптаззі^е  8іік1іит 
сіег  піесіегеп  Кгуріо^атепрИапгеп  ^егісЬіеі,  лѵоЬеі  еіпе  Ьезопсіеге 
Аиітегкзаткеіі  сіет  Зіисііит  Міііеі-Киззіашіз  ^елѵЫтеі  \ѵигс1е, 
лѵо  Еіегікіп  іт  Ьаиіе  сіег  ТаЬге  1903  ипсі  1907 — 1908  Ьесіеи- 
іепсіез  Маіегіаі  ѵои  ЕІесЬіеп,  Ріігеп  ипсі  Моозеп  ипсі  іп  сіег  2еіі 
ѵоп  1908—1910  Зйззлѵаззегаі^еп  дезаттеіі  Ьаі. 

Біе  Кезиііаіе  сіег  ВеагЬеііип^  сііеэез  Маіегіаіз  зіпсі  ЬаирізасЬ- 
ІісЬ  іп  (Іеп  8скгі!іеп  сіез  Каіиг-НізіогізсЬеп  Мизеитз  сіег  Огаііп 
Е.  Р.  ЗсЬегетеііелѵ,  іп  МісЬаіІолѵз^е  (іоиѵ.  Мозкаи,  ѵегбііепіІісЬі 
лѵогсіеп,  іеііз  аѣег  аисЬ  іп  сіеп  ЗсЬгіііеп  сіез  Оагіепз. 

Біе  яаЫгеісЬеп  ИсЬепоІо^ізсЬеп  Коііекііопеп  аиз  сіет  Копіей 
Киззіапсіз  ѵѵигсіеп  ѵоп  Еіепкіп  ипсі  V.  Р.  Заѵісг  ЬеагЬеііеі,  сііе 
Меегеза1^еп-8атт1ипд  ѵоп  сіег  Мигтапкіізіе  іеііз  ѵоп  Еіепкіп, 
ЬаирізасЫісЬ  аѣег  ѵоп  Егі.  Е.  8.  Зіпогѵа.  Біе  ІісЬепоІо^ізсІіеп 
8атт1ип§'еп  ѵоп  Копілѵезі-Киззіапсі  зіпсі  ѵоп  V.  Р.  Заѵісг,  Ьезоп- 
(Іегз  аЪег  ѵоп  О.  К.  Кгегуег  ЬеагЬеііеі  лѵогсіеп;  сііе^епідеп  аиз  8ііс1- 
гиззіапсі  ѵоп  В.  ТН.  КазсктепзЫ. 

Аиз  сіег  Кгіт,  Каиказиз,  Тигкезіап  ипсі  ЗіЬігіеп  зіпсі  итіап^- 
геісЬе  Коііекііопеп  ѵогЬапсІеп,  іпзЬезопсІеге  іп  РІесЬіеп  ипсі  Моозеп, 
лѵепі^ег  ап  Ріігеп  ипсі  А1§-еп.  Біезе  8атт1ип§-еп  зіпсі  іеіІ\ѵеізе  Ье- 
геііз  ЬеагЬеііеі,  іеіілѵеізе  лѵегсіеп  сііе  АгЬеііеп  ѵоп  Еіепкіп,  V.  Р. 
Заѵісг  и.  а.  ЬеепсИ§Ь 

Баз  Іпзіііиі  Ійг  Кгуріо^атепрііапгеп  ЬеаЬзісЬіі^і  зеіпе  Ье- 
зопсіеге  Аиітегкзаткеіі  аи!  сііе  Кгуріо^атепІІога  ѵоп  Тигкезіап 
2іі  гісЬіеп,  лѵоЬіп  ипЬесІіп^і  зрегіеііе  зрогоіо^ізсііе  Ехресііііопеп 
аиз^егіізіеі  лѵегсіеп  тйззеп,  сіа  сііез  іпіегеззапіе  ипсі  еі^епагііде 
ОеЬіеі  іп  Веігеіі  сіег  Кгуріо^атепрііапгеп  ѵегЬаІіпізтаззі^  зеЬг 
лѵепі^  зіисііегі  лѵогсіеп  ізі,  ІпзЬезопсІеге  іп  сіеп  паііігІісЬеп  Ехізіеп/- 
ЪесЪп^ип^еп. 

2и1еігі  ѵегсііепі  сііе  ВеагЬеііип§'  сіег  8сЬлѵаг2теега1§'еп  сіигсіі 
Ж N.  ІѴогопісЫп  ипсі  сіег  Зйззлѵаззегаі^еп  КатізсЬаіка’з  сіигсіі 
А.  А.  Еіепкіп  еглѵаЬпі  яи  лѵегсіеп.  Біе  АгЬеііеп  I Ѵогопіскігі  $ зіпсі 
іп  „Тгаѵаих  сіе  1а  Зосіёіё  Іпір.  сі.  Каіигаі.  сі.  8і.  РёіегзЬоиг§'“  ипсі 
іт  „Ви11еііп“  сіез  Оагіепз  ѵегбНепіІісЬі  лѵогсіеп ; сііе  АгЬеіі  Еіеп- 
кіп’з  — ипіег  сіет  Тііеі  „Біе  Зйззлѵаззегаі^еп  КатізсЬаіка’з"  (са. 
400  8еііеп  епікаііепсі)  — лѵігсі  іп  сіег  ЬоІапізсЬеп  АЬіеіІип^  сіег 
АгЬеііеп  сіег  КатізсЬаіка-ЕхресІіііоп  ТЬ.  Р.  КіаЬизсЬіпзкі’з  егзсЬеі- 
пеп  ипсі  епіЬаІі  аиззег  еіпет  кгііізсЬеп  ѴеггеісЬпіз  (347  Агіеп) 
аисЬ  еіпе  ЬіоІо^ізсЬе  ВезсЬгеіЬип#,  іп  лѵеІсЬег  зісЬ  еіпе  сІеіаіПіегіе 
ЫпіегзисЬип^  сіег  „іЬегторЬіІеп"  А1§-еп  Ьеііпсіеі. 

— 19  — 


20 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Вав  Іпзіііиі  іііг  Кгуріо^атепрііапгеп  зіеііі  зісЬ  сІез^ІеісЪеп 
аів  пасігзіе  Аиі^аЪе  еіп  сіеіаііііегіез  8іис1іит  (Іег  Меегезаі^еп  ѵоп 
сіег  8іЬігІ8сЬеіі  Кйзіе  сіее  8Ш1еп  Огеапз,  лѵоЬіп  сііе  Апзгіізіип^ 
еіпег  Ье8оп(1егеп  Ехресііііоп  ги  ііігег  ЕгіогзсЫт^  ап  Огі  ипсі  8іе11е 
Ьегеііз  ѵог^евеЬеп  ізі. 


ЛѴаз  сіаз  Рго&гатт  іііг  сііе  Таіі^кеіі  сіез  Іпзіііиіз  іп  Ве- 
ігеіі  сіег  МогрЬоІо^іе,  Віоіо^іе  ипсі  Рііузіоіо^іе  сіег  Кгуріо^а- 
тепрііапгеп  апЬеІап^і,  80  ізі  аиі  сіет  егзіеп  Ріап  сііе  Аиз- 
агЬеііип^  ^епег  Рга^еп  дезіеііі,  лѵеІсЬе  Ьегеііз  Гііг  сііе  Таіі^- 
кеіі  сіез  Кгуріо&атеп-НегЪагіитз  іп  сіеп  Іеігіеп  14  Йаіігеп  Ье- 
геісЬпеі  лѵагеп,  ипсі  глѵаг:  1)  Ваз  Зіисііит  (іег  „8утЬіо8е“  (сіаз 
§е§еп8еіііо,е  ѴегЬаІіпіз  сіег  Котропепіеп  сіез  ЕІесЬіепог^апізпшз, 
МусогЬіга,  сііе  Тііеогіе  сіег  „Мукор1азта“  Егікззоп’з  и.  а.  т.) ; 
2)  сііе  ехрегітепіеііе  Егкіагип^  (іез  ѴегЬаІіпіззез  глѵізсЬеп  сіет 
ріа^іоігореп  \ѴасЬзіит  гит  огіЬоігореп  Ьеі  сіеп  піесіегеп  Кгуріо- 
^атепрііапгеп;  3)  сііе  рЬузіоІо^ізсЬе  ІІпіегзисЬип^  сіег  Рга^еп, 
лѵеісііе  тіі  сіег  Віоіодіе  сіег  „іЬегторЬіІеп"  Аі^еп  ѵегкпііріі  зіпсі! 
4)  Ьіоіо^ізске  ВеоЪасЬіип^еп  ипсі  Ехрегітепіе  іп  паійгНсЬеп  Ве- 
(ііпдип^еп  йЬег  сііе  Егкіагип^  сіег  ЛУасЬзіитз^езсЫѵіпсІі^кеіі  Ьеі 
сіеп  РІесЫеп,  йЬег  сііе  ѴѴТ ігкип^  сіез  ЬісЫз  аиі  сііе  РагЬип^  сіег 
РІесЫеп  ипсі  А1р;еп,  йЬег  сііе  Аизсіаиег  сіег  Аідеп,  Моозе  ипсі 
РІесЫеп  Ьеі  зсЬагіеп  ТетрегаіигзсЬлѵапкип^еп  (іпзЬезопсІеге  Ьеі 
Зитрііогтаііопеп)  и.  а.  т.;  5)  рЬузіоІо^ізсЬе  ѴегзисЬе  гиг  Ьбзипр; 
еіпі§-ег  Ьіо1о§1зсЬег  РгоЫете,  лѵеісііе  тіі  сіет  Зіисііит  сіег  Оетеіп- 
зсЬаІіеп  осіег  Рогтаііопеп  сіег  Кгуріо^атепрііапгеп  іп  паіигІісЬеп 
ЕеЬепзЪесІіп^ип^еп  ѵегкпііріі  вник 

Аиззегсіет  ЬеаЬзісЫі^і  сіаз  Іпзіііиііііг  Кгуріо^атеирііапгеп  іп 
пасЬзіег  2еіі  тіі  сіег  Аиз^аЬе  ѵоп  ехзіссаіа  аиз  ѵегзсЬіесІепеп  ОеЬіе- 
іеп  Киззіапсіз  ги  Ьеррппеп,  пасЬ  сіет  Веізріеі  сіег  Ьезіеп  Аиз^аЬеп 
(ііезег  Агі  іп  ЛѴезіеигора,  зо\ѵіе  аисЬ  іп  ^гбззегет  МаззіаЬе  еіпеп 
АизіаизсЬ  сіег  ВоиЫеііеп  тіі  ѵегзсіііесіепеп  ЬоіапізсЬеп  іпзіііиіеп 
ипсі  Ргіѵаірегзопеп  ап2иге§;еп. 

Віе  Ьеііип»  сіез  Іпзіііиіз  ізі  сіет  ОЬегЬоіапікег  А.  А.  Еіеп- 
Ып  ііЬегіга^еп  лѵогсіеп:  зеіпе  еіаізтаззі^еп  ВеЫНеп  зіпсі  сііе  Коп- 
зегѵаіогеп : V.  Р.  Ьаѵісг  ійг  Зузіетаіік  ипсі  Могр1ю1ор;іе  ипсі 

А.  N.  Рапііоѵ  іііг  Віо1о§іе  ипсі  Рііу зіоіоу іе. 
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„Борбасъ*1 : Наурзумскія  ковыльныя  степи  Арало- 
Ишимскаго  водораздѣла. 


Введеніе. 

Лѣтомъ  1909  г.  по  порученію  Переселенческаго  Управленія 
я произвелъ  ботаникогеографическое  изслѣдованіе  части  Тургай- 
ской области.  Настоящая  статья  представляетъ  результаты  обра- 
ботки моихъ  наблюденій  надъ  растительностью  ковыльныхъ  сте- 
пей обслѣдованаго  мною  района.  Районъ1),  посѣщенный  экспедиціей, 
лежитъ  на  границѣ  Тургайской  и Акмолинской  областей  по  сосѣд- 
ству съ  извѣстнымъ  боромъ  Наурзумъ-Карагай  — самымъ  южнымъ 
предѣломъ  соспы  въ  киргизскихъ  степяхъ.  Очертанія  объекта  ра- 
ботъ весьма  неправильны : сравнительно  узкій  по  срединѣ  (около 
50  верстъ  діаметромъ)  въ  промежуткѣ  между  Наурзумъ-Карагаемъ 
и лежащей  къ  юго-западу  отъ  него  возвышенностью  Каргал  і-тау, 
онъ  расширяется  въ  сѣверо-западномъ  и юго-восточномъ  направле- 
ніяхъ. Въ  самомъ  узкомъ  перешейкѣ  онъ  разбивается  теченіемъ 
Наурзумъ-Кара-су  на  двѣ  части : 1)  сѣверо-западную,  почти  исклю- 
чительно супесчаную  и 2)  юго-восточную,  преимущественно  гли- 
нистую. Первая  изъ  этихъ  частей  отмѣчается  лежащимъ  въ 
центрѣ  лѣскомъ  Сыпсынъ-агачъ,  окаймленнымъ  супесчаной  слегка 
волнистой  степью  съ  плеядой  мелкихъ,  то  болѣе  или  менѣе 
прѣсныхъ,  то  соленыхъ  озеръ.  Такая  степь  простирается  и да- 
лѣе на  западъ  по  направленію  къ  соленому  (съ  самосадочной 
солью)  озеру  Уркачъ,  какъ  это  удалось  замѣтитъ  на  обратномъ 
пути  въ  Оренбургъ;  но  изслѣдованія  коснулись  ея  только  при- 
близительно до  33-го  меридіана,  который  служитъ  западной  гра- 
ницей изученныхъ  нами  въ  1909  г.  степей. 


1)  Онъ  составился  изъ  1-й  и части  2-й  Наурзумск.  волостей  Тургайск. 

области. 
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На  сѣверъ  я проѣзжалъ  до  обширнаго  безводнаго  плато,  по 
восточному  спуску  котораго  живописно  раскинулся  сосновый 
лѣсокъ  Терсекъ-карагай,  гдѣ  изслѣдовалъ  долину  и область 
вѣтвленій  р.  Дана-бике  *),  а также  питающую  ее  возвышенность 
Сары-Муинъ-Сынгыръ.  Здѣсь  я былъ  весной  въ  маѣ  (въ  началѣ 
экскурсіи)  и вторично  въ  концѣ  путешествія  (осенью)  въ  августѣ. 
Все-же  остальное  время  удѣлилъ  большей  и представляющей 
особенный  интересъ  для  колонизаціи  юго-западной  части.  По- 
слѣдняя занимаетъ  верховья  р.  Сары-Тургая  (преимущественно 
верхнія  его  вѣтвлепія)1 2)  — юго-западный  склонъ  Арало-Ишим- 
скаго водораздѣла,  по  самому  гребню  котораго  въ  юго-восточномъ 
направленіи  проведена  довольно  естественно  граница  Тургайской 
и Акмолинской  областей.  Пограничная  линія  обрамляетъ  изу- 
ченную нами  степь  въ  промежуткѣ  между  Улькунь-Тамды-Тур- 
гаемъ  (притокомъ  р.  Сары),  въ  головѣ  котораго  лежитъ  урочище 
Арчалы-сай,  и откинутой  верстъ  на  100  на  юго-востокъ  водораз- 
дѣльной линіей  притоковъ  Сары-буй  и р.  Карынъ-Салды-Тургай. 

Отсюда  граница  изслѣдованій  поворачиваетъ  приблизительно 
на  юго-западъ,  оставляя  изученный  районъ  къ  сѣверу,  и идетъ 
по  только  что  отмѣченному  водораздѣлу  приблизительно  черезъ 
верховья  р.  Чійли,  горы  Бисъ-тюбе,  и,  пересѣкая  р.  Мукоръ  и 
оз.  Косъ-куль,  направляется  къ  горамъ  Дяшланды-тау ; встрѣ- 
тивъ потомъ  хребетъ  Кызъ-бель-тау,  устремляется  по  его  спинѣ 
(оставляя  изслѣдованную  область  уже  къ  востоку)  — до  сѣвер- 
наго конца  этой  узкой  вытянутой  возвышенности. 

Далѣе,  перекинувшись  чрезъ  плато  Каргалы-тау  и оставляя 
его  вправо,  граничная  линія  идетъ  на  сѣверо-западъ  до  Ка- 
мышты-куль,  далѣе  поворачиваетъ  на  Терсекъ  и Наурзумъ-Карагай, 
спускается  къ  Наурзумъ-Кара-су,  огибаетъ  съ  юга  озеро  Акъ- 
суатъ,  идетъ  черезъ  холмы  Джеты-сала,  верховья  р.  Терсъ-Бутакъ 
и исходную,  лежащую  на  акмолинскомъ  рубежѣ,  балку  Арчалы- 
сай,  замыкающую  очертанія  лежащаго  отъ  нея  къ  югу  главнаго 
района  изслѣдованій.  По  этой  послѣдней  линіи,  являющейся 
водораздѣломъ  р.  р.  Улькунь  - Тамды  и Теректы,  а также  въ 
промежуткѣ  отъ  нея  до  южной  оконечности  оз.  Акъ-суатъ,  мы  со- 
прикасаемся съ  участкомъ,  явившимся  объектомъ  работъ  экспе- 
диціи предшествовавшаго  1908  г.,  въ  которомъ  наблюденія  бота- 
ническія велъ  И.  М.  Крашенинниковъ,  а почвенныя  Ф.  И.  Лев- 


1)  Этотъ  преимущественно  суглинистый  выступъ  выдѣляется  на  фонѣ 
преобладающихъ  супесчаныхъ  пространствъ  2-й  Наурзумской  волостп. 

2)  р.  р.  Улькунь-тамды,  Чуланъ  тамды,  Муплды,  Сары-буй  п ихъ  несмѣт- 
ныя вѣтвленія  и безчисленныя  питающія  пхъ  древовидно  расчлененныя  балки. 
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ченко 1 2).  Эти  два  послѣднихъ  ученыхъ  уловили  основныя  черты 
строенія  района,  сходнаго  съ  нашимъ,  а потому  намъ  оставалось 
только  провѣрить  на  своемъ  объектѣ  установленныя  ими  дѣле- 
нія, отмѣтить  нѣкоторыя  варіаціи,  изучить  детально  ихъ  распро- 
страненіе, дать  болѣе  точныя  описанія  главнѣйшихъ  географи- 
ческихъ единицъ  и воспользоваться  лишь  тѣми  интересными 
находками,  которыя  по  случайнымъ  обстоятельствамъ  были  про- 
пущены “). 


Въ  настоящемъ  очеркѣ  разсматривается  именно  восточная 
часть,  характеризующаяся  наиболѣе  расчлененнымъ  рельефомъ 
и являющаяся  преимущественно  ковыльной  степью  водораздѣль- 
ныхъ выпуклинъ. 

Пятнами,  подчасъ  расширяющимися  на  нѣсколько  верстъ, 
и болѣе  мелкими  вкрапленіями  — ковыльныя  заросли  встрѣча- 
ются и въ  рѣчныхъ  долинахъ,  но  особенно  сильнаго  развитія 
достигаютъ  на  водораздѣлахъ,  гдѣ  сплошной  пеленой  обволаки- 
ваютъ тѣ  холмы,  съ  которыхъ  спускаются  вѣтвящіеся  истоки  р. 
Сары-Тургай.  Наилучше  выраженная  сравнительно  ^ "юйчивая 
флора  степи  встрѣчена  именно  здѣсь ; она  является  г дству- 
ющимъ  типомъ,  опредѣляющимъ  характеръ  всего  райі  а,  кото- 
рый долженъ  быть  отнесенъ  къ  области  ковыльной  сте  іи  (Бор- 
щова),  приблизительно  совпадающей  съ  распространеніемъ  темно- 
каштановыхъ почвъ. 

Достаточно  бѣгло  взглянуть  на  карту,  чтобы  представить 
до  чего  здѣсь  сильно  расчлененъ  рельефъ. 

Основная  масса  — свита  напластованій  разноцвѣтныхъ  (крас- 
ныхъ, фисташково  - зеленыхъ,  бурыхъ  и бѣлыхъ)  третичныхъ 
глинъ  и супесчаныхъ  прослоекъ  — разсѣчена  чрезвычайно  слож- 
ной сѣтью  балокъ,  развѣтвляющихся  и слѣпо  заканчивающихся, 
теряясь  на  высокой  степи  - подобно  нервамъ  листа. 

Мелкія  фибры,  расплывающіяся  въ  морѣ  ковыльныхъ  степей, 
начавшись  въ  нихъ  пологой,  сливающейся  съ  общей  гладью 
лощинкой,  спускаются  къ  рѣкѣ;  онѣ  постепенно  углубляются, 
соединяются  съ  сосѣдними  балками,  и,  усиливаясь,  все  глубже 
и глубже  врѣзываются  въ  третичныя  толщи,  начинаютъ  образо- 
вывать обрывы,  рытвины,  вскрываютъ  далекіе  водные  горизонты 
и сочленяются  въ  многовѣтвистыя  россоши  (балки,  овраги,  — 

1)  Ихъ  работы  обняли  возвышенность  въ  верховьяхъ  р.  Теректы,  часть 
Наурзума,  солонцеватую  нпзпну  восточнаго  побережья  озеръ  Акъ-суатъ  п 
Сары-Муннъ,  низовья  вливающейся  въ  послѣднее  р.  Дана-бпке  и часть  плато 
Сары-Мупнъ-Сынгыръ. 

2)  Къ  такимъ  я отношу  новый  видъ  березы  Веіиіа  кіг^Ызогит  т. 
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,,сай“),  наконецъ,  переходятъ  въ  ручьи,  постепенно  синтезирую- 
щіеся до  размѣровъ  рѣки. 

Въ  направленіи,  перпендикулярномъ  основному  теченію  рѣки 
или  балки,  снисходятъ  и сглаживаются  очертанія  рельефа.  Въ 
верховьяхъ,  сообразно  болѣе  пологому  ходу  „сая“,  и склоны  воз- 
вышенности болѣе  покаты,  но  въ  нижнемъ  теченіи  увалы  бы- 
стро спускаются  на  нѣтъ ; тогда  выдѣляется  горизонтальная  тер- 
раса, приподнятая  надъ  дномъ  оврага,  и образуется  миніатюра 
рѣчной  долины. 

Постепенно  расширяясь  и усложняя  свое  строеніе,  балки 
стремятся  къ  идеалу  рѣки.  Рѣка  въ  свою  очередь  усложняется 
впадающими  въ  нее  сухими  балками  или  влагоносными  ручь- 
ями, въ  нижнемъ  теченіи  принимаетъ  такого  же  типа  притоки 
и т.  д.  Въ  результатѣ  вся  восточная  ковыльная  степь  оказыва- 
ется прекрасно  дренированной,  разсѣченной  комплексомъ  рѣкъ 
и только  что  описанныхъ  вѣтвленій.  Она  является  изборожден- 
нымъ водостоками  ихъ  бассейномъ  и въ  то  же  самое  время  по- 
лучаетъ видъ  сильно  морщинистой  выпуклины,  состоящей,  какъ 
мозговое  вещество,  изъ  вытянутыхъ  изгибающихся  округлыхъ 
складокъ,  выступы  которыхъ  то  болѣе  плавно,  то  рѣзко  падаютъ 
къ  углубленіямъ.  Наиболѣе  высокія  части  степи  сравнительно 
ровны  и склоны  ихъ  къ  балкамъ  пологи ; но  чѣмъ  ближе  къ 
рѣкѣ,  тѣмъ  чаще  основной  массивъ  разсѣкается  „саями“  и 
получаетъ  видъ  сильно  изборожденныхъ  пресѣченныхъ  пока- 
тостей. 

Основной  рельефъ  сглаженъ  вѣками,  — его  извилины  округ- 
лены и только  почти  лишь  по  самымъ  срединнымъ  линіямъ,  по 
кратчайшимъ  путямъ  дождевыхъ,  снѣговыхъ  и грунтовыхъ  водъ 
виденъ  свѣжій  слѣдъ  современныхъ  эрозіонныхъ  процессовъ. 
Преобладающія  же  приподнятыя  части  рельефа  и ихъ  пологіе 
склоны,  если  и подвергнуты  вліянію  водъ,  то  сравнительно  незна- 
чительному 1),  а потому  при  наличности  подходящихъ  геологи- 
ческихъ условій,  при  соотвѣтствующей  горной  породѣ  и допусти- 
мыхъ атмосферныхъ  осадкахъ  они  оказались  удобной  средой  для 
развитія  сильнаго  дерна  и достаточно  рѣзко  выраженнаго  почво- 
образовательнаго процесса. 

Горная  порода,  слагающая  водораздѣлы,  почвовѣдами 
Левченко  и Скаловымъ  предположительно  относится  къ  третич- 
нымъ отложеніямъ. 

Этими  же  изслѣдователями  установлено,  что  по  массѣ  пре- 


1)  Размываются  развѣ  только  крупные  сильно  расчлененные  скаты,  на 
которыхъ  наблюдаются  обнаженія  цвѣтныхъ  глинъ  и т.  п. 
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обладаютъ  разноцвѣтныя  глины,  между  которыми  пропластками 
встрѣчаются  песчанистыя  образованія. 

Выше  всѣхъ  располагаются  буроватыя  карбонатныя  глины, 
которыя  потому  чаще  другихъ  оказываются  материнской  породой 
на  высокихъ  водораздѣлахъ,  занятыхъ  болѣе  влажными  варіа- 
ціями ковыльной  степи ; наоборотъ,  по  склонамъ,  гдѣ  перифери- 
ческія напластованія  смыты,  растительный  и почвенный  пок- 
ровы образуются  на  нижележащихъ  красныхъ  глинахъ  и осо- 
бенно часто  на  самыхъ  нижнихъ  фисташково-зеленыхъ,  наконецъ 
на  смѣшенныхъ  делювіальныхъ  продуктахъ  смыва,  полученныхъ 
при  эрозіонныхъ  процессахъ  и перемѣщеніи  различныхъ  верх- 
нихъ глинъ. 

Наконецъ,  бываютъ  случаи,  когда  на  дпевную  поверхность 
выходятъ  песчанистые  пласты,  но  на  нихъ  уже  селится  расти- 
тельность иная,  получается  подчасъ  и ковыльная  степь,  но  степь 
другого  характера,  которую  приходится  разсматривать  отдѣльно 
отъ  преобладающихъ  глинистыхъ  „борбасовъ“,  наиболѣе  ти- 
пичныхъ ковыльниковъ,  связанныхъ  съ  глинистыми  почвами, 
развивающимися  на  третичныхъ  глинахъ  водораздѣловъ,  кото- 
рымъ посвященъ  настоящій  обзоръ. 

Методъ  работъ. 

Въ  1909  г.,  экскурсируя  въ  киргизскихъ  степяхъ  Тургайской 
области,  я подобно  тому,  какъ  въ  предшествующіе  годы  главное 
вниманіе  обращалъ  на  возможно  точное  выясненіе  видового  со- 
става растительныхъ  формацій. 

Флора  этихъ  цѣлинныхъ,  нетронутыхъ  человѣкомъ  равнинъ 
довольно  однообразна,  и весьма  закономѣрно  размѣщаются  расти- 
тельные комплексы  въ  связи  съ  несложными  варіаціями  поверх- 
ности. Такая  интересная  закономѣрность  въ  неизмѣнныхъ  строй- 
ныхъ сочетаніяхъ,  гармонирующихъ  съ  однородными  рѣзко  и 
типично  очерченными  почвами  съ  математически  правильными 
преимущественно  плоскостными  формами  рельефа,  эта  цѣнная 
для  изслѣдователя  схематичность  съ  самыхъ  первыхъ  шаговъ 
при  изученіи  Зауральскихъ  степей  и пустынь  останавливала  мое 
вниманіе.  Она  побуждала  удѣлять  большую  часть  времени  опи- 
саніямъ формъ  растительнаго  покрова,  его  состава,  накоплять 
многочисленные  списки  представителей  слагавшихъ  формацій. 

Каждый  годъ,  вернувшись  изъ  путешествія  и обрабатывая 
сырые  матеріалы  записныхъ  книжекъ,  я все  болѣе  и болѣе  по- 
ражался этой  закономѣрностью,  которая  особенно  рельефно  вы- 
ступала въ  сводныхъ  концентрированныхъ  спискахъ,  являвшихся 
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результатомъ  и резюме  при  сравненіи  и комбинированіи  отдѣль- 
ныхъ частныхъ  перечней  выражавшихъ  опись  растительнаго  на- 
селенія въ  томъ  или  иномъ  пунктѣ  степи,  той  или  иной  ея  ка- 
тегоріи. 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  при  обработкѣ  я каждый  разъ  замѣчалъ 
дефекты  и неполноту  наблюденій,  мои  собственные  промахи,  и 
все  болѣе  и болѣе  убѣждался  въ  необходимости  накопленія  воз- 
можно исчерпывающаго  детали  и однороднаго  характернаго  ма- 
теріала для  сводки.  Въ  послѣднемъ  путешествіи  мнѣ  наконецъ 
удалось  совмѣстить  прекрасный  правильный  и достаточно  разно- 
сторонній объектъ  съ  полной  возможностью  отдаться  детальному 
описанію  растительныхъ  формацій  В. 

Въ  теченіи  трехъ  съ  лишнимъ  мѣсяцевъ  наша  экспедиція 
перекочевывала  отъ  одного  степного  урочища  къ  другому,  и отъ 
узловыхъ  стоянокъ  совершались  почти  ежедневныя  верховыя  но- 
ѣздки  верстъ  на  30 — 50,  иногда  60,  даже  70.  Намъ  пришлось 
искрестить  громадный  районъ  (около  1 милліона  десятинъ). 

Все  это  время  я заносилъ  въ  записную  книжку  каждое  из- 
мѣненіе растительнаго  покрова.  И не  только  отмѣчалъ  его  об- 
щій характеръ,  но  постоянно  и детально  перечислялъ  видовой 
составъ.  Встрѣчалась  па  пути  балка,  описавъ  ее,  я выѣзжалъ 
на  склонъ ; начинались  полынные  островки,  я регестрировалъ 
ихъ ; далѣе  они  уступали  мѣсто  густому  ковыльнику  — я отмѣ- 
чалъ его  спутниковъ;  нѣсколько  верстъ  далѣе  слѣдовалъ  тотъ- 
же  ковыльникъ,  лишь  временами  передъ  глазами  проскальзы- 
вало какое-нибудь  новое  растеніе,  я заносилъ  его;  снова  на 
нѣсколько  верстъ  простиралась  та-же  степь,  и я спокойно  про- 
должаю путь ; но  вотъ  опять  новая  варіація : рельефъ  не  измѣ- 
нился рѣзко,  но  почва  иная,  иной  составъ  покрова  степи,  измѣ- 
нилась густота  травостоя,  сразу  цѣлый  комплексъ  изъ  иныхъ 
спутниковъ  Зііра,  и я долженъ  составлять  опять  ихъ  списокъ  и т.  д. 

Нѣсколько  еще  смѣняющихъ  одна  другую,  картинъ  степной 
флоры  описывается  совершенно  также.  Попадается  иной  разъ 
точь  въ  точь  такой  же  типъ  растительности,  какой  уже  встрѣ- 
чался раньше ; тогда  я не  ограничиваюсь  простымъ  упомина- 
ніемъ о немъ  и ссылкой  на  предыдущую  встрѣчу  и снова  де- 
тально перечисляю  попадающіяся  растенія.  Въ  этихъ  повторя- 
ющихся комплексахъ  я усматривалъ  наиболѣе  интересный  ма- 
теріалъ для  будущихъ  выводовъ.  Такимъ  образомъ,  накопилось 
достаточное  количество  фактовъ  и подобныхъ  описаній  отдѣль- 


1)  Трудную  и мало  благодарную  работу  по  гербаризаціи  приняла  на 
себя  почти  всецѣло  моя  помощница  С.  Е.  Кучеровская. 
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Табл.  I. 


Графическое  изображеніе  общаго  видового  состава  Наурзумскихъ  ковыльныхъ  степей  Тургайск.  обл.  по  порядку  степени  распространенности 
отдѣльныхъ  представителей  АВ  (111 — 73)  — столпы  формацій;  СО  (50—10)  — ея  спутники;  ОЕ  (7 — 1)  — хвостъ. 

Отъ  А до  В кривая  надаетъ  довольно  плавно ; отъ  В до  С она  дѣлаетъ  рѣзкій  скачекъ  (съ  73  на  50),  отъ  С до  Б паденіе  болѣе  плавное  и отъ  О до  Б линія 
^ л 111 — 73  4 ^ ^ 23  40  2 0 1 

идетъ  почти  горизонтально  ; паденіе  отъ  А до  В — д — прибл.  у ; отъ  В до  С = 1 ; отъ  С до  й = .,9  = нрибл.  ^ и отъ  I)  до  Е = прибл.  у . 

Масштабъ  (вертикал.);  0,5  пип  1 случаю 
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ныхъ  участковъ  только  изъ  ковыльныхъ  степей  лѣтомъ  1909  г. 
набралось  около  200. 

Сырой  матеріалъ  нуждался  въ  сводкѣ  и сопоставленіяхъ, 
къ  которымъ  я приступилъ  сейчасъ  же  по  возращеніи  изъ  экс- 
курсіи, но  по  многимъ  обстоятельствамъ  только  теперь  и въ  весьма 
неполномъ  видѣ  мнѣ  удается  представить  данныя  о флорѣ  пока 
лишь  однихъ  ковыльныхъ  степей. 

Однако  уже  является  возможность  сдѣлать  главнѣйшіе  вы- 
воды и получить  рѣзко  выступающую  и наглядно  иллюстриру- 
емую кривой  закономѣрность  въ  разселеніи  видовъ,  уловить  и 
набросать  схему  сочетаній  элементовъ,  слагающихъ  формацій. 

Математика,  статистика  и графики  все  больше  и больше 
находятъ  примѣненіе  въ  біологіи.  Въ  настоящемъ  сообщеніи  я 
имѣю  возможность  показать,  что  и такая  сложная  по  объекту, 
но  еще  молодая  наука,  какъ  ботаническая  географія,  имъ  не 
чужда,  и въ  ней  они  могутъ  найти  самое  широкое  примѣненіе. 
Я скажу  болѣе : при  изслѣдованіи,  особенно  такихъ  закономѣр- 
ныхъ и стройныхъ  объектовъ,  какъ  степи,  при  установленіи  ти- 
повъ ихъ  растительности  эти  статистическія  сводки  необхо- 
димы. Только  онѣ  могутъ  дать  безспорное  и прочное  обосно- 
ваніе при  установленіи  той  или  иной  схемы  растительныхъ  со- 
обществъ. 


Изслѣдованіе  видового  состава. 

Далѣе  слѣдуетъ  одна  за  другой  кривыя  (см.  табл.  1),  по- 
лученныя какъ  результатъ  наблюденій  при  экскурсіи. 

Составленныя  на  мѣстѣ  изслѣдованій  списки,  впослѣдствіи 
были  разгруппированы  по  отдѣльнымъ  растительнымъ  форма- 
ціямъ, при  чемъ  150  изъ  нихъ  использовано  для  выясненія  ви- 
дового состава  ковыльной  степи  водораздѣловъ1). 

Въ  каждой  растительной  формаціи  есть  непремѣнные  члены, 
обязательные  участники  — тѣ  самые,  которые  ее  постоянно  со- 
ставляютъ, и,  кромѣ  того,  еще  группа  болѣе  или  менѣе  случай- 
ныхъ элементовъ,  а слѣдовательно  перечни,  составленные  въ 
различныхъ  пунктахъ  сравнительно  однородной  степи,  не  оди- 
наковы : въ  нихъ  выпадаютъ  и появляются  то  тѣ,  то  другіе  эле- 
менты. Потому,  если  составить  изъ  подобныхъ  матеріаловъ  об- 
щій списокъ  и при  каждомъ  изъ  входящихъ  въ  него  растеній 
помѣстить  во  сколькихъ  участкахъ  такой  степи  за  все  время 
путешествія  данный  видъ  встрѣченъ,  то  окажется,  что  наиболѣе 


1)  Остальные  списки  послужатъ  для  изученія  ковыльной  степп  рѣчныхъ 
долинъ. 
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типичные  представители,  характеризующіе  тотъ  или  иной  типъ 
мѣстообитанія,  найдены  чуть-ли  не  во  всѣхъ  случаяхъ  и входятъ 
почти  во  всѣ  составленные  списки,  тогда  какъ  другіе  наоборотъ, 
отсутствуя  въ  громадномъ  большинствѣ  посѣщенныхъ  пунктовъ, 
встрѣчаются  лишь  въ  немногихъ  островкахъ  степи  Э- 

Составивъ  подобно  тому,  какъ  въ  предыдущіе  годы,  кон- 
центрированный списокъ,  при  каждомъ  изъ  растеній  котораго 
было  помѣчено  во  сколькихъ  пунктахъ  степи  оно  найдено,  и 
выдѣливъ  такимъ  путемъ  болѣе  типичныхъ  представителей  отъ 
случайныхъ,  я по  обыкновенію  распредѣлилъ  ихъ  въ  порядкѣ 
распространенности  (табл.  IX)  по  мѣрѣ  убыванія  аб- 
солютной величины  числа,  говорившаго  о коли- 
чествѣ пунктовъ,  въ  которыхъ  они  встрѣчены. 

Оказалось,  что  при  111-ти  изслѣдованныхъ  пунктахъ  Агіе- 
тізіа  аизігіаса  -Іасц.  найдена  въ  93,  изъ  нихъ,  Ругеіѣгшп  тШе- 
Гоііаіит  \Ѵ.  въ  50,  тогда  какъ  Оаііиш  ѵегиш  Ь.  лишь  въ  16,  а 
Агіешізіа  раисШога  \ѴеЬ.  всего  только  въ  1. 

Эту  неодинаковость  участія  различныхъ  элементовъ  въ  со- 
ставѣ формаціи  я изобразилъ  графически,  отлояшвши  на  равно- 
отстоящихъ ординатахъ  (соотвѣтствующихъ  различнымъ  видамъ, 
образующимъ  формацію)  въ  масштабѣ  количество  случаевъ,  въ 
которыхъ  они  встрѣчены. 

Получилась  очень  интересная  и много  говорящая  (см.  табл.  I.) 
кривая  съ  рѣзкимъ  переломомъ  отъ  В къ  С и съ  плавнымъ  па- 
деніемъ отъ  А къ  В и отъ  С къ  В,  и съ  еще  болѣе  пологимъ 
паденіемъ  отъ  Е къ  Н. 

Такимъ  образомъ  56  видовъ,  входящихъ  въ  составъ  лѣт- 
ней флоры  Наурзумскнхъ  ковыльныхъ  степей,  разбились  на 
рѣзко  обособленныя  группы.  Осебенно  выдѣляется  первая  — господ- 
ствуьлцая : 8ііра  (преимущественно  8і.  Ьеззіпдіапа  Тгіп.  еі  Кирг.), 
Азіег  ѵіііовив  Вепіѣ  еі  Ноок.  ѵ.  ^ІаЬгаіиз  8сѣта1Ь.,  Агіетізіа 
аизігіаса  -Іасср  и др.  до  Агіетізіа  тагіііта  В.  ѵ.  іпсапа  Кеііег. 
Это  обычны  е,  наиболѣе  типичные  обитатели  водораздѣльныхъ 
ковыльныхъ  степей,  такъ  сказать,  столпы  формаціи,  во  главѣ 
котораго  находится  основное  „заглавное"  растеніе  8ііра. 

Далѣе  обрисовывается  группа  отъ  РугеіЬгит  шіііеіоііаіиш  \У. 
до  Азіег  ѵіііозив  Вепіѣ.  еі  Ноок.  іуріса.  Это  будутъ  виды, 
часто  встрѣчающіеся,  но  менѣе  обычные,  чѣмъ  столпы 
формаціи.  Эту  вторую  группу  можно  назвать  „спутниками 
формаціи". 


1)  См.  табл.  IX. 
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Третью  и послѣдную  группу  образуютъ  виды,  рѣдко  по- 
падающіеся, нехарактерные,  случайные,  составляющіе  такъ 
сказать  „хвостъ  формаціи". 


с/кмк) 

Айтьмл  гісеиіііпо/ 
ЛФс  ѵійниі  ѵуІягікайи> 
(Іеііила,  тЛои 
^ѵицпу 

Лііітмл  сызкшюи 
Жхігиъ  ц/Мш&ш&ць 


5у т^иші 

Лх&Шу  мііШо/ 
%ѵиІеи  'Іа^алші 
йлХсоІсо 

^№ш  гп/ 


т><ті 

Жіиип,  ^ши<мІаІшп. 
Скіі  /рипйіа/ 

ЯаА^и  ірл 
ЗшмШ(а,  ори^Ѵпи 
^^иІІС^и^ь  (Шші&иѣ 

(Ашѵоа, 

^шШт  Мі/вёіаАи 
І^іѵеіии. 

Зухрой  ір, 

іашмшѵ 

&Ммтъ 

г)шМіфі,  хімѵШіы?ік$& 
Ѣп-кОіШ 

Лк&пілиѵ І»аип^схау- 


и 


— I 

Р) 

о\ 

ь 


Но  самое  интересное  во  всей  кривой  — это  рѣзкая  обособ- 
ленность начальной  группы  отъ  А до  В.  Обособленность  еще 
болѣе  сказалась,  когда  я разбилъ  ковыльную  степь  на  рядъ  ва- 
ріацій, распредѣлилъ  имѣющіеся  у меня  списки  по  тѣмъ  под- 
формаціямъ, которыя  были  намѣчены  И.  М.  Крашенинниковымъ 
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и пополнены  мной 1),  (какъ  результатъ  общаго  впечатлѣнія)  въ 
первомъ  предварительномъ  отчетѣ  и до  окончательной  обработки 
дневниковъ  экспедиціи. 

Особенно  выразительной  оказалась  кривая  II,  выведенная 
для  сухихъ  ковыльниковъ. 

Составъ  этой  варіаціи  степи  какъ  нельзя  болѣе  постояненъ. 
Въ  ней  то  и дѣло  видимъ  однѣ  и тѣ  же  формы,  которыя  пре- 
красно обрисовались. 

Какъ  видно,  этотъ  графикъ,  соотвѣтствующій  болѣе  простой 
растительной  группѣ,  не  такой  сборной  какъ  предыдущая,  имѣ- 
етъ и болѣе  простую  структуру. 

Линія  плавно  идетъ  отъ  А до  В и рѣзко  ломается  отъ  В 
къ  С2)  и снова  плавно  стелется  отъ  С къ  Д. 

Значитъ  здѣсь  „столпы  формаціи"  подавили  всѣхъ  осталь- 
ныхъ „спутниковъ",  которые  почти  слились  съ  рѣдко  встрѣча- 
ющимися видами,  и вмѣстѣ  съ  послѣдними  образовали  „хвостъ". 

Такъ  наглядно  вырисовалось  систематическое  содержаніе 
степи.  Это  ея  лѣтнее  состояніе  въ  періодѣ  засухъ  (іюнь,  іюль, 
часть  августа),  самая  характерная  картина.  Такая  кривая,  допол- 
ненная другой,  характеризующей  весеннее  состояніе  и быть  мо- 
жетъ еще  третьей  для  осени,  дастъ  намъ  весьма  наглядное 
изображеніе  видового  состава  степи. 

Совсѣмъ  иначе  представляются  намъ  въ  лѣтнее  время  бо- 
лѣе влажныя,  связанныя  съ  болѣе  богатыми  почвами,  варіаціи 
стеии,  изображаемыя  графиками  III  и IV.3). 

Въ  нихъ  нѣтъ  почти  преобладанія  столповъ,  степь  эта  не  такъ 
монотонна,  неизмѣнна  и однообразна,  какъ  варіація  II 


1)  Изъ  150  списковъ,  имѣвшихся  въ  распоряженіи,  часть  не  использована 
для  сводки,  вслѣдствіе  ихъ  неполноты ; но  и эти  сокращенные  списки  пошли 
для  другихъ  заключеній. 

2)  На  пути  въ  В стоитъ  Региіа  сазріса,  Такъ  вышло  потому,  что  это 
растеніе,  которое  на  самомъ  дѣлѣ  должно  бы  стать  нѣсколько  выше,  во  время 
экскурсіи  отсыхало,  отходило,  а потому  попало  не  во  всѣ  списки. 

3)  Въ  противоположность  предыдущей  кривой  II,  выражавшей  видовой 
составъ  сухихъ  ковыльниковъ,  преимущественно  связанныхъ  съ  крутыми  скло- 
нами, характеризующимися  обильнымъ  участіемъ  въ  покровѣ  Агіешізіа  тпагі- 
Ііша  Б.  ѵ.  іпсапа  Кеііег,  графики  III  и IV  относятся  къ  болѣе  горизонтальной 
степи  водораздѣловъ  съ  сравнительно  темноцвѣтными  почвами,  болѣе  густымъ 
ковыльнымъ  покровомъ,  въ  которомъ  оттѣсняется  Агіешізіа  шагШша  Ь.  ѵ. 
іпсапа  Кеііег  и чаще  видна  Агіешізіа  аизігіаса  Ласц.,  а въ  варіаціи  соотвѣт- 
ствующей кривой  III  бросается  въ  глаза  обиліе  широколистныхъ  злаковъ, 
обычно  свойственныхъ  лугамъ  (Тгііісиш  герепз,  Вгошиз  іпегшіз,  Тгііісиш  сгіз- 
іаіиіп  п др.)  или  настоящимъ  черноземнымъ  степямъ.  Этими  послѣдними  и 
отличаются  модификація  III  отъ  IV  въ  общемъ  близкой  къ  ней. 
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(сухіе  ковыльники  крутыхъ  склоновъ),  ея  составъ  болѣе  измѣн- 
чивъ, болѣе  разнообразія,  а потому  и группы  не  такъ  разобщены, 
какъ  въ  предыдущемъ  случаѣ. 


сроил > 

ДіІК  ѵМошЬ  ѵ'^ШхоСІиІ 
і4ійтшл  аи^сме<ѵ 
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Очевидно,  эти  мѣстообитанія  менѣе  характерны,  почвы  и 
рельефъ  ихъ  болѣе  доступны  для  многихъ  растеній,  и въ  проти- 
воположность предыдущему  исключительному  субстрату,  на  кото- 
ромъ свободно  поселилась  устойчивая  комбинація  видовъ,  здѣсь 
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многочисленные  виды  борятся  за  обладаніе  почвой,  и въ  этой 
борьбѣ  беретъ  неизмѣнно  верхъ  группа  столповъ,  но  уже  съ  по- 
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слѣднимп  членами  ихъ  начинаютъ  конкурировать  многочисленные 
спутники  (до  Егуп§-ішн  ріапшп  К).  Эти  спутники,  видимо,  сильно 
варіируютъ  по  своему  экологическому  характеру,  въ  однихъ  слу- 
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чаяхъ  берутъ  перевѣсъ  одни,  въ  другихъ  иные ; очевидно  неоди- 
наково снабжены  они  и средствами  къ  разселенію,  и т.  и.  Но 
опять  таки  въ  основѣ  формаціи : Азіег  ѵіііозив  Вепііі.  еі  Ноок. 
ѵ.  ^ІаЬгаіиз  8с1шіаШ,  Агіетізіа  аизігіаса  йасср,  совершенно  точно 
такъ  же,  какъ  въ  предыдущей  подформаціи,  и даже  какъ,  въ  ко- 
выльныхъ степяхъ  Уральской  области.  Это  настоящіе  типичные 
жители  каштановыхъ  почвъ,  ихъ  неизмѣнные  спутники, 
показатели  и п о ч в о о б р а з о в а т е л и. 

Кривая  V иллюстрируетъ  составъ  степи,  переходной  между 
только  что  описанными  (III  и IV)  съ  одной  стороны  и съ  другой 
II,  выведенной  для  сухихъ  ковыльниковъ.  Эта  полусухая  степь 
и ея  кривая,  какъ  видно,  имѣютъ  переходный  характеръ.  Не  такъ 
ужъ  рѣзко,  какъ  въ  кривой  II,  обрисовалась  основная  группа  АВ, 
но  и не  такъ,  какъ  въ  ней  смазались  спутники ; въ  то-же  время 
нѣтъ  той  плавности  паденія,  какъ  въ  кривыхъ  III  и IV. 

Сообразно  своему  срединному  положенію,  являясь  чѣмъ  то 
переходнымъ,  среднимъ,  эта  кривая  больше  всего  отражаетъ  въ 
себѣ  общую  для  всей  степи  суммарную  кривую  1. 1).  Это  и вполнѣ 
понятно  и только  подтверждаетъ  какъ  правильность  дѣленій,  такъ 
и цѣлесообразность  метода,  и лишній  разъ  подчеркиваетъ  строгую 
закономѣрность  въ  разселеніи  растеній  киргизскихъ  степей.  На 
этомъ-же  примѣрѣ  мы  видимъ  значеніе  важныхъ  для  правильной 
статистики  массовыхъ  наблюденій,  подавившихъ  мелкія  колебанія, 
неровности  и заставившихъ  данныя  вылиться  въ  сомкнутыя  кривыя. 

За  отсутствіемъ  именно  этой  важной  для  выводовъ  стороны, 
за  недостаточностью  фактическаго  матеріала,  кривая  VI,  отража- 
ющая составъ  наиболѣе  сухой,  уже  не  ковыльной,  а типцево- 
полынно-ковыльной  степи,  вышла  слабѣе  другихъ. 

Степь  эта  за  все  время  путешествія  встрѣчена  лишь  въ  7 
пунктахъ,  а потому  матеріала  для  вывода  кривой  оказалось  не- 
достаточно. 

Точно  такъ  же  и кривая,  выведенная  мной  теперь  на  осно- 
ваніи прежнихъ  наблюденій  надъ  ковыльными  степями  Уральской 
области2),  получилась  недостаточно  плавная  (см.  табл.  VII),  но  все 
же  она  оказалась  весьма  краснорѣчивой,  особенно  при  сравненіи 
съ  Тургайскими.  Отъ  А до  В графикъ  VII  падаетъ  рѣзкими 
скачками.  Если  бы  я располагалъ  болѣе  чистымъ  матеріаломъ 
и такимъ  количествомъ  списковъ,  какъ  въ  1909  г.  (а  не  22-мя, 

1)  Т.  е.  совпадаетъ  съ  представленіемъ  о математической  средней, 
которая,  какъ  извѣстно,  есть  та  норма,  около  которой  колеблется  дѣйствитель- 
ное значеніе  величины. 

2)  В.  М.  Савпчъ.  Въ  Прикаспійскихъ  степяхъ  и пустыряхъ  Зауралья. 
Тр.  Импер.  СПБ.  Бот.  Сада.  Томъ  стр. 

— 14  — 


№ 1—2 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


35 


какъ  въ  1905  г.),  то  несомнѣнно,  что  группа  АВ  приподнялась 
бы  сильнѣе  надъ  остальными  участниками  формаціи,  и ея  столпы, 
скелетъ  болѣе  отдѣлились  отъ  спутниковъ.  Но  все  же  и въ 
этомъ  случаѣ  намѣчается  остовъ  А В,  спутник  и ВС  и хвостъ  СБ. 

Самое  же  интересное  это  то,  что  помѣченныя  справа  циф- 


тпл/ 

ЛйитШь  мхкШгКоі; 

іШшп  /ІшіишШцгіѵ 
ЛіѣсыІ/яіиі  ѵ'у&ікаіиі 

'Зѵѣмпь  ішШщіь 
(^пііии/ 
(МНиц-п/  зТш'Ііитѵ 


МтлШи  ЖаѢшшь 
уХЛітси  ешШси 
+и&оіа/ 

(Алмаш/  уштпі^о&л/ 

^иѣрси- 
<7ііі  Іоцтліа, 

7и(ір<ѵ  ір., 

е^ёс^АлЛм,  ТаЯшй х&и 
^таЛф^шоіШшпюкі 
$уитѵ 

&Аий^ѳзШі<* 


Ші 


%к  шт 


шпѵ  Шпоишь 


1 

I 


I 

Р 

X 

о\ 

О 

ь 

СгЬ 

<п 

о 

< 

X 

Р 

а 

X 

о 

го 

го 

ь 

го 

X 

о 


р 

а» 


рами  въ  скобкахъ  и соотвѣтственно  же  нумерованныя,  наибо- 
лѣе видныя,  стоящія  въ  началѣ  ряда  растенія,  вы- 
дѣленныя, какъ  самыя  обычныя,  оказались  здѣсь 
въ  Уральскихъ  степяхъ,  чуть  не  за  1000  верстъ  тѣми 
же,  что  въ  ковыльныхъ  степяхъ  Тур  гайской  об- 
ласти на  границѣ  ея  съ  Акмолинской. 

Замѣчательно  что,  при  сравненіи  графикъ  для  тургайскихъ 
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и уральскихъ  степей,  близкими  по  составу  оказались 
лишь  основныя  части  именно  столпы  формаціи,  тогда 
какъ  спутники  и хвостъ  отличаются  весьма  значительно. 

Этотъ  фактъ  общности  основныхъ  элементовъ  въ  двухъ 
удаленныхъ  областяхъ  травяной  степи,  какъ  нельзя  болѣе  под- 
черкиваетъ значеніе  такихъ  статистическихъ  изслѣдованій,  кото- 
рыя даютъ  возможность  отдѣлить  отъ  сѣрой  среды  шаткихъ 
спутниковъ  (болѣе  или  менѣе  случайныхъ  элементовъ)  сплочен- 
ную группу  столповъ,  характерныхъ,  наиболѣе  важныхъ  членовъ 
формаціи,  обусловливающихъ  тотъ  или  иной  географическій 
типъ.  Не  только  для  установленія  ботанико-географическихъ 
единицъ,  но  и для  почвовѣдѣнія  — именно  для  выясненія 
точной  зависимости  между  типомъ  почвы  и обусловливающимъ 
его  и сопровоящающимъ  типомъ  растительности,  правильнѣе 
комплексомъ  растеній  — такой  подсчетъ,  такой  методъ  и сводка 
имѣетъ  громадное  значеніе. 

Не  менѣе  интересные  и паглядные  результаты  получены 
при  обработкѣ  глазомѣрныхъ  опредѣленій  густоты  (массы) 
травяного  ковыльнаго  покрова  въ  различныхъ  варіаціяхъ,  соот- 
вѣтствующихъ тѣмъ  или  инымъ  кривымъ,  тѣмъ  или  инымъ 
модификаціямъ  ковыльной  степи. 

При  экскурсіяхъ,  густота  ковыльнаго  травостоя  па  глазъ 
обозначалась  по  пятибальной  системѣ  (лучшій  5,  худшій  1). 
Впослѣдствіи  такія  отмѣтки  были  разгруппированы  по  отдѣль- 
нымъ модификаціямъ  степи  и подсчитано  для  каждой  модифи- 
каціи, сколько  разъ  ея  покрову  поставлена  та  или  иная  отмѣтка. 

Эта  зависимость  между  типомъ  степи  и густотой  травостоя 
показана  въ  слѣдующей  таблицѣ  (табл.  VIII.).  По  абсциссѣ  на 
равныхъ  разстояніяхъ  другъ  отъ  друга  отмѣчены  принятые  баллы 
и переходы  между  ними  (1,  2,  2 — 3,  3,  3 — 4,  4,  4— 5)1). 

По  ординатамъ  въ  масштабѣ  отложено  для  каждой  модифи- 
каціи степи  число  случаевъ,  въ  которыхъ  тотъ  или  другой  баллъ 
былъ  поставленъ  при  оцѣнкѣ  густоты  покрова  этой  модификаціи2). 

Такимъ  образомъ  кривая,  иллюстрирующая  густоту  покрова 
модификаціи  степи,  изображенной  кривой  III,  говоритъ,  что  въ  этой 
варіаціи  чаще  всего  приходилось  ставить  отмѣтку  3 — 4,  нѣсколько 
рѣже  3,  еще  рѣяш  4 и лишь  въ  немногихъ  случаяхъ  2 — 3 или 
наоборотъ  4 — 5. 

1)  Отмѣтка  5,  принятая  какъ  идеалъ  густоты  ковыльнаго  покрова  ста- 
вилась лишь  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  при  описаніе  долинъ  и овражныхъ 
верховій  не  вошедшихъ  въ  данный  очеркъ. 

2)  Откладывалось  не  абсолютное  число  случаевъ,  соотвѣтствующихъ  тому 
или  иному  баллу,  а относительное  въ  % отъ  общаго  числа  встрѣченныхъ  на 
пути  участковъ  данной  формаціи. 
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Довольно  близкая  къ  ней  по  характеру  кривая,  отвѣчающая 
варіаціи  V,  говоритъ,  что  по  отношенію  къ  ней  опять  таки  чаще 
приходилось  ставить  отмѣтку  3 — 4,  рѣже  4 или  3 и очень  рѣдко 
2 — 3 или  2.  Наилучшимъ  и довольно  однороднымъ  ковыльный 
покровъ  оказался  въ  варіаціи,  соотвѣтствующей  кривой  IV,  по  кото- 


Табл.  VIII. 

Г рафическое  изображеніе  густоты  ковыльнаго  травостоя  въ  раз- 
личныхъ варіаціяхъ  ковыльной  степи. 


рой  видно,  что  чаще  всего  приходилось  ставить  отмѣтку  4 или  3 — 4 
(одинаково  часто)  и рѣже  5.  На  этомъ  же  чертежѣ  прекрасно 
видно,  что  всѣмъ  только  что  упомянутымъ  подформаціямъ  чаще 
соотвѣтствовали  отмѣтки.  3 — 4,  4,  нѣсколько  рѣже  3. 

Не  то  мы  видимъ  при  разборѣ  линіи,  соотвѣтствующей 
сухимъ  ковыльникамъ,  а также  ' сплошной,  отвѣчающей  са- 
мымъ, сухимъ  ковыльно-тигщево-полыннымъ  степямъ. 
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Кривая,  соотвѣтствующая  графику  II,  говоритъ,  что  въ 
этомъ  типѣ  въ  громадномъ  большинствѣ  случаевъ  болѣе  рѣдкому 
ковыльному  покрову  приходилось  давать  отмѣтку  3,  рѣже  сомнѣ 
ваться  3 или  4 и,  лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ,  2,  2 — 3 
или  наоборотъ  4. 

Сплошная  линія  показываетъ,  что  покровъ  соотвѣтствующей 
ей  модификаціи  (табл.  VI.)  былъ  уже  совсѣмъ  рѣдкій  и,  оцѣни- 
вая ковыльную  массу,  приходилось  ставить  чаще  2—3,  рѣже  2 
или  1. 

Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  и до  статистической  обработки,  по 
общему  впечатлѣнію,  вынесенному  изъ  путешествія,  я пришелъ 
къ  точно  такому  же  заключенію  :). 

Анализъ  кривыхъ  въ  связи  съ  экологіей  формаціи. 

Считаю  не  лишнимъ  обратить  вниманіе  на  то,  что  во  всѣхъ 
графикахъ,  иллюстрирующихъ  видовой  составъ,  какъ  и въ  свод- 
ной (I),  столпы  формаціи,  ея  остовъ,  т.  е.  наиболѣе  распростра- 
ненные виды  относятся  почти  исключительно  къ  двумъ  наиболѣе 
распространеннымъ  на  земномъ  шарѣ  семействамъ  Сотрозііае  и 
Огашіпеае.  Изъ  десяти  первыхъ  членовъ  ряда,  изображающаго 
видовой  составъ  ковыльной  степи  водораздѣловъ,  5 принад- 
лежатъ къ  сем.  Сошрозііае,  3 къ  сем.  Сгашіпеае,  1 къ  сем.ЗаІзоІасеае 
и 1 къ  ІІтЪеПіІегае.  Обстоятельство  заслуживаетъ  тѣмъ  большаго 
вниманія,  что  въ  слѣдующемъ  ряду  спутниковъ  уже  сравнительно 
рѣже  участвующихъ  видовъ  — преобладающіе  въ  господствующей 
группѣ  семейства  не  выдѣляются  такъ  рѣзко  (ихъ  тамъ  всего  по 
3 вида),  а съ  другой  стороны  появляются  такіе  представители, 
какъ  изъ  сем.  ЬаЬіаіае  2 вида,  8сгорѣіі1агіасеае  1 видъ,  Воітаррпеае 
1 видъ,  Ьіііасеае  5 видовъ,  Козасеае  1 видъ,  СагуорііуПасеае  2 
вида,  ИтЬеШІегае  2 вида,  есть  КиЬіасеае,  Роіу^опеае,  Раріііопа- 
сеае,  Ьісііепеае  и Заізоіасеае. 

Такое  широкое  распространеніе  представителей  этихъ  се- 
мействъ, помимо  чисто  почвенныхъ  и историческихъ  причинъ, 
вѣроятно,  мояшо  отчасти  объяснить  еще  приспособленностью  сѣ- 
мянъ ихъ  къ  переносу  вѣтромъ.  Летучка  Сошроьііае,  нужно  ду- 
мать, позволяла  имъ  быстро  завоевывать  новую  почву,  образовав- 
шуюся послѣ  удаленія  морей  третичнаго,  мѣлового  и Арало- 
Каспійскаго,  изъ  осадковъ  которыхъ  сложена  поверхность  кир- 
гизскихъ степей.  Колосковыя  чешуи,  быстро  разсыпающихся 

1)  Предварительный  отчетъ  о ботаническихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Сибири 
и въ  Тургестанѣ  въ  1909  г.  Цодъ  редакціей  А.  Ф.  Флерова.  — Тургайская 
экспедиція  В.  М.  С а в и ч ъ,  страниц.  133  (низъ). 
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соцвѣтій  злаковъ  не  задерживая  въ  себѣ  сѣмянъ  въ  противополож- 
ность коробочкамъ  8сгор іші агіасеае) , давали  возможность  легко 
разноситься  при  помощи  вѣтра  злакамъ,  особенно  8Ьіра  съ  его  бород- 
ками, а способность  къ  дернообразованію,  къ  быстрому  расши- 
ренію района  обитанія  особи  вегетативнымъ  путемъ  (корневищами) 
давала  имъ  перевѣсъ  при  завоеваніи  земной  поверхности. 

Создавая  густой  дерновый  покровъ  на  поверхности,  доставляя 
главный  матеріалъ  для  подстилки,  злаки,  кромѣ  того,  образовали 
густые  пучки  равномѣрныхъ  корней  въ  верхнихъ  слояхъ  горной 
породы,  разрушали  и обогащали  ее  гумусомъ. 

Въ  такомъ  же  направленіи  работали  Агіетізіа  и РугеШгиш, 
подземныя  части  которыхъ,  хотя  и не  даютъ  такой  богатой  массы, 
какъ  у Сгашіпеае,  но  все  же  образуютъ  весьма  значительныя 
вѣтвленія.  Особенно  же  на  стѣнахъ  почвенныхъ  разрѣзовъ  бро- 
сается въ  глаза  своимъ  мощнымъ  развитіемъ  корневая  система 
Азіег  ѵШозиз  ВеиПъ  Ниок  ѵ.  ^ІаЪгаіиз  бсктаШ.  Изъ  его  корот- 
каго корневища  отходитъ  сразу  пучекъ  одинаковыхъ  корней, 
внѣдряющихся  въ  почву  1). 

Эти  виды,  обнявъ  своими  корневыми  вѣтвленіями  верхніе 
слои  почвы,  очевидно  и способствовали  образованію  гумусовыхъ 
горизонтовъ  А и В.  Въ  противоположность  многимъ  другимъ 
формаціямъ,  здѣшняя  ковыльная  степь  съ  ея  рѣдкими  травосто- 
ями и большой  сухостью  почвенной  поверхности,  съ  одной  сто- 
роны не  образуетъ  мощныхъ  наслоеній  мертваго  покрова,  а съ 
другой  — послѣдній,  почти  не  подвергается  разложенію,  вслѣдствіе 
недостатка  въ  теплые  періоды  необходимой  влаги ; въ  другихъ- 
же,  настоящихъ  пустынныхъ  формаціяхъ,  мертвая  подстилка  со- 
вершенно не  образуется. 

Поэтому  нужно  считать,  что  въ  происхожденіи  гумусовыхъ 
горизонтовъ  почвы  каштановой  зоны  — главное  и почти 
исключительное  участіе  принимаетъ  корневая  си- 
стема, а не  надземныя  части.  И наблюдающееся  посте- 
пенное паденіе  процента  перегноя,  по  мѣрѣ  углубленія,  является 
прямымъ  слѣдствіемъ  убыванія  въ  томъ  же  направленіи  корневой 
системы  растеній  почвообразователей. 

Что  типъ  ихъ  подземныхъ  частей  именно  таковъ  — это  пре- 
красно видно,  при  разсмотрѣніи  почвенныхъ  разрѣзовъ  каштано- 
вой степи,  а особенно,  при  изслѣдованіи  (количественномъ)  на 
новообразовавшпхся  пескахъ  пожарищъ  бора  Наурзумъ-Карагай, 


1)  Другіе  спутники  формаціи  обыкновенно  образуютъ  лишь  толстый 
стержневой  корень,  который  вѣтвится  на  большой  глубинѣ,  а потому  принять 
видное  участіе  въ  почвообразовательномъ  процессѣ  такія  растенія  не  могутъ. 
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гдѣ  сыпучія  свойства  субстрата  позволяютъточно  выдѣлить  корневую 
массу  въ  единицѣ  объема  почвы,  при  полномъ  отсутствіи  перегноя. 

Изъ  всѣхъ  видовъ,  слагающихъ  степь,  въ  почвообразова- 
тельномъ процессѣ  наибольшее  значеніе  имѣютъ  8ііра  и Еевіиса, 
дающіе  шахітит  подземныхъ  частей1 2).  И тѣ  и другіе  идутъ  со- 
вершенно параллельно  горизонтамъ  почвы-). 

Максимумъ  корней  приходится  на  верхній  комковатый  кру- 
пинчатый  слой,  ниже  въ  столбчатомъ  ихъ  дѣлается  меньше  и 
еще  ниже  они  постепенно  исчезаютъ. 

Преобладаніе  корней  въ  поверхностныхъ  слояхъ  не  есть 
слѣдствіе  физическихъ  свойствъ  почвы,  а объясняется  общими 
чертами  организацій  подземныхъ  органовъ  степныхъ  дернообра- 
зователей,  каковыми  являются:  Ревінса  оѵіпа,  8Нра  и отчасти 
Коеіегіа. 

Корневая  система  Ревіиса  оѵіпа  была  нами  (совмѣстно  съ 
помощницей  С.  Е.  Кучеровской)  изслѣдована,  кромѣ  суглини- 
стыхъ почвъ,  на  мало  измѣненной  растительными  организмами 
горной  породѣ  — именно  на  переработанномъ  вѣтромъ  песчаномъ 
бугрѣ,  сравнительно  еще  недавно  бывшемъ  подъ  лѣсомъ,  который 
теперь  уничтоженъ  пожаромъ.  Прямые  слѣды,  въ  видѣ  про- 
пластка обуглившагося  торфовиднаго  лѣсного  перегноя,  еще 
не  нарушеннаго  и ясно  сотканнаго  изъ  сосновой  хвои,  были  об- 
наружены на  разрѣзѣ  послужившемъ  для  изученія  корневой 
системы.  Такая  почва  представляется  особенно  интересной  для 
изслѣдованія  подземныхъ  органовъ : во  первыхъ  она  достаточно 
однородна  на  большую  глубину,  во  вторыхъ  весьма  доступна 
какъ  для  работъ  съ  лопатой,  такъ  и просто  руками,  а потому 
легко  позволяетъ  извлечь  корни  безъ  поврежденія.  Особенно 
же  удобна  она  для  изученія  массы  корней  въ  опредѣленномъ 
объемѣ  почвы. 

Для  этого  достаточно  на  стѣнкѣ  почвеннаго  разрѣза  выру- 
бить ровныя,  одинаковыя  по  объему  плиты  почвы,  въ  данномъ 
случаѣ  песка,  и потомъ  просѣять  эти  образцы,  тогда  на  ситѣ  оста- 
нутся куски  корней.  Сравненіемъ  количествъ  и качества  ихъ 
при  пробахъ  для  различныхъ  глубинъ,  можно  установить  легко, 
измѣненія  въ  массѣ  или  свойствахъ  корневой  системы. 

Такъ  и въ  данномъ  случаѣ : на  песчаномъ  бугрѣ  знаменитаго 
бора  Наурзумъ-карагай  мы  выбрали  для  изслѣдованій  несомнѣнно 
недавно  сформировавшійся  растительный  комплексъ.  Здѣсь  про- 
цессъ заселенія  еще  не  окончился,  особи  были  далеко  разставлены 


1)  Черные  корни  Ревіиса  легко  отличить  отъ  бѣловатыхъ  корней  8ііра. 

2)  В.  М.  С а в и ч ъ,  Тургайская  экспедиція  1.  с.  стр.  131  н 132. 
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другъ  отъ  друга,  однако  все-же  верхніе  слои  песчанаго  бугра 
оказались  въ  достаточной  степени  пронизанными  корнями  преи- 
мущественно принадлежавшими  дерновымъ  злакамъ.  Рядъ  оди- 
наковыхъ по  объему  образцовъ,  взятыхъ  черезъ  10  сті.  одинъ 
за  другимъ  на  стѣнѣ  ямы,  показалъ  стройную  картину  убыванія 
корневой  массы  по  мѣрѣ  слѣдованія  вглубь  почвы.  Просѣвая 
песчаную  пробу,  мы  сначала  получали  довольно  большіе  пучки 
корневыхъ  вѣтвленій  — оставался  цѣлый  войлокъ,  который  скоро 
началъ  уменьшаться  и наконецъ  постепенно  сошелъ  на  нѣтъ. 

Количественныхъ  точныхъ  опредѣленій  я не  производилъ, 
но  результаты  были  настолько  рѣзки,  и такъ  неизмѣнно  убывала 
корневая  масса,  что  и безъ  взвѣшиваній  сухого  вещества  можно 
было  составить  весьма  наглядное  представленіе  о распредѣленіи 
корней,  вѣрнѣе  получить  болѣе  объективное  и ощутительное 
подтвержденіе  многочисленнымъ  простымъ  наблюденіямъ,  сдѣ- 
ланнымъ на  стѣнкахъ  другихъ  почвенныхъ  разрѣзовъ.  То  же 
самое  наблюдалось  и въ  глинистой  ковыльной  степи : масса  кор- 
невыхъ сплетеній,  особенно  злаковъ,  постепенно  убываетъ  и при 
томъ  совершенно  параллельно  съ  гумусовой  окраской,  и тамъ, 
гдѣ  корни  идутъ  уже  единично,  гумусъ  распространяется  вкрап- 
леніями и языками. 

Наиболѣе  поверхностный  рыхлый  горизонтъ  А содержитъ 
максимальное  количество  корней  не  только  потому,  что  здѣсь 
выходятъ  основные  корни  и образуютъ  значительный  войлокъ 
вѣтвленій,  а главная  масса  обусловливается  тѣмъ,  что  корни  въ 
предѣлахъ  его  слѣдуютъ  наклонно,  имѣя  нѣкоторую  тенденцію 
стелиться  параллельно  поверхности,  тогда  какъ  въ  нижележащихъ 
горизонтахъ  они  обнаруживаютъ  несомнѣнное  стремленіе  внизъ, 
почти  отвѣсно ; естественно  потому,  что  верхній  горизонтъ  почвы 
оказывается  наиболѣе  пронизаннымъ.  Корни  со  временемъ  должны 
постепенно  отмирать,  быть  можетъ  даже  этому  причиной  быва- 
ютъ отчасти  засухи.  Особь,  размножающаяся  корневищами,  вѣ- 
роятно, постоянно  омолаживается,  и параллельно  съ  этимъ  отми- 
раютъ старыя  части  корневой  системы,  давая  матеріалъ  для  об- 
разованія перегноя  и дальнѣйшаго  почвообразовательнаго  про- 
цесса, который,  аналогично  простиранію  подземныхъ  органовъ, 
болѣе  интенсивно  идетъ  на  поверхности.  Роль  же  наземнаго 
перегноя  сводится  на  водораздѣлахъ  почти  къ  нулю,  и болѣе 
или  менѣе  серьезное  значеніе  онъ  можетъ  пріобрѣтать  развѣ 
только  въ  темноцвѣтныхъ  почвахъ  западинъ. 

Поверхностное  распредѣленіе  преобладающей  корневой  массы 
господствующихъ  видовъ  должно  имѣть  громадное  значеніе  при 
распредѣленіи  почвенной  влаги,  особенно  въ  жаркій  періодъ. 
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Зимой  въ  степяхъ  этой  полосы  происходитъ  накопленіе  влаги, 
(снѣговой)  на  поверхности.  Съ  наступленіемъ  весны  эта  влага 
начинаетъ  проникать  въ  почву,  и должна  усиленно,  на  пути  филь- 
траціи въ  глубокіе  горизонты,  перехватываться  господствующими 
корневыми  системами  (поверхностными).  Въ  этотъ  же  періодъ, 
какъ  извѣстно,  начинается  первый  весенній  расцвѣтъ  эфемерной 
пышной  флоры.  Очевидно,  что  не  смотря  на  сильную  конкурен- 
цію столповъ  формаціи,  запасъ  свободной  влаги  еще  достаточенъ 
для  образованія  и жизни  нѣяшыхъ  сочныхъ  весеннихъ  растеній. 
Отмирающій  на  зиму  ковыль,  съ  лучами  весенняго  солнца  на- 
чинаетъ выбрасывать  новый  султанъ  своей  зелени,  на  образованіе 
которой  и на  дальнѣйшее  испареніе  тратится  много  влаги.  Почва 
начинаетъ  просыхать  отъ  непосредственнаго  воздѣйствія  солнца 
и отъ  сильнаго  изсушенія  ея  корнями  господствующаго  по- 
кровъ. Влажность  поверхностныхъ  горизонтовъ  постепенно  умень- 
шается. Влага  дождей,  не  проникая  на  большую  глубину,  пере- 
хватывается мощной  корневой  системой  господствующихъ  расте- 
пій.  Подъ  комбинированнымъ  вліяніемъ  этихъ  факторовъ  исче- 
заютъ весенніе  цвѣты,  но  продолжаютъ  развиваться  и расцвѣтать 
нѣкоторые  ЫшЪеІШегае,  Сотрозііае  и ЬаЬіаіае,  бсгорішіагіасеае, 
Вотщіпеае  и т.  д.  Наконецъ,  наступаетъ  критическій  періодъ : 
ЫтЬеІІііегае  приносятъ  плоды  и увядаютъ,  нѣкоторые  ЬаЬіаіае 
(І’Ыотіз,  8а1ѵіа),  видимо,  даже  еще  не  успѣвъ  расцвѣсти,  увядаютъ 
или  въ  лучшемъ  случаѣ  (въ  болѣе  влажныхъ  варіаціяхъ  степи) 
прозябаютъ,  но  не  цвѣтутъ. 

Нѣкоторые  виды,  какъ  8іаіісе,  КосЬіа,  Азіег  ѵі Повив  Вепі. 
еі  Ноок.,  не  смотря  на  страшныя  жары  и засухи,  продолжаютъ  въ 
самыхъ  безводныхъ  плато  не  только  вегетировать,  но  даже  цвѣсти. 
Съ  ними  долго  держится  Агіешізіа  шагіііша  Ь.  ѵ.  іисаиа  Кеііег, 
но  наконецъ  засыхаетъ  и она.  Отмѣченные  же  чрезвычайно  вы- 
носливые виды,  особенно  КосЬіа  и 8іаіісе,  не  обращаютъ  ника- 
кого вниманія  на  жару  и засуху.  Это  очевидно  объясняется  ихъ 
глубокоидущей  корневой  системой. 

Но  даже  такіе  сильные  ксерофиты,  какъ  Агіешізіа  и 8ііра, 
засыхаютъ,  вѣрнѣе  засыхаетъ  ихъ  листва. 

Полынь  держится  долго.  Въ  разныхъ  варіаціахъ  то  дольше, 
то  меньше,  но  въ  концѣ  концовъ  сдается.  Дерновые  злаки 
(Резіпса  и 8ііра)  отмираютъ  весьма  постепенно,  точно  такъ-же 
со  временемъ  начинаетъ  сдаваться  и Азіег  ѵіііозиз. 

Листва  злаковъ  постепенно  засыхаетъ  по  направленію  сверху 
внизъ  (т.  е.  въ  направленіи  наростанія  листа). 

Сначала  зеленый  ковыль  постепенно  дѣлается  соломисто- 
желтымъ (цвѣтъ  свѣтлой  охры,  палевыіі).  Нѣкоторое  время  еще 

— 23  — 


44 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


зеленѣетъ  листва  около  основаній  дерновннъ  при  самомъ  выходѣ  изъ 
корневищъ,  но,  наконецъ,  сдается  и ковыль.  Это  нужно  объяснить 
его  довольно  поверхностнымъ  укорененіемъ.  Ковыль  и типецъ 
очевидно  оказываютъ  въ  критическій  періодъ  громадную  конкурен- 
цію своимъ  спутникамъ,  но  въ  концѣ  концовъ  не  выносятъ  засухи. 

Ковыль  отмеръ.  Степь  желта,  знойна,  суха,  но  не  мертва  и 
безжизненна,  какъ  ото  обыкновенно  думаютъ.  За  8ііра  начина- 
ютъ одна  за  другой  сходить  со  сцены  другія  формы. 

Интереснѣе  всего,  что  отмираетъ  листва  Агіетща  тагіііта  К. 
ѵ.  іпсапа  Кеііег.  Этого  явленія  я ранѣе  не  замѣчалъ  даже  въ  на- 
стоящихъ сухихъ  бѣлополынныхъ  пустыняхъ.  Не  наблюдается 
оно  и на  глубоко-столбчатыхъ  солонцахъ  долинъ  (т.  н.  „шохатахъ") 
впрочемъ  не  на  всѣхъ  ихъ  варіаціяхъ.  Возможно,  что  въ  такихъ 
почвахъ  влага  удерживается  солями.  Можно  допустить,  что  въ 
ковыльныхъ  степяхъ  Агіетівіа  тагіііта  Ь.  встрѣчается  въ  иной 
формѣ,  чѣмъ  въ  полынныхъ  пустыняхъ  и солонцахъ  (повидимому, 
такъ  и есть),  но  допустимо  и предположеніе,  что  подъ  вліяніемъ 
сосѣдства  густого  бросающаго  нѣкоторую  тѣнь  и особенно  въ 
весеннее  время  создающаго  извѣстную  влажность,  испаряющаго 
покрова,  растеніе  пріобрѣтаетъ  болѣе  нѣжную  организацію.  На- 
конецъ, весьма  и пожалуй  наиболѣе,  вѣроятно  предположеніе,  что 
дернообразователи  (особенно  8ііра  и Резіиса)  корневой  системой, 
перехватывая  поверхностную  влагу,  оказываютъ  конкуренцію  и 
ведутъ  къ  преждевременному  засыханію  многихъ  своихъ  спутни- 
ковъ и между  прочимъ  Агіетізіа. 

Въ  связи  съ  этимъ  интересно  отмѣтить,  что  въ  то  же  самое 
время,  когда  по  всей  степи  растенія  начинаютъ  отмирать  въ  пе- 
ріодъ засухи,  на  пожарищахъ,  гдѣ  надъ  объуглившимися  шей- 
ками ковыля  возносятся  лишь  слабыя  зеленыя  щетки  — спутники 
же8(іра:  ІІтЬеПіІетае,  ЪаЪіаІае  и др.  — прекрасно  себя  чувству- 
ютъ, зелены  и совсѣмъ,  глядя  на  нихъ,  не  подумаете,  что  рядомъ 
въ  какой-нибудь  верстѣ  или  даже  менѣе,  безотрадная  картина 
знойнаго  лѣта,  и путникъ,  окинувъ  степь  бѣглымъ  взоромъ  и не 
замѣтивъ,  что  кое-гдѣ  еще  теплится  жизнь,  рѣшитъ,  что  степь 
мертва.  Когда  является  вопросъ,  почему  на  пожарищахъ  въ  жары 
растенія  вегетируютъ,  даже  зеленѣетъ  самъ  ковыль,  мы  можемъ 
дать  отвѣтъ,  воспомнивъ  о его  корневой  системѣ.  Въ  жары  степь 
мертва  и безотрадна  не  потому  только,  что  въ  ея  почвы  попадаетъ 
мало  атмосферной  влаги,  а потому,  что  разросшійся  могучій  ко- 
выльный покровъ,  сильно  испаряя  небольшой  цѣнный  запасъ 
влаги  и не  допуская  его  до  далекихъ  недоступныхъ  знойнымъ 
лучамъ  горизонтовъ,  тѣмъ  самымъ  повергаетъ  въ  мертвый  сонъ 
и себя,  и своихъ  спутниковъ. 
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На  гаряхъ,  гдѣ  транспираціонная  поверхность  обмоложеннаго 
огнемъ  ковыля  еще  не  развита1),  81іра  испаряетъ  слабо  и,  хотя 
его  спутники  наоборотъ  усиленно  разростаются  и развиваютъ 
менѣе  ксерофильно  организованную  и сильнѣе  испаряющую 
листву,  общій  расходъ  влаги  очевидно  меньше,  такъ  какъ  господ- 
ствующее, доминирующее  растеніе  — 8ііра  сведено  до  минимума. 
При  прежней  корневой  системѣ  тогда  ковыль  долженъ  испарять 
гораздо  менѣе,  вслѣдствіе  сокращенія  надземныхъ  частей. 

Помимо  затѣненія  и конкуренціи  корнями,  ковыль  и шипецъ 
значительно  вліяютъ  еще,  отражаясь  на  физическихъ  свойствахъ 
почвы,  накопляя  перегной  и т.  и.  Являясь  главными  почвооб- 
разователями,  эти  растенія  своимъ  воздѣйствіемъ  сами  обусловли- 
ваютъ вступающій  съ  ними  въ  сообщество  комплексъ  спутниковъ. 

Въ  конкуренціи  корней  мы  усматриваемъ  одинъ  изъ  наи- 
болѣе интересныхъ  элементовъ  соціальной  жизни2). 

Эта  сторона  жизни  сообществъ  извѣстна  въ  главѣ  лѣсовод- 
ства о конкуренціи  материнскихъ  корней  взрослыхъ  древостоевъ 
по  отношенію  къ  подростающему  поколѣнію.  Какъ  видно  но 
данному  случаю,  конкуренція  корней  въ  жизни  степныхъ  фор- 
мацій въ  условіяхъ  недостатка  влаги  должна  имѣть  громадное 
значеніе 3).  Въ  степяхъ  и на  обнаженіяхъ  мы  часто  не  видимъ 
настолько  близкаго  сосѣдства  особей,  чтобы  опѣ  оказали  другъ 
на  друга  вліяніе  въ  смысли  обладанія  свѣтомъ.  Свѣта,  вѣроятно 
избытокъ,  инсоляція  колоссальная,  можетъ  быть,  даже  лучше,  если 
имѣется  легкое  иритѣненіе.  Борьба  изъ  за  этого  фактора  между 
членами  растительныхъ  сообществъ  отступаетъ  на  второй  планъ. 
И въ  полную  противоположность  болѣе  влажнымъ,  болѣе  туман- 
нымъ облачнымъ  сѣвернымъ  зонамъ,  гдѣ  недостатокъ  свѣта  осо- 
бенно сказывается,  гдѣ  растительность  смыкается  въ  многоярус- 
ныя формацій,  гдѣ  влаги  въ  почвѣ,  если  не  избытокъ,  то  доста- 
точно — здѣсь  въ  сухихъ  степяхъ  для  всей  органической  жизни 
влага  является  главнымъ  рѣшающимъ  факторомъ ; и при  недо- 
статкѣ ея  въ  критическіе  для  флоры  періоды  — въ  лѣтній  зной  — 
растенія  вступаютъ  въ  борьбу  изъ-за  обладанія  ея  мизерными  за- 
пасами. Для  ботаника  — эколога  наступаетъ  наиболѣе  интересный 
періодъ;  тутъ  на  его  глазахъ  съ  арены  борьбы  исчезаютъ  слабо- 


1)  Пожаръ  уничтожаетъ  только  надземныя  части,  не  трогая  подземныхъ. 

2)  Потому  я считаю  весьма  неудачнымъ  обозначеніе  8ос.  на  основаній 
наблюденій  надъ  надземными  частями. 

3)  Конкуренціей  я объясняю  характеръ  корневой  системы  въ  травяномъ 
бору  и на  гаряхъ  со  степной  растительностью.  См.  В.  Савпчъ,  Флористическія 
и экологическія  изслѣдованія  въ  Бузулукскомъ  бору  Самар,  губ.  Труд.  опыт. 
Лѣснич.  за  1906  г. 
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организованные  представители  флоры,  стойко  держатся  и въ 
концѣ  концовъ  побѣдоносно  остаются  закаленные,  исключитель- 
ные ксерофиты. 

Выясненіе  устойчивости  различныхъ  представителей  фор- 
мацій — это  сравнительно  экологическое  изслѣдованіе,  которое  я 
лишь  слегка  затронулъ,  въ  связи  съ  изученіемъ  характера  корне- 
вой системы,  ея  формъ  и распространенія  въ  вертикальномъ  на- 
правленій (углубляемости)  въ  связи  съ  изслѣдованіемъ  организа- 
ціи растеній  — является  въ  высшей  степени  интересной  областью 
для  научныхъ  работъ,  которая  обѣщаетъ  пролить  свѣтъ  на  многія 
для  насъ  теперь  совершенно  непонятныя  явленія  жизни  степей. 
Столь  важная  область  пока  еще  можно  сказать  не  затронута,  а 
потому  приходится  ограничиваться  лишь  наблюденіемъ  фактовъ. 

Однимъ  изъ  самыхъ  поразительныхъ  фактовъ  является  тотъ, 
что  въ  самый  знойный  періодъ,  когда  степь  кругомъ  оцѣпенѣла, 
когда  сожженъ  солнцемъ  ковыль,  и сошелъ  со  сцены  цѣлый 
рядъ  его  спутниковъ  — вдругъ  ни  съ  того  ни  съ  сего  начина- 
ютъ расцвѣтать  и раскидывать  свои  соцвѣтія  луки  (АПіит  ра- 
иіспіаіит,  осіігоіепсшп  и вігісіит).  Являются  сразу  вопросы : 
1)  почему  они  не  боятся  засухъ  и расцвѣтаютъ,  когда  все  по- 
гибаетъ ? 2)  гдѣ  они  черпаютъ  необходимую  для  своего  расцвѣ- 
танія и роста  влагу  ? 3)  почему  они  не  цвѣли  раньше  въ  періодъ 
общаго  весенняго  расцвѣта  степи?  и 4)  чѣмъ,  какимъ  импуль- 
сомъ вызванъ  этотъ  расцвѣтъ? 

Отвѣтъ  на  послѣдніе  вопросы  найдется,  если  считать,  что 
появленіе  луковичныхъ  вызвано  отмираніемъ  надземныхъ  частей 
ковыля.  Тогда  передъ  нами  открывается  интересная  картина 
той  же  соціальной  жизни,  о которой  говорилось  нѣсколько  ранѣе. 
Ковыльный  покровъ,  подкопавшись  подъ  самого  себя  и погубивъ 
многихъ  своихъ  спутниковъ,  цѣпенѣетъ,  листва  его  гибнетъ.  Онъ 
перестаетъ  совершенно  испарять,  не  имѣетъ  силъ  для  того,  чтобы 
возстановить  надземныя  части.  Это  кризисъ,  переломъ  жизни 
степи. 

Въ  самый  засушливый  періодъ  хоть  изрѣдка  да  перепадаютъ 
дожди.  Ихъ,  вѣроятно,  мало  для  того,  чтобы  оживить  всю  степь; 
промачивается  лишь  самый  верхній  слой  почвы,  и не  успѣв- 
шая впитаться  вглубь  влага  теряется  непосредственнымъ  испа- 
реніемъ изъ  почвы,  и только  развѣ  неглубоко-сидящія  луковицы 
получаютъ  достаточную  влагу,  вѣрнѣе  онѣ,  какъ  кактусы  въ 
своихъ  водохранилищахъ,  успѣваютъ  скопить  при  этихъ  слабыхъ 
эфемерныхъ  осадкахъ  достаточно  влаги  для  экономнаго  расходо- 
ванія ея  стеблями,  именно  безлистными  стрѣлками  съ  пленча- 
тыми сухощавыми  цвѣтами.  Только  такой  типъ  растеній,  снаб- 
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женныхъ  запасами  пластическихъ  веществъ  въ  луковичномъ  под- 
земномъ резервномъ  магазинѣ,  какъ  дождевой  грибъ,  имѣетъ 
возможность  быстро  развиться  послѣ  дождя,  вынести  соцвѣтіе 
безъ  зеленныхъ  ассимилирующихъ  частей  исключительно  за 
счетъ  пластическихъ  веществъ,  отложенныхъ  въ  другіе  болѣе 
влажные  періоды  и за  счетъ  влаги,  экономно  сохраненной  въ  томъ 
же  подземномъ  резервуарѣ.  Нѣсколько  ранѣе  АПіпт  покоился, 
такъ  какъ  Зііраидр. — своими  корнями,  вѣроятно,  отнимали  у него 
влагу  въ  верхнихъ  слояхъ  почвы.  Листву  луковицы  очевидно 
развиваютъ  осенью  и весной,  весной  быть  можетъ  цвѣтутъ  вто- 
рично. Пленчатый  почти  чешуйчатый  сухощавый  цвѣтокъ  весьма 
ксерофиленъ,  и этимъ  объясняется  возможность  цвѣтенія  въ  жары1). 

Въ  августѣ  начинаютъ  перепадать  частые  дожди,  ковыль 
реставрируется,  степь  зеленѣетъ.  Дожди  усиливаются.  Испаря- 
ющая поверхность  8ііра  возстановляется  и увеличивается  посте- 
пенно. Увеличивается  влажность  воздуха,  падаетъ  температура, 
увеличивается  облачность,  инсоляція  уменьшается,  начинается 
осенній  періодъ  вегетаціи.  При  пониженномъ  испареніи,  мало 
мощный  обновленный  покровъ  изъ  ковыля  не  оказываетъ  такой 
конкуренціи,  а потому  спутники  начинаютъ  одинъ  за  другимъ 
расцвѣтать,  и осенью  въ  сухихъ  ковыльныхъ  степяхъ  Уральск, 
обл.  цвѣтетъ  даже  такой  сравнительно  крупноцвѣтный  видъ  какъ 
Ьіпагіа  ѵиідагів. 

Такими  неровными  импульсами,  сокращаемыми  развитіемъ 
ковыльнаго  покрова,  вытягивающаго  изъ  сухой  земли  послѣдніе 
соки,  и идетъ  жизнь  въ  ковыльныхъ  степяхъ  наурзумскихъ. 

Почвенный  покровъ  въ  связи  съ  растительностью. 

Почвенный  покровъ  этихъ  степей  изслѣдовался 
Б.  А.  (Чкаловымъ  и И.  Н.  Строгановой,  дѣлившимися  попутно 
своими  наблюденіями  со  мной. 

Кромѣ  того,  во  время  путешествія  я пользовался  разрѣзами, 
сдѣланными  нашими  почвовѣдами  и просматривалъ  ихъ  преиму- 
щественно въ  цѣляхъ  изученія  связи  между  горизонтами  почвъ 
и корневой  системой. 

Наконецъ  для  смежнаго  района  и для  тѣхъ  же  типовъ  во- 
дораздѣльныхъ суглинковъ  уже  имѣется  обстоятельная  работа 
Ф.  И.  Левченко,  который,  хотя  и располагалъ  наблюденіями  въ 


1)  Впрочемъ  возможно,  что  позднее  цвѣтеніе  вызывается  необходимостью 
сильнаго  прогрѣванія  почвы,  и появленіе  соцвѣтій  является  результатомъ 
кошбинированныхъ  условій  влаги  и тепла. 
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сравнительно  небольшомъ  районѣ  и на  немногихъ  разрѣзахъ,  но 
разработалъ  ихъ  весьма  обстоятельно,  какъ  съ  точки  зрѣнія  мор- 
фологіи, такъ  п въ  типологическомъ  отношеніи,  въ  смыслѣ  взаимо- 
отношеній этихъ  образованій  съ  описывавшимися  ранѣе  въ  со- 
предѣльныхъ областяхъ.  Для  ботанико-географа  весьма  цѣнно, 
что  эти  наблюденія  велись  не  въ  узко  утилитарномъ  направле- 
ніи, а на  чисто  научныхъ  географическихъ  основахъ,  весьма 
планомѣрно,  въ  связи  съ  топографическимъ  характеромъ  мѣстно- 
сти, и выбранные  для  детальныхъ  описаній  пункты,  были  строго 
координированы  съ  духомъ  окружающей  мѣстности,  ея  возмож- 
ными варіаціями. 

Почвы  водораздѣловъ,  па  которыхъ  развилась  описывае- 
мая формація  сухихъ  ковыльныхъ  степей,  почвовѣдами  отно- 
сится къ  каштановымъ  карбонатнымъ  суглинкамъ,  которые  Ф.  И. 
Левченко  названы  солонцеватыми.  Эти  образованія  развиты  какъ 
на  плато,  такъ  и на  склонахъ  къ  долинамъ.  Подобныя  же  почвы, 
какъ  оказывается  по  литературнымъ  даннымъ,  собраннымъ  тѣмъ 
же  почвовѣдомъ,  встрѣчаются  и въ  сопредѣльной  Акмолинской 
области,  въ  бассейнѣ  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Ишима. 

Всѣмъ  наиболѣе  распространеннымъ  (за  исключеніемъ  запа- 
динъ) почвамъ  водораздѣловъ  и ихъ  склоновъ,  т.  е.  субстрату 
господствующей  растительности  ковыльныхъ  степей,  въ  пашемъ 
районѣ,  присущи  слѣдующія  основныя  черты:1)  1)  вскипаніе  съ 
кислотой  во  всѣхъ  глубинахъ,  и почти  сплошь  по  поверхности 
богатство  углекислой  известью;  2)  наличность  на  глубинѣ 
отъ  60  до  110  сші  пестраго  гор изонта-бѣлоглазки,  ха- 
рактеризующагося обильными  стяженіями  и конкре- 
ціями солей ; 3)  весьма  своеобразная  структура,  не  свойственная 
другимъ  извѣстнымъ  ковыльнымъ  степямъ  и болѣе  напомина- 
ющую структуру  почвъ  пустынныхъ,  галофитныхъ  формацій: 
въ  слѣдъ  за  небольшимъ  комковатымъ  горизонтомъ,  довольно 
рыхлымъ  (А=А1-|— Ао)  идетъ  сильно  уплотненный  горизонтъ  В, 
съ  координаной  трещиноватостью,  придающей  ему  столбчатую 
структуру. 

При  слояшости  почвенныхъ  изслѣдованій  и медлительности 
ихъ,  особенно  на  такихъ  клеклыхъ  почвахъ,  отъ  которыхъ  лопата 
отскакиваетъ,  почти  не  нарушая,  — безъ  порохострѣльныхъ  работъ 
нѣтъ  возможности  получить  достаточное  количество  частныхъ 
наблюденій,  для  вывода  статистическимъ  путемъ  среднихъ,  по- 
добно тому,  какъ  это  возможно  при  ботаническихъ  болѣе  доступ- 
ныхъ объектахъ.  Потому  почвовѣды  лишь  намѣчаютъ  обыкно- 


1)  Впервые  отмѣченныя  Левченко. 
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IX.  Сводъ  видового  состава  Наурзумскихъ  ковыльныхъ  степей  Тургайской  обл. 


Названія  растеніи. 


Номера  отдѣльныхъ  участковъ  степи,  въ  которыхъ  зарегистрированъ  соотвѣтствующій!  видъ : такихъ  номеровъ  естественно  болѣе  распространеннымъ  растеніямъ  соотвѣтствуетъ  болѣе,  чѣмъ  встрѣчающимся  рѣдко : 


&І/Ш  (отопи,  покрои'!-),  І*с**чідіаип,  ргштіа 

Ляісг  ѵіііоіин  Вепііі.еі  Ноок  г. діаі/гаіш  КсЬтпІІі. 
Л сит  то  птігіаса  Д пег] . 

Уыічеа  оѵіпа  Ъ . . . . . 

Липпса  Ічиап/оііа  О.  С. 

Косій  а *ч//гиІісиІот  І,Ся8. 

Косіспа  стиіоіа  Рѳгв. 

| ЛгІеѵччп  тапічпа  Ь.  . 

РугсІІігчт  тіііс/оііаіипі  . 

Рссиіп  сояріси  М.  В. 


Ркіотія  ічЬсгою  Ь 

ВД  ! 8<ссоІиІч  шіівп  Рівсіі. 

ЕеЬіпор»  Нііго  Ь.  . . 

8ІПІІСС  Опіеічч  ХѴ111Й. 

Тгііісит  сгЫаІит  ВсІІГвЬ. 
ЛІІчіт  /Іаѵыссп*  Веч». 

I Роіпіііііч  орасі/оппі*  Тіі.  ХѴоІГ. 
1 ЛІІчіт  яіпсіиш  8сІігп<1 
Я I РіачІ/чіі  Ісріорсіаіия  \ѴІІЫ. 

В [ 8сісІі  Іогіиояит  Ъ.  ...  . 

Щ I ЛІІчіт  роічсчіпіііт  I,.  . 

ІІгптіі я чіеппія  Ьеуввсг 
ю ргаіечли  ѵог.  . . . 

I Тиіірп  вр 

Оаііипі  стоп  Ь 

Ліпірішх Ія  ІачсеоШа  М.  В. 

Іпл  риііиіа  Ь. 

Лгсшіпа  ргатіги/о/іл  ЯсЪгшІ 

Тчііра  &р 

Опіічііч  егічоіви  Ь.  . 

‘ КІутіІя  ^ІІІІССШ  Рівсіі. 

' Рсвісіііогк  ептот  Ь.  . . 

Ляісг  ѵіііоти  ВопІІі.  о!  Ноок. 

] А вопія  ігпшіія  Ь 

Кгупдчші  ріппит  Ь.  . 

Тгііісит  га  толп»  Тгіп. 

] Мевісадо  I пісаіа  Ь.  . . . 
Ястічіо  гегапіііетпівія  М.  В. 
бенто  стсі/оічія  Ь.  . 

ІѴііпл  КііоіЬсііі  ... 
Ттадородоп  ргаіепяі ш .... 

брігаса  вр 

Огідапчт  ѵчідогс 

Ляігпдаііи  (гчрі /'годин  РаЧ  /) 
Путин  іегруіічт  Ь. 

8еопочсги  ер 

ТѴгоиіео  ярісаіа  Ь.  . . 
Ляігадаіч*  (ѵігдаіиі  РаЧ  О . 
РоІепІіІІп  Ьі/чгса  Ь. 

•ЧіаЧсе  *]>ссіояа  Ь 

І)шпІІчи  игакмі*  Когміі.  . . 
І/тЫІісШ  Іііут/Іопи  I).  С.  . 
ЛгІстіііо  роислііата  \Ѵі>Ъ. 
Иаімоіа  Іапсчіа  РаЧ.  .... 

ЫсНспы  яр. , 

ЬісНепе*  вр.  ( 


I,  2.  3,  5,  0,  8,  0,  10,  11,  12,  и,  17,  ік.  19,  20,  21.  22.  23.  24.  25.  26,  27,  20,  30.  3).  33.  34,  37.  39.  41.  42.  43.  44,  47.  48.  49.  53,  56.  57.  58.  60.  02.  03,  64.  65.  66.  67.  08.  09.  70,  72.  73,  74.  75. 

I,  2,  3.  5.  6,  8.  9,  10.  II.  12.  14.  17.  19.  20.  23.  24,  25,  2(1.  27.  29.  30.  31,  33,  34.  37.  39.  41.  42.  43,  44.  47.  48,  49,  53.  56.  57,  58.  62.  ИЗ.  64,  65,  00,  67,  08.  69,  72,  73,  74,  75.  77,  78,  70.  82,  83, 

1,  2,  3,  8.  10,  11,  14.  17,  18.  19.  20,  21,  22,  23.  24.  26.  27,  30.  31,  33.  34.  37.  39.  42,  43,  44,  47.  48,  53.  56,  57,  ’-н.  00,  62.  03,  04,  05,  6(1.  07.  08.  69,  70.  72.  75.  77,  78,  79,  82,  83,  84,  86,  88,  00, 

2 , 3.  9.  10,  11,  12,  14.  17,  18.  20.  21.  22,  23,  24,  25.  26.  27.  29.  33.  34,  37.  39.  41.  42.  44.  47.  48,  49.  53.  50.  57.  54.  00,  62.  03.  114,  (15,  00,  (17,  (18,  09,  70.  72,  74,  75.  77.  78.  79.  82.  83.  84.  88.  00, 

I.  2.  3,  5.  0.  8.  9.  10.  11,  12,  14.  18.  19.  20,  21.  23,  25.  20.  27.  29.  30.  31,  33,  34,  37.  41.  42.  44,  47.  48,  49.  53.  56,  57,  58,  00.  02.  05.  06,  07.  68.  69,  70.  72,  77.  78,  79.  82,  83,  84.  86,  88.  00,  91. 

1,  2.  3,  5,  0,  9.  11.  19,  2(і,  22,  24.  27,  30.  31,  33.  34.  37.  39,  41.  42,  43,  44.  47.  48.  49,  53,  56,  57.  00,  62,  03.  04.  (5.  06.  67.  08,  09.  70.  73,  74.  75.  77.  79.  82,  84,  80.  88.  90,  91.  92,  97.  100,  102, 

2,  3.  5.  8.  9.  10.  14.  19,  20,  24,  30.  31.  37.  39,  41,  47.  48.  53,  00.  62.  63.  04.  65.  00.  07.  08,  09,  70,  72,  77.  78,  79,  82,  83,  84,  86,  88.  90.  92.  93,  94,  97.  98.  100,  ИМ,  102,  103,  ПК,  105,  100,  107, 

2,  3.  5,  8.  10.  11.  24,  33.  34,  37.  39,  41.  43.  47.  48,  49.  53,  50.  57.  58.  60.  02.  05.  00.  07,  68,  69,  72.  74.  75,  77.  7 ч 82,  84.  86,  88,  90.  91.  02,  03.  90.  97,  98.  100.  102,  ЮЗ.  104.  105,  10(1,  109,  112, 

1.  2.  8.  9,  10,  12.  14,  17,  10.  20.  24.  25.  26.  29,  31.  33.  34.  37,  41,  43,  44.  47,  49,  53.  50.  57.  58.  62.  03,  (14.  05,  08.  73.  77,  78,  79.  93.  88.  92.  94.  90,  97.  98,  100,  101,  102,  107,  108,  109,  113.  115. 

2,  3,  Я.  0,  10.  12.  14.  19,  20,  24.  25,  29,  34,  41,  43.  44,  47.  48,  49.  57,  77.  78.  82.  84,  88,  08,  ЮС»,  101,  102,  112,  113,  117,  121,  122.  124.  128,  131,  132,  133,  135.  130.  138,  139,  140,  141,  142.  143, 

0,  11,  12,  17,  20.  23,  24  . 25,  20,  27.  29,  31.  33.  34,  37.  39,  41,  42,  48.  49,  50,  57,  58,  00,  02,  03,  (Я,  00.  07,  70.  74,  75,  84,  80,  00,  103,  1011,  112,  ИЗ,  115,  121,  122.  124,  127,  129,  130,  134.  147. 

2.  3.  О,  11.  17,  18,  22,  23,  20.  27)  28.  31,  33,  34,  37,  39,  4 к.  50,  00.  03,  05,  00.  68.  69.  74.  75.  79,  82,  90,  93.  102,  і04,  107,  108,  109,  ПО,  120,  128,  139,  142.  149. 

1.  5,  6.  И,  37.  49.  58,  62,  00,  07,  09.  70.  75.  84.  80.  90,  92,  97,  98.  100,  104,  105,  100,  109,  12 Г,  122,  124.  120.  127.  128.  129,  130,  141,  142.  143,  147,  148,  149. 

5.  0.  17,  18,  22,  23.  27,  29.  Ж».  34.  37.  39.  56,  00.  05.  60.  07.  70.  72,  73,  74,  79,  82.  90.  91.  92,  93,  101,  107,  109,  ПО.  113,  121,  124,  120,  128,  129,  130. 


77,  7(1.  79,  82,  83, 
84,  8<!,  88,  90,  (И, 
91,  92  . 93.  94,  II 
, 91.  92,  93,  (Я,  90. 
93,  94,  90.  97.  98. 
ЮЗ.  1|)4,  105,  107, 
108.  1 1(2,  113,  115, 
113,  115,  117,  121, 


80,  88,  90, 
92,  93.  94.  97. 
97,  98,  100,  101 
. 97,  98,  100,  В 
100,  105,  113, 
108,  109,  НО, 
117,  121,  122, 
122,  124,  128, 
120,  127,  128, 


)І,  92,  93.  94.  90.  97.  98. 
18.  ПК».  101,  102,  103,  КМ 
102,  103,  107,  108,  109, 

1,  102,  1(13,  104,  105,  100, 
15.  121.  125,  128,  130,  131, 
12,  113,  115.  117,  121,  122, 
24,  127,  128,  120,  130,  131, 
129,  130.  131,  132,  133,  134 
129.  131.  132.  133.  134,  135, 


. 101 . 102,  ЮЗ.  104,  105.  106.  107,  108 


105,  106, 
10,  112,  11 
1(17,  108, 

, 132,  133, 
124.  125, 
132.  134, 


Г,  108,  100,  112 
115,  117,  121 
',  ПО,  112,  113 
34,  135,  136, 

26.  128,  130,  13 
6.  137,  138.  131 
, 139,  14 


130.  137,  138.  140.  141,  14 


15.  117,  I 
138,  139. 


).  141,  142,  143, 

132,  133,  134,  135,  137,  139, 

!,  143,  144,  147, 

141,  147.  148.  149 
143.  144.  148. 


113.  115,  117,  121.  122.  124,  125,  126, 
125  126,  Г27.  128,  129.  130.  131.  132, 
31,  132,  135,  136,  137,  138,  139,  140,  1 
126,  127,  128,  129,  130,  131,  13(1,  137, 
144,  147,  148,  149 
142,  147,  149. 


127,  128,  120.  130,  131,  132, 
133,  134,  130,  137,  138,  140, 


I,  65.  00,  0».  70,  ; 


47.  149. 


17,  21,  22,  24.  29.  31,  35 
5,  18,  10.  29.  30.  39,  05. 

14.  29,  30,  31,  34.  37,  41,  43.  40.  53,  56,  57,  6( 

2,  3,  5,  0.  11,  18,  25.  20,  27,  29,  30,  31,  34,  37 
53,  «2,  8(1,  00,  91,  107,  109,  115,  121,  122,  124 
11.  17,  18.  24.  50,  57,  72,  73.  74.  75.  77.  82,  9 
5,  0,  20.  ЗСі.  31,  34,  37,  39,  00.  07.  1ѴЧ,  70.  72, 

105,  124,  125,  126,  127.  128.  129,  130.  131,  135 
5,  6,  27,  30.  31.  34,  37,  39.  42,  05,  70,  72,  75, 

3.  5,  0,  11,  18,  22,  23.  30.  34,  17,  53,  50,  70,  5 
20,  58.  02.  69,  75,  86.  100,  121.  124.  126,  127, 

1,  5.  0,  18,  23,  20,  30,  34,  37,  39,  73,  74,  82,  90.  109,  ПО. 
30,  34,  37,  66,  70,  73.  74,  104.  107,  108,  ПО,  128,  120,  130, 
1.  9.  24.  20.  90,  ЮЗ,  117,  124.  128,  129,  131,  142,  147,  149. 
9,  34.  37.  57,  62,  105,  128.  13*.  132, 

9,  10.  50.  67.  88,  94,  ЮЗ,  122,  125,  126,  128.  133. 

27.  31,  73.  105,  107,  109.  ПО,  ИЗ,  120,  130. 

128,  131,  133,  134,  141,  142,  143, 

5,  0.  27.  31,  05.  75. 

1.  18,  22,  23,  05. 

(I.  30,  34,  37,  39. 

34.  37,  39,  91,  107. 

5,  24,  83,  105,  133. 

I.  6.  18,  37. 

9,  102,  140,  142. 

0,  34.  37. 

II.  23,  63. 

27,  60,  109, 

27  39,  42. 

34.  37. 

128.  139. 

1. 


, 105,  10(1,  Ю7. 


141,  142. 


124,  125,  127,  129.  120, 

Г 7.  78.  82,  90,  91,  92,  93,  06,  105,  107,  108,  125,  120,  128,  120,  130 
65,  09.  73,  74,  90.  98,  100,  101,  102,  103.  1(4,  105,  107,  112,  113,  115,  125. 
48.  49.  53,  50,  00,  03,  00,  08,  09.  72,  74,  90.  102,  108,  13(1,  147. 

20,  127.  128,  129,  131,  132,  133,  134,  135.  137,  138,  140,  142,  143,  47.  149. 
92,  90.  105,  107,  108,  109,  125,  12(1,  130,  144,  147,  148,  149. 

, 74,  75,  79,  90,  91.  108.  109.  113. 

133,  135,  130,  137.  138,  140,  141,  142,  143,  144,  149. 

, 90,  91,  107.  109,  ПО,  130. 

91.  93,  00,  107.  ПО. 


135, 


, 139.  141,  142,  144,  147,  14н 


134,  135,  136.  137,  138,  139,  140,  141,  142,  141.  144.  147.  148,  149. 
143,  144.  147,  148.  149. 
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венно  на  глазъ  типы  — различные  этапы  почвообразовательнаго 
процесса,  которые  иллюстрируютъ  тѣми  или  иными  образцами. 
Изъ-за  такого  несходства  въ  пріемахъ  работы,  я не  могу  найти 
въ  наблюденіяхъ  почвовѣдовъ  соотвѣтствующихъ  среднихъ  ве- 
личинъ для  намѣченныхъ  мной  мелкихъ  варіацій  степи,  явив- 
шихся результатами  счетой  обработки  ботаническихъ  матеріа- 
ловъ, и потому  мнѣ  приходится  воспользоваться  лишь  описаніемъ 
главнѣйшихъ  типовъ,  установленныхъ  Ф.  И.  Левченко.  Но  все 
же  и приведенныхъ  имъ  примѣровъ  будетъ  достаточно  для  вы- 
ясненія связи  между  растительностью  и почвой  въ  самой  общей 
формѣ,  тѣмъ  болѣе,  что  эта  сторона  ботанической  географіи  въ 
данное  время  въ  смыслѣ  причинной  зависимости,  совершенно 
не  разработана1 2 3 * * *). 

Главнѣйшіе  типы  почвы  ковыльныхъ  степей,  намѣчаемые 
Ф.  И.  Левченко,  это:  1)  суглинки  плато  (лучшая  разность),  зани- 
мающіе преобладающія  по  площади  выпуклины  рельефа  и 2) 
суглинки  склоновъ  (болѣе  бѣдная  и солонцеватая  разность),  при- 
норовленныя къ  скатамъ  холмовъ. 

Послѣдніе  связаны  съ  обѣдненной  сухой  ковыльной  степью, 
видовой  составъ  которой  выражается  нашей  кривой  И,  тогда 
какъ  первыя  лучшія  почвы  обнимаютъ  область  густыхъ  ковыль- 
никовъ-водораздѣловъ,  которая  на  мой  взглядъ  выражается  не 
однимъ  типомъ  растительности,  и можетъ  быть  разбита  на  нѣ- 
сколько варіацій  растительности,  изображенныхъ  кривыми  (III — V). 

Почвовѣдами  соотвѣтствующія  болѣе  мелкія  модификаціи 
почвеннаго  покрова  не  отмѣчены-)  и потому  для  иллюстрацій 
мѣстообитанія  этихъ  лучшихъ  варіацій  намъ  приходится  ограни- 
читься лишь  суммарнымъ  описаніемъ  почвъ  водораздѣловъ,  от- 
ражающимъ по  словамъ  Ф.  И.  Левченко  главнѣйшія  черты  всей 
этой  высокой  степи 8).  Во  всякомъ  случаѣ  взятые  два  примѣра 


1)  Мы  имѣемъ  уже  довольно  много  параллельныхъ  ботаническихъ  и 
почвенныхъ  описаній,  но  они  даютъ  во  многихъ  случаяхъ  не  болѣе,  какъ 
неразработанный  матеріалъ.  На  связь  видимую  указаній  не  мало,  но  связь 
дѣйствительная,  причинная  не  ясна.  И почти  во  всѣхъ  такихъ  случаяхъ  при- 
ходитъ въ  голову  вопросъ  : что  есть  характерное  въ  данной  многосторонней 
почвѣ,  важное  для  даннаго  комплекса,  и не  является  ли  связь  только  кажу- 
щейся, объясняемой  просто  присутствіемъ  въ  томъ  или  иномъ  потребномъ  ко- 
личествѣ только  одной  влаги  ? 

2)  возможно  что  онѣ  развиты  только  въ  1-й  Наурзумской  волости,  отсут- 
ствуя во  2-й. 

3)  „Съ  морфологической  стороны  карбонатные  суглинки  характеризу- 

ются поразительной  устойчивостью  и постоянствомъ.  Постоянство  ихъ  морфо- 

логическихъ признаковъ  такъ  велико,  что  только  масштабъ  карты  и опасеніе 
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почвъ : склоновъ  съ  одной  стороны  и плато  съ  другой,  позволя- 
ютъ уяснить  общее  направленіе  въ  почвообразовательномъ  про- 
цессѣ въ  томъ  и другомъ  случаѣ. 

Сообразно  господствующему  характеру  рельефа  въ  районѣ, 
изслѣдованномъ  нашей  экспедиціей,  точно  такъ  же,  какъ  и въ 
предѣлахъ  участка  подвергнутаго  изученію  въ  1908  г.,  по  коли- 
честву преобладала  лучшая  варіація  степи  съ  болѣе  темноцвѣт- 
ными почвами. 

Эти  образованія  характеризуются  Ф.  II  Левченко  такъ : „по- 
верхность почвы  прикрыта  пластинчато-сложенной* 1)  по- 
ристой, красновато-палеваго  цвѣта  слегка  бѣлесоватой  короч- 
кой въ  1 и 2 сгиі  толщиной41. 

Благодаря  ей,  по  внѣшнему  виду  почва  кажется  рыхлой, 
тогда  какъ  въ  дѣйствительности  въ  основныхъ  толщахъ  она 
весьма  клеклая,  плотная,  а при  размачиваніи  вязкая. 

Эпидермальную  корку  авторъ  не  выдѣляетъ  въ  особый  го- 
ризонтъ, а за  ея  мизерностью  относитъ  къ  горизонту  А. 

Строеніе  почвы  таково : 

Гор.  Ах  — рыхлый,  мелко  комковатый,  темно-сѣровато-коричне- 
вый, пронизанъ  корнями  растеній2),  вскипаніе  съ  кис- 
лотой сначала  участками,  потомъ  сплошное  до  13  сші. 
Гор.  Ао  — болѣе  плотный,  вертикально-трещиноватый, 
трещины  часты  (образуемыя  ими  отдѣльности  узкія, 
удлиненныя,  составленныя  изъ  комковъ),  является  пере- 
ходомъ къ  слѣдующему.  Сплошь  вскипаетъ  съ  соляной 
кислотой.  Простирается  — до  30  сші. 

Гор.  Вх  — „Цвѣтомъ  чуть  темнѣе  Ах ; сильно  уплотненъ, 
вертикально-трещиноватъ;  этими  трещинами 
дѣлится  на  рядъ  неправильныхъ  призматиче- 
скихъ отдѣльностей;  отламывается  крупными 
клиновидными  глыбами  3),  къ  низу  постепенно  чуть-чуть 


всякихъ  неожиданностей  заставляли  дѣлать  сотни  верстъ  по  этой  однообразной 
изрытой  глубокими  оврагами  равнинѣ. 

Сегодня  почти  навѣрное  зналъ,  что  то  же  встрѣтимъ  завтра,  и эта  увѣ- 
ренность рѣдко  когда  обманывала.  Только  русла  овраговъ,  глубоко  разсѣкав- 
шихъ эту  равнину,  вносили  разнообразіе  своими  почвами  и обнаженіями 
болѣе  глубокихъ  пластовъ . . . .“  „Почвы  же  на  всемъ  этомъ  не  маломъ  про- 
странствѣ были  все  тѣ-же:  карбонатные  каштановые  суглинки".  . . Ф.  II.  Левченко. 
Почвы  восточной  части  2-й  Наурзумск.  волости  Тургайск.  у.,  Тург.  обл.,  стр.  26. 

1)  Курсивъ  мой. 

2)  Преимущественно  Зііра  и Резіиса  — Авторъ. 

3)  Привожу  сравнительныя  детали  структуры,  потому  что  для  корневой 
системы,  часто  слѣдующей  ей.  направляющейся  по  трещинамъ  и т.  и.,  она 
имѣетъ  громадное  значеніе. 
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желтѣетъ,  въ  общемъ  буровато-темпо-коричневый;  съ 
кислотой  вскипаетъ  бурно  и повсемѣстно;  про- 
стирается до  40  сті. 

* — Неравномѣрная  окраска;  перегнойныя  веще- 

ства  въ  видѣ  отдѣльныхъ  языковъ,  полосокъ  и пя- 
тенъ, къ  низу  ихъ  меньше,  и все  болѣе  и болѣе  ока- 
зывается преобладаніе  подпочвы  желто-корич- 
неваго (палеваго?)  цвѣ>та;  сложеніе  плотное,  тре- 
щиноватости нѣтъ  — до  110  сті. 

С — по  цвѣту  — господствующему  фону  это  уже  подпочва 
(гумусовой  окраски  не  видно).  Коричнево-желтаго  цвѣта 
глина.  Въ  самой  верхней  части  выдѣляется  подгори- 
зонтъ Сх  (между  110 — 140  сті.),  лежащій  при  контактѣ 
съ  нижними  переходными  гумусовыми  горизонтами,  ха- 
рактеризующимися обильными  видимыми  стяженіями  со- 
левыхъ лей,  „съ  нѣжными,  тонкими  жилками  и точеч- 
ками сокристаллическихъ  вещества),  количество  кото- 
рыхъ книзу  весьма  слабо  увеличивается.  Съ  кислотой 
вскипаетъ.  “ 

Глубже  этого  горизонта  уже  идетъ  обычная  лессовидная 
глина,  сравнительно  равномѣрно  окрашенная,  на  лицо  не  измѣнен- 
ная материнская  порода,  и лишь  на  глубинѣ  165  сті.  замѣчены 
снова  выцвѣты  солей  (вѣрнѣе  стяженія). 

Иногда  въ  подгориз.  В;!  или  даже  В.2  появляются  рѣдко  раз- 
бросанныя стяженія  углекислой  извести  въ  видѣ  глазковъ  и пя- 
тенъ. Точно  такъ  же  варіпруетъ  глубина  залеганія  солевого 
горизонта  С,,  а въ  связи  съ  этимъ  и глубина  проникновенія 
вышележащихъ  гумусовыхъ  языковъ  ’1 2). 

Отъ  этихъ  видоизмѣненій  Ф.  И.  Левченко  переходитъ  къ 
карбонатнымъ-же  суглинкамъ  склоновъ3).  По  сравненію  съ  пре- 
дыдущими „они  окрашены  свѣтлѣе,  мощность  горизонтовъ 
меньше,  неравномѣрность  окраски  гумусовыми  веще- 
ствами больше,  нерѣдко  въ  горизонтѣ  В.2  отмѣчаются  тонкіе 
прожилки  кристаллическихъ  солей,  солевой  горизонтъ  С 


1)  Позволяю  себѣ  соединить  эти  два  горизонта. 

2)  Очевидно  эти  мелкія  варіаціи,  будучи  разбиты  на  группы,  могли  бы 
найти  соотвѣтствующіе  комплексы  растеній  и связаться  съ  устанавленными 
мной  модификаціями  живого  покрова  борбасовъ. 

3)  Собственно  говоря  названіе  не  совсѣмъ  удачно,  потому  что  съ  одной 
стороны  весьма  близкія  почвы  есть  въ  долинахъ,  а съ  другой,  по  крайней  мѣрѣ 
въ  нашемъ  районѣ,  настоящихъ  плато  почти  не  было  и темноцвѣтныя  лучшія 
варіаціи  часто  бывали  то  же  на  склонахъ,  но  въ  нхъ  верхнихъ  зонахъ,  пли  на 
менѣе  крутыхъ  скатахъ. 
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придвинутъ  къ  поверхности  почвы  ближе"  ...  „вскипаніе 
съ  кислотой  уже  на  поверхности  бурное". 

Такимъ  образомъ  въ  послѣднемъ  типѣ  почвообразователь- 
ный процессъ  пошелъ  не  такъ  далеко,  какъ  въ  предыдущемъ. 
Сравнительно  слабое  развитіе  его  па  склонахъ,  вѣроятно,  можно 
объяснить  большей  ихъ  крутизной  и сухостью  а въ  связи  съ 
этимъ  меньшей  задерпованностью  и развитіемъ  процессовъ  смыва, 
особенно  весной. 

Такимъ  образомъ  Ф.  И.  Левченко  установилъ  два  вида  су- 
глинковъ : 

1)  Почвы  равнпнъ  (въ  нашемъ  районѣ  — пологихъ  склоновъ 
преимущественно  верхнихъ  зонъ  возвышенностей)  съ  болѣе 
темной  окраской,  болѣе  развитымъ  гумусовымъ  слоемъ,  ме- 
нѣе карбонизированнымъ  горизонтомъ  А и болѣе  глубокимъ  за- 
леганіемъ соленоснаго  горизонта  (между  10  и 100  стѣ). 

Растительность,  соотвѣтствующая  этому  почвенному  образо- 
ванію, типцево-ковыльная1 2). 

2)  Почвы  склоновъ  — съ  свѣтлой  окраской,  менѣе  раз- 
витымъ гумусовымъ  горизонтомъ,  при  болѣе  близкомъ  къ 
поверхности  залеганіи  солевыхъ  стяженій  (па  глубинѣ  60 — 70  стѣ), 
съ  болѣе  карбонизированнымъ  горизонтомъ  А,  сильнѣе 
изрѣженнымъ  растительнымъ  покровомъ  (изъ  Резіиса  оѵіпа,  съ  зна- 
чительной примѣсью  Агіешізіа  тагіііта  и другихъ  солончако- 
выхъ формъ-). 

Соотвѣтствующій  ботанико-географическій  типъ,  (какъ  видно 
изъ  кривой  II)  весьма  константенъ.  Изъ  отмѣченныхъ  мной  ва- 
ріацій ковыльной  стеип  — эта  наиболѣе  выражена,  вѣроятно, 
именно  потому,  что  условія  сравнительно  неблагопріятны  и позво- 
ляютъ селиться  только  небольшому  комплексу,  избавляя  его  отъ 
вереницы  конкурентовъ.  Наоборотъ,  видовой  составъ  всей  осталь- 


1)  Мнѣ  пришлось  прп  экскурсіяхъ  заѣзжать  п въ  районъ  наблюденій 
автора  И.  М.  Крашенинникова,  а потому  считаю  необходимымъ  исправить 
неточность : растительность  безусловно  господствуетъ  ковыльная,  потому  сама 
степь  должна  считаться  ковыльной.  Типецъ  же  является  болѣе  подчиненнымъ 
растеніемъ  и только  развѣ  на  Джонъ-чиликѣ,  вѣроятно,  благодаря  усиленной 
пастьбѣ  скота  (въ  районѣ  водоносныхъ  блюдецъ),  Резіиса  оѵіпа  мѣстами  дѣй- 
ствительно преобладаетъ. 

2)  Несомнѣнно,  что  эти  почвы  соотвѣтствуютъ  тому  растительному  ком- 
плексу, который  выражается  нарисованной  мной  кривой  (табл.  П).  Изрѣжен- 
ность  покрова  отмѣчалась  мной  среднимъ  балломъ  (3).  Характерна  большая 
примѣсь  Агіешізіа  тагіііта,  но  все-же  и эту  степь  я считаю  ковыльной,  по 
господству  8ііра,  а не  іппцевой.  Резіиса  оѵіпа  п Агіешізіа  занимаютъ  и тутъ 
еще  подчиненное  мѣсто.  Главнымъ  растеніемъ  — почвообразователемъ  является 
8(іра,  хотя  участіе  Агіешізіа  п Резіиса  должно  сказываться. 
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ной,  преобладающей  по  пространству  степи  верхнихъ  зонъ  всхолм- 
леній слишкомъ  измѣнчивъ.  Тамъ  условія  позволяютъ  уживаться 
длинному  ряду  растеній.  Вѣроятно,  главнымъ  импульсомъ  къ 
болѣе  интенсивной  заселенности  является  сравнительный  доста- 
токъ влагп,  меньшая  нагрѣваемость,  стоящая  въ  связи  съ  мень- 
шей крутизной  склоновъ  въ  верхнихъ  зонахъ  и деталями  экспо- 
зиціи въ  нижнихъ.  Параллельно  съ  влагой  стоитъ  развитіе  ко- 
выльнаго покрова  и богатство  почвы  перегноемъ.  Пологіе  склоны, 
собственно  говоря,  уже  близятся  къ  условіямъ  равнины. 

На  общемъ  фонѣ  крутого  ската  маленькая  западина  не 
имѣетъ  значенія  потому,  что  влага  осадковъ  съ  нихъ  все  равно 
будетъ  легко  и быстро  стекать. 

Только  болѣе  крупные  желобовидныя  западины,  какъ  пути 
общіе  для  водъ,  стекающихъ  съ  сосѣднихъ  склоновъ,  сильно  про- 
мачиваясь  и скопляя  много  снѣга,  несутъ  и менѣе  ксерофиль- 
ный  типъ  растительности.  Но  на  пологихъ  склонахъ  каждая, 
почти  неуловимая  на  глазъ,  низинка  можетъ  довольно  долго  удер- 
живать въ  себѣ  воду !).  Потому  вліяніе  мелкихъ  детальныхъ 
измѣненій  рельефа  въ  верхнихъ  зонахъ,  не  смотря  на  ихъ  въ 
общемъ  меньшую  сухость,  сказывается  гораздо  больше,  чѣмъ  па 
сухихъ  склонахъ. 

На  пологихъ  склонахъ  влага,  скопляясь  по  ничтожнымъ 
выемкамъ  рельефа,  должна  значительно  сказываться  на  видовомъ 
составѣ.  Вѣроятно,  именно,  вслѣдствіе  этнхъ  подчасъ  неулови- 
мыхъ депрессій  рельефа,  мы  и замѣчаемъ  на  водораздѣлахъ  без- 
конечное количество  переходовъ  отъ  темноцвѣтныхъ  почвъ  за- 
падинъ съ  ихъ  густымъ  ковыльнымъ  покровомъ  и спутниками 
черноземныхъ  степей,  черезъ  описанныя  выше  темнокаштановыя 
почвы  къ  почвамъ  сухихъ  ковыльниковъ. 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  параллельно  выгибамъ  рельефа,  мѣняется 
и растительные  комплексы,  которые  стремятся  то  къ  тому,  то  къ 
другому  типу,  имѣютъ  много  переходовъ,  по  все  же  ихъ  удается 
разгруппировать  по  отмѣченнымъ  мной  и изображеннымъ  кри- 
вымъ, изъ  которыхъ  III,  IV  и V устремляются  въ  сторону  темно- 
каштановыхъ почвъ  и почвъ  западинъ  (особенно  III),  а II  въ  сто- 
рону суглинковъ  склоновъ;  ІѴ-й  же  комплексъ  отвѣчаетъ  еще 
худшимъ  почвамъ  и очевидно  не  былъ  встрѣченъ  Ф.  И.  Левченко, 
потому  что  не  имѣетъ  распространенія  въ  его  районѣ. 

1)  Быть  можетъ  этимъ  застоемъ  влаги,  вызывающимъ  сильное  промачи- 
ваніе  и выщелачиваніе  почвы,  за  которыми  слѣдуетъ  выносъ  легко  раствори- 
мыхъ солей,  и общимъ  уменьшеніемъ  объема  и вызывается  образованіе  водо- 
раздѣльныхъ западинъ  въ  родѣ  тѣхъ,  которыя  имѣются  на  Джонъ-Чилпкѣ  — 
совершенно  такъ  же,  какъ  въ  Новоузенск.  у.  Самарск.  губ. 
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Не  меньшій  интересъ  представляютъ  данныя  о химизмѣ 
водораздѣльныхъ  почвъ. 

По  даннымъ  Ф.  И.  Левченко  при  сравнительно  выщелочен- 
номъ горизонтѣ  А,  но  содержанію  растворимыхъ  солей  близкомъ 
къ  чернозему,  горизонтъ  В уже  несетъ  ихъ  въ  довольно  ощу- 
тительномъ количествѣ.  Напримѣръ : въ  одномъ  изъ  образцовъ 
оказалось  растворимыхъ  солей  0,1410%,  т.  е.  почти,  какъ  въ  го- 
ризонтѣ Вх  глубоко-столбчатаго  солонца;  а въ  горизонтѣ  С 
доходило  даже  до  1,3880%  и 1,7473%. 

И вообще,  по  характеру  распредѣленія  солей  по  горизонтамъ, 
эти  почвы  оказываются  аналогами  структурныхъ  солонцовъ.  По 
мнѣнію  того  же  автора,  въ  горизонтѣ  А растворимыя  минераль- 
ныя вещества  преимущественно  состоятъ  изъ  карбонатовъ, 
при  чемъ  въ  суглинкѣ  водораздѣльныхъ  равнинъ  почти  только 
изъ  бикарбоната  кальція,  а въ  суглинкѣ  склоновъ  возможно  и 
присутствіе  соды. 

Наоборотъ  въ  горизонтѣ  Вх  содержаніе  кальція  сильно  на- 
даетъ, но  параллельно  съ  этимъ  сильно  увеличивается  содер- 
жаніе щелочей,  особенно  натра,  и сильно  повышается  щелочность, 
и потому  возможно  присутствіе  въ  гор.  Ві  щелочныхъ  карбонатовъ. 

Въ  подпочвѣ  преобладаютъ  сѣрнокислыя  и хлористыя  соли. 

Содержаніе  гумуса  въ  суглинкахъ  плато  опредѣляется  въ 
3,59%,  а на  склонахъ  въ  2,84%.  Содержаніе  азота  въ  перегноѣ 
весьма  значительно,  оно  колеблется  между  7%  и 9%.  Это  объ- 
ясняется „избыткомъ  въ  почвѣ  углекислыхъ  солей,  замедляющихъ 
процессы  разложенія  органическихъ  продуктовъ  и въ  частности 
— нитрификаціи". 

Въ  смыслѣ  механическаго  состава  эти  почвы  оказываются 
весьма  тонко  частичными,  а въ  связи  съ  этимъ  тяжелыми  и 
плотными : „количество  глинистыхъ  частицъ  доходитъ  въ  нихъ 
до  54%,  т.  е.  выходитъ  за  предѣлы  тяжелыхъ  суглинковъ  въ 
сторопу  глинъ". 

Итакъ,  дѣлая  бѣглый  обзоръ  водораздѣльныхъ  почвъ,  свя- 
занныхъ съ  выпуклостями  рельефа,  мы  отмѣчаемъ  слѣдующія 
главнѣйшія  важныя  для  ботанико  - географическаго  изученія 
черты : 

1)  ихъ  богатство  глинистыми  частицами  и плотность. 

2)  Сравнительно  небольшое  содержаніе  перегноя  (отъ  кото- 
раго зависитъ  каштановая  окраска),  но  значительное  %-ное  со- 
держаніе въ  немъ  азота. 

3)  Обиліе  углекислой  извести,  заставляющее  относить  эти 
почвы  къ  мергелистымъ,  и особенно  ощутительное  содержаніе 
ея  въ  верхнемъ  горизонтѣ  Аѵ 
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4)  Весьма  значительная  соленосность  горизонта  В и осо- 
бенно С,  сближающая  суглинки  водораздѣловъ  съ  солонцами  и 

5)  оригинальная  для  почвъ  ковыльныхъ  степей  координат- 
ная столбчатая  структура  горизонта  В,  напоминающая  структуру 
солонцовъ. 


Теперь  попытаемся  задаться  вопросомъ : насколько  эти  спе- 
цифическія черты  данныхъ  почвъ  отразились  на  сопутствующемъ 
ихъ  комплексѣ  растительности. 

Наиболѣе  существенной  особенностью  этихъ  почвъ  является 
большая  плотность  ихъ. 

Она  и создаетъ  типъ  растительности  водораздѣловъ,  харак- 
теризующійся кочковатымъ  строеніемъ  степей. 

Ковыльный  ландшафтный  покровъ  степи  не  такъ  равномѣрно 
размазанъ,  какъ  на  супесяхъ,  а представляется  кочкарникомъ, 
рядомъ  изъ  отдѣльныхъ  разставленныхъ  какъ  бы  на  пьедесталахъ 
дерновпнъ  81іра  (отсюда  и киргизское  названіе  такой  степи  - 
„борбасъ“  — каменная  голова).  Такой  характеръ  разсѣлененія  ко- 
выля, мнѣ  кажется,  можно  объяснить  плотностью  почвы,  затруд- 
нявшей размноженіе  вегетативнымъ  путемъ  при  помощи  корне- 
вищъ и способствовавшей  мѣстнымъ  образованіямъ  въ  видѣ 
дерновпнъ.  Наоборотъ  на  супесяхъ  и болѣе  рыхло  сложенныхъ 
(благодаря  обилію  перегноя  и комковатой  структурѣ)  — на  поч- 
вахъ западинъ  и верховій  саевъ  мы  замѣшаемъ  болѣе  равно- 
мѣрное распредѣленіе  покрова  изъ  8ііра,  какъ  бы  нѣкоторую 
его  размазанность  но  поверхности  почвы,  по  одному  ІіаЬііиз’у 
котораго  для  данной  области  можно  сказать,  имѣемъ  ли  мы  дѣло 
съ  клеклымъ  суглинкомъ,  или  рыхлой  супесью.  На  болѣе  лег- 
кихъ почвахъ,  конечно,  вегетативное  размноженіе  дернообразова- 
телей  идетъ  легче  и быстрѣе,  а потому  они  не  образуютъ  такихъ 
локализированныхъ  частичныхъ  скопленій  въ  видѣ  кочковатыхъ 
дерновпнъ,  какъ  на  борбасахъ.  Кромѣ  того,  неровность  этихъ 
почвъ  (кочковатость),  вѣроятно,  зависитъ  отъ  свойственнаго  гли- 
нистымъ землямъ  выжиманія  растеній  при  весеннемъ  увлажненіи 
и замерзаніи  почвы,  осѣданіи  промежуточныхъ  между  дернови- 
нами  участковъ  и т.  п. 

Кромѣ  общаго  НаЬііпз’а  покрова,  глинистость  почвъ  несом- 
нѣнно отразилась  и на  составѣ,  въ  которомъ  преобладаютъ  пред- 
ставители глинистыхъ  почвъ  и отсутствуютъ  типичные  спутники 
супесей,  что  будетъ  видно  изъ  сравненій  съ  дальнѣйшимъ  опи- 
саніемъ флоры  послѣднихъ,  особенно  нагорныхъ  супесей. 

Чтобы  придать  значеніе  тому  или  иному  содержанію  въ 
почвѣ  перегноя,  мы  не  имѣемъ  въ  распоряженіи  ботанико-гео- 
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графовъ  для  степной  растительности  надежныхъ  данныхъ,  тѣмъ 
болѣе,  что  содержаніе  перегноя  обыкновенно  связано  съ  лучшей 
структурой,  большей  выщелоченностью  почвъ  и большей  ихъ 
влажностью  — съ  цѣлымъ  не  расчленяемымъ  въ  природныхъ 
условіяхъ  комплексомъ,  значеніе  элементовъ  котораго  для  успѣш- 
наго произрастанія  тѣхъ  или  иныхъ  видовъ  возможно  только 
при  опытахъ  культуръ  съ  изолированіемъ  этихъ  факторовъ. 

Но  уже  и теперь  я считаю  не  лишнимъ  отмѣтить,  что  въ 
болѣе  бѣдной  перегноемъ  растительности  склоновъ  замѣчается 
большій  % полыни,  которая  является  господствующимъ  покро- 
вомъ въ  свѣтло-бурыхъ,  бѣдныхъ  перегноемъ  полынныхъ  пусты- 
няхъ юга  прикаспійскихъ  степей,  и въ  связи  съ  этимъ  меньшій 
% ковыля  (какъ  видно  изъ  схемы  табл.  VIII),  чѣмъ  на  болѣе 
темноцвѣтныхъ  почвахъ  верхнихъ  зонъ  водораздѣловъ,  гдѣ  по- 
лынь подчасъ  совершенно  отсутствуетъ,  и появляются  въ  зна- 
чительномъ количествѣ  такіе  представители,  какъ  Заіѵіа:  РЫотіз, 
Ллгіпеа,  Тгііісиш  герепз,  Вгошиз  іпегшіз  — являющіеся  обычными 
спутниками  черноземныхъ  степей  или  въ  нашей  области  аллю- 
віальныхъ, богатыхъ  плодороднымъ  иломъ  луговыхъ  почвъ. 

Однако  возможно,  что  присутствіе  ихъ  объясняется  болѣе 
благопріятными  условіями  влажности  водораздѣловъ,  по  сравненію 
съ  сухими  крутыми  скатами. 

Для  растительнаго  покрова,  какъ  извѣстно,  громадное  зна- 
ченіе имѣетъ  известь.  Она  всегда  оживляетъ  картину  раститель- 
ности и вноситъ  разнообразіе  и оригинальность  въ  живой  по- 
кровъ. Чтобы  оцѣнить  ея  значеніе  для  видового  состава  ковыль- 
ной степи,  необходимо  имѣть  въ  рукахъ  данныя  о флорѣ  из- 
вестковыхъ обная^еній  той  же  области.  Этого  къ  сожалѣнію 
нѣтъ,  а потому  приходится  пользоваться  данными  изъ  Ураль- 
ской области.  По  сравненію  съ  ними  можно  заключить,  что  съ 
обиліемъ  извести,  вѣроятно,  связанъ  Есйіпорз  Кііго,  который  весьма 
охотно  селится  на  мѣловыхъ  обнаженіяхъ. 

Богатство  подпочвенными  солями  находитъ  отраяшніе  въ 
присутствіи  галофитовъ:  8іаіісе,  КосЫа  и отчасти  Агіешізіа 

шагіПта. 

Что-же  касается  характерной  структуры  почвъ,  то  она,  какъ 
отмѣчено  выше,  нашла  себѣ  прекрасное  отраженіе  въ  деталяхъ 
распредѣленія  корневой  системы.  Эта  послѣдняя  несомнѣнно 
вліяетъ  въ  свою  очередь  и на  структуру  горизонта  А,  очевидно 
обусловливаетъ  (своими  окончаніями)  горизонтъ  С,  и почти 
одна  даетъ  матеріалъ  для  гумусовой  окраски  и распредѣляетъ 
послѣднюю. 

По  условіямъ  своихъ  заданій  и организаціи,  экспедиціи 
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1908  и 1909  г.  г.  не  могли  затронуть  наиболѣе  существеннаго 
фактора,  опредѣляющаго  типъ  растительности,  — онѣ  не  косну- 
лись изслѣдованія  осадковъ,  влажности  почвы  на  различныхъ 
глубинахъ  и испаряемости.  Поэтому,  при  объясненіи  картины 
наблюдаемаго  распредѣленія  видовъ,  намъ  приходится  ограни- 
чиваться лишь  апріорными  заключеніями  и относительными 
данными. 

Наиболѣе  ксерофилыіый  типъ  растительности  встрѣченъ  на 
склонахъ,  которые  должны  быть  самыми  сухими ; болѣе  влажный 
въ  западинахъ  и верховьяхъ  саевъ,  а промежуточный  — нор- 
мальный въ  болѣе  или  менѣе  нормальномъ  типѣ  по  залеганію 
п условіямъ  увлажненія  — на  преобладающихъ  почвахъ  верхнихъ 
зонъ  водораздѣльныхъ  холмовъ. 

Стадіи  паденія  ксерофильнаго  типа  въ  направленій  менѣе 
ксерофильной  организацій  и выражены  послѣдовательными  пе- 
реходами отъ  кривой  II  черезъ  V и IV  къ  III. 

Наиболѣе  сухимъ  типомъ,  какъ  это  видно  по  раститель- 
ности, является  худшая  разность  (табл.  VI),  почвы  которой  уже 
на  самой  поверхности  часто  распадаются  на  отдѣльности,  и,  та- 
кимъ образомъ,  по  сложенію  напоминаютъ  почвы  скелетныя,  и 
при  обиліи  воздухоносныхъ,  легко  сообщающихся  съ  атмосферой 
полостей  должны  очень  быстро  просыхать  и фильтровать  влагу. 
Въ  нѣсколько  лучшихъ  условіяхъ  потому  находятся  суглинки 
склоновъ  и ихъ  растительность  (табл.  II),  гдѣ  структурный  слой, 
хотя  и близокъ  къ  поверхности,  но  отдѣленъ  отъ  нея  изолиру- 
ющимъ горизонтомъ  А (комковатымъ) ; послѣдній  получаетъ  еще 
большее  развитіе  въ  типахъ,  соотвѣтствующихъ  кривымъ  V,  IV 
и III,  т.  е.  въ  почвахъ  водораздѣловъ  верхнихъ  зонъ  и на  поло- 
гихъ склонахъ,  и слѣдовательно  нужно  думать,  что  условія 
влажности  ихъ  должны  быть  лучше.  Наконецъ,  съ  исчезнове- 
ніемъ этого  горизонта,  и вмѣстѣ  съ  тѣмъ  съ  наиболѣе  выгоднымъ 
залеганіемъ  (въ  пониженіяхъ)  совпадаетъ  приближающійся  къ 
мезофилыюму,  подчасъ  переходящій  въ  гидрофильный  типъ  ра- 
стительности. 

Слѣдуетъ  однако  замѣтить,  что  наиболѣе  влаголюбивые  виды 
(какъ  Тгіііспт  герепв)  уже  съ  начала  лѣта  являются  выгорѣв- 
шими, засохшими  и отцвѣтшими,  и ранней  осенью,  когда  опять 
оживляется  степь,  не  обнаруживаютъ  признаковъ  пробужденія. 
Потому  очевидно,  что  они  вегетируютъ  лишь  весной,  въ  исклю- 
чительныхъ условіяхъ  влажности  и лѣтній  зной  переносятъ  въ 
стадіи  наиболѣе  ксерофильно  организованныхъ  ихъ  частей  — а, 
именно  корневищъ. 

Чтобы  покончить  съ  описаніемъ  и объясненіемъ  варіантовъ 
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ковыльной  степи,  остается  сказать  еще  нѣсколько  словъ  объ  об- 
ласти Джонъ-Чилика,  гдѣ  на  высокихъ  плато  мы  наблюдаемъ  не- 
ожиданное появленіе  среди  ковыльныхъ  зарослей  громадныхъ 
пространствъ,  испещренныхъ  блюдцевидными,  подчасъ  водонос- 
ными западинами,  множество  мелкихъ  солонцеватыхъ  бугорковъ, 
напоминающихъ  тѣ,  которые  въ  степяхъ  нагромождаются  сурками. 

Въ  связи  съ  солонцеватостыо  такихъ  образованій  стоитъ 
одновременное  появленіе  галофитнаго  типа  растительности  (флоры 
сухихъ  солонцовъ)  — Косіііа,  Агіептіа  раисШога  и проч. 

Загадочная  картина  степи  усѣянной  небольшими  холмиками 
и чашками  на  мой  взглядъ  можетъ  быть  объяснена  неравномѣр- 
ностью распредѣленія  влаги. 

Даже  степь  ровная,  кажущаяся  совершенно  горизонтальной, 
въ  дѣйствительности,  всегда  оказывается  испещренной  мелкими 
неуловимыми  глазомъ  замаскированными  растительнымъ  покро- 
вомъ пониженіями.  Какъ  сказано  выше,  такія  колебанія  рельефа, 
не  отражаются  на  деталяхъ  распредѣленія  растеній  и влаги  на  кру- 
тыхъ склонахъ,  гдѣ  влага  имѣетъ  быстрое  стремленіе  къ  по- 
дошвѣ, но  они  должны  существенно  сказываться  на  водномъ  режимѣ 
плато  и долинъ,  характеризующихся  болѣе  или  менѣе  вертикаль- 
нымъ распредѣленіемъ  поступающихъ  осадковъ,  временно  скоп- 
ляющихся на  поверхности,  преимущественно  въ  мелкихъ  ложбин- 
кахъ, лишенныхъ  стока. 

Режимъ  же  почвенныхъ  солей,  какъ  извѣстно,  стоитъ  въ 
тѣсной  связи  съ  воднымъ.  Очень  возможно,  что  при  весеннемъ 
сильномъ  увлажненіи,  подобно  тому,  какъ  при  искуственномъ  оро- 
шеніи солонцеватыхъ  степей,  соли,  будучи  вытѣснены  изъ  низинъ, 
устремляются  на  сосѣдніе  слегка  повышенные  участки  и,  кри- 
сталлизуясь тамъ,  и заставляютъ  почвы  этихъ  бугровъ  набухать. 
При  этомъ  онѣ  1)  осолоняютъ  бугры  и влекутъ  образованіе  гало- 
фитнаго типа  растительности,  2)  раздвигая  почвенныя  частицы, 
дѣлая  почву  болѣе  пухлой,  — вздуваютъ  эти,  сначала  слабыя, 
потомъ  увеличивающіеся  бугорки. 

Такимъ  образомъ  можно  объяснить  появленіе  бугристыхъ 
солонцовъ  на  водораздѣлахъ  Дяшнъ-чилика.  Это  же  явленіе 
должно  происходить  и въ  почвахъ  Костычевской  опытной  станціи 
и на  громадныхъ  пространствахъ  Прикаспійскихъ  пестрыхъ  пят- 
нистыхъ степей  (т.  н.  „шохатовъ"). 

Въ  практикѣ  хозяевъ  поливныхъ  степей  такое  броженіе  со- 
лей подъ  вліяніемъ  орошенія  хорошо  извѣстно:  достаточно  за- 
лить водой  одинъ  участокъ,  чтобы  подпочвенныя  соли  изъ  него 
устремились  на  сосѣдній  просыхающій. 

Этимъ  же,  вѣроятно,  можно  объяснить  обиліе  солонцовъ  въ 
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рѣчныхъ  долинахъ  на  ряду  съ  ковыльными  выщелоченными  зарос- 
лями и особенное  развитіе  ихъ  по  берегамъ  то  усыхающихъ,  то 
расширяющихся  водоемовъ  по  краямъ  овраговъ  и другихъ  болѣе 
отлогихъ  путей  весеннихъ  водъ. 

Весной,  когда  почва  бугровъ  сильно  увлажнена  и просыхает  г , 
а по  сосѣднимъ  ложбинкамъ  бѣжитъ  или  въ  нихъ  застаивается 
вода,  соли  изъ  подпочвы,  вытѣсняемыя  ею,  должны  устремляться 
на  эти  бугорки,  гдѣ  переполняющая  капилляры  влага  постоянно 
испаряется.  Такимъ  путемъ  здѣсь  въ  миніатюрѣ  происходитъ 
совершенно  то  же,  что  въ  болѣе  крупномъ  масштабѣ  замѣчается 
въ  Муганской  степи  Закавказья,  гдѣ  при  весенней  заливкѣ  по- 
лей, изъ  низинъ  соли  „выгоняются"  и,  впитываясь,  какъ  въ  губку, 
въ  просыхающіе  бугры,  осолоняютъ  ихъ.  Процессы  выщелачи- 
ванія, выноса  солей  въ  болѣе  глубокіе  горизонты  (въ  связи  съ 
естественнымъ  дренажемъ)  и подобное  мѣстное  осолоненіе  должны 
идти  совершенно  параллельно  и содѣйствовать  отчасти  другъ 
другу.  По  мѣрѣ  осѣданія  грунта,  въ  западинѣ  усиливается  на- 
копленіе влаги,  и,  хотя  въ  предѣлахъ  самой  низинки  соли  углу- 
бляются, одновременно  съ  этимъ  съ  другой  стороны  увеличивается 
промачиваніе,  а влага  низины  подпитываніемъ,  конечно,  передается 
и бугру.  Вѣроятно,  между  глубиной  низины,  степенью  осолонен- 
ности  бугра  и характеромъ  галофитовъ  должно  существовать  извѣст- 
ное  соотношеніе.  При  такомъ  объясненіи  видимаго  распредѣленія  со- 
лей и растительныхъ  комплексовъ  для  насъ  становится  понятнымъ, 
почему  на  одной  и той  же  горной  породѣ  рядомъ  развиваются  столь 
несходные  комплексы,  совершенно  различные  по  генезису.  Теперь 
отвѣтъ  ясенъ:  потому  что  между  условіями  образованія  ихъ  су- 
ществуетъ взаимный  обмѣнъ;  эти  условія  обратно-пропорціональны. 

Но  вся  эта  область  Джонъ-чилика  является  исключеніемъ, 
небольшимъ  лишь  пятномъ  на  фонѣ  ковыльныхъ  степей.  По- 
тому я недолго  останавливаюсь  на  комплексной  растительности, 
надѣясь  удѣлить  большее  вниманіе  при  послѣдующемъ  описаніи 
флоры  рѣчныхъ  долинъ. 


Заключеніе. 

Теперь  бросимъ  общій  взглядъ  на  флору  борбасовъ  и по- 
стараемся отмѣтить  главнѣйшія  особенности. 

Наличность  покрова  изъ  дерновыхъ  злаковъ  отличаетъ  ихъ 
отъ  пустынь,  лежащихъ  далѣе  на  югъ  ближе  къ  Тургаю,  Нргизу 
и Аральскому  морю,  гдѣ  царятъ  представители  Агіешізіа  шагі- 
Ьіта  и Заізоіасеае.  Но  періодическое  усыханіе  (въ  лѣтнія  жары) 
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ковыльнаго  травостоя  и его  спутниковъ  выдѣляетъ  киргизскіе 
борбасы  изъ  лежащихъ  дальше  на  сѣверъ  преимущественно  лу- 
говыхъ степей.  Сильное  просыханіе  клеклой  растрескивающейся 
на  глыбы  почвы,  ея  солонцеватость  не  даетъ  возможности  лѣтомъ 
непрерывно  вегетировать  даже  такимъ  рѣзко  сухолюбивымъ  расте- 
ніямъ, какъ  8Нра. 

Флора  ковыльниковъ  па  громадныхъ  пространствахъ  отъ 
Урала  до  Алтая  до  самаго  послѣдняго  времени  была  почти 
нетронута  роспашкой  и не  измѣнена  пастьбой  скота.  Въ  проти- 
воположность южно-русскимъ  равнинамъ,  здѣсь  до  нашихъ 
дней  сохранилась  дѣвственная  растительность  съ  ненарушеннымъ 
покровомъ.  Теперь  вся  эта  громадная  полоса  интенсивно  засе- 
ляется, черезъ  нѣсколько  лѣтъ  она  стушуется  и сольется  въ 
одинъ  хлѣбопашескій  ландшафтъ  съ  южно-русскими  степями 

Потому  вымирающая  степь,  явившаяся  однимъ  изъ  главнѣй- 
шихъ объектовъ  изслѣдованій  Переселенческаго  Управленія, 
должна  быть  возможно  детально  изучена,  возможно  полно  опи- 
сана и гдѣ  либо  обращена  въ  заповѣдникъ,  такъ  какъ  въ  самомъ 
недалекомъ  будущемъ  ея  стройная,  закономѣрно  разселенная 
флора  отойдетъ  въ  область  преданій. 

Что  касается  пригодности  борбаеовъ  для  распашки  и богар- 
ныхъ посѣвовъ,  то  рѣчь  объ  этомъ  будетъ  уже  нѣсколько  запоз- 
далой, потому  что,  еще  до  прибытія  къ  мѣсту  работъ  нашей  экс- 
педиціи колонизаціонное  будущее  наурзумскихъ  степей  было 
предрѣшено.  Непрерывная  волна  переселенцевъ  съ  давнихъ  поръ 
льется  въ  наши  степи,  а эти  борбасы  есть  то  лучшее,  что  могутъ 
они  дать  пришлому  люду.  О рискѣ,  съ  которымъ,  особенно  при 
ограниченныхъ  земельныхъ  надѣлахъ,  связано  здѣсь  хлѣбопаше- 
ство, я писалъ  еще  въ  1905  г.  въ  отчетѣ,  представленномъ  Ураль- 
скому Областному  Правленію,  явившемся  результатомъ  команди- 
ровки въ  пограничную  полосу  Уральской  и Тургайской  обл. 

Дальнѣйшія  мои  путешествія  въ  той  же  области  только 
подтвердили  прежнія  заключенія. 

Прошли  годы,  и несчастный  опытъ  голода  и неурожаевъ, 
постигшихъ  Киргизскія  степи,  наглядно  показалъ  пригодность 
ихъ,  какъ  колонизаціоннаго  фонда. 

Теперь,  когда  научныя  пререканія  и доказательства,  не  при- 
ведшія къ  общепринятому  мнѣнію,  должны  склониться  передъ 
реальной  дѣйствительностью,  будутъ  болѣе  умѣстны  пожеланія 
относительно  дальнѣйшаго. 

Въ  суровой  обстановкѣ  граничащихъ  съ  пустынями  степей, 
нужно  идти  на  помощь  пришлому  земледѣльцу  съ  серьезной 
агрономической  помощью,  и опытное  дѣло,  не  ограничиваясь  ло- 
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кализированными  станціями,  должно  разбросить  обширную  сѣть 
коллективнными  опытовъ  въ  борьбѣ  съ  засухой,  усиленно  работать 
на  поприщѣ  сухого  земледѣлія  и подборомъ  устойчивыхъ  расъ 
и видовъ  ксерофильныхъ  хлѣбовъ,  быстро  заканчивающихъ  веге- 
тацію, сообразующихся  съ  краткостью  влажныхъ  періодмоъ  жизни 
степи  — стремиться  ими  завоевать  ту  степь,  которой  тысячелѣ- 
тіями владѣлъ  ксерофильпый  злаковый  ковыльный  покровъ,  пав- 
шій въ  неравной  борьбѣ  съ  надвинувшейся  культурой. 


К е 8 и т ё. 

„ВогЬа$“  — 8ііра-8іерреп  йег  АгаІо-ізсЬішвсІіеп  ѴѴаззегзсІіеійе 

ѵоп 

IV.  М.  $аѵІІ8сН. 

Ѵегйізвег  ипіегвисѣіе  беп  Вобеп  ппсі  сііе  Ѵе§-еіа1іоп  іп  беп 
кіг^ізізсЬеп  8іерреп  без  Тиг^аі-ОеЪіеІез  ппсі  ЬезсѣгеіЫ  аизйііігіісіі 
біе  Роттаііоп  сіег  8ііра-8іерреп,  хѵеІсЬе  сііе  Мііѣеізіеііип^  2\ѵІ8СІіеп 
беи  пбгбІісЬеп  М'іевепзіерреп  ипб  8иб1ісѣегеп  Агіетізіа-Зіерреп 
ЬаЬеп. 
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А.  А.  Еленкинъ. 

О термофильныхъ  сообществахъ  водорослей. 

Предисловіе. 

Занимаясь  въ  послѣднее  время  изученіемъ  систематики,  мор- 
фологіи и біологіи  водорослей,  обитающихъ  въ  теплыхъ  и горя- 
чихъ водоемахъ,  по  матеріаламъ,  переданнымъ  мнѣ  для  изслѣдо- 
ванія изъ  Сѣверной  Америки  и Сибири  (Камчатки),  мнѣ  пришлось 
довольно  детально  ознакомиться  съ  литературой  по  вопросу  о 
такъ  называемыхъ  „термофильныхъ"  водоросляхъ. 

Замѣчу,  что  относящіяся  сюда  работы  очень  разбросаны  въ 
обширной  альгологической  литературѣ.  Большей  частью  онѣ 
представляютъ  лишь  мелкія  статьи  и замѣтки,  разсѣянныя  въ  раз- 
личныхъ, иногда  мало  доступныхъ  изданіяхъ.  Нѣкоторыхъ  изъ 
нихъ  я не  имѣлъ  возможности  достать.  Однако,  съ  большин- 
ствомъ другихъ,  особенно  съ  болѣе  значительными  работами,  нпр., 
Сокгі а,  Напвдігд' а,  Івіѵап/'/і,  ИѣесГа,  УѴезі'&,  ТІЫеп , Змѣева  и др.  мнѣ 
удалось  детально  ознакомиться  въ  оригиналахъ. 

Обобщающей  сводки  по  термофильнымъ  водорослямъ,  осо- 
бенно по  отношенію  къ  пхъ  морфологіи  и систематикѣ,  пока  еще 
не  имѣется,  хотя  въ  нѣкоторыхъ  работахъ,  особенно  ТѴеесІ’ а можно 
найти  цѣнныя  библіографическія  указанія  относительно  старой 
литературы  по  этому  вопросу. 

Бъ  настоящей  статьѣ  я имѣю  въ  виду  дать,  хотя  и не  исчер- 
пывающій, но  все  же  довольно  полный  историческій  очеркъ  лите- 
ратуры о термофильныхъ  водоросляхъ,  а затѣмъ  изложить  общіе 
выводы  и собственные  свои  взгляды  относительно  основныхъ  прин- 
циповъ классификаціи  термофильныхъ  сообществъ,  по  условіямъ 
ихъ  обитанія. 

Детальныя  мои  изслѣдованія  по  термофильнымъ  водорослямъ 
Сѣверной  Америки  и Сибири  (Камчатки)  будутъ  изложены  мною 
позднѣе  въ  видѣ  отдѣльныхъ  работъ. 
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Пользуюсь  случаемъ  выразить  свою  признательность  Г.  А. 
Надсону  за  нѣкоторыя  цѣнныя  указанія  по  литературѣ  термофиль- 
ныхъ водорослей,  а также  — С.  М.  Вислоуху  за  любезное  предо- 
ставленіе мнѣ  для  просмотра  нѣкоторыхъ  мало  доступныхъ  ра- 
ботъ изъ  этой  области. 


1.  Историческій  очеркъ  литературы  по  термофильнымъ 

водорослямъ. 

Еще  въ  старинныхъ  работахъ  С.  А.  Адагсік' а („АиІгаЫипц 
еіпщег  іи  <іеп  бзіеггеісііізсііеп  Ьапйегп  дейтйепеп,  иеиеи  Оаііпп- 
^еп  писі  Аіѣеп  ѵоп  А1^еи“  іи  „Е.1ога“  1827  и „Без  Сопі'егѵез  (Ьег- 
таіез  сіе  Саг1зЪай“  іи  „АІтапасЬ  сіе  СагІ8ЪасІ“  1834),  Согсіа  (іи 
„АІтапасЬ.  йе  СагІзЪай"  1835 — 1840),  БскгѵаЪе  („ІІеЬег  сііе  А1§еп  йег 
СагІзЪайег  \ѵагтеп  (Діе]]еп“  іи  „Ьтпаеа“  1837),  В.  8.  Веддіаіо  („ІЗеІІе 
іегте  Еіщапее“.  Райоѵа,  1838),  С.  МепедЫпі  („Ійеііе  АІ§ѣе  ѵіѵеиіі 
иеііе  Тегте  Еіщапее“  іи  „ИеНе  і\поѵа  КісегсЬе  есс.  йеі.  ргоі.  Еа- 
&а22Іпі“  1884  и „Еіепсо  йеііе  АІ^е  йейе  іегте  Еіщанее"  іи  „Оиійа 
аііе  іегте  Еіщапее  йеі  Еоіі.  Ео8сагіпі“  1847),  а также  въ  работахъ 
Кйігіпд’а , ЕкгепЪегд' а и др.  старыхъ  альгологовъ  мы  находимъ  опи- 
санія нѣкоторыхъ  термофильныхъ  водорослей  (синезеленыхъ  изъ 
Озсіііаіогіасеае,  немногихъ  зеленыхъ  и діатомовыхъ)  изъ  разныхъ 
мѣстностей  Европы  (преимущественно  изъ  знаменитыхъ  Карль- 
сбадскихъ  горячихъ  ключей). 

Однако,  первой  работой,  составившей  эпоху  въ  изученіи 
термофильныхъ  водорослей,  нужно  считать  блестяще  написан- 
ный очеркъ  В.  Сокп' а,  „ІІеЬег  йіе  Аіцеп  йез  КагІзЬайег  Зртйеіз, 
шіі  КііскзісЬі  аиі'  йіе  Віійшщ  йез  8ргнйеІ8Іпіег8“  (АЪЬапйІ.  й. 
БсЫезізсЬ.  ОезеПзсЬ.  1862.  Ней.  II,  ра§*.  35 — 55),  въ  которомъ, 
помимо  систематической  разработки  изслѣдованнаго  имъ  мате- 
ріала по  водорослямъ,  онъ  выдвигаетъ  біологическія  проблемы, 
имѣющія  значеніе  и въ  настоящее  время.  Сокп  очень  подробно 
останавливается  на  морфологическомъ  описаніи  синезеленой 
водоросли  Мазіщосіайиз  Іатіпозиз,  которая  приводилась  еще 
Киігіпд' омъ  подъ  именемъ  Мегігошугіа  Іатіиоза,  но  которую 
Сокп  относитъ  къ  новому  роду  Мазііц-осіайиз.  Замѣтимъ,  что 
въ  настоящее  время  эту  водоросль  относятъ  къ  роду  Нара- 
1о8Ір1юп;  иовидимому  она  встрѣчается  въ  горячихъ  источникахъ 
всего  свѣта.  Далѣе  Сокп  выясняетъ  систематическое  положеніе 
другой  водоросли  ЕізсЬега  іЬегшаІіз,  которую  ЗскгѵаЪе  (впервые 
описавшій  эту  водоросль  изъ  Карльсбадскихъ  горячихъ  источ- 
никовъ) и Кйігіпд  неправильно  относили  къ  зеленымъ.  Сокп  дока- 
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залъ,  что  РізсЬега  Йіегтаііз  должна  быть  причислена  къ  отдѣлу 
синезеленыхъ;  въ  настоящее  время  ее  относятъ  къ  роду  РізсЬе- 
ге]1а.  На  другихъ  синезелешлхъ  и діатомовыхъ  онъ  останавли- 
вается сравнительно  мало,  нерѣдко  ограничиваясь  лишь  прибли- 
зительными опредѣленіями  найденныхъ  имъ  формъ.  Наиболѣе 
же  интересны  его  біологическія  наблюденія  надъ  отложеніемъ 
углекислой  извести  термофильными  водорослями.  Фактъ  этотъ 
уже  былъ  отмѣченъ  еще  раньше  и другими  альгологами  (нир., 
ВскгѵаЪе),  но  Сокп  впервые  освѣтилъ  это  явленіе  съ  болѣе  широ- 
кой точки  зрѣнія.  По  его  наблюденіямъ  оказывается,  что  отло- 
женіе накипной  корки  углекислой  извести  (т.  н.  ,,Ка1к8Іпіег“)  на 
гранитной  облицовкѣ  шпруделя  тѣсно  связано  съ  жизнедѣятель- 
ностью термофильныхъ  водорослей;  эта  корка  откладывается  лишь 
въ  тѣхъ  мѣстахъ  (при  1°  ниже  44°  К.),  гдѣ  начинается  жизнь  тер- 
мофильныхъ водорослей  (синезеленыхъ) ; при  болѣе  высокой  тем- 
пературѣ органическая  жизнь  здѣсь  замираетъ  и вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
наблюдается  полное  отсутствіе  известковой  накипи.  Это  обсто- 
ятельство даетъ  поводъ  Сокп' у задаться  двумя  вопросами  біоло- 
гическаго характера:  1)  происходитъ-ли  отложеніе  накипи  угле- 
кислой извести  (Зіпіег)  исключительно  только  при  посредствѣ 
растительныхъ  организмовъ?  и 2)  Можно-ли  считать,  что  образо- 
ваніе мощныхъ  известковыхъ  отложеній  шпруделя  (Зргиііеізсііаіе), 
на  которыхъ  расположена  значительная  часть  города  Карльсбада, 
обязано  своимъ  происхожденіемъ  подобной  же  дѣятельности  сине- 
зеленыхъ  водорослей  ? На  первый  вопросъ  Сокп  отвѣчаетъ  до  из- 
вѣстной степени  отрицательно,  такъ  какъ  отложеніе  известковой 
накипи  (8іпіег)  можетъ  обусловливаться  и другими  физико-хи- 
мическими факторами,  помимо  растеній.  Что  же  касается  второго 
вопроса,  то  Сокп  приходитъ  къ  заключенію,  что  образованіе  мощ- 
ныхъ известковыхъ  отложеній  (Зргшіеізсііаіе)  могло  быть  обязано 
чисто  физическимъ  процессамъ,  но  что  отложенія  эти,  въ  тече- 
ніе 3—4  послѣднихъ  столѣтій,  несомнѣнно  происходили  и при 
участіи  растительной  жизни,  какъ  это  наблюдается  въ  настоящее 
время  въ  Маломъ  НІпруделѣ. 

Интереснымъ  дополненіемъ  въ  систематическомъ  отношеніи 
къ  работѣ  Сокп  а является  статья  А.  Напздігд' а,  „Веііпще  гиг 
КеппіпІ88  бег  ЪбЬтізсІіеп  Т1іегта1а1^еііІ1ога“  (ОезіеггеісііізсЬе  Во- 
іапізсѣе  2еіІ8сѣгіВ.  1884.  XXXIV,  ра^.  276 — 284),  въ  которой 
приводится  критическій  списокъ  синезеленыхъ  водорослей,  най- 
денныхъ имъ  въ  горячихъ  источникахъ  Карльсбада:  СЬгоососсиз 
тетЪгапіпиз  Над.,  8ріга1іпа  зиЫіІіззіта  Кйіг.  Ъ.  Ніегтаііз  ВЪк., 
ЬуіщЬуа  атрЫЪіа  (Ад.)  Напзд.  а.  ^епиіпа  Напзд.  и Ь.  Іатіпоза 
Напзд.,  ЬуіщЬуа  еіещтз  (Ад.)  Напзд.  а.  цепита  Напзд.  и Ь,  зта- 
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га^біпа  {Кйіг. ) Напзд.,  ЬупцЬуа  Іисіба  (Ад.)  Напзд.,  СаІоіЬгіх  іііег- 
таііз  Напзд.,  Мазіідосіабиз  Іатіпозпз  СоНп;  изъ  зеленыхъ  — 8іще- 
осіопіит  іепие  Кйіг.  ѵаг.  ітіі'огте  Кігскп.  Эту  группу  водорослей 
Напздігд  называетъ  термальной  (ТЬегшаІе  АІ^'еп),  считая  ее  свой- 
ственной только  горячимъ  минеральнымъ  источникамъ,  въ  отличіе 
отъ  группы  термофильныхъ  водорослей  (ТІіегторЫІе  АІ^еп),  кото- 
рыя встрѣчаются  въ  чистыхъ  горячихъ  и теплыхъ  водахъ,  отво- 
димыхъ изъ  паровыхъ  фабрикъ.  Особенно  богатая  флора  такихъ 
водорослей  была  имъ  обнаружена  въ  горячей  водѣ  (30—40°  С.) 
фабрики  г.  Колинъ  на  Эльбѣ  (КоНп  ап  бег  ЕІЪе).  Изъ  синезеле- 
ныхъ  термофильныхъ  водорослей  Напздігд  приводитъ : купцѣ  у а 
сотрасіа  ( Ткиг .)  Напзд.,  И.  іепеггіта  {Кйіг.)  Напзд.,  Ь.  Іеріоігісііа 
{Кйіг.)  Напзд.,  Ь.  іепиіз  Напзд.  Ъ)  аегиціпео-соепбеа  {Кігскп.)  ѵаг. 
ипсіпаіа  Напзд.  и сі)  Птоза  (Кігскп.)  ѵаг.  апітаііз  (Ад.)  Кйіг., 
Ь.  тетЪгапасеа  Ткиг.  с)  Ьііогтіз  Кйіг.  и Ь)  іпаесріаііз  (Наед.), 
Ь.  сЬаІуЬеа  {Мегі.)  Напзд.,  Ь.  РгбІісЫі  {Кйіг.)  а.  цепиіпа  {Кігскп.) 
ѵаг.  саіісіа  Напзд.,  Місгосоіеиз  іеггезігіз  Везт.  Ь)  ѴаисЬегі  (Кйіг.) 
Кігскп.,  N08100  зрКаегісит  Ѵаиск.,  СуИпбгозрегтит  тасгозрег- 
тит  Кйіг.;  а изъ  зеленыхъ  — Ѵаисѣегіа  зеззіііз  ВВ.  и Созта- 
гіит  Мепецѣіпі  ВгёЬ.  Термофильныя  водоросли,  конечно,  могутъ 
встрѣчаться  и въ  горячихъ  минеральныхъ  источникахъ.  Такъ 
для  Карльсбада  Напздігд  приводитъ  также : Ьупцѣуа  сотрасіа, 
Ь.  тетЬганасеа  ѵаг.  ЬИогтіз,  Місгосоіеиз  Іеггезігіз,  СуИпбгозрегтит 
тасгозрегтит.  Такимъ  образомъ,  различіе  термальмой  группы 
отъ  термофильной  обусловливается  тѣмъ,  что  водоросли  первой 
группы  встрѣчаются  только  въ  горячей  водѣ  минеральныхъ  источ- 
никовъ, при  опредѣленно  высокой  температурѣ,  тогда  какъ  водо- 
росли второй  группы  обычно  живутъ  въ  холодныхъ  водахъ  и лишь 
приспособляются  къ  термальному  существованію  при  высокой  тем- 
пературѣ : „теінег  АпзісЫ  пасЬ,  — говоритъ  Напздігд  (1.  с.  рац\  281), 
— ІтаЪеп  ІНегторЬіІе  АІ^еп  сііе  РаЬі^кеіі,  аисй  іи  лѵагтеп  ЛѴаззег 
7.\і  ’ѵѵасіізеп  ипб  зісѣ  базеІЪзі  аисіг  ш ѵегтеИгеп,  егзі  аІІтаЫіц’  ипб 
глѵаг  бигсЬ.  Абарііоп  еггеісМ“.  Къ  этой  же  группѣ  термофиль- 
ныхъ водорослей  Напздігд  относитъ  также  аэрофплыіыя  водо- 
росли, обитающія  на  стѣнахъ  теплицъ  и др.  Замѣчу  еще,  что, 
по  наблюденіямъ  Напздігд' а,  наиболѣе  выносливыми  водорослями 
къ  высокой  температурѣ  Карльсбадскаго  шпруделя  являются  Маз- 
ііцосіабиз  Іашіиозиз  н формы  Ьуп^Ъуа  атріііЬіа1),  растущія  при 


1)  „Іп  йеп  Шппеп  йег  Зіпіегкгизіе,  йигсЬ  м’еісііе  йаз  Ііеіззе  Зргийеілѵаззег 
іп  (Не  Тері  аЫНеззі,  80\ѵіе  ап  йеп  8іе11еп,  лѵеІсЬе  йігекі  ѵоп  йіезет  ЛѴаззег  Ъе- 
зргіігі  лѵегйеп,  лѵіе  я.  В.  ап  сіет  ипіегеп  Теііе  йез  ЗргийеІкогЪез,  ап  еіпі&еп 
Біеііеп  ипіег  йег  8ргийе1ко1оппайе  іш  Веііе  сіег  Тері  ѵегшб^еп  \ѵейег  Буп§Ьуа 
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температурѣ  нѣсколько  ниже  60°  С.  Эта  температура  почти  со- 
впадаетъ съ  наблюденіями  Сокгі  а,  который  для  Карльсбадскихъ 
горячихъ  источниковъ  указываетъ  предѣлъ  органической  жизни 
около  44°  К.  = 55°  С. 

То  же  самое  слѣдуетъ  также  изъ  наблюденій  С.  А.  АдагМ’а 
(1.  с.),  тогда  какъ  8скгѵаЬе  (1.  с.)  наблюдалъ  развитіе  синезеленыхъ 
въ  шпруделѣ  при  значительно  болѣе  высокой  температурѣ  до 
70°  С.  Однако,  недавнія  изслѣдованія  А.  Ьбгѵепзіеіп’и  надъ  Нара- 
ІозірЬоп  Іатіпозиз  н жизнью  въ  горячихъ  ключахъ  Карльсбада 
(„ІІеЬег  (Не  Тетрегаіиг^гепгеп  без  ЬеЬепз  Ъеі  сіег  Тііегтаіаі^е 
Мазіі&осіайиз  Іатіпозиз  Со1т“  іп  „ВегісМе  с1.  БеиізсЬ.  ВоіапізсЬ. 
Сгезе1І8с1іаЙ“  Вй.  XXI,  1903,  ра^.  317 — 323)  скорѣе  говорятъ  въ 
пользу  данныхъ  АдагАк' а,  Сокп ’а  и Напздігд' а. 

Изъ  наблюденій  Ьбіѵетіеіп' а,  продолжавшихся  непрерывно 
въ  теченіе  11/2  лѣтъ,  слѣдуетъ,  что  предѣлъ  органической  жизни 
въ  шпруделѣ  нужно  считать  даже  болѣе  низкимъ,  не  превыша- 
ющимъ 52°  С. : „іш  Ьаиіе  теіпег  П/2  ,)а1ігщеп  ИпЪегзисЬип&еп, 
(Не  т ,)ейег  ЙаЬгезгеіі  егіоі^іеп,  і'апсі  ісіі  ап  йен  Ріткіеп,  \ѵо  йіе 
АІ^еп  іт  БргийеИѵаззег  ^ейіеііеп,  піе  еіпе  Тетрегаіиг  ііЬег  52°, 
зеііеп  еіпе  зоісйе  ѵоп  51°,  Ііаиіщег  еіпе  зоісѣе  ѵоп  50°,  #е\ѵо1т- 
НсЬ  аЪег  49°  С.;  аисіі  апйеге  Тетрегаіигеп  зіпй  пісЬі  зеііеп14 
(1.  с.,  ра&.  318). 

Такимъ  образомъ,  въ  Карльсбадскихъ  источникахъ  предѣлъ 
жизненной  температуры  для  развитія  водорослей  (синезеленыхъ) 
нужно  считать  установленнымъ,  но  едва  ли  эти  наблюденія  мо- 
гутъ быть  обобщены  въ  томъ  смыслѣ,  что  жизнь  спнезеленныхъ 
вообще  и въ  частности  Нараіозірѣоп  Іатіпозиз  всегда  н всюду 
замираетъ  при  температурѣ  выше  52°.  Противъ  такого  обобщенія 
говорятъ  изслѣдованія  другихъ  альгологовъ,  какъ,  наир.,  Ѳ.  8. 
ТТеві’а,  А.  ТіЫеп , о которыхъ  мы  скажемъ  ниже,  а также  много- 
численныя и точныя  наблюденія  въ  Камчатскихъ  горячихъ  источ- 
никахъ. 

Правда,  лабораторные  опыты  Ьбгѵепзіеігіа  надъ  Нараіозірйоп 
Іатіпозиз,  какъ  будто  говорятъ  за  то,  что  предѣлъ  жизни  этой 
водоросли  опредѣляется  температурой  52°,  такъ-какъ  въ  лаборатор- 
ной обстановкѣ}  искусственное  возвышеніе  температуры  воды  въ 
культурахъ  только  до  53°  вызывало  уже  полное  ея  отмираніе. 
Однако,  на  это  можно  возразить  слѣдующее : возможно,  что  Нара- 

атрЫЪіа  а)  ^епиіпа  ипсі  Ь.  ашрЫЫа  Ь)  іатіпоза,  посЬ  Мазіі&осіайиз  Іатіпо- 
8іі5  ги  ѵе&еііегеп.  Егзі  ат  оЬегеп  Каініе  (Іез  ЗргшІеІкогЪез,  ап  (Іеп  Кіішіегп  йег 
Кіппеп,  іп  йет  Каікзіпіег  ипй  ап  апсіегеп  кііЫегеп  Зіапсіогіеп  (ипіег  60°  С.)  Ьа- 
Ъеп  зісЬ  (Не  сігеі  еЪеп  ап^еГйЬгіеп  де^еп  ІюЬе  Тетрегаіигеп  ат  лѵепідвіеп  етр- 
Ппйіісііеп  ЙаІзЪайег  ТЬегтаіа1§еп  ап§евіейе1(“  (Напздігд  1.  с.,  ра&.  2801. 
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ІозірЬоп  Іатіпозиз  въ  Карльсбадскомъ  шпруделѣ  представляетъ 
особую  біологическую  расу,  которая  или  совершенно  потеряла 
способность  приспособиться  къ  болѣе  высокимъ  температурамъ, 
или  требуетъ  для  этого  болѣе  постепенныхъ  и осторожныхъ  мани- 
пуляцій, чѣмъ  въ  опытахъ  Ьогѵепзіеіп’ а.  Нпр.,  постепеннымъ  по- 
вышеніемъ температуры  на  0,1°  въ  теченіе  многихъ  дней,  можетъ 
быть,  удалось  бы  приспособить  эту  водоросль  къ  жизни  при  тем- 
пературѣ, значительно  превышающей  52°. 

Съ  другой  стороны,  чрезвычайно  интересны  лабораторные 
опыты  Ьогѵешіеіп' а надъ  пониженіемъ  температуры.  Изъ  этихъ 
опытовъ  оказалось,  что  Нараіозіріюп  Іатіпозиз  продолжалъ  раз- 
виваться послѣ  замораживанія  его  при  температурѣ  — 19,3°  С., 
причемъ  выяснилась  еще  одна  интересная  подробность,  а именно, 
что  если  эту  водоросль  долго  культивировать  при  комнатной  тем- 
пературѣ, то  она  постепенно  утрачиваетъ  способность  выносить 
болѣе  высокія  температуры.  Замѣчу,  что  эти  опыты,  интересные 
сами  по  себѣ,  находятся  въ  полномъ  противорѣчіи  съ  біологи- 
ческими наблюденіями  въ  природѣ.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  невольно 
напрашивается  вопросъ:  если  Нараіозіріюп  Іатіпозиз  такъ  легко 
можетъ  приспособиться  къ  болѣе  низкимъ  температурамъ,  то  по- 
чему же  онъ  не  развивается  при  тѣхъ  же  условіяхъ,  нпр.,  въ 
болѣе  холодныхъ  мѣстахъ  Карльсбадскаго  шпруделя  при  темпе- 
ратурѣ 15—20°?  Самъ  Ьоіѵепзіеіп  говоритъ,  что  при  такой  тем- 
пературѣ онъ  не  наблюдалъ  этой  водоросли  въ  шпруделѣ:  „іга 
АЬПиззе  сіез  Яргисіеіз,  сіогі,  \ѵо  зісЬ  ЗргисІеГѵѵаззег  шіі  Теріѵѵаззег 
ѵегтеп&і,  ^еііі  сііе  ТЬегтаІаІ^епНога  іи  еіпе  зсЫіеззІісЬ.  Ьеі  15—20° 
ІеЬеийе  ііЬег.  Воск  {іпйеі  зіск  ипзеге  Ѵегзискзаіде  пгскі  ипіег  сіеп 
Іеігідепаппіепи  (1.  с.,  ра§\  313).  Вообще,  на  основаніи  всѣхъ  лите- 
ратурныхъ данныхъ,  можно  сказать,  что  Нараіозіріюп  Іатіпозиз 
принадлежитъ  къ  типично  термофильнымъ  и космополитическимъ 
водорослямъ,  развивающимся  нормально  при  температурѣ  выше 
30°  С.  Есть,  правда,  указанія,  что  водоросль  эту  находили  и въ 
холодной  водѣ  ( ЬаиіегЬот ),  но  показанія  эти,  во  всякомъ  случаѣ, 
очень  скудны.  Единственнымъ  объясненіемъ  такого  противорѣчія 
между  лабораторнымъ  опытомъ  и наблюденіями  въ  природѣ  мо- 
жетъ служить  довольно  избитая  ссылка  на  „ конку рренцію“  между 
организмами,  т.  е.  на  „борьбу  за  существованіе44  между  ними : 
вѣроятно,  при  обычной  температурѣ  воды,  Нараіозіріюп  Іатіпо- 
зиз вытѣсняется  болѣе  приспособленными  конкуррентами  и живетъ 
лишь  тамъ,  гдѣ  эти  послѣдніе  существовать  уже  не  могутъ.  Од- 
нако, этому  объясненію  противорѣчитъ  то  обстоятельсто,  что  Нара- 
іозіріюп іатіпозиз  прекрасно  уживается  съ  цѣлымъ  рядомъ  дру- 
гихъ спиезеленыхъ  (нпр.,  нѣкоторыми  Озсіііаіогіа,  Ріюгтійіит 
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Іатіпозшп,  Саіоііігіх  Шегтаііз  и пр.),  при  температурѣ  выше  30°; 
при  болѣе  же  низкой  температурѣ  онъ  исчезаетъ,  а спутники  его 
нерѣдко  остаются.  Поэтому  нужно  признать,  что  вопросъ  этотъ 
очень  сложенъ  и не  разрѣшается  пока  ни  лабораторными  опы- 
тами, ни  тѣмъ  болѣе  отвлеченными  дедукціями,  а можетъ  быть 
выясненъ  только  длительными  наблюденіями  въ  природныхъ  усло- 
віяхъ существованія  этой  водоросли.  Тѣмъ  не  менѣе  все  таки 
слѣдуетъ  сказать,  что  если  опыты  Ьогѵепзіеіп а въ  настоящее  время 
пока  еще  и не  могутъ  разъяснить  намъ  біологію  Нараіозіріюп  1а- 
тіпо8П8,  то  во  всякомъ  случаѣ  они  являются  стимуломъ  для  даль- 
нѣйшихъ работъ  въ  біо-физіологическомъ  направленіи. 

Работой  Ьогѵепзіегп  а заканчиваются  изслѣдованія  надъ  Карль- 
сбадскимн  горячими  ключами.  Въ  общемъ  трудами  С.  А.  Адагсік'  а, 
ЕкгепЪегд' а,  Кізскег’ а,  СогА а,  ЗскгѵіхЬе,  Кйігіпд' а,  Со/іп  а,  Натдігд' а 
установлено  до  50  видовъ  для  Карльсбадскихъ  шпруделей,  но  въ 
литературѣ  пока  еще  не  имѣется  критической  сводки  всѣхъ  этихъ 
водорослей. 

Приведемъ  еще  содеряганіе  интересной  работы  О.  Ізіѵап/'/і') 
по  термофильнымъ  водорослямъ  одного  горячаго  источника  въ 
Венгріи.  Въ  небольшой  статьѣ  подъ  заглавіемъ  „Ріоге  тісгоз- 
соріцие  сіе  Піегтез  сіе  Гііе  Маг^іІ82І§еі“  (Вікіарезі,  1905)  онъ  даетъ 
критическій  списокъ  термофильныхъ  водорослей  горячаго  источ- 
ника на  островѣ  Маг°рі82щеі  (въ  окрестностяхъ  Будапешта)  и въ 
общедоступной  формѣ  касается  условій  изъ  произрастанія.  Спи- 
сокъ его  содержитъ  до  50  видовъ.  Изъ  синезеленыхъ  онъ  при- 
водитъ: СЬгоососсиз  1пготс1іі8  (. Кйіг .)  Каед.,  СЬг.  раІШііз  Каед.,  СЬг. 
соЬаегепз  (ВгёЬ.)  Каед.,  Шоеосарза  іоіѵа  Кйіг.,  С.  атЬщиа  Каед., 
Мегізторесііііт  ѵіоіасеит  {ВгёЬ.)  Кйіг.,  Зрітііпа  зііЪШіззіта  Кйіг. 
Ь.  Шегтаііз  Мепедк.,  НурЬеоНтх  аепщіиеа  ВаЬепк.,  Озсіііагіа  Ргб- 
Іісіііі  Кйіг.,  0.  сЬаІуЬеа  Мегі.,  0.  зрігаііз  Сапп.,  0.  іепиіз  Ад.  а. 
ѵігі(1І8  Кйіг.,  0.  еіе^апз  Ад.,  РЬогтібіит  Іатіпозит  (Ад.)  Ѳот., 
Ьуп^Ьуа  Nаѵеапа  Огип.,  Мазіщопета  ІЬегтаІе  ВсІпѵаЪе,  Мазіщо- 
сіасіиз  Іатіпозпз  (Кйіг.)  Сокп;  изъ  діатомовыхъ  - АтрЬога  оѵа- 
Из  Кйіг.,  Сушѣеііа  ^азігоісіез  Кйіг.,  Епсуопеша  ѵепігісозшп  Кйіг., 
Маз1о§іоіа  БтііЬіі  Ткюаіі.  1.  іуріса  и уаг.  ашрЬісерЬаІа  Огип.,  Ыа- 
ѵіспіа  Вікіепзіз  Огип.,  N.  аррепсИспІаіа  Кйіг.,  N.  сгуріосерііаіа 
Кйіг.  ѵаг.  іпіегшесііа  Огип.  и ѵаг.  Іапсеоіаіа  Кйіг.,  N.  Ьитіііз  Вопк., 


1)  Благодаря  любезности  С.  М.  Вислоуха,  которому  приношу  здѣсь  жи- 
вѣйшую благодарность,  я пользовался  французскимъ  переводомъ  работы  Тзі- 
ѵапі'к,  которая  первоначально  появилась  на  венгерскомъ  языкѣ  въ  журналѣ 
„Ма&уаг  Хбѵёпіапі  Ьарок“  Т.  XX.  1892,  рар.  67—69.  На  французскомъ  языкѣ 
эта  статья  появилась  въ  1905  г.  и спеціально  предназначалась  для  членовъ 
Ботаническаго  конгресса  въ  Вѣнѣ  1905  г. 
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N.  КоізсЬуі  Огип.,  N.  Реізопіз  Огип.,  N.  зрНаегорНота  Кйіг.  1 ші- 
пог  Огип.,  N.  атрНізЬаепа  Богу,  N.  Птоза  Кіііг.,  ѴапЬеигскіа 
гЬотЪоісіез  ВгёЬ.,  Ріепгозщта  зсаіргоісіез  ВаЬепК.,  ОготрНопета 
(ІісНоіотттіт  Ж.  8т.,  АсНпапіНез  тіпиііззіта  Кіііг.,  ЕрШіешіа 
§іЪЬа  Кйіг.,  Е.  Агциз  Кйіг.,  Е.  2еЬга  Кйіг.,  Зупесіга  ІЛпа  {ШігзсН.) 
Ѵап-Нешск,  ШігзсНіа  іНегтаІіз  {Кйіг.)  Огип.,  N.  тіпиііззіта  Ж.  8т., 
Сусіоіеііа  Кйігіпр'іаиа  Ошиѵ. ; изъ  десмидіевыхъ  — Созтагіит 
Іеѵе  ВаЬепк.,  С.  сгепаішп  В.аі/'з,  Мезоіаепіит  ЕпсПісПегіапит  Кае  у.  ; 
изъ  зигнемовыхъ  — 8ріго§уга  сіесітіпа  {Міііі.)  Кйіг.,  Мезосагрпз 
зр. ; изъ  зеленыхъ  - 8іі&еос1опіит  іНегтаІе  А.  Бгаип,  ШоіИгіх 
іеииіз  Кіііг. 

Въ  описательной  части  своей  работы  ІзіѵапІ'/і  даетъ  общее 
представленіе  о горячемъ  источникѣ  этого  острова;  по  химиче- 
скому составу  воды  онъ  относится  къ  типу  сѣрнисто-известко- 
выхъ ключей  и стекаетъ  со  скалъ  въ  формѣ  водопада,  темпера- 
тура котораго  въ  верхней  части  равняется  46,5°  С.,  а въ  нижней 
39 — 40,5°  С.  Внизу  водопадъ  образуетъ  бассейнъ,  въ  которомъ 
температура  доходитъ  до  35°  С.  Въ  широкихъ  канавахъ,  инкру- 
стированныхъ известью,  на  днѣ  развивается  синевато-черноватый 
бархатистый  покровъ,  образованный  нитями  различныхъ  ОзсіПа- 
тіа,  Мазіщосіайиз  Іашіпозиз,  Мазіщопета  ІПегтаІе,  НурИеоіНгіх 
аегіщіпеа.  Стѣнки  канавокъ,  образованныя  арагонитомъ,  имѣютъ 
желтовато-коричневатый  оттѣнокъ ; онѣ  омываются  горячей  водой 
лишь  временами;  здѣсь  расположены  дерновинки  НурИеоіНгіх  и 
другихъ  отмершихъ  водорослей,  среди  которыхъ  вегетируютъ  діато- 
мовыя; изъ  нихъ  особенно  характерна  Шѵісиіа  Вініепзіз,  вмѣстѣ 
съ  которой  встрѣчается  и Ьтіѵісиіа  Коізсііуі.  Далѣе  на  влажныхъ 
скалахъ,  согрѣваемыхъ  парами  воды,  находятся  крупныя  сли- 
зистыя скопленія,  состоящія  изъ  массы  клѣточекъ  десмидіевой 
водоросли  Созтагіит  Іеѵе.  Въ  пещеристыхъ  углубленіяхъ  и за- 
щищенныхъ мѣстахъ  можно  найти  желтоватыя  слизистыя  скопле- 
нія, образованныя  діатомовой  водорослью  Мазіо^іоіа  ЗтііНіі  и сине- 
зеленой  — Сіоеосарза  і'иіѵа,  среди  которыхъ  живутъ  и другія 
водоросли,  нир.,  Мегізшоресііа  ѵіоіасеа  и Зрігиііпа  зиЬШіззіша. 
Въ  нижней  части  водопада  и въ  бассейнѣ  при  температурѣ  35° 
по  краямъ  развиваются  8ріго§-уга  и Мезосагриз,  на  камняхъ  — 
8іщеос1опіит  ІПегтаІе,  на  доскахъ  — Озсіііагіа  іетііз,  О.  сНаІу- 
Ьеа,  0.  еіе^апз;  далѣе  на  песчаномъ  днѣ  ручья  находится  бога- 
тая растительность,  образованная  діатомовыми,  среди  которыхъ 
особенно  интересна  Шѵісиіа  реізопіз.  Въ  общихъ  чертахъ  Ізі- 
ѵап//і  останавливается  также  на  процессѣ  отложенія  синезелепыми 
водорослями  углекислой  извести  въ  формѣ  накипей  зернистаго 
арагонита  (8іпіег). 
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Мы  не  будемъ  останавливатья  здѣсь  на  прочихъ  работахъ 
относительно  альгологической  флоры  горячихъ  источниковъ  на 
континентѣ  Европы,  нпр.,  въ  Италіи  и Франціи : Мепедкіпі  (1.  с.), 
Веддіаіо  (1.  с.),  Визсаііопі,  „8іі11е  Ми  Не  е зиІГ  НараІозірНоп  Іатіпо- 
зиз  сі.  іегте  (1і  ѴаІПіегі44  („Ма1рі§Ыа“,  1895,  IX),  Н.  8еггез,  „ѢІоіе 
зиг  ГАпаЬаепа  Ие  Іа  Ропіаіпе  СНаиНе  сіе  Бах“  („Виіі.  сіе  Іа  8ос. 
сіе  Вогсіа  а Бах4',  1880,  ра§\  13),  М.  I.  Ткоге,  „АІ^иез  сіез  зоигсез 
іНегтаІез  сіе  Бах“  (ІЬісІ.,  1885)  и др.,  а перейдемъ  теперь  къ  раз- 
смотрѣнію нѣкоторыхъ  другихъ  работъ,  касающихся  термофиль- 
ной флоры  о.  Исландіи,  Гренландіи  и внѣевропейскихъ  странъ. 

Для  насъ  особенно  интересна  статья  В.  8.  \Ѵезі’&,  „Оп  воше 
АІ^ае  Нот  Ноі  зргіщ*з“  (ТЬе  ЛоигпаІ  оі  Воіапу  ВгііізсЪ  апсі 
Гогеідп.  Ьошіон.  1902.  Ѵоі.  ХЬ,  ра§-.  241),  въ  которой  приво- 
дится также  списокъ  термофильныхъ  водорослей  изъ  горячихъ 
источниковъ  Исландіи  („А1у;ае  Нот  Ноі  зргііщз  іп  Ісе1апс1“,  1.  с., 
ра^.  242 — 247),  гдѣ  развитіе  водорослей  констатировано  нерѣщко 
при  очень  высокой  температурѣ  воды  (50 — 85°  С.),  т.  е.  значи- 
тельно выше  предѣловъ,  установленныхъ  для  Карльсбадскихъ 
источниковъ.  Замѣтимъ,  что  ТЕ.  Н.  Вгегѵег1)  приводитъ  для  водо- 
рослей въ  горячихъ  источникахъ  Калифорніи  еще  болѣе  высокій 
предѣлъ  температуры,  а именно  93°  С.  Для  Исландіи  изъ  сине- 
зеленыхъ  Т Ѵезі  указываетъ : СаІоіНгіх  рагіеііпа  Ткиг.  ѵаг.  ійегта- 
Ііз  О.  8.  I Ѵезі  (1°  24°  С.),  С.  ерірЬуііса  И 7езі  еі  О.  8.  Т Ѵезі  (і°  38°  С.), 
БісНоіНгіх  сотрасіа  (Ад.)  Вот.  еі  Пак.  (і°  55°  С.),  Мазіщосіасіиз 
іатіпозиз  Соки  (1°  40° — 55° — 85°  С.),  Хозіос  тизогит  Ад.  (і°  55°  С.), 
N.  ргипНогте  Ад.  (і°  49° С.),  Аиіозіга  іНегтаІіз  0. 8.  (Ѵезі  (і°  55 — 61°  С.), 
Рѣогтісііит  ІигіПит  ( Кйіг .)  Вот.  (і°  28°  С.),  РН.  Іатіпозит  (Ад.) 
Вот.  (і°  24°  С.),  РН.  агщизііззітит  (Ѵезі.  еі  В.  8-  Т Ѵезі.  (і°  40° — 
—55° — 85°  С.),  РЬ.  іепие  (Мепедк.)  Вот.  (і°  85°  С.),  РЬ.  зиЬиШогте 
Вот.  (і°  55°  С.),  ОзсіІІаіогіа  Птоза  Кйіг.  (і°  49°  С.),  0.  ргоЬозсіПеа 
Вот.  (і°  24° — 38° — 40°  С.),  0.  питісііса  Вот.  (і°  40°  С.),  СИгоосос- 
сиз  Неіѵеіісиз  Шд.  (і°  24°  С.) ; изъ  діатомовыхъ  — АтрНога  Хог- 
тапіі  ВаЬепк.  (і°  49°— 55"  С.),  Хаѵісиіа  ѵігісііз  Кйіг.  (і°  38° — 60° — 


1)  \Ѵ.  Н.  Вгегѵег,  „ОЪбегѵаИопз  оп  іЪе  ргезепсе  о!  1іѵіп&  зресіез  іп  Іюі 
апсі  заііпе  лѵаіегз  іп  Са1і1огпіа“  („Тііе  Апіегісап  Лоигпаі  оі  Всіепсе  апсі  Агіз“. 
Бесопсі  зегіез.  Ѵоі  ХЫ.  1866,  ра§.  391 — 393):  „іп  іііезе  лѵагт  тіпегаі  \ѵаіегз  1о\ѵ 
іогтз  о!  ѵе^еіаііоп  оссиг.  Тііе  іеіпрегаіигез  іѵеге  сагеіиііу  оЪзепѵесі  іп  тапу 
сазез.  Тііе  1іі§1іезі  іетрегаіиге  поіесі  іп  лѵЬісК  Иіе  ріапіз  лѵеге  §рч)\ѵіп&  іѵаз 
93°  С.  (аѣоиі  200°  Р.).  Виі  Шеу  іѵеге  тозі  аЪипсіапі  іп  іѵаіегз  оі  Иіе  Іетрегаіиге 
52°  іо  60°  С.  (125°  іо  140°  Р.).  Іп  Иіе  іюііег  зргіп^з  Иіе  ріапіз  арреагесі  іо  Ье 
оі  Иіе  зітріезі  кіпсі,  аррагепііу  зітріе  сеііз,  оі  а Ьгі^ііі  §гееп  соіог;  Ъиі  іЬеу 
\ѵеге  ехатіпсчі  опіу  лѵіііі  а §оосі  роскеі  іепз.  іп  Иіе  лѵаіег  Ьеіолѵ,  аЪоиі  60 — 65  С., 
Шатепіоиз  Сопіегѵае  Іогтесі  сопзісіеі'аЫе  шаззез,  оі  а ѵегу  Ьгі^ііі  §гееп  соіог“. 

— 9 — 


№ 1—2 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


71 

— 85°  С.),  N.  Ьогеаііз  (ЕНгЪд.)  Кйіг.  (і°  40—55°  С.),  N.  ВгеЪіззоиіі 
КМ2.  (і°  24° — 49°  С.),  N.  §'іЪЪа  (ЕНгЪд.)  Кйіг.  (1°  30°— 50°— 55  С.), 
N.  оЫопда  Кйіг.  (і°  61°  С.),  N.  осиіаіа  ВгёЪ.  (і°  55°  С.),  N.  тиііса 
Кйіг.  ѵаг.  С} іі і п сі[ и е п о сі і 8 (і°  55°  С.),  N.  зибсарііаіа  Огед.  (і°  38° — 49°  С.), 
Ѵапііепгскіа  гЬотЪоЫез  (ЕНгЪд.)  ВгёЪ.  (і°  49° — 55°  С.)  и ѵаг.  захо- 
піса  ( КаЪепН .)  1 Ѵсзі.  еі  О.  8.  Же§ і.  (і°  24° — 38° — 49° — 55°  С.),  Оот- 
рЬопета  ^гасііе  ЕНгЪд.  (і°  40°— 49° — 55°  С.),  АсІтапіЬез  тісгосе- 
рЬаІа  (Кйіг.)  Опт.  (1°  55°  С.),  А.  Ііпеагіз  (Ж.  8т.)  Опт.  (1°  30° — 
—50°  С.),  А.  Іапсеоіаіа  (ВгёЪ.)  Опт.  (і°  24°  С.),  А.  Нип^агіса  Опт. 
(1°  30° — 50°  С.,),  ЕрШіетіа  іигдіеіа  (ЕНгЪд.)  Кйіг.  (і°  38° — 85°  С.), 
Е.  ггіЬЬа  Кйіг.  ѵаг.  ѵепігіеоза  (Кйіг.)  Ѵап  Неигсіс  (і°  24° — 49° — 55° — 
— 61°— 85°  С.),  Е.  Аг^из  (ЕНгЪд.)  Кйіг.  (при  тѣхъ  же  температурахъ, 
что  и предыдущій  видъ),  Е.  ^іЬЪегиІа  (ЕНгЪд.)  Кйіг.  (вмѣстѣ  съ 
предыдущимъ,  но  менѣе  обильно),  Еппоііа  Агсиз  ЕНгЪд.  (і°  30° — 
— 50°  С.),  Е.  ехщиа  (ВгёЪ.)  ВаЪепН.  (вмѣстѣ  съ  предыдущимъ), 
Зупесіга  ІЛпа  (ШігзсН.)  ЕНгЪд.  ѵаг.  Іапсеоіаіа  (Кйіг.)  Ѵап- Неигсіс 
(і°  49°  С.),  ТаЬеІІаѵіа  йоссиіоза  (ВоіН)  Кйіг.  (і°  30° — 50°  С.),  8пгі- 
геііа  оѵа1І8  ВгёЪ.  (і°  40°  С.)  и ѵаг.  тіипіа  (ВгёЪ.)  Ѵап-Неигсіс  (вмѣстѣ 
съ  типичной  формой),  НапігзсЬіа  Атріііохуз  (ЕНгЪд.)  Опт.  (і°  40°  С.), 
№ігзсІііа  соттпіаіа  Опт.  (і°  38°  С.).  N.  ОепіісиІа  Огни.  (і°  24°  С.), 
N.  сйззіраіа  (Кйіг.)  Опт ■ (і°  38° — 49° — 85°  С.),  N.  Ііпеагіз  (Ад.) 
Ж.  8т.  ѵаг.  іепиіз  (Ж.  8т.)  Опт.  (і°  40°  С.),  N.  раіеа  (Кйіг.)  Ж.  8т. 
(і°  38° — 49°  С.),  и ѵаг.  іопііеоіа  Опт.  (і°  55°  С.),  N.  сотпшпіз 
ВаЪепН.  (і°  40° — 55°  С.),  N.  атрЫЬіа  Опт.  (вмѣстѣ  съ  предыду- 
щимъ), Меіозіга  ейзіапя  Кйіг.  ѵаг.  піѵаііз  (Ж.  8т.)  Ѵап- Неигсіс 
і°  24° — 55°  С.),  М.  сгепиіаіа  Кйіг.  (1°  49°  С.) ; изъ  десмидіевыхъ  — 
Теітетогиз  Іаеѵіз  (Кйіг.)  Ваф  (і°  55°  С.),  Созтагіпт  Ноітіепзе 
Еипсі.  ѵаг.  іпіе^гит  Еипсі.  (1°  60°  С.),  С.  ап^піозит  ВгёЪ.  (і°  55°  С.), 
С.  зиЬагеіоит  (ЬадегН.)  ВасіЪ.  (і°  55°  С.) ; изъ  зеленыхъ  — Ног- 
тІ8сіа  8ііЬШІ8  (Кйіг.)  Ве-Топі  (1°  30—50°  С.). 

Изъ  синезеленыхъ  особенно  обильно  былъ  представленъ  Мазіі- 
^осіасіиз  (НараІозірЬоп)  Іатіпозив,  который  вмѣстѣ  съ  Ріі.  аи^тіз- 
ііззітшп  и Рѣ.  іепие  былъ  найденъ  при  столь  высокой  темпера- 
турѣ какъ  85°  С.  Нѣкоторыя  діатомовыя,  какъ  ЕріШетіа  іпг^іба, 
Е.  ^іЪЪа  ѵаг.  ѵепігіеоза,  Е.  Аг^из,  Е.  ^іЬЬегиІа,  Мігзсѣіа  сііззі- 
раіа  также  были  обнаружены  при  і°  85°.  Къ  сожалѣнію,  1 Ѵезі 
ничего  не  говоритъ  о содержимомъ  ихъ  клѣточекъ ; возможно, 
что  при  столь  высокой  температурѣ  содержимое  ихъ,  какъ  и въ 
камчатскихъ  экземплярахъ,  было  дезорганизовано.  Особенно  ин- 
тересно нахожденіе  въ  горячихъ  ключахъ  Исландіи  четырехъ  ви- 
довъ десмидіевыхъ,  при  высокой  температурѣ  (55 — 60°) ; этотъ 
фактъ  заслуживаетъ  тѣмъ  большаго  вниманія,  что  всѣ  три  упо- 
мянутыхъ вида  изъ  рода  Созтагіиш  до  сихъ  поръ  были  нахо- 
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димы  въ  холодныхъ  водахъ  сѣверныхъ  областей : „1онг  зресіез  оі 
Везтісіз  лѵеге  оЬзегѵесІ,  іЬгее  оі  хѵЬісЬ.  іпсіісаіе  Ше  абарііоп  о!  (Ііз- 
ііпсііу  погіЬегп  іурез  іо  Ше  іп  Іюі  \ѵаіег“  (1.  с.,  ра$.  242).  Изъ 
знгнемовыхъ  былъ  обнаруженъ  только  одинъ,  точно  не  опредѣ- 
ленный видъ  (2у^пета  зр.),  а изъ  зеленыхъ  — Ногтізсіа  зпЬіі- 
Ііз.  По  этому  поводу  ТѴезі  дѣлаетъ  интересное  замѣчаніе,  что 
виды  2у^петасеае  и Сопіегѵасеае  были  обнаружены  въ  большомъ 
количествѣ  въ  горячихъ  и теплыхъ  источникахъ  Новой  Зеландіи 
и Вестъ-Индіи  (см.  N огсЫесіі  „Вгезіш.  А1$.  о!  ІЧе\ѵ  2еа1.  апсі  Аиз- 
іга1.“  іп  „Коп§і.  8ѵ.  Ѵеі.  Акасі.  Напс11.“,  Всі.  22,  1888,  п°  8 н ІѴезі, 
„РгезЬлѵ.  А1§-.  йот  ЛѴезі  Іпсііез"  іп  „Лонги.  8ос.“.  Воіап.  XXX, 
1894).  Этотъ  фактъ,  но  моему  мнѣнію,  особенно  интересенъ  въ 
томъ  отношеніи,  что  указываетъ,  повидимому,  на  важное  разли- 
чіе состава  альгологической  флоры  горячихъ  ключей  южныхъ 
областей  (тропическихъ  и субтропическихъ)  и южнаго  полушарія 
отъ  сѣверныхъ,  гдѣ  термофильныхъ  зеленыхъ  пока  еще  обнару- 
жено очень  мало.  Всего  1 Ѵезі  приводитъ  для  Исландіи  56  ви- 
довъ термофильныхъ  водорослей. 

Изъ  работъ  по  альгологической  флорѣ  горячихъ  источни- 
ковъ Сѣверной  Америки  особенно  важны  труды  Ж.  Н.  Жеей’а 
и ТІШеп , занимавшихся  изслѣдованіемъ  горячихъ  ключей  такъ 
называемаго  Іеллоустонскаго  Національнаго  Парка  (Уе11о\ѵзіопе 
Хаііонаі  Рагк). 

Т ѴееЛ  въ  своихъ  работахъ  („Рогшаііоп  оі  Тгаѵегііпе  аші  8і- 
Исеонз  8іпіег  Ьу  Ше  Ѵе^еіаііоп  оі  Ноі  8ргіп§з“  іп  „Керогі  И.  8. 
Оеоіос.  8игѵеу“,  1887—1888.  ЛѴазЫпціоп  1889,  ра#.  619—676  и 
„Тііе  ѵе^еіаііоп  оі  Ноі  Зргіп^з"  іп  „Ашегісап  Хаіигаіізі"  1889. 
XXIII,  ра^.  394)  подробно  описываетъ  процессы  отложенія  из- 
вестковаго 'травертина  п кремневаго  синтера х)  при  посредствѣ 
водорослей. 

Замѣтимъ,  что  труды  ТѴеесІ’ а имѣютъ  преимущественно  геоло- 
гическій характеръ ; очень  цѣнны  нѣкоторыя  его  біологическія 
наблюденія,  но  состава  альгологической  флоры  онъ  касается  очень 
мало.  Въ  общемъ  Т ѴееЛ  (іп  „Кер.  II.  8.  Оеоіос.  8игѵеу“  1.  с.,  ра^.  676) 
приходитъ  къ  слѣдующимъ  заключеніямъ:  1)  „растительная  жизнь 
известковыхъ  водъ  Маттоііі  Ноі  8ргіп^з  обусловливаетъ  образо- 
ваніе травертина  и является  очень  важнымъ  агентомъ  для  подоб- 
наго рода  отложеній" : „іііе  ріапі  НГе  оі  Ше  саісагеоиз  Маттоііі 
Ноі  8ргііщз  лѵаіегз  саизез  Ше  сіерозіііоп  оі  ігаѵегііпе,  апсі  із  а 


1)  Замѣчу,  что  ТѴееЯ  подъ  „спнтеромъ“  разумѣетъ  нсключптельно  кремпе- 
выя  отложенія,  тогда  какъ  Сокп  (см.  выше)  подъ  синтеромъ  разумѣлъ  известко- 
выя отложенія. 
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ѵегу  ішрогіапі  а^ер  іп  Ше  Іогтаііоп  оі'  зисЬ  сІерозіШ";  2)  „ра- 
стительность горячихъ  щелочныхъ  водъ  Сгеувег  Вазіпз  выдѣляетъ 
кремневыя  соединенія  изъ  воды  посредствомъ  жизненныхъ  про- 
цессовъ самихъ  растеній,  образуя  отложенія  кремневаго  синтера: 
„Ше  ѵе^еіаііоп  оі  Ше  Ьоі  аікаііпе  \ѵа4егз  оі  Ше  Оеузег  Вазіпз  еіі- 
тіпаіез  зіііса  ігот  Ше  \ѵаіег  Ьу  ііз  ѵііаі  §тоіѵШІ  апй  ргойисез  <1еро- 
зііз  оі  зііісеоиз  зіпіег“ ; 3)  „толщина  и протяженіе  отложеній,  об- 
условленныхъ растительпой  жизнью  горячихъ  источниковъ,  ука- 
зываетъ на  важное  значеніе  этой  растительности,  какъ  геологи- 
ческаго агента" : „іЬе  іЬіскпезз  апсі  ехіеиі  оі  Ше  йерозііз  ргойисей 
Ьу  іЬе  ріапі  Іііе  оі  Шегтаі  лѵаіегз  езіаЫізЬез  іЬе  ітрогіаисе  оі 
зисЬ  ѵе^еіаііоп  аз  а »ео1о§-іса1  а^епі“. 

Однако,  авторъ  почти  не  касается  состава  альгологической 
флоры  Іеллоустонскаго  парка.  Только  въ  главѣ  „РіЬгоиз  ѵагіеііез 
оі  АІ^оиз  зіпіег"  (1.  с.,  ра§.  665)  онъ  указываетъ  болѣе  точно  на 
СаІоіЬгіх  ^урзорЬіІа  КиШ.,  Мазіщопета  іЬегтаІе  и ЬеріоіЬгіх 
(НурЬеоіЬгіх)  Іатіиоза  (=  РЬогтісІіит  Іатіпозит),  какъ  на  образо- 
вателен кремневаго  счнтера1).  Высшая  температура,  при  которой 
Жеесі  констатировалъ  жизнь  водорослей  въ  горячихъ  ключахъ 
Іеллоустонскаго  парка,  равняется  85°  С. 

Особенно  интересны  его  наблюденія  (см.  его  вторую  работу,  1.  с.) 
надъ  измѣненіями  окраски  водорослей,  въ  зависимости  отъ  темпе- 
ратуры. Такъ  НурЬеоіЬгіх  Іатіпоза  (=  РЬогтісІіит  Іатіпозит)  при 
85°  С.  имѣетъ  бѣлый  цвѣтъ,  а при  83°  С.  — мясокраспый  (при 
этихъ  температурахъ  наблюдается  лишь  аморфная  масса,  въ  ко- 
торой можно  констатировать  только  слѣды  нитей  этой  водоросли) ; 
при  73°  С.  — свѣтло-желтый  оттѣнокъ  (при  этой  температурѣ 
наблюдается  уже  явственная  структура  нитей  Н.  Іатіпоза);  при 
68°  С.  — желтозеленый  цвѣтъ,  при  60°  С.  — ярко-зеленый,  при 
54°  С.  — темно-зеленый,  при  50°  С.  — оранжевый,  при  43°  С.  — 
красный,  при  30°  С.  — коричневый  (при  (°  68° — 54°  С.  наблюдается 
наиболѣе  интенсивное  развитіе  Н.  Іатіпоза). 

Замѣчу,  что  измѣненіе  цвѣта  синезеленыхъ  и другихъ  водо- 
рослей несомнѣнно  можетъ  обусловливаться  вліяніемъ  темпера- 
туры окружающей  среды,  но  для  меня  все  же  является  очень 


1)  „ТЬіз  зіпіег  із  Іоилей  Ьу  йіе  §го\ѵіЬ  оі  Ше  НШе  а1§ае  — СаІоШгіх 
^урзорЫІа  КйІ2.  — ог  Ше  ]оипд  іогт,  Мазіі&опета  Шегтаіе,  Ше  Іаііег  оііѵе- 
соіогей  апй  іогтіп^  Ше  зіпіег  аііпйей  іо  Іаіег  іп  Ше  зесііоп  оі  Ше  зіпіег 
\ѵа11з  оі  Ше  сгаіег  оі  Ше  Ехсеізіог  беізег.  ТЬе  зесопй  іогш  із  ііѣгоиз,  апй  ос- 
сиг8  іп  гои^Ь,  зігалѵ-ііке  таззез,  лѵіШ  ШаісЬей  аггап^етепі.  А соагзе  ѵагіеіу 
із  (Іие  іо  а ЪгщЬі  гей  зресіез  оі  аі&ае  — ЬеріоіЬгіх  — а ііпег  ѵагіеіу  іо  Ьер- 
іоіЬгіх (ог  НурЬеоіЬгіх)  Іатіпоза,  а зресіез  іоипй  іогт  135°  іо  185°  Р.,  апй  гап§іп§ 
іп  соіог  ігот  хѵЬііе  іо  іІезЬ,  ріпк,  уе!1о\ѵ,  апй  гей  іо  §гееп,  аз  Ше  \ѵаіег  сооіз". 
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сомнительнымъ,  чтобы  переходъ,  нпр.,  бѣлаго  цвѣта  аморфной 
массы  (при  85°)  въ  мясокрасный  (при  83°)  обусловливался  исклю- 
чительно только  измѣненіемъ  окраски  Нурѣеоіѣгіх  (Рѣогтісітт) 
Іатіноза. 

Вѣроятнѣе  всего,  что  въ  данномъ  случаѣ  варьяція  цвѣта 
вызывалась  развитіемъ  какихъ-либо  другихъ  организмовъ,  нпр., 
бактерій.  Вообще,  наблюденія  ТРтГа,  очень  интересныя  сами  по 
себѣ,  требуютъ  болѣе  детальныхъ  изслѣдованій,  для  всесторон- 
няго выясненія  и освѣщенія  этого  вопроса. 

Между  прочимъ  Т Ѵеесі  (1.  с.,  ра^.  627)  приходитъ  къ  заклю- 
ченію, что  термофильная  флора  такихъ  отдаленныхъ  другъ  отъ 
друга  областей,  какъ  Исландіи.  Новой  Зеландіи,  Японіи  и Соеди- 
ненныхъ Штатовъ,  очень  однообразна  по  своему  составу,  харак- 
теризуясь немногими  растительными  группами,  виды  которыхъ 
большей  частью  тождественны ; „ІЬе  йога  із  ѵегу  ипііогт  іп 
сѣагасіег,  Ьеііщ  Іітііесі  іо  а іе\ѵ  ^гоирз,  апй  (ѣе  зресіез  іѣет- 
зеіѵез  Ъеіп^  ісіепіісаі  іо  а ^геаі  ехіепіѣ 

Въ  своей  вышецитированноіі  работѣ  О.  8.  \ѴезІ  вполнѣ  спра- 
ведливо указываетъ  на  ошибочность  такого  заключенія,  ссылаясь 
на  свои  собственныя  изслѣдованія  горячихъ  ключей  Исландіи 
(„іѣіз  I сашюі  аііо^еіѣег  а^тее  лѵііѣ,  аз  еѵеп  іѣе  іе\ѵ  соііесііопз 
ігош  Ісеіапсі  Ііаѵе  а іаігіу  сііѵегзе  сѣагасіег,  апсі  іііе  пишЬег  оі 
зресіез  із  поі  зшаІ1“),  а также  — на  работу  Всктиііе  („ИеЬег  сііе 
ігорізсѣе  аігікапізсѣе  Т1іегта1а1§-епЙога“  іи  „Еп^іег’з  Воі.  йаѣг- 
ѣіісѣегп"  1901,  В(1.  XXX,  Неіі  2)  относительно  термофильныхъ 
водорослей  Африки  и на  статью  ТіЫеп  („Оп  зоте  Аі^аі  8іа- 
Іасіііез  оі  іѣе  Уеііолѵзіопе  Хаііопаі  Рагк“  іп  „Воіап.  Нагеііеѣ  1897, 
і.  XXIV,  п°  3),  изслѣдовавшей  альгологическую  флору  горячихъ 
ключей  Іеллоустонскаго  Національнаго  Парка.  Оказывается,  что 
флора  всѣхъ  этихъ  мѣстъ  въ  каждомъ  отдѣльномъ  случаѣ  но- 
ситъ достаточно  своеобразный  характеръ.  Такъ,  изъ  16  видовъ, 
приводимыхъ  ЗсктЫІе  общими  съ  исландскими  ключами  являются 
только  Рѣогтісііит  Іатіпозит  и Мазіщосіасіиз  (Нараіозірѣоп)  1а- 
тіпозиз,  а изъ  водорослей  Іеллоустонскаго  Парка,  приводимыхъ 
ТіЫеп,  — только  одинъ  видъ  Ріюгтісішт  Іатіпозит. 

Замѣчу,  что  въ  своей  вышецитированной  работѣ  ТіЫеп  опи- 
сываетъ интересное  явленіе,  наблюдавшееся  ею  въ  гейзерахъ  Іелло- 
устонскаго парка,  а именно  — сталактитообразныя  массы,  обра- 
зованныя синезелеными  водорослями  Зсѣігоіѣгіх  саісісоіа,  Оіоео- 
сарза-ѵіоіасеа,  8упесѣососсиз  аепщіпозиз.  По  внѣшнему  кону- 
совидному облику  и концентрическому  строенію  внутри  (какъ 
видно  изъ  рисунковъ  на  табл.  VIII,  приложенной  къ  ея  работѣ), 
эти  массы,  образованныя  водорослями,  чрезвычайно  напоминаютъ 
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настоящіе  сталактиты.  Подобныя  же  сталактитообразныя  тѣла 
можетъ  образовать  и РЪогтМішп  Іатіпозит,  хотя  обычно  эта 
синезеленая  водоросль,  чрезвычайно  распространенная  въ  горя- 
чихъ ключахъ  Іеллоустонскаго  Парка,  растетъ  въ  видѣ  безфор- 
менныхъ слабо  зернистыхъ  кожистыхъ  пленокъ. 

Мы  остановимся  подробнѣе  на  позднѣйшей  работѣ  ,Т.  ТіЫеп 
подъ  заглавіемъ  „ОЪзегѵаііопз  оп  зоте  ЛѴезі  Апіегісап  ТЪегтаІ 
А1§ае“  („ТЪе  Воіапісаі  Оагеііе**  1898,  Ѵоі.  XXV,  ра&.  89—105,  \ѵііЪ 
ріаіез  VIII— X),  въ  которой  приводится  критическій  списокъ  тер- 
мофильныхъ водорослей,  кромѣ  Іеллоустонскаго  Національнаго 
Парка,  также  изъ  горячихъ  ключей  слѣдующихъ  мѣстностей 
„8а1і  Ьаке  8ііу,  СіаЬ“,  „Хаіигаі  8и1р1шг  8ргіп&  аі  ВапН,  А1Ъегіа“, 
„Ноі  Зргіп^з  іп  Пте  ге^іоп  оі  іЪе  Сазсасіе  шоипіаіпз,  Оге^оп“. 
Изъ  синезеленыхъ  ТіЫеп  приводитъ : СаІоіЪгіх  Птегшаііз  (ЗскгѵаЪе) 
Напвд.  (і°  34° — 49° — 50°,  49°— 54,5°  С.),  Кіѵиіагіа  Ъаетаіііез  (ОС.) 
Ад.,  НараІозірЪоп  тащг  ІіЫ.  (1°  51,  54°,  55°  С.),  ВсЫгоіЪгіх  саісі- 
соіа  {Ад.)  Оот.,  8упі])1оса  іЪегтаІіз  ( Кйіг .)  Ѳот.,  РІюгтМіит  іа- 
тіпозит  {Ад.)  Сот.  (1°  30°,  41°,  51° — 55°,  63°,  75,5°  С.)  и іогта 
ЛѴеесііі  ТіЫ.  (і°  49° — 54,5“  С.),  Ріъ  іепие  {Мепедк.)  Сот.  (і°  33°  С.), 
РЬ.  гиЬгшп  ІіЫ.,  Озсіііаіогіа  ргіпсерз  Ѵаисіі.  (і°  38°,  42°,  58°  С.), 

0.  іепиіз  Ад.,  0.  атрЫЬіа  Ад.,  0.  ^етіпаіа  Мепедіі.  (і°  47,5°  С.), 
8ріги1іпа  та^ог  {Кйіг.)  ТІЫ.  (і°  41°,  49° — 54,5°  С.),  8р.  саМагіа  ТіЫ., 
бупесЬососсиз  аепщіпозиз  Каед.,  Шоеосарза  ѵіоіасеа  {Сопіа)  ВаЪепк., 
СЪгоососсиз  ѵагіпз  А.  Вг.  (і°  41°,  49°  С.) ; изъ  зеленыхъ  — Оейо- 
^опіит  сгепиіаіо-созіаіит  Т Ѵгііг.  ѵаг.  аигеит  ТіЫ.,  Ногтізсіа  Нас- 
сМа  {Кйіг.)  Ьадегіі.  ѵаг.  саМагіа  [Кйіг.)  Напзд.  (і°  23°  С.),  Сопіегѵа 
та^щг  {Кйіг.)  ВаЪепіг.  Іогта  Іегітщіпеа  ТіЫ.  (1°  74°  С.)  и Іогта 
^урзорйуіа  ТіЫ.  (1°  66°  С.),  Місгозрога  атоепа  {Кйіг.)  ВаЪепк. 

1.  Нтегтаііз  ТіЫ.  (1°  38°,  41°  С.),  М.  ЛѴеесііі  ТіЫ.  (і°  49°  С.),  ІПііго- 
сіопіит  ѣіего^іурѣіспт  {Ад.)  Кйіг.  ѵаг.  аігоЪгиппеит  ТіЫ.  (1°  24°, 
38°  С.),  Ргоіососсиз  Ъоігуоісіез  {Кйіг.)  Кггскп.  Іогта  саМагіиз  ТІЫ. 
(1°  38°  С.).  Діатомовыя  не  приводятся.  Въ  этомъ  спискѣ,  со- 
стоящемъ изъ  24  видовъ  (17  синезеленыхъ  и 7 зеленыхъ)  инте- 
ресно отмѣтить  въ  систематическомъ  отношеніи  значительное 
количество  новыхъ  для  науки  формъ  и видовъ.  Новыми  видами 
являются  НараІозірЪоп  тащг,  8ріги1іпа  саМагіа  (изъ  синезеленыхъ) 
и Місгозрога  ЛѴеесііі  (изъ  зеленыхъ).  Новыми  формами  — РЪог- 
тісііит  Іатіпозит  I.  ЛѴеесііі  (изъ  синезеленыхъ)  и Оесіо^опіит 
сгепиіаіо-созіаіит  ѵаг.  аигеит,  Сопіегѵа  тащг  I.  Іегпщіпеа  и 
I.  §-урзорЫ1а,  Місгозрога  атоепа  I.  іЪегтаІіз,  КЫгосІопіит  Ъіего- 
^Іуиіисит  ѵаг.  аіго-Ъгиппеит,  Ргоіососсиз  Ъоігуоісіез  I.  саМагіиз 
(изъ  зеленыхъ).  Всего,  слѣдовательно,  приводится  3 новыхъ  вида 
и 7 новыхъ  формъ. 
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Въ  біологическомъ  отношеніи  интересно  отмѣтить:  во  1)  зна- 
чительное количество  зеленыхъ  водорослей,  которыя,  какъ  мы 
видѣли  раньше,  въ  горячихъ  источникахъ  сѣверныхъ  областей 
развиваются  очень  скудно;  съ  другой  стороны,  заслуживаетъ 
также  вниманія  отсутствіе  десмидіевыхъ  въ  спискѣ  ТіЫеп,  но 
остается  невыясненнымъ  вопросъ,  дѣйствительно  ли  ихъ  не  было 
въ  собранномъ  матеріалѣ,  или  же  онѣ  не  были  опредѣлены,  какъ 
и діатомовыя,  которыхъ  также  нѣтъ  въ  спискѣ,  но  которыя  внѣ 
всякаго  сомнѣнія  были  въ  матеріалѣ,  изслѣдованномъ  ТіЫеп;  во 
2)  заслуживаетъ  особаго  вниманія  высокая  температура  (50°— 75,5°  С.), 
при  которой  были  собраны  нѣкоторыя  водоросли,  нпр.,  РЬогпшІішп 
Іатіпозит,  Сопіегѵа  пиуог  і.  іегги§іпеа ; эта  температура  значи- 
тельно выше  предѣла  органической  жизни,  установленнаго  для 
Карльсбадскаго  шируделя,  по  вполнѣ  согласуется  съ  данными 

0.  8.  ТГе^’а  и другихъ  авторовъ,  а также  съ  моими  личными 
изслѣдованіями  матеріала  изъ  Камчатки;  3)  чрезвычайно  инте- 
ресны двѣ  новыя  формы  Сопіегѵа  ипуог,  изъ  которыхъ  одна  і. 
іегпщіпеа  покрывается  корочкой  окиси  желѣза:  „Ніезе  аі&ае  аге 
іи  рагі  соаіесі  іѵіііі  Ре203,  оп  іііе  таг&іпз  оі  іііе  роо1з“,  а другая 

1.  ^урзорііііа  инкрустирована  кристаллами  гипса:  „іогтіп^  лѵЬііе 
от  уеІІолѵізсЬ  піаззез;  іііатепіз  іпсгазіесі  хѵіііі  сгізіаіз  оі  §урзит“. 

Кромѣ  того  большинство  видовъ  снабжено  очень  важными 
н интересными  примѣчаніями  относительно  систематики  и біологіи. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  альгологической  флоры 
горячихъ  ключей  въ  субтропической  и тропической  зонахъ.  Не 
останавливаясь  на  работахъ  ЕНгепЪегд’ а („ІІеЪег  сііе  іп  сіег  Ііеіззеп 
(Тиеііе  сіез  Кіо-Таепіа-РІиззез  іп  Аі'гіса  іш  Іппегп  ѵоп  МозатЫк 
ѵогкоштепсіеп  тікгозкорізсЬеп  0гдапізтеп“  іп  „ МопаізЪег.  б. 
К.  Акасіетіе  ги  Вег1іп“,  1848),  Агскег’ а („АІ^еп  ипй  КЬігоройеп 
апз  Ііеіззеп  Оиеііеп  аиі  сіеп  АгогеіГ  іп  „Оиагі.  Лоигп.  оі  тісгозс. 
зсіепс.“  1874)  н др.,  мы  приведемъ  здѣсь  содержаніе  работъ  ТГ 
апсі  О.  8.  ТГеяГа  и ТГ.  ЗсктіМе. 

ТГ.  апсі  О.  8.  ТѴезі  въ  своей  работѣ  „Оп  зоше  ігезіілѵаіег  А1- 
<ще  ігош  іііе  \Ѵезі  Іпсііез“  (Тііе  Лоигпаі  оі  іЬе  Ілппеап  8осіеіу. 
1895.  Ѵоі.  XXX,  ра§\  204 — 280)  приводятъ  списокъ  изъ  63  ви- 
довъ прѣсноводныхъ  водорослей,  собранныхъ  па  островахъ  Боші- 
піса  и 8і.-Ѵіпсепі;  изъ  нихъ  слѣдующіе  виды  найдены  въ  теп- 
лыхъ и горячихъ  источникахъ  („\ѵагш  апі  Іюі  зігеапіз",  безъ  бо- 
лѣе точнаго  указанія  температуры):  1)  Сопіегѵа  ЬотЬусіпа  Ад. 
і.  тіпог  ШІІе,  2)  Кіпгосіопішп  Вег^щгепіатіт  Напек,  ѵаг.  сіоті- 
пісепзе  ТГ.  аиб  Ѳ.  8.  Т Ѵезі,  3)  Туриста  расЬуйегтит  ТГ.  апсі  О.  8 
Шзі  и ѵаг.  сопіегѵоісіез  ТГ.  апсі  О.  8.  Т Ѵезі,  4)  Теітепюгиз  Іаеѵіз 
Ваф.  Всѣ  эти  4 вида  относятся  къ  водорослямъ  съ  зелеными 
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хроматофорами ; изъ  значительнаго  числа  синезеленыхъ  (35  ви- 
довъ) ни  одинъ  не  приводится  для  теплыхъ  и горячихъ  водъ, 
а изъ  діатомовыхъ  только  Егизіиііа  гііотЬоісІез  Ее- Тот  ѵаг.  захо- 
піса  Ее-Топі  указана  „іп  зігеатз  соМ,  лѵагт  апсі  Ьоі“. 

О.  &.  ТѴезі  въ  небольшой  замѣткѣ  „Аіц-ае  ігош  Ноі  Зргіпц  іп 
іѣе  Маіау  Репіпвиіа"  (см.  его  вышецптированную  работу  „Оп  зоте 
АІ^ае  і'гот  ѣоі  зргіп^з"  іп  „ТЬе  йоигпаі  оі  Воіапу“  Ѵоі.  ЕХ,  1902, 
ращ  247 — 248)  приводитъ  три  вида  водорослей,  собранныхъ  въ 
одномъ  горячемъ  сѣрномъ  источникѣ  на  Малайскомъ  полуостровѣ: 
8ут рІоса  йарріі  О.  8.  ТѴезі,  Рѣогтісітт  огіепіаіе  О.  8.  ТѴезі  (изъ 
синезеленыхъ)  и ІЗіаіота  еіоп^аіит  Ад.  ѵаг.  ЕѣгепЪег^іі  ( Кіііг .) 
Ѵап-Неигсіс  (изъ  діатомовыхъ). 

\Ѵ.  ЗсктШе  въ  своей  работѣ  „ІГеЬег  сііе  ігорізсѣе  аМсапізсйе 
Тѣегта1а1^епйога“  (см.  А.  Епдіег  „Веііга^е  гиг  Ріога  ѵоп  Аі'гіка“. 
XXII  іп  Епдіег  з „ВоіапізсЬе  4аѣгЪис1іег“  Век  XXX,  1902,  ра§\ 
240 — 253)  приводитъ  для  горячихъ  (при  1°  выше  40°  С.)  источ- 
никовъ тропической  Африки  17  видовъ  и 1 стерильную  спиро- 
гиру: 1)  Сйгоососсиз  іиг^ібиз  ( КШг .)  А Таед.  (1°  40°  С.);  2)  СЬго- 
ососспз  іііегшаііз  Кіііг.  (1°  40°  и 52°  С);  3)  СЬгоососсиз  Ооеігеі 
ЗсктШе ; 4)  СготрЬозрЬаепа  аропіпа  КШг.  (1°  40°  С.);  5)  ОзсШа- 
іогіа  зиЬЪгеѵіз  ЗсктіАІе  (1°  52°  С.) ; 6)  Озс.  цетіпаіа  МепедН.  (1°  52°  С.) ; 
7)  Озс.  асшпіпаіа  Оот.  (1°  52°  С.);  8)  Озс.  іепиіз  Ад.  („іп  зіейепсі 
ітеіззет  8рги(Іе1“);  9)  Рѣогтійіит  ѴаМегіае  (Ееірк.)  БсктіЛІе  (1°  65°С.); 
10)  Ріі.  Іатіпозит  [Ад)  Оот.]  П)  Ріа.  Тгеіеазеі  Оот.;  12)  8ріги1іпа 
Хешпаппі  ВсктЫІе  (1°  46°  и 52°  С.);  13)  Зрігиііпа  ІаЬугіпіЬіІогтіз 
(Мепедк.)  Оот.  (1°  46°  и 52°  0.);  14)  Зрігиііпа  зиМіІіззіта  Кіііг. 
(і°  45°  С.);  15)  Мазѣщосіасіиз  Іатіпозиз  Сокп  (1°  50°  К.);  16)  Саіо- 
ійгіх  аМсапа  ЗсктШе  (1°  52°  С.). 

По  мнѣнію  ЗсктШе,  изслѣдованная  имъ  флора  горячихъ 
источниковъ  тропической  Африки  мало  отличается  отъ  термо- 
фильной флоры  Европы:  „(Ііе  ігорізсйе  ТйеппаШога  сіег  ипЬег- 
зпсйіеп  Оиеііеп  ѵоп  сіег  еигораізсйеп  \ѵепі§-  ѵегзсйіесіеп  ізі“.  Какъ 
увидимъ  далѣе  такой  взглядъ  Зсктісііе  на  самомъ  дѣлѣ  является 
весьма  мало  обоснованнымъ. 

Наконецъ,  приведемъ  еще  двѣ  работы,  въ  которыхъ  имѣются 
указанія  относительно  альгологической  флоры  теплыхъ  и горя- 
чихъ источниковъ  умѣренной  зоны  южнаго  полушарія. 

О.  КогйзіеАі  въ  своей  обширной  работѣ  „Егезй-\ѵаіег  АІ^ае 
сойесіесі  Ьу  Бг.  8.  Вег^§теп  іп  Хе\ѵ-2еа1апс1  апсі  Аиз1га1іа“  (Копці. 
Зѵепзка  Ѵеіепзкарз-Акасіетіепз  НапсШпщя.  Всі.  22,  п°  8.  8іоск- 
йоіт  1888)  приводитъ  довольно  много  видовъ,  найденныхъ  въ 
горячихъ  источникахъ  Новой  Зеландіи  („йоі  зргііщз,  йоі,  гіѵи- 
1еіз“,  но  безъ  точнаго  указанія  і°) : 1)  Соіеосѣаеіе  зсиіаіа  ВгёЪ., 
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2)  Оесіо^опіиш  ипсіиіаіит  (ВгёЬ.)  А.  Вг.,  3)  ТгепіероНІіа  .іоІііЬиз 
(В.)  ТѴаІІг.,  4)  СІасІорИога  саііісоша  Кйіг.,  5)  С1.  і'гасіа  ( ѴаЫ ) Кйіг., 

6)  Шшосіопіит  Ніего^ІурЬісит  (Ад.)  Кйіг.  I ЛѴакіІепзіз  Наиск., 

7)  Сопіегѵа  ЬотЬусіпа  Ад.  і.  депиіпа  1 ѴШе,  8)  Сопіегѵа  зіа^по- 
гит  Кйіг.,  9)  СНІогососсит  зр.,  10)  СНагасіит  епзііогте  Негт., 
1 1)  Созтагіит  Воігуііз  ( Богу ) Мепедк.,  12)  С.  зиЪрипсіиІаІит  КопШ., 
13)  С.  атоепшп  ВаЦз  /?.  тесііоіаеуе  Когйзі.,  14)  С.  рзешіораеНу- 
сіегтит  Копізі.,  15)  С.  оИзоІеішп  Напігзск.  [3.  рипсіаіит  Мазк., 
16)  С.  піШиІит  Ве-Ші.,  17)  С.  тіпиіит  Веір.,  18)  С.  Іиг^Мит 
ВгёЬ.,  19)  Тгіріосегаз  ѵегіісіііаішп  Ваіі.  ѵаг.  зирегНит  (Мазк.) 
Шгйзі.,  20)  ТоІуроіНгіх  Іапаіа  Т Ѵагіт.,  21)  Т.  іепиіз  Кйіг.,  22)  N08- 
іос  сот  типе  Ѵаиск.,  23)  АпаЬаепа  8р.,  24)  Овсіііагіа  Кііігпщіапа 
Шед.  (3.  Нпагіа  КопЫ.,  25)  0.  Птоза  (Еоік.)  Ад.  / 3 . апітаііз  (Ад.) 
Кйіг.,  26)  АрИапоіНесе  зр.,  27)  Оіоеосарза  та&та  (ВгёЬ.)  Кйіг., 
28)  СЬгоососсиз  іиг^іПиз  (?).  Объ  условіяхъ  нахожденія  п пронз 
растанія  всѣхъ  этихъ  водорослей  дается  очень  мало  свѣдѣній; 
всѣ  данныя  по  этому  поводу  ограничиваются  только  слѣдующими 
словами  5.  Вегддгеп’ а:  „іп  ІНе  гіѵиіеіз  ітот  Но!  зргііщз  іп  ІПе 
Но!  Баке  Бізігіс!  іп  !Пе  погіНегп  ізіапсі  !Ье  АІ^ае  аге,  езресіаііу 
РПусосПготасеае,  Ьи!  Іікеѵѵізе  Сопіегѵасеае  апсі  Йу^епетасеае,  !о 
Ье  Іоппсі  ^голѵіп^  іп  дтеа!  аЬишіапсе".  Замѣчу,  что  почти  всѣ 
виды,  указанные  для  горячихъ  источниковъ  Новой-Зеландіи,  были 
найдены  также  и въ  холодной  водѣ.  Но  всякомъ  случаѣ,  здѣсь 
очень  интересно  отмѣтить  весьма  значительное  количество  (19  ви- 
довъ) водорослей  съ  зелеными  хроматофорами,  которыя  въ  числен- 
номъ отношеніи  даже  превосходятъ  синезеленыя  (всего  9 видовъ). 
Какъ  можно  видѣть  изъ  вышеприведенной  литературы  по  горя- 
чимъ источникамъ,  подобнаго  рода  соотношеніе  представляетъ 
исключительное  явленіе. 

О.  Вогде  въ  своей  работѣ  „АІ^еп  аиз  Аг^епііпа  шісі  Воііѵіа" 
(Агіііѵ  Ібг  Воіапік"  Век  VI,  1906,  ра&.  1—13]  приводитъ  для  теп- 
лыхъ и горячихъ  источниковъ  (1°  20° — 54°  С.)  Аргентины  и Бо- 
ливіи 14  видовъ  синезеленыхъ  и одну  стерильную  спирогиру: 
1)  Саіоікгіх  ІПегтаІіз  (ЗскіѵаЪе)  Напзд.  (1°  37 — 40°  С.);  2)  РИогті- 
сИшп  1'га^ііе  (Мепедк.)  Оот.  (40°  С) ; 3)  РП.  огіепіаіе  ТѴезі  (39°) ; 
4)  РП.  Іатіпозит  (Ад.)  Оот.  (36,5°,  39°) ; 5)  РП.  атНщпит  Оот. 
(39°);  6)  РП.  Іаѵозит  (Богу)  Оот.  (40 — 46°);  7)  РП.  аиіитпаіе  (Ад.) 
Оот.  (39°) ; 8)  Озсіііаіогіа  аіщизііззіта  ЗѴезі  (52°),  9)  Озс.  атрИіНіа 
Ад.  (40 — 46°);  10)  Озс.  апітаііз  Ад.  (39°);  11)  Озс.  іогтоза  Вогу 
(52°,  54°,  47,5°,  48,  36,5°);  12)  Озс.  сНаІуЬаеа  Мегі.  (36,5°);  13)  8рі- 
гиііпа  зиЫіІіззіта  Кйіг.  (36,5°);  14)  8р.  ІаПугіпіНііогтіз  Мепедк. 
(39°) ; 8ріго§,-уга  зр.  (20,5°).  Интересно  отмѣтить,  что,  въ  противо- 
положность ново-зеландской  термофильной  флорѣ,  составъ  водо- 
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рослей  изъ  горячихъ  источниковъ  Аргентины  и Боливіи  довольно 
близокъ  къ  термофильной  флорѣ  умѣренной  зоны  сѣвернаго 
полушарія. 


Въ  русской  литературѣ  имѣется  очень  мало  работъ  по  тер- 
мофильнымъ водорослямъ. 

ГІзъ  нихъ  особенно  слѣдуетъ  отмѣтить  работу  Л.  Змѣева, 
„Нѣсколько  данныхъ  для  изученія  низшихъ  водорослей  на  Кав- 
казскихъ минеральныхъ  водахъ".  СПБ.  1872.  („Журналъ  воен.- 
мед.,  ч.  СХІѴ.  1872).  На  основаніи  своихъ  пятилѣтнихъ  наблю- 
деній, авторъ  подробно  описываетъ  составъ  альгологической  флоры 
теплыхъ  и горячихъ  источниковъ  Пятигорска  (і°  17 — 37°  К.)  и 
Же  лѣз  ново  дека  (1°  19° — 33°  К.).  Особенно  богатая  и разнообраз- 
ная флора  обнаружена  имъ  въ  многочисленныхъ  источникахъ 
Пятигорска:  Большомъ  провалѣ  (1°  34°  К.),  Александро-Николаев- 
скомъ  (1°  37°  К.),  Сабанѣевскомъ  (і°  34°  К.),  Константиновскомъ 
(і°  33°  К.),  Варваціевскомъ  (1°  34°  К.),  Портнягинскомъ  (1°  35°  К.), 
Михайловскомъ  (і°  35°  К.),  Александровскомъ  (і°  36°  К.),  Ермо- 
ловскомъ  (1°  36°  К.),  Николаевскомъ  (1°  32  К.),  Теплосѣрныхъ 
(1°  30°  К.).  Въ  предѣлахъ  этихъ  температуръ,  т.  е.  30° — -37°  К.  = 
= 37,5°  -46°  С.,  имъ  найдены  слѣдующія  водоросли.  Изъ  сине- 
зеленыхъ:  1)  Роіусузііз  Пипа  (ВгёЪ.)  ВЪ.,  2)  ОзсіПагіа  іепеггіта  Кг., 
3)  0.  Іітоза  Ад.  1 зиМизса  Кг.,  4)  0.  ^гасіПіта  Кг.,  5)  0.  апіііі- 
агіа  ,Тигд.  1 рИузоПез  (Кг.)  ВЪ.,  6)  О.  іепиіз  Ад.  1.  Іег^езНпа  Кг., 
7)  0.  МоіщеоШ  Кг.,  8)  0.  тафіг  ѴаисЬ.,  9)  РПогтіПіит  Вогуапит 
і.  Пехиозит  Кг.,  10)  РЬ.  Ппсіогіит  Кг.,  11)  РН.  ѵп1§'аге  1.  риЫісит 
Кг.,  12)  Брігиііпа  зиЬШіззіта  Кг.  і.  Піегтаііз  ( МепедЬ .),  13)  8ут- 
ріоса  іПегтаПз  Кг.,  14)  Нусігосоіешп  ВгеЬтіі  Каед.,  15)  СуІіпПго- 
зрегтпш  тасгозрегтит  Кг.,  16)  Суі.  та^з  Кг.,  17)  АпаЬаепа 
ѵіаііз  Киіг.,  18)  8суіопета  Ніегтаіе  Кг.,  19)  ТоІуроИігіх  Пізіогіа 
(Мйіі.)  Кг.,  20)  Мазіі^осІаПиз  Іашіиозиз  (Кг.)  СоЬп,  21)  Бушпасііз 
тіпиіиіа  Кг.,  22)  2опо1гісИіа  Книгеапа  (Кг.),  23)  2опоіг.  Неегіапа 
(Лаед.),  24)  РотрПугісНшп  сгиепіит  (Ад.)  Лаед.  Изъ  водорослей 
съ  зелеными  хроматофорами:  1)  Вріго^уга  ерііпіпа,  2)  2у{*одопішп 
егіееіогиш  Кг.,  3)  2у^.  сгаззит  Кг.,  4)  Сіозіегіит  Ііпеаіит  ЕЬг., 
5)  Ргоіососсиз  ѵігісНз  Ад.,  6)  Ріеигососсиз  тіпог  (Кг.),  7)  Ріепго- 
соссиз  ѵиі^агіз  МепедЬ,.,  8)  СЫогососспт  ^Іотегаіит  (Ад.),  9)  СПое- 
осузііз  атріа  (Кг),  10)  СНаеіотогрПа  геіісиіаіа  Кг.,  11)  Ногтізсіа 
аес^иаИз  1.  саіепііогтіз  (Кг.),  12)  ІЛоіНгіх  сгепиіаіа  Кг.,  13)  ІЛоНігіх 
Лиг^епзіі  Кг.,  14)  И.  Іепеггіта  Кг.,  15)  I).  гіѵиіагіз  Кд.,  16)  Місго- 
зрога  Поссоза  ТЬиг.  Изъ  діатомовыхъ:  1)  Ріппиіагіа  та]'ог  ВЪ., 
2)  Р.  ѵігкіиіа  (Кг.)  ВЪ.,  3)  Р.  ВгеЬіззопіі  (Кг,)  ВЪ.,  4)  Р.  сопорз  ЕНг., 
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5)  Р.  сіізрЬаепіа  Екг.,  (5)  Р.  еііірііса  ВЪ.,  7)  Шѵісиіа  айіпіз  Екг. 
ѵаг.  саисазіса  8те]еѵ,  8)  N.  аррепсіісиіаіа  Кг.  и і.  оЫиза  Екг., 
9)  N.  таг^іпаіа  Еегѵіз,  10)  N.  ѵиіріпа  Кг.,  11)  N.  ѵісіііепзіз  Наше, 
12)  N.  сгуріосерііаіа  Кг.,  13)  N.  еи.чрніаіа  Кг.  1.  і'иіѵа  ( Шігзск .)  Екг., 
14)  N.  Ьіпосиіагіз  ОІ^а  8тедеѵ,  15)  N.  дгасіііз  Екг.,  16)  Ргизіііііа  захопіса 
1.  асріаііса  ВЪ.  и ѵаг.  іогі'асеа  ВЪ.,  17)  Ріеигозщта  сигѵиіит  Ргіізск., 
18)  Ріеигозі^та  аситіпаіит  Ѳгип.,  19)  СутЬеІІа  ^азігоісіез  ѵаг.  Ііеі- 
ѵеііса  Кг.,  20)  С.  аі'і'іпіз  Кг.,  21)  С.  ѵепігісоза  Ад.,  22)  С.  гласи  Іаіа  Кг., 
23)  С.  ехсіза  Кг.,  24)  С.  ресіісніиз  Кг.,  25)  С.  ЕЬгепЬегр'іі  Кг.,  26)  Сос- 
сопета  Іапсеоіаіит  Екг.,  27)  Атріюга  аропіпа  Кг.,  28)  ОотрЬо- 
пета  «'Іасіаіе  {Кг),  О.  ѵиі^аге  і.  оЫдізит  Кг.,  30)  О.  сіісііоіотит 
Кг.  і.  аШпе,  31)  О.  сарііаіит  Екг.,  32)  Асітапікііит  тісгосерЬа- 
Іит.  Кг.,  33)  біаигопеіз  асНпапШез  {Екг.)  Кг.,  34)  Соссопеіз  а§-^ге- 
р;а(а  Кг.,  35)  ЩязсЬіа  Шеітаііз  {Екг.)  Аиегзгѵ.,  36)  Вепіісиіа  іѣег- 
таііз  Кг.  I.  Ріаіщогзк  8теде ѵ,  37)  ТаЬеІІагіа  іепезігаіа  {ЬупдЪ.)  КШг., 
38;  ЕрШіетіа  рогсеііиз  Кг.,  39)  Е.  іигдШа  Кг.,  40)  8игіге11а  Лег- 
тоіоѵіі  Зтедеѵ,  41)  Еипоііа  аіріпа  Кг. 

Списокъ  этотъ  даетъ  довольно  ясное  представленіе  о харак- 
терѣ термофильной  флоры  Кавказскихъ  горячихъ  источниковъ. 
За  недостаткомъ  мѣста  мы  здѣсь  не  будемъ  приводить  подробные 
списки  водорослей  въ  другихъ  источникахъ,  а укажемъ  только, 
что  при  і°  17° — 23°  К.  = 21° — 29°  С.  въ  пятигорскихъ  источникахъ 
обнаружено : 3 синезеленыхъ,  1 зеленая  и 7 діатомовыхъ ; при 
1°  27° — 33°  К.  = 34°-  -41°  С.  въ  желѣзноводскихъ  источникахъ  - 
11  синезеленыхъ,  4 зеленыхъ  и 13  діатомовыхъ. 

Слѣдовательно,  мы  видимъ,  что  синезеленыя  и діатомовыя 
численно  всюду  преобладаютъ  надъ  зелеными,  какъ  и слѣдовало 
ожидать.  Къ  сожалѣнію,  несмотря  на  многочисленныя  примѣча- 
нія о жизни  водорослеіі,  изъ  работы  не  ясно,  насколько  интен- 
сивно были  развиты  спнезеленыя'1)  сравнительно  съ  зелеными  и 
діатомовыми,  но  чрезвычайно  важно  слѣдующее  замѣчаніе  автора: 
„обиліе  діатомей  зависитъ  отъ  невысокой  температуры ; чѣмъ  хо- 
лоднѣе, тѣмъ  ярче  коричневый  цвѣтъ ; Кисловодскій  -ф-  7°  самый 
обильный  ими  источникъ"  (1.  с.,  ра§\  40). 

Очень  интересны  также  біологическія  наблюденія  Змѣева  от- 


1)  Только  на  стр.  58  своей  работы  по  поводу  участія  водорослей  въ  обра- 
зованіи минеральныхъ  туфовъ  авторъ  между  прочимъ  говоритъ:  „черезъ  нѣ- 
сколько дней  все  пространство,  занятое  водой,  покрывается  зеленой  пленкой, 
состоящей  преимущественно  изъ  видовъ  отдѣла  осциллярій  или  сцитонемъ ; 
съ  поверхности  пленки  выдается  вверхъ  и внизъ  лѣсъ  постоянно  движущихся 
ворсинокъ  тѣхъ  же  осциллярій  съ  діатомеями  между  ними".  Отсюда  можно 
сдѣлать  заключеніе,  что  синезеленыя  въ  изслѣдованныхъ  имъ  горячихъ  источ- 
никахъ Кавказа,  какъ  и слѣдовало  ожидать,  развиваются  наиболѣе  интенсивно. 
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носительно  участія  водорослей  въ  образованіи  минеральныхъ  ту- 
фовъ, хотя  необходима  еще  болѣе  детальная  разработка  этого 
важнаго  вопроса.  Повидимому,  авторъ  смотритъ  на  этотъ  про- 
цессъ, какъ  на  чисто  механическій  результатъ  застоя  воды  и 
осажденія  солей  въ  пленкахъ  водорослей.  Условіе  же  образова- 
нія осадковъ  онъ  между  прочимъ  усматриваетъ  въ  „пониженіи 
температуры  стоячей  воды,  вслѣдствіе  быстраго  развитія  органиче- 
скихъ процессовъ"  (1.  с.,  рад.  48).  Положеніе  это  ни  на  чемъ  не 
обосновано  и вообще  совершенно  непонятно,  какимъ  образомъ  раз- 
витіе органическихъ  процессовъ  само  по  себѣ  можетъ  понижать 
температуру  окружающей  среды?  Однако,  чрезвычайно  важны  фак- 
тическія наблюденія  автора  надъ  образованіемъ  органическихъ  и 
неорганическихъ  наслоеній  туфа  въ  горячихъ  источникахъ.  „Къ 
зимѣ,  — говоритъ  онъ,  — дальнѣйшее  увеличеніе  осадка  опере- 
жаетъ развитіе  водорослей,  только  нѣкоторыя  нити  которыхъ  какъ 
бы  пробиваются  черезъ  неорганическій  пластъ,  скрѣпляя  его.  Вес- 
ной развитіе  водорослей  снова  беретъ  вверхъ  и въ  нѣсколько  дней 
готова  новая  пленка,  лежащая  на  неорганическомъ  пластѣ.  Пря- 
мые опыты  со  вкалываніемъ  палочекъ  и дощечекъ  подъ  разными 
наклоненіями  въ  мѣстахъ  образованія  туфа  показали,  что  въ  те- 
ченіе года  обыкновенно  образуется  одинъ  слой  неорганическій  и 
одинъ  органическій  . . . Хотя  изъ  небольшого  количества  наблю- 
деній и нельзя  вывести  точныхъ  законовъ,  но  замѣтно,  что  чѣмъ 
длиннѣе  и суровѣе  зимы,  тѣмъ  толще  минеральный  осадокъ,  сто- 
ящій, разумѣется,  въ  прямомъ  отношеніи  съ  насыщенностью  воды. 
Видъ  водоросли,  какъ  кажется,  не  имѣетъ  вліянія  на  величину 
неорганическаго  осадка.  Органическій  же  слой  толще  и долго- 
вѣчнѣе при  нитчатыхъ  водоросляхъ,  а зерновыя  черезъ  нѣсколько 
лѣтъ  оставляютъ  лишь  налетъ,  иногда  цвѣтной  — зеленый,  или, 
какъ  въ  туфѣ  горячей  воды  въ  Пятигорскѣ,  мясного  цвѣта  отъ 
такого  же  цвѣта  пленокъ"  (1.  с.,  рад.  58 — 59). 

Органическіе  слои  настолько  хорошо  сохраняются,  что,  по 
словамъ  автора,  „слоевъ  за  20  еще  можно  опредѣлить  видъ  нѣ- 
которыхъ водорослей,  — не  говоря  уже  о діатомеяхъ".  Эти  на- 
блюденія очень  интересны,  но  очевидно  относятся  къ  горячимъ 
источникамъ  съ  непостоянной  годовой  температурой,  такъ  какъ 
„наслоеніе"  туфовъ  объясняется  здѣсь  пониженіемъ  температуры 
воды  въ  зимнее  время. 

Къ  сожалѣнію,  Змѣевъ  нигдѣ  не  говоритъ  о своемъ  отноше- 
ніи къ  теоріи  Сокгі а,  приписывающаго  аналогичное  явленіе,  — 
образованіе  известковыхъ  синтеровъ  Карльсбадскаго  пшруделя, 
исключительно  жизнедѣятельности  водорослей,  выдѣляющихъ  ин- 
крустаціи (см.  выше).  ‘ 
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Интересны  также  его  наблюденія  надъ  образованіемъ  т.  н. 
„гороховаго  камня".  Вопросъ  этотъ  тѣсно  связанъ  съ  загадочной 
водорослю  т.  н.  „ІЛѵа  іііегтаііз"  нѣкоторыхъ  авторовъ,  которая, 
какъ  оказалось  на  самомъ  дѣлѣ,  представляетъ  пленки  различ- 
ныхъ водорослей,  выпячивающіеся  полушаровидно  и въ  формѣ 
пальца  перчатки,  подъ  вліяніемъ  газовъ,  развивающихся  внутри 
такой  пленки.  Если  въ  такихъ  шарообразныхъ  и пальцеобраз- 
ныхъ скопленіяхъ  начинаютъ  отлагаться  соли,  то  путемъ  мине- 
рализаціи изъ  нихъ  постепенно  образуется  „гороховой  камень", 
который  представляетъ  массу  круглыхъ,  величиною  съ  горошину 
и болѣе,  бѣлыхъ  и желтыхъ,  смотря  по  осадку,  ячеекъ  съ  цвѣт- 
ными перегородками  изъ  водорослей;  внѣшняя  его  поверхность 
представляетъ  желтыя  и зеленыя  бугроватости"  (1.  с.,  ра^.  60). 

Химическій  составъ  воды,  по  его  наблюденіямъ,  не  оказы- 
ваетъ существеннаго  вліянія  на  составъ  термофильной  флоры. 
Авторъ  очень  долго  останавливается  на  выясненіи  вопроса,  что 
изъ  себя  представляетъ  т.  н.  „глиринъ"  или  „барежинъ"  старин- 
ныхъ авторовъ  и приходитъ  къ  заключенію,  что  эта  аморфная 
масса  есть  продуктъ  жизнедѣятельности  низшихъ  организмовъ. 

Въ  общемъ  работа  Змѣева,  несмотря  на  нѣкоторые  недо- 
статки, представляетъ  большой  интересъ  даже  въ  настоящее  время, 
какъ  одна  изъ  немногихъ  обстоятельныхъ  работъ  по  термофиль- 
нымъ водорослямъ. 

Далѣе  необходимо  указать  работу  В.  СгиітпзЫ , „Апатит  е 
Іаси  Ва^каі  еі  раеиіпзиіа  СатізсЬаіка  а сі.  ргок  <1г.  В.  ВуЬомъку 
аппо  1877  герогіаіагит  еиитегаііо  еі  сііаіотасеагит  Іасиз  Ва^каі 
сит  іізсіет  іаігісогит,  ііаіісогит  аіцие  ігапсо-^аііісогит  Іасипт 
сотрагаііо"  (Миоѵа  Хоіагізіа.  8ег.  И,  1891,  рар:.  1—27;  300—  5; 
357 — СО;  407 — 17).  ОиШіпзЫ  приводитъ  для  „Банныхъ"  горячихъ 
источниковъ  Камчатки  18  видовъ  діатомовыхъ  и одинъ  изъ  сине- 
зеленыхъ.  Почти  всѣ  эти  виды  обнаружены  и мною  въ  холод- 
ныхъ, теплыхъ  и горячихъ  водахъ  Камчатки.  Къ  сожалѣнію, 
авторъ  не  указываетъ,  при  какой  температурѣ  были  приведены 
эти  сборы.  Но  такъ  какъ  діатомовыя  вообще  не  имѣютъ  особаго 
значенія,  какъ  термофильные  организмы,  то  списокъ  его  въ  этомъ 
отношеніи  не  представляетъ  для  насъ  особаго  интереса. 

Гораздо  большее  значеніе  имѣетъ  для  насъ  работа  До]ю?о- 
стайскаго,  „Маіёгіаих  роит  вегѵіг  а Гафщ1о§ре  сіи  Іас  Ваісаі  еі  сіе 
во  и Ъаззіи"  („ВпП.  8ос.  Ітрёг.  сі.  Хаіигаі.  сіе  Мозсои".  ІЧоиѵ. 
зёгіе.  Т.  XVIII,  1905,  ра§\  229),  въ  которой  между  прочимъ  опи- 
сывается термофильная  флора  водорослей  Туркинскихъ  горячихъ 
источниковъ.  Температура  здѣсь  въ  поверхностныхъ  слояхъ  воды 
достигала  до  45°  К.  = 56°  С.  Дорогостайскій  говоритъ,  что  первое 
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мѣсто  по  интенсивности  развитія  занимаютъ  здѣсь  синезеленыя : 
„Іез  аі^ііез  рЬусосЪготасёез  у осспрепі  Іа  ргетіёге  ріасе  раг  Іепг 
ргоі'изіои  еі  гесоиѵгепі  сотріёіетеиі  за  зигіасе  еі  Іез  аѣогсіз  сіе 
Іеигз  тетЬгапез  ѵеп  і'опсё“  (1.  с.,  ра^.  236).  Къ  сожалѣнію,  со- 
ставъ флоры  синезеленыхъ  былъ  изслѣдованъ  авторомъ,  иовиди- 
мому,  очень  поверхностно,  такъ  какъ  въ  спискѣ  водорослей  мы 
находимъ  для  этихъ  источниковъ  всего  лишь  два  и притомъ  мало 
характерныхъ  вида  для  термофильной  флоры  синезеленыхъ, а именно 
Озсіііаіогіа  зиЬШіззіша  Кіііг.  и 0.  ргіпсерз  ѴаисН.  Трудно  допу- 
стить, чтобы  здѣсь  дѣйствительно  отсутствовали  другіе  предста- 
вители синезеленыхъ,  особенно  изъ  рода  Ріюгтібшт.  Среди  ни- 
тей синезеленыхъ  Дорогостайскій  находилъ  діатомовыя  водоросли, 
изъ  которыхъ  особенно  типичными  являются : Еріійетіа  ^іЬЪетІа 
Огип.  ѵаг.  ргобпсіа  Огип .,  Каѵісиіа  ѵігісііз  Кйіг.,  МігзсЫа  Шег- 
таііз  (ЕНгЪд.)  Аиег.,  Каѵісіііа  тезоіеріа  ЕНгЪд.  ѵаг.  Ніегтез  ЕІігЪд. 
и пр.  Особенно  же  интересно  нахожденіе  здѣсь  въ  большомъ 
количествѣ  зеленой  водоросли  8еѣгоебегіа  зеіщега  Ьеттегт.,  ко- 
торую авторъ  нигдѣ  болѣе  не  встрѣчалъ:  „сіапз  сеііе  зоигсе  еі 
бапз  1е  Ъаззіп  сщ’еПе  і'огше,  і’аі  гета^иё  сіе  §гапбез  риапіііёз  сіе 
ЗсЬгоебегіа  зеіщега  Ьеттегт.  еще  ^е  п’аі  ріиз  ^атаІ8  геігопѵёз 
аі11еигз“.  Заслуживаетъ  также  особаго  вниманія  интересный  сим- 
біозъ, обнаруженный  авторомъ  въ  горячихъ  Туркинскихъ  источ- 
никахъ между  дафніями  и зеленой  водорослью  СЬагасішп  Іопщ- 
рез  А.  Вг.,  которая  въ  громадномъ  количествѣ  покрывала  тѣла 
этихъ  животныхъ:  „1е  потЬге  сГіисІіѵісІиз  Сйагасіит  ёіаіі  зоиѵепі 
іогі  §гапб:  феи  аі  сошріё  сще^иеіоіз  ріиз  бе  80.  Ье  барЬиі  иа- 
^еаіі  аѵес  сеііе  сѣаг^е  аиззі  Гасііешеиі  сріе  Іез  барѣпіз  ИЪгез  бе 
сеііе  сЬаще.  Ргёз  бе  8 барѣпіз  бе  10  (80%)  ёіаіеиі  соиіатіпёз 
раг  сез  аіщіезѣ 

Замѣчу,  что  случаи  симбіоза  подобнаго  рода  очень  мало  из- 
вѣстны въ  литературѣ,  а потому  представляютъ  особенный  инте- 
ресъ. Однако,  едва  ли  этотъ  симбіозъ  связанъ  съ  высокой  тем- 
пературой воды,  такъ-какъ  совершенно  аналогичное  явленіе  (сим- 
біозъ ракообразныхъ  съ  разными  видами  Сйагасіит)  и притомъ 
выраженное  необыкновенно  интенсивно  мнѣ  пришлось  наблюдать 
въ  теченіе  трехъ  лѣтъ,  какъ  постоянное  явленіе,  въ  планктонѣ 
одного  холоднаго  прудка  въ  Московской  губерніи  (село  Михай- 
ловскаго Подольскаго  уѣзда). 

2.  Общіе  выводы  на  основаніи  литературныхъ  данныхъ. 

Какъ  видно  изъ  всего  вышеизложеннаго  въ  географическомъ 
отношеніи  до  настоящаго  времени  болѣе  или  менѣе  подробно  из- 
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слѣдована  альгологическая  флора  горячихъ  источниковъ  аркти- 
ческой и умѣренной  зонъ  сѣвернаго  полушарія  (Исландія,  Сѣвер- 
ная Америка,  Европа);  о термофильной  флорѣ  субтропической  и 
тропической  зонъ  мы  имѣемъ  довольно  скудныя  свѣдѣнія  (Аф- 
рика, Азорскіе  острова,  Малайскій  полуостровъ,  Вестъ-Индія);  еще 
меньше  мы  знаемъ  по  этому  вопросу  изъ  умѣренной  и субаркти- 
ческой зонъ  южнаго  полушарія  (Новая  Зеландія,  Аргентина). 

Однако,  на  основаніи  всѣхъ  этихъ  данныхъ,  мы  все  же  мо- 
жемъ сдѣлать  нѣкоторые  выводы  общаго  характера.  Исходя  изъ 
теоретическихъ  соображеній,  слѣдовало  бы  ожидать,  что  альго- 
логическая  флора  водоемовъ  съ  ненормально  высокой  темпера- 
турой воды  должна  была  бы  быть  всюду  на  земномъ  шарѣ  болѣе 
или  менѣе  однороднаго  состава,  такъ  какъ  условія  произрастанія 
здѣсь  всюду  обусловливаются  одинаковыми  предѣлами  темпера- 
туры. Иовидимому,  іѴееЛ  стоялъ  именно  на  такой  точкѣ  зрѣнія, 
когда  утверждалъ,  что  флора  горячихъ  источниковъ  всего  свѣта 
„характеризуется  однообразнымъ  составомъ  растительности “,  но 
уже  ТѴезі  справедливо  оспаривалъ  такой  взглядъ,  исходя  изъ 
фактическихъ  данныхъ.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  насколько  можно  ви- 
дѣть изъ  соотвѣтствующихъ  литературныхъ  данныхъ,  составъ  тер- 
мофильныхъ водорослей  тропиковъ  довольно  рѣзко  отличается 
отъ  флоры  горячихъ  источниковъ  умѣренной  и особенно  аркти- 
ческой зоны.  Правда,  Зсктісііе  также  приходитъ  къ  заключенію,  что 
„изслѣдованная  имъ  тропическая(африканская)термофильная  флора 
мало  отличается  отъ  Европейской",  однако,  при  болѣе  точномъ  отно- 
шеніи къ  этому  вопросу  дѣло  представляется  совершенно  иначе. 
Въ  дѣйствительности,  изслѣдованная  имъ  флора  обнаруживаетъ 
извѣстное  сходство  только  съ  сѣверо-африканскими  и итальян- 
скими горячими  источниками:  изъ  17  видовъ  общими  съ  Италіей 
являются  только  10  видовъ;  изъ  остальныхъ  же  7 видовъ  5 пред- 
ставляютъ новыя  для  науки  формы,  1 космополитъ,  и 1 извѣстенъ 
пока  только  въ  горячихъ  ключахъ  Америки.  Слѣдовательно,  изъ 
16  почти  одна  треть  видовъ  совершенно  неизвѣстна  въ  Европѣ. 
Такимъ  образомъ,  сходство  африканской  термофильной  флоры 
съ  итальянской  является  очень  условнымъ,  а при  сравненіи  съ 
болѣе  сѣверными  областями  сходство  становится  еще  меньше: 
такъ  съ  сѣверной  Европой  мы  имѣемъ  только  4,  а съ  Исландіей 
всего  лишь  2 общихъ  вида! 

Но  особенно  интерсно  то  обстоятельство,  что  не  только  флоры 
горячихъ  источниковъ  такихъ  отдаленныхъ  другъ  отъ  друга  обла- 
стей, какъ  Сѣверная  Америка,  Исландія  и Европа,  не  одинаковы 
по  своему  составу,  но  даже  близкіе  горячіе  источники  Европы 
въ  общемъ  имѣютъ  различную  флору.  Такъ,  нпр.,  между  Ислан- 
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діей  и Сѣверной  Америкой  изъ  общихъ  синезеленыхъ  мы  можемъ 
отмѣтить  только  Ріюгтісііит  Іатіпозит  и РЬ.  іепие ; между 
Исландіей  и Европой  — НараІозірЬоп  Іатіпозиз,  Ріюгтісііит  Іаті- 
позит  и РЬ.  іепие ; между  Сѣверной  Америкой  и Европой  — 
Еутріоса  іЬегтаІіз,  РЬогтісІіит  Іатіпозит,  РЬ.  іепие.  Изъ  зе- 
леныхъ же  и десмидіевыхъ  нѣтъ  ни  одной  общей  формы.  На 
діатомовыхъ  мы  пока  не  будемъ  останавливаться.  Съ  другой 
стороны,  для  Исландіи  очень  характерной  формой  является  но- 
вый видъ  изъ  синезеленыхъ,  описанный  ѴѴезѴ омъ,  а именно  Аи- 
Іозіга  іЬегшаІіз,  обнаруженный  въ  большомъ  количествѣ  („іп  $геаі 
аЬишіапсе")  при  і°  55—61°  С.;  видъ  этотъ  до  сихъ  поръ  нигдѣ 
больше  не  былъ  найденъ,  ни  въ  Европѣ,  ни  въ  Америкѣ.  Для 
Сѣверной  Америки  характерны  неизвѣстные  въ  Европѣ  Нараіозі- 
рЬоп  ша^ог,  Зрігиііпа  саЫагіа  (изъ  синезеленыхъ),  Місгозрога  \Ѵее- 
сііі  и рядъ  другихъ  новыхъ  формъ  изъ  зеленыхъ.  Наконецъ,  обра- 
щаясь къ  Европѣ  и сравнивая,  нпр.,  флору  Карльебадскаго  шпру- 
деля  съ  горячими  ключами  острова  Магррізгщеі  въ  Венгріи,  мы 
находимъ,  кромѣ  общихъ  видовъ,  цѣлый  рядъ  формъ,  характер- 
ныхъ для  каждаго  источника  въ  отдѣльности.  Особенно  инте- 
ресно массовое  нахожденіе  Созтагіиш  Іеѵе  при  высокой  темпе- 
ратурѣ на  о.  Маг^іізгщеі,  тогда  какъ  десмидіевыя  совершенно 
не  были  констатированы  въ  Карльсбадскомъ  шпруделѣ. 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  слѣдуетъ,  что  собственно  космо- 
политовъ изъ  термофильныхъ  водорослей  имѣется  очень  мало,  — 
не  болѣе  "2  видовъ  изъ  синезеленыхъ : НараІозірЬоп  Іатіпозиз  и 
РЬогтЫшт  Іатіпозит.  При  этомъ  слѣдуетъ  замѣтить,  что  наи- 
болѣе типичный  изъ  нихъ,  а именно  НараІозірЬоп  Іатіпозиз,  встрѣ- 
чающійся обычно  при  очень  высокой  температурѣ  и почти  не- 
извѣстный въ  холодныхъ  водахъ,  настолько  измѣняетъ  свой  обликъ 
въ  горячихъ  источникахъ  разныхъ  областей,  что  его  приходится 
расчленять  на  отдѣльныя  формы  или  виды.  Такъ  въ  Сѣверной 
Америкѣ  НараІозірЬоп  Іатіпозиз,  по  даннымъ  ТіМеп,  замѣняется 
очень  близкимъ  видомъ  НараІозірЬоп  птщг,  а въ  Камчаткѣ,  по 
моимъ  изслѣдованіямъ,  этотъ  послѣдній  въ  свою  очередь  замѣ- 
щается особой  формой  раііісіиз  шіЬі.  Что  же  касается  РЬогпгі- 
сііит  Іатіпозит,  который  обычно  сопровождаетъ  НараІозірЬоп  1а- 
тіповиз  при  очень  высокой  температурѣ  (до  85°  С.),  то  слѣдуетъ 
замѣтить,  что  водоросль  эта  нерѣдко  была  находима  и въ  холод- 
ной водѣ,  такъ-что  ее  едва-ли  даже  можно  считать  типичной  тер- 
мофильной формой.  Остальной  составъ  термофильной  альголо- 
гической  флоры  крайне  непостояненъ  и образованъ  отчасти  специ- 
фическими формами  (обычно  описываемыми  подъ  видовыми  на- 
званіями „іЬегтаІіз"  и „саМиз"),  въ  большей  же  части  — водо- 
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рослями  холодныхъ  водъ,  которыя  приспособились  къ  высокимъ 
температурамъ. 

Поэтому  я склоненъ  думать,  что  въ  термофильной  флорѣ  насто- 
ящаго времени  вовсе  не  имѣется  какихъ-либо  реликтовыхъ  элемен- 
товъ предшествовавшихъ  геологическихъ  эпохъ,  когда  температура 
на  землѣ  была  очень  высокой.  Вѣрнѣе  всего  предположить,  что  вся 
извѣстная  намъ  теперь  термофильная  растительность  состоитъ  изъ 
водорослей  холодныхъ  водъ,  приспособившихся  къ  высокимъ  тем- 
пературамъ, причемъ  нѣкоторыя  изъ  этихъ  водорослей  образовали 
настолько  стойкія  расы  (какъ,  нпр.,  Нараіозірѣоп  Іатіповив),  что 
при  естественныхъ  условіяхъ  существованія  въ  природѣ  обычно 
уже  не  встрѣчаются  при  низкихъ  температурахъ.  Разумѣется, 
этотъ  взглядъ  можно  оспаривать,  по  крайней  мѣрѣ,  по  отноше- 
нію къ  болѣе  типичнымъ  термофиламъ,  нпр.,  Нараіовіріюп  Іаші- 
поэиэ,  который,  можетъ  быть,  и является  реликтовой  формой 
прежнихъ  геологическихъ  эпохъ,  хотя  этому  противорѣчитъ  его 
легкая  приспособляемость  къ  холоднымъ  температурамъ  въ  лабо- 
раторной обстановкѣ,  какъ  это  слѣдуетъ  изъ  работъ  Ьогѵепзіет  ’а. 
Но,  по  отношенію  къ  флорѣ  термофильныхъ  водорослей  въ  цѣломъ, 
высказанная  мною  точка  зрѣнія  едва-ли  можетъ  встрѣтить  серь- 
езныя возраженія,  такъ-какъ  находитъ  себѣ  подтвержденіе,  глав- 
нымъ образомъ,  въ  необыкновенно  пестромъ  и неоднородномъ 
составѣ  термофильной  флоры,  которая  измѣняется  соотвѣтственно 
составу  растительности  тѣхъ  областей,  гдѣ  находятся  горячіе 
источники : такъ  въ  сѣверныхъ  областяхъ,  нпр.,  въ  Исландіи  мы 
находимъ  среди  космополитовъ  и арктическіе  элементы  флоры 
(нпр.,  Совтагішп  Ноітіепзе,  С.  аіщиіозит,  С.  зиѣагсіюит);  въ 
средней  Европѣ  мы  видимъ  значительную  примѣсь  формъ  мѣстной 
флоры;  въ  южной  Европѣ,  нпр.,  въ  Италіи  прибавляются  нѣкоторыя 
южныя  формы,  а сѣверныя  отсутствуютъ;  наконецъ,  въ  тропикахъ 
можно  констатировать  значительную  примѣсь  экзотическихъ  формъ 
(нпр.,  Сѣгоососсшэ  Ооеігеі,  Саіоііігіх  аМсапа,  ТоіуроНігіх  іфрапепзгз 
и пр.). 

Теперъ  перейдемъ  къ  вопросу  о предѣльныхъ  температу- 
рахъ (шахішиш  и шіпішит)  для  жизни  водорослей  въ  горячихъ 
источникахъ.  Какъ  видно  изъ  литературныхъ  данныхъ,  максималь- 
ные температурные  предѣлы  яотзни  водорослей  здѣсь  устанавли- 
ваются очень  различно.  Одни,  какъ  ЕкгепЪегд,  Агскег,  Вгегѵег,  а 
изъ  болѣе  новыхъ  ТѴеесІ,  Т Ѵезі,  ТіЫеп  наблюдали  развитіе  жизни 
при  столь  высокой  температурѣ,  какъ  75°,  85°  и далее  93°  С., 
другіе,  какъ  Адагсік,  Сокп,  Напздігд,  Ьогѵепзіет,  ограничившіеся, 
впрочемъ,  изслѣдованіемъ  одного  только  Карльсбадскаго  шпру- 
деля,  устанавливаютъ  этотъ  предѣлъ  значительно  ниже,  около 
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55°  и даже,  по  изслѣдованіямъ  Ьдгѵетіеігі а въ  природѣ  и лабо- 
раторіи, только  до  52°  С. 

Замѣчу,  что  показанія  ТГееіГа,  УѴезѴ а и ТіШеп  съ  одной  сто- 
роны, и данныя  изслѣдователей  Карльсбадскаго  шпруделя  съ  дру- 
гой — вполнѣ  сравнимы  между  собой  въ  біологическомъ  отно- 
шеніи, такъ-какъ  вышеприведенные  максимальные  предѣлы  темпе- 
ратуры касаются  преимущественно  однихъ  и тѣхъ  же  организмовъ 
изъ  синезеленыхъ  водорослей,  а именно  Нараіовіріюп  Іатіпозпн 
и Ріюгтісііпт  Іатіпозшп. 

Мы  указали  уже,  что  данныя  для  Карльсбадскаго  шпруделя, 
несомнѣнно  вѣрныя  сами  по  себѣ,  не  слѣдуетъ  обобщать  въ  томъ 
смыслѣ,  что  температура  52°  С.  является  предѣломъ  жизни  водо- 
рослей и въ  горячихъ  источникахъ  другихъ  странъ.  Правда, 
Ьоюепзіеіп  и др.,  ннр.,  Р/е/^ег  ( „ Р Пап гепрѣ у 8 іо  1 оці е “ II,  рац.  89) 
особенно  настаиваютъ  на  томъ,  что  къ  показаніямъ  лицъ,  наблю- 
давшихъ развитіе  водорослей  при  очень  высокихъ  температурахъ, 
слѣдуетъ  относиться  съ  большой  осторожностью,  такъ-какъ  не- 
вольныя ошибки  здѣсь  очень  возможны.  По  этому  поводу  Р/с/Гег 
приводитъ  даже  интересный  примѣръ  (1.  с.  стр.  89),  какъ  горячій 
ручей,  имѣвшій  въ  поверхностныхъ  слояхъ  температуру  44,3 — 45°  С., 
по  наблюденіямъ  Норре  Зеуіег’а,  оказался  въ  болѣе  глубокихъ 
слояхъ  отъ  притока  холодныхъ  ключей  значительно  холоднѣе, 
всего  25,1°  С.;  обитавшія  здѣсь  рыбки  цѣпенѣли,  попавши  въ 
поверхностные  слои.  Конечно,  ошибки  въ  подобныхъ  случаяхъ 
вполнѣ»  вѣроятны  и особенно  возможны  по  отношенію  къ  водо- 
рослямъ, такъ  какъ  дѣйствительно  онѣ.  могутъ  иной  разъ  слу- 
чайно заноситься  теченіемъ  или  какъ-нибудь  иначе  изъ  болѣе 
холодныхъ  мѣстъ  въ  мѣста  съ  очень  высокой  температурой.  По- 
нятно, что  коллекторъ,  собравшій  водоросли  при  такихъ  усло- 
віяхъ, невольно  вводитъ  въ  заблужденіе  альголога,  изслѣдующаго 
зафиксированный  матеріалъ,  по  которому  иногда  довольно  трудно 
составить  себѣ  опредѣленное  представленіе  о жизненности  орга- 
низмовъ, собранныхъ  при  высокой  температурѣ.  Особенно  это 
относится  къ  мелкимъ  формамъ  діатомовыхъ  и одноклѣтныхъ 
зеленыхъ  водорослей,  которыя,  благодаря  небольшимъ  размѣрамъ 
и неприкрѣпленности  къ  субстрату,  легко  могутъ  переноситься 
водой  съ  мѣста  па  мѣсто. 

нпр.,  приводитъ  много  діатомовыхъ  (около  17  видовъ), 
обнаруженныхъ  имъ  въ  горячихъ  ключахъ  Исландіи  при  темпе- 
ратурѣ выше  50°  С.,  а для  6 видовъ  указываетъ  даже  темпера- 
туру до  85°  С.  Къ  сожалѣнію,  онъ  ничего  не  говоритъ  о томъ, 
въ  какомъ  состояніи  было  содержимое  клѣточекъ  этихъ  діатомо- 
выхъ, которыя  обычно  живутъ  въ  холодныхъ  водахъ.  Между 
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тѣмъ  этотъ  вопросъ  очень  важенъ,  такъ  какъ  единственнымъ 
критеріемъ  жизненности  діатомовыхъ,  при  столь  высокой  темпе- 
ратурѣ, можетъ  служить  только  нормальный  обликъ  ихъ  содер- 
жимаго ; нахожденіе  же  пустыхъ  панцырныхъ  оболочекъ  само 
по  себѣ,  разумѣется,  равно  ничего  не  доказываетъ.  Нпр.,  въ 
Камчатскомъ  матеріалѣ  діатомовыя,  обнаруженныя  мною  при 
температурѣ  выше  50°  С.,  неизмѣнно  оказывались  совершенно 
пустыми  внутри.  Это  обстоятельство  ясно  говоритъ,  что  о жиз- 
ненности означенныхъ  діатомовыхъ,  при  такихъ  условіяхъ  су- 
ществованія, не  можетъ  быть  рѣчи  (по  крайней  мѣрѣ,  въ  горя- 
чихъ Камчатскихъ  источникахъ).  Очевидно,  что  онѣ  были  сюда 
занесены  случайно : можетъ  быть  вымыты  изъ  почвы  болѣе  хо- 
лодныхъ мѣстъ.  Поэтому  я отношусь  пока  очень  скептически 
къ  показаніямъ  ~\Ѵезі’ а и другихъ  относительно  произрастанія 
діатомовыхъ  при  температурѣ  выше  50°  С. 

Напротивъ,  ниже  50°  (особенно  при  30 — 40°)  въ  камчатскихъ 
сборахъ  довольно  часто  попадались  діатомовыя  съ  хорошо  сох- 
ранившимся содержимымъ.  Это  обстоятельство,  во  всякомъ  слу- 
чаѣ, даетъ  право  считать  вполнѣ  возможной  жизнь  этихъ  орга- 
низмовъ при  означенной  температурѣ.  Подтвержденіе  сказаннаго 
мы  находимъ,  нпр.,  въ  работахъ  Сокп’ а,  РеЛісіпо  и особенно  Ізі- 
ѵап^і,  которые  наблюдали  развитіе  живыхъ  діатомовыхъ  при  1° 
до  50°  въ  мѣстахъ  ихъ  нахожденія.  Къ  сожалѣнію,  подобнаго 
рода  наблюденія  іп  зііді  надъ  живымъ  матеріаломъ,  имѣющія 
рѣшающее  значеніе,  не  всегда  возможны,  такъ  какъ  нерѣдко 
(нпр.,  въ  камчатскихъ  сборахъ)  приходится  дѣлать  заключенія 
только  на  основаніи  уже  собраннаго  и фиксированнаго  матеріала. 
Единственнымъ  критеріемъ,  жизненности  изслѣдованныхъ  орга- 
низмовъ въ  такомъ  случаѣ  является  только  нормальный  обликъ 
содержимаго  ихъ  клѣточекъ. 

Такъ  какъ  почти  всѣ  экземпляры  одноклѣтныхъ  зеленыхъ 
и десмидіевыхъ,  обнаруженные  мною  въ  камчатскихъ  коллекціяхъ, 
при  высокой  температурѣ,  отличались  неповрежденными  хрома- 
тофорами и нормальной  зеленой  окраской,  то  я думаю  что  „жиз- 
ненность" ихъ  при  этихъ  условіяхъ  нахожденія  едва-ли  можетъ 
подвергаться  сомнѣнію  тѣмъ  болѣе,  что  найдены  онѣ  въ  значи- 
тельномъ количествѣ,  а это  обстоятельство  исключаетъ  до  из- 
вѣстной степени  возможность  случайнаго  заноса. 

Еще  болѣе  увѣренъ  я въ  „жизненности"  синезеленыхъ,  об- 
наруженныхъ мною  при  температурѣ  значительно  выше  50°  С., 
такъ-какъ  водоросли  эти  развиваются  въ  видѣ  пленокъ  и дерно- 
винокъ,  плотно  прикрѣпляющихся  къ  субстрату,  и были  собраны 
въ  большомъ  количествѣ  іп  зііи.  Слѣдовательно,  о случайномъ 
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заносѣ  ихъ  сюда  не  можетъ  быть  и рѣчи.  Содержимое  ихъ 
клѣточекъ  было  вполнѣ  нормально,  хотя  нерѣдко  отличалось 
болѣе  блѣднымъ  оттѣнкомъ,  чѣмъ  при  болѣе  низкихъ  темпе- 
ратурахъ. 

Это  обстоятельство  заставляетъ  меня  относиться  съ  довѣ- 
ріемъ и къ  показаніямъ  другихъ  авторовъ  относительно  развитія 
синезеленыхъ  и зеленыхъ  при  очень  высокихъ  температурахъ 
даже  въ  томъ  случаѣ,  если  изслѣдованія  (какъ,  нпр.,  ТѣезСомъ) 
производились  надъ  зафиксированнымъ  матеріаломъ,  собраннымъ 
другими  лицами.  Возможно,  какъ  слѣдуетъ  изъ  наблюденій 
Вгеюег’а,  что  предѣлъ  жизни  нѣкоторыхъ  водорослей  доходитъ 
до  температуры  93°  С.,  т.  е.  близкой  къ  точкѣ  кипѣнія  воды. 
Теоретически  для  жизни  нѣкоторыхъ  организмовъ  можно  до- 
пустить даже  болѣе  высокую  температуру,  такъ-какъ  свертываніе 
бѣлка,  обусловливающее  смерть  организма,  происходитъ,  нпр., 
въ  спорахъ  нѣкоторыхъ  бактерій,  при  продолжительномъ  нагрѣ- 
ваніи  значительно  выше  100°  С.  Поэтому  Р/е/^ег  („РПапгепрЬу- 
8Іо1о§те“.  Вй.  II,  1904,  ра^.  90)  допускаетъ  возможность  развитія 
органической  жизни  даже  при  100°  С. : „ІІеЪгщепз  Іаззі  8Ісѣ 
пісМ  Ьеѣапріеп,  йа88  еіпе  Епілѵіскеішщ  ѵоп  Ог^апштеп  Ьеі  100° 
С.  іттб§-1ісѣ  І8І"  Э. 

Такимъ  образомъ,  на  основаніи  всего  вышеизложеннаго, 
мы  приходимъ  къ  заключенію,  что  предѣлъ  жизни  синезеленыхъ 
въ  горячихъ  источникахъ  опредѣляется  температурой  не  менѣе 
85°  С.,  зеленыхъ  около  70°  С.,  десмидіевыхъ  около  55°  С.  Отно- 
сительно же  діатомовыхъ  пока  нельзя  сказать  ничего  вполнѣ 
опредѣленнаго,  но  во  всякомъ  случаѣ  предѣлъ  ихъ  жизни  оп- 
редѣляется температурой  не  менѣе  50°  С. 

Еще  труднѣе,  на  основаніи  литературныхъ  данныхъ,  вы- 
яснить минимальные  предѣлы  температуры  для  жизни  водорослей 
въ  горячихъ  источникахъ.  Такимъ  предѣломъ  можно  было-бы, 
конечно,  вполнѣ  условно  признать  ту  температуру  воды,  при 
которой  источникъ  считается  въ  общежитіи  „горячимъ1 11,  т.  е. 

1)  Далѣе  на  стр.  294  своего  извѣстнаго  учебника  Р/е#ег  подробнѣе  ка- 
сается этого  вопроса  : „зсЬоп  сііе  ТаізасЪе,  Заве  &е\ѵІ8зе  Рйапгеп  Ьеі  20—40° 

С.  аЬзіегЪеп,  Ье\ѵеізі,  Зава  іп  йіезет  Баііе  (Не  Тбйт&  пісМ  ѵоп  йег  Соа^иіа- 
ііоп  йез  Ешеіззез  йигсЬ  ЛѴагте  аЫіап§4.  Бепп  лѵепп  аисЬ  (іигсіі  еіпе  зоІсЬе 
Соадиіаііоп,  \ѵіе  ЙигсЬ  еіпе  ]ейе  рібѣгіісііе  2ег8Ібгип&  йег  Йігикіиг,  йаз  ЬеЬеп 
оЬпе  Рга§е  зо§1еісЬ  ѵегпісМеі  лѵігй,  зо  Ъе\ѵеізеп  йосЬ  йіе  Ьеі  75°  С.  ^ейеіЬеп- 
йеп  Рйапгеп,  йазз  йіе  Ехізіепг  ѵоп  Ог&апізтеп  аисЬ  іп  еіпег  Тетрегаіиг  тб§- 
ИсЬ  ізі,  іп  \ѵе1сЬег  йаз  НііЬпегеТѵѵеізз  &егіпп1.  БеЪгі^епз  соа^иііегеп  пісМ  аііе 
Еі\ѵеіззкбгрег,  ипй  йа  гийет  ѵегзсіііейепе  8іоПе  йіе  Оегшттр;  йез  АІЬитіпз 
ѵегЬіпйегп,  зо  тігйе  зо^аг  йіе  Ехізіепг  йіезез  РгоіеіпзІоИез  Ог^апізтеп  ги- 
Іаззеп,  йіе  Ьеі  100°  С.  \ѵасіізеп“. 
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начиная  приблизительно  отъ  25° — 30°  С.  Я лично,  на  основаніи 
нѣкоторыхъ  соображеній,  принимаю  этотъ  предѣлъ  отъ  30°  С.  и, 
слѣдовательно,  отношу  альгологическую  растительность  въ  пре- 
дѣлахъ 30 — 90°  С.  къ  группѣ  настоящих ь (типичныхъ)  термо- 
фильныхъ сообществъ.  Однако,  для  большинства  термофильныхъ 
водорослей  температура  30°  вовсе  еще  не  является  минимальнымъ 
предѣломъ  ихъ  жизни.  Въ  теплыхъ  источникахъ  съ  темпера- 
турой 20 — 30°  С.  и даже  холодныхъ  ниже  20°  С.  многія  изъ  нихъ 
развиваются  такъ  же  хорошо,  какъ  и въ  горячихъ  водахъ. 

Строго  говоря,  съ  чисто  физіологической  точки  зрѣнія  (осно- 
вываясь на  опытахъ  Ьогѵепзіегпа  съ  Нараіовіріюп  Іатіпозиз),  мы 
не  можемъ  съ  увѣренностью  указать  ни  одной  типично  термо- 
фильной водоросли,  т.  е.  такой,  у которой  минимальный  предѣлъ 
жизни  опредѣлялся  бы  температурой  не  ниже  30°  С.  Въ  самомъ 
дѣлѣ,  мы  уже  видѣли  изъ  физіологическихъ  опытовъ  Ьогѵепзіеіп’ а, 
что  минимальная  температура  для  Нараіозірйоп  Іатіпозиз  неожи- 
данно оказалась  далеко  ниже  точки  замерзанія  воды,  при  чемъ, 
выяснилось,  что  въ  лабораторной  обстановкѣ  эта  водоросль  легко 
приспособлялась  къ  комнатной  температурѣ  воды.  Такимъ  об- 
разомъ, Нараіозірѣоп  Іатіпозиз  лишь  біологически  можпо  отно- 
сить къ  типично  термофильнымъ  водорослямъ,  такъ  какъ  онъ 
очень  характеренъ  для  источниковъ  съ  высокой  температурой  и 
обычно  въ  природныхъ  условіяхъ  не  встрѣчается  ниже  30°  С. 
Что  же  касается  другихъ  специфически  термофильныхъ  водо- 
рослей, описанныхъ,  нпр.,  подъ  видовыми  названіями  „саИйиз" 
и „НіегторЬіІиз",  то  нѣкоторые  изъ  нихъ  впослѣдствіи  были 
найдены  и въ  холодной  водѣ.  Поэтому  ни  объ  одномъ  такомъ 
видѣ  мы  не  можемъ  съ  увѣренностью  утверждать,  что  онъ  не 
можетъ  встрѣтиться  въ  природѣ  при  низкой  температурѣ. 

Наоборотъ,  нѣкоторые  виды  сѣверныхъ  областей  какъ  Соз- 
шагіиш  Ноітіепзе,  С.  аіщиіозшп,  С.  зиЪагсіюит  (въ  спискѣ  Шзі'а) 
неожиданно  были  найдены  въ  горячихъ  ключахъ  при  высокой 
температурѣ  (около  55°  С.),  а С.  Іеѵе  въ  горячемъ  ключѣ  Венгріи 
(списокъ  Ізіѵап^і)  обнаружилъ  даже  весьма  интенсивное  разви- 
тіе. Поэтому  о минимальныхъ  предѣлахъ  температуры  для  боль- 
шинства термофильныхъ  водорослей  мы  пока  ничего  точнаго 
сказать  не  можемъ,  за  исключеніемъ  только  того,  что  предѣлы 
эти,  во  всякомъ  случаѣ,  лежатъ  гораздо  ниже  температуры  „го- 
рячихъ" и „теплыхъ"  источниковъ.  Отсюда  слѣдуетъ,  что  опре- 
дѣленіе термофильныхъ  сообществъ,  какъ  растительности  горя- 
чихъ и теплыхъ  источниковъ,  несмотря  на  свою  элементарность,  въ 
сущности  совершенно  неопредѣленно,  такъ  какъ  при  этомъ  не 
выясняется,  что  мы  должны  разумѣть  подъ  такими  сообществами 
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въ  смыслѣ  ихъ  объема,  какъ  групповой  біологической  единицы, 
развивающейся  при  вполнѣ  опредѣленныхъ  біо-физическихъ 
условіяхъ.  Къ  сожалѣнію,  въ  литературѣ  почти  совершенно  не 
затронутъ  вопросъ  о точномъ  разграниченіи  термофильной  флоры 
отъ  другихъ  сообществъ.  Только  Натдігд  пытался  кое-что  сдѣ- 
лать въ  этомъ  отношеніи,  противопоставляя  термальныя  сооб- 
щества, развивающіяся  въ  естественныхъ  горячихъ  источникахъ, 
— термофильнымъ  сообществамъ,  растущимъ  въ  горячихъ  сточ- 
ныхъ фабричныхъ  водахъ.  Основа  такого  подраздѣленія,  бази- 
рующаяся на  извѣстныхъ  различіяхъ  въ  составѣ  флоры,  явля- 
ется чисто  біологоческой,  но  едва-ли  имѣетъ  значеніе  въ  прин- 
ципіальномъ отношеніи,  такъ  какъ  нами  уже  выяснено,  что  во- 
дорослей, обитающихъ  исключительно  только  въ  горячихъ  источ- 
никахъ, почти  не  существуетъ  въ  природѣ.  Изслѣдованная 
Натдігд ’омъ  термофильная  флора  по  составу  дѣйствительно  от- 
личается отъ  термальной  флоры  Карльсбадскаго  шпруделя,  но 
нѣтъ  никакихъ  основаній  думать,  что  тяже  термофильная  расти- 
тельность не  можетъ  развиться  приблизительно  въ  томъ  же 
составѣ  въ  любомъ  природномъ  горячемъ  или  тепломъ  источникѣ. 
Это  вполнѣ  допустимо,  если  вспомнить,  насколько  различны  по 
своему  составу  флоры  горячихъ  источниковъ  даже  въ  одной 
только  средней  Европѣ.  Поэтому  дѣленію  Натдігд' а,  какъ  біо- 
логически мало  обоснованному,  я не  придаю  особаго  зпаченія, 
а названіе  „термальная44  флора,  во  избѣжаніе  путаницы,  оставляю 
совершенно  въ  сторонѣ,  разумѣя  подъ  термофильными  сообще- 
ствами флору  какъ  искусственныхъ,  такъ  и естественныхъ  горя- 
чихъ водоемовъ. 

Какъ  видимъ,  Натдігд  коснулся  вопроса  только  о подраз- 
дѣленіи флоры  горячихъ  водъ.  Относительно  же  болѣе  важнаго 
вопроса,  т.  е.  принципіальныхъ  отличій  термофильной  флоры 
отъ  другихъ  сообществъ,  въ  литературѣ  не  имѣется  никакихъ 
данныхъ. 

Помимо  біологическихъ  отличій,  которыми  характеризуется 
составъ  термофильной  флоры,  предварительно  необходимо  еще 
точно  опредѣлить  тѣ  физическія  условія  среды,  при  которыхъ 
развиваются  термофильныя  сообщества.  Другими  словами,  важно 
найти  тотъ  біо-физическій  принципъ,  на  основаніи  котораго  мо- 
гутъ быть  объединены  въ  одно  біологическое  цѣлое  сообщества 
термофильныхъ  водорослей.  Изъ  вышеизложеннаго  видно,  что 
такимъ  обобщающимъ  критеріемъ  не  могутъ  быть  температурныя 
•различія  воды  сами  по  себѣ,  такъ  какъ  мы  не  въ  состояніи  оп- 
редѣлить минимальные  предѣлы  температуры  для  развитія  тер- 
мофильныхъ водорослей. 
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Между  тѣмъ  вполнѣ  ясно,  что,  несмотря  на  громадныя  раз- 
личія температуры,  сообщества  горячихъ  и теплыхъ  источниковъ, 
равно  какъ  сообщества  источниковъ  съ  холодной,  но  постоянной 
годовой  температурой,  характеризуются  своеобразными  условіями 
жизни,  объединяющими  ихъ  въ  одно  біологическое  цѣлое  и от- 
личающими ихъ  отъ  другихъ  сообществъ. 

Такимъ  объединяющимъ  біо  - физическимъ  принципомъ 
является  постоянство  (въ  извѣстныхъ  предѣлахъ  выше  точки  за- 
мерзанія) годовой  температуры  воды  водоемовъ,  питаемыхъ  горя- 
чими источниками.  Обоснованія  этого  принципа,  благодаря  ко- 
торому установлены  мною  группы  ЕиНіегторЫІае,  МезогІіегторЫІае 
и НуроШегторіііІае,  подробно  излагаются  въ  слѣдующей  главѣ. 

Само  собою  разумѣется,  что  группы  Мево-  и Нуроіііегто- 
рііііае  установлены  мною  только  для  сѣверной  и умѣренной  зонъ, 
которыя  характеризуются  рѣзкими  колебаніями  температуры  въ 
теченіе  года.  Въ  тропической  и субтропической  зонахъ  (за 
исключеніемъ  высокогорныхъ  областей)  температура  водоемовъ 
настолько  постоянна  въ  теченіе  года,  что  здѣсь  собственно  всѣ 
сообщества  могутъ  быть  названы  термофильными.  Изъ  нихъ 
группа  ЕпШегторЫІае  выдѣляется  ненормально  высокой  темпе- 
ратурой. 

3.  О термофильныхъ  сообществахъ  водорослей. 
(ТНегторЫІае). 

Къ  термофильнымъ  сообществамъ  я отношу  группу  водо- 
рослей, обитающихъ  въ  горячихъ  источникахъ  и водоемахъ,  пи- 
таемыхъ горячими  ключами,  температуры  которыхъ  у мѣста  вы- 
хода ихъ  на  поверхность  земли  всегда  (въ  теченіе  цѣлаго  года) 
выше  температуры  окружающей  среды  (воздуха  и почвы).  Та- 
кимъ образомъ  сюда  войдутъ  не  только  источники  и водоемы 
съ  ненормально  высокой  температурой х)  воды  (30° — 80°  С),  но 
также  водоемы  со  средней  (15° — 30)  и даже  съ  низкой  темпера- 
турой воды  (ниже  15°),  разумѣется,  при  непремѣнномъ  условіи, 
что  водоемы  эти  находятся  въ  связи  съ  горячими  ключами. 

На  первый  взглядъ  можетъ  показаться  страннымъ  и даже 
парадоксальнымъ,  что  къ  термофильнымъ  сообществамъ  я отношу 
растительность  водоемовъ  двухъ  послѣднихъ  категорій,  особенно 
же  водоемы  съ  температурой  ниже  15°. 

Въ  сущности  говоря,  растительность  этихъ  водоемовъ  могла 
бы  быть  распредѣлена  въ  обычно  принимаемыя  альгологами  біо- 


1)  Всѣ  нижеприведенныя  температуры  отнесены  къ  лѣтнему  времени  года. 
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логическія  группы,  т.  е.  отнесена  къ  сообществамъ  планктоннымъ, 
доннымъ,  текучихъ  и стоячихъ  водъ.  Тѣмъ  не  менѣе  я считаю 
болѣе  правильнымъ  и съ  теоретической,  и съ  практической  то- 
чекъ зрѣнія  разсматривать  термофильныя  сообщества  въ  указан- 
номъ объемѣ  отдѣльно,  выдѣляя  ихъ  въ  особыя  біологическія 
группы.  Обоснованіемъ  для  такого  взгляда  могутъ  служить  слѣ- 
дующія соображенія, 

1)  Физическія  свойства.  Температура  воды  водоемовъ,  пи- 
таемыхъ горячими  источниками,  прежде  всего  обусловлена  гео- 
логическими подземными  факторами,  которые  не  зависятъ  отъ 
внѣшней  среды  и являются  до  извѣстной  степени  постоянными. 
Выходя  изъ  глубины  на  поверхность  земли,  источникъ  такъ  или 
иначе  измѣняетъ  свою  первоначальную  температуру,  подъ  влія- 
ніемъ окружающей  среды : чѣмъ  дальше  мы  будемъ  измѣрять 
температуру  воды  отъ  мѣста  выхода  горячаго  источника,  тѣмъ 
она  будетъ  холоднѣе,  пока  не  станетъ  постоянной,  въ  зависи- 
мости только  отъ  внѣшней  среды.  Однако,  первоначальная  тем- 
пература можетъ  быть  настолько  высокой,  что  нерѣдко  образу- 
ются даже  довольно  обширные  водоемы  съ  горячей  или  теплой 
водой,  которые  часто  наблюдается  въ  Камчаткѣ  (нпр.,  озерки  и 
прудки  Щапинскихъ  ключей,  кратерныя  озера  вулкана  Узона  и 
пр.).  Съ  другой  стороны,  температура  такихъ  водоемовъ  въ  лѣт- 
нее время  можетъ  приблизительно  равняться  пли  даже  быть 
ниже  температуры  окружающей  среды,  что  обусловливается,  нпр., 
значительной  примѣсью  водъ  изъ  холодныхъ  источниковъ,  также 
питающихъ  данный  водоемъ  и понижающихъ  температуру  воды, 
притекающей  изъ  горячихъ  источниковъ.  Подобный  случай  мы 
нпр.,  имѣемъ  въ  Камчаткѣ  въ  нѣкоторыхъ  кратерныхъ  озерахъ  вул- 
кана Узона,  гдѣ  температура  т.  н.  Большого  срединнаго  озера,  по 
наблюденіямъ  В.  II.  Савина  въ  концѣ  августа  1909  г.,  равняется 
11,5°  С.  По  мѣрѣ  же  приближенія  къ  горячимъ  источникамъ,  „можно 
было  констатировать  правильное  повышеніе  температуры  воды 
на  полградуса  на  каждыя  двѣ  сажени,  отъ  11,5  до  14°“  х).  По- 
нятно, что  пониженіе  температуры  въ  такомъ  озерѣ  будетъ  обу- 
словливаться съ  одной  стороны  пониженіемъ  температуры  воз- 
духа, а съ  другой  — пониженной  температурой  воды  холодныхъ 
источниковъ.  Однако,  пониженіе  это  до  извѣстной  степени  все 
время  будетъ  умѣряться  дѣйствіемъ  притока  воды  изъ  горячихъ 

1)  См.  В.  Л.  Комаровъ,  „Путешествіе  по  Камчаткѣ  въ  1908 — 1909  гг.“  Стр. 
316 — 317.  Замѣчу,  что  указанная  температура  воды  11,5°  С.  для  большей  части 
этого  озера,  очевидно,  обусловливается  притокомъ  горячей  воды,  такъ-какъ  въ 
тоже  самое  время  температура  другого,  „холоднаго"  кратернаго  озера  равня- 
лась всего  лишь  5,5°  С. 
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источниковъ : осенью  и весной  такой  водоемъ  будетъ  все  таки 
теплѣе  водоемовъ,  питаемыхъ  только  холодными  источниками,  а 
зимой  вода  здѣсь  или  совсѣмъ  не  замерзнетъ  х)  или  замерзнетъ 
при  температурѣ  воздуха  болѣе  или  менѣе  значительно  ниже  нуля. 
Слѣдовательно,  въ  физическомъ  отношеніи  такіе  водоемы  сильно 
отличаются  отъ  прочихъ  водоемовъ,  питаемыхъ  только  холод- 
ными источниками,  такъ-какъ  температура  первыхъ  обусловли- 
вается комбинаціей  подземныхъ  постоянныхъ  факторовъ  и внѣш- 
нихъ измѣнчивыхъ  условій,  а температура  вторыхъ  находится  въ 
зависимости  почти  исключительно  только  отъ  температуры  окру- 
жающей среды. 

Разница  же  въ  физическихъ  условіяхъ  не  можетъ  не  отра- 
зиться на  условіяхъ  вегетаціи,  т.  е.  на  біологіи  живущихъ  тамъ 
организмовъ. 

2)  Біологическія  свойства.  Изъ  вышеизложеннаго  слѣдуетъ, 
что  условія  жизни  въ  водоемахъ,  образованныхъ  горячими  клю- 
чами, существенно  отличаются  отъ  холодныхъ  водоемовъ  даже 
въ  томъ  стучаѣ,  если  температуры  ихъ  въ  теплое  время  года 
одинаковы.  Слѣдуетъ  замѣтить,  что  въ  большихъ  озерахъ  Кам- 
чатки, какъ  видно  изъ  наблюденій  В.  Н.  Лебедева-)  и Л.  Г.  Ра- 
менскаго1 2 3)  температура  лѣтомъ  не  бываетъ  особенно  высокой,  ко- 
леблясь въ  поверхностныхъ  слояхъ  обыкновенно  въ  предѣлахъ 
12 — 14°  С.,  но  мелкіе  заливы  и озера  нагрѣваются  уже  значи- 
тельно сильнѣе.  Такъ  въ  бухтѣ  у „Ключика"  озера  Азабачьяго, 
по  наблюденіямъ  Лебедева  17  іюля  1909  г.,  температура  достигала 


1)  Незамерзаніе  многихъ  водоемовъ  давно  уже  отмѣчено  въ  литературѣ 
многими  путешественниками  по  Камчаткѣ.  Л.  Н.  Лебедевъ  въ  своей  работѣ 
„Предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіи  водъ  Камчатки  въ  1908 — 1909  г.  г.“, 
говорить : „еще  Крашенинниковъ  отмѣтилъ  такую  бросающуюся  въ  глаза  осо- 
бенность Камчатки,  какъ  незамерзаніе  огромнаго  количества  ручьевъ  и озер- 
ковъ по  всему  полуострову  и въ  частности  въ  верхнемъ  теченіи  р.  Камчатки" 
(стр.  13).  В. Л.  Комаровъ  (1.  с.,  стр.  408_)  также  указываетъ,  что  въ  Камчаткѣ 
„кромѣ  горячихъ,  немало  ключей  съ  постоянной  температурой,  которые  зимой 
не  замерзаютъ  и весной  даютъ  около  себя  первыя  проталины  и первую  зе- 
лень“.  Интересно  описаніе  одного  такого  ключа  на  стр.  45 : „кромѣ  горячихъ 
ключей  у подножія  увала,  ниже  селенія  Паратунскаго,  есть  еще  нѣсколько 
ключей  съ  болѣе  высокой,  но  словамъ  жителей,  зимней  температурой.  Наибо- 
лѣе крупнымъ  изъ  нихъ  является  такъ  называемый  Молочный  ключъ  (саже- 
няхъ въ  100  ниже  селенія,  его  температура  11° — 18  іюня  въ  2 ч.  дня  и 16° — 26 
іюня  въ  2 ч.  дня).  Онъ  лежитъ  у самой  подошвы  увала,  на  краю  лугового 
выгона,  и образуетъ  значительный  прудокъ". 

2)  В.  Н.  Лебедевъ,  „Предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіи  водъ  Кам- 
чатки" (Извѣст.  Имиерат.  Русск.  Географ.  Общ.  Т.  ХЬѴІІ,  1911). 

3)  В.  Л.  Комаровъ,  „Путешествіе  по  Камчаткѣ  въ  1908 — 1909  г.  г.“  Бо- 
таническій отдѣлъ  въ  трудахъ  Камчатской  экспедиціи. 
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до  18°  С.,  а температура  озера  Машура,  по  наблюденіямъ  В.  Л. 
Комарова1)  9 іюля  1909  г.,  была  отъ  18°  до  21°;  по  его  же  на- 
блюденіямъ, температура  озерковъ  на  водораздѣлѣ  Сельдевой  рѣчки 
въ  серединѣ  іюня  1908  г.  достигала  до  19°  С.  Прогрѣваніе  бо- 
лотъ лѣтомъ  въ  Камчаткѣ  несомнѣнно  достигаетъ  еще  большей 
температуры,  вѣроятно,  не  менѣе  25° — 30°  С.  въ  солнечные  дни, 
какъ  это  установлено  для  болотъ  Европейской  Россіи2). 

Между  тѣмъ  въ  иныхъ  „теплыхъ"  источникахъ  и водоемахъ 
Камчатки,  нпр.,  въ  нѣкоторыхъ  „Пущинскихъ"  ключахъ,  по  на- 
блюденіямъ В.  II.  Савича  24  іюня  1909  г.  температура  достигала 
всего  лишь  17— 19°  С.,  т.  е.  меньше,  чѣмъ  въ  прогрѣтыхъ  озерахъ 
и болотахъ.  Въ  другихъ  теплыхъ  водоемахъ  Камчатки  часто  на- 
блюдается температура  воды  20 — 25°  С.,  т.  е.  приблизительно  рав- 
ная прогрѣтости  холодныхъ  водоемовъ. 

Тѣмъ  не  менѣе  условія  жизни  тамъ  и здѣсь  очень  раз- 
личны. Прежде  всего  суточная  разница  между  дневной  и ноч- 
ной температурами  несомнѣнно  будетъ  гораздо  меньше  въ  теп- 
лыхъ водоемахъ,  чѣмъ  холодныхъ,  особенно  же  въ  болотахъ, 
гдѣ  суточныя  колебанія  температуры  могутъ  доходить  до  30°  С. 3). 

Далѣе,  и это  самое  главное,  періоды  вегетаціи  въ  теплыхъ 
водоемахъ  будутъ  гораздо  длиннѣе,  чѣмъ  въ  холодныхъ.  Въ 
послѣднихъ  жизнь  продолжается  не  болѣе  5 — 6 мѣсяцевъ  въ 
году,  тогда  какъ  въ  незамерзающихъ  водоемахъ  организмы  мо- 
гутъ вегетировать  въ  теченіе  цѣлаго  года. 

Въ  схематической  таблицѣ,  приведенной  ниже,  мы  назвали 
альгологическія  сообщества,  обитающія  въ  холодныхъ  водахъ 
при  обычныхъ  условіяхъ  существованія,  фригидофильными,  въ 
отличіе  отъ  сообществъ  термофильныхъ , развивающихся  въ  неза- 
мерзающихъ водоемахъ.  Въ  физическомъ  отношеніи  различіе 
между  ними  обусловливается  колебаніями  температуры  отъ  0°  въ 
теченіе  года;  для  первыхъ  характерно  періодическое  пониженіе 
температуры  ниже  0°,  для  вторыхъ  — колебанія  температуры 


1)  См.  В.  Л.  Комаровъ,  „Путешествіе  по  Камчаткѣ  въ  1908 — 1909  г.г.“  Бо- 
таническій отдѣлъ  въ  трудахъ  Камчатской  экспедиціи. 

2)  См.  Л.  А.  Ивановъ,  „Наблюденія  надъ  водной  растительностью  озерной 
области"  Ц.  с.,  стр.  132). 

3 ) Л.  А.  Ивановъ  (1.  с.  стр.  132)  говоритъ : „болотныя  водоросли  выносятъ 
смѣны  температуры  еще  болѣе  рѣзкія,  чѣмъ  дерновпнныя.  Среди  лѣта  въ 
іюнѣ  и іюлѣ  можно  наблюдать  въ  болотахъ  настолько  сильное  пониженіе  тем- 
пературы, что  моховой  покровъ  смерзается,  тогда  какъ  днемъ  температура 
доходитъ  до  25 — 30°  С“. 

Нужно  думать,  что  болота  Камчатки  въ  этомъ  отношеніи  мало  чѣмъ  от- 
личаются отъ  болотъ  Средней  Россіи. 
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всегда  выше  0° ; слѣдствіемъ  этого  является  біологическое  различіе, 
т.  е.  зимніе  перерывы  вегетаціонной  жизни  первыхъ  и непрерыв- 
ная вегетація  вторыхъ. 

Поэтому,  по  крайней  мѣрѣ  теоретически,  мы  вправѣ  раз- 
сматривать біологическую  группу  растительности  въ  холодныхъ 
водоемахъ  (1°  ниже  15°  С.),  питаемыхъ  горячими  ключами,  и не- 
замерзающихъ зимой,  какъ  особыя  сообщества.  Тѣмъ  болѣе 
основаній  разсматривать  отдѣльно  сообщества  теплыхъ  водоемовъ 
съ  температурой  15° — 30°  С.  Наконецъ,  сообщества  горячихъ 
водоемовъ  (30 — 80°)  уже  по  одной  только  ненормально  высокой 
температурѣ  имѣютъ  всѣ  данныя  для  выдѣленія  ихъ  въ  рѣзко 
обособленную  біологическую  группу.  И дѣйствительно,  если 
альгологическая  флора  незамерзающихъ  холодныхъ  и теплыхъ 
водоемовъ  сравнительно  мало  отличается  но  составу  отъ  озерной 
и болотной  растительности,  то  флора  горячихъ  водоемовъ  носитъ 
уже  весьма  характерныя  и своеобразныя  черты,  хорошо  отлича- 
ющія ее  отъ  другихъ  сообществъ. 

Такимъ  образомъ,  мы  можемъ  раздѣлить  термофильныя  со- 
общества на  слѣдующія  группы,  принимая  за  критерій  лѣтнюю 
температуру  воды  источниковъ  и водоемовъ: 

1 ) Гипотермофильныя  сообщества.  НуроікегторНгІае  (і°  ниже  1 5°  С.). 

2)  Мезотермофильныя  сообщества.  Мезоікегторкііае  (1°  15° — 30°). 

3)  Настоящія  термофшльныя  сообщ.  Еиікегторкііае  (і°  30° — 80°). 

Такимъ  образомъ,  резюмируя  все  изложенное,  мы  можемъ  сказать, 
что  главной  отличительной  чертой  термофильныхъ  сообществъ  яв- 
ляется не  столько  высокая  температура  водоемовъ,  гдѣ  сообщества  эти 
обитаютъ , сколько  непрерывная  вегетація  ихъ  въ  теченіе  года.  Слѣ- 
дуетъ, однако,  замѣтить,  что  мы  не  можемъ  установить  абсолютнаго 
различія  между  фригидо-  и термофильными  сообществами.  Дѣло 
въ  томъ,  что  жизнь  фригидофильныхъ  сообществъ  совершенно  за- 
мираетъ зимой  только  въ  насквозь  промерзшихъ  мелкихъ  водое- 
махъ. Въ  болѣе  глубокихъ  прудахъ,  озерахъ  и рѣкахъ  нѣкоторые 
животные  и растительные  организмы  все  время  продолжаютъ  жить, 
хотя  и въ  небольшомъ  количествѣ,  на  днѣ  водоемовъ  и въ  толщѣ 
водѣ *)  при  і°  0 — 4°  С.  подъ  слоемъ  льда.  Немногочисленныя 


1)  0 т.  н.  „зимнемъ  планктонѣ"  см.,  ннр.,  Араіеіп,  „Бае  йііззхсаззег- 
ріапсіои"  1896,  ра&.  127 ; Бсиахопцевъ,  „Ботанпко-біологическія  изслѣдованія 
Ладожскаго  озера"  1909  ; Раушенбахъ  и Бенингъ,  „Замѣтка  о зимнемъ  планк- 
тонѣ Волги  подъ  Саратовомъ".  1912.  О жизни  прѣсныхъ  водъ  зимою  см. 
ЬииіегЪогп,  „ІТеЪег  сііе  ЛѴіпІегі'аииа  еіпі&ег  Оелѵаззег  сіег  ОЪеггііеіиеЪеие"  (Віоіо^. 
2еиіга1ЫаЦ.  В<1.  XIV,  и0  11,  1894);  общія  свѣдѣнія  — у Ламперта,  „Жизнь 
прѣсныхъ  водъ".  1900,  стр.  827. 


- 35  — 


№ 1—2 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


97 


относящіяся  сюда  водоросли  (главнымъ  образомъ  діатомовыя)  до 
извѣстной  степени  также  составляютъ  термофильныя  сообщества, 
но  вполнѣ  ясно,  что  благодаря  ненормальнымъ  условіямъ  суще- 
ствованія (уменьшенію  свѣта,  недостатку  кислорода  въ  водѣ  и 
пр.),  группа  эта  сильно  отличается  отъ  термофильныхъ  сообществъ, 
обитающихъ  при  той  же  низкой  температурѣ  (0 — 4°  С.),  но  въ 
открытыхъ  водоемахъ,  всегда  свободныхъ  отъ  ледяного  покрова. 
Поэтому  сообщества,  живущія  зимой  подо  льдомъ  (планктонныя 
и донныя),  я предложилъ  бы  назвать  псевдотермофильными.  Группа 
эта  представляетъ  естественный  переходъ  отъ  фригидофильныхъ 
къ  термофильнымъ  сообществамъ. 

Съ  другой  стороны,  можно  также  установить  переходную 
группу  отъ  термо-  къ  фригидофильнымъ  сообществамъ.  Дѣло 
въ  томъ,  что  водоемы,  питаемые  горячими  источниками,  настолько 
разнообразны  по  лѣтней  температурѣ,  что  кромѣ  незамерзаю- 
щихъ водоемовъ  должны  существовать  и замерзающіе  на  болѣе 
или  менѣе  продолжительное  время,  при  значительномъ  пониженіи 
зимней  температуры  окружающей  среды  ниже  0°.  Слѣдовательно, 
растительность  такихъ  водоемовъ  будетъ  характеризоваться  болѣе 
или  менѣе  длительнымъ  перерывомъ  вегетаціонной  жизни  и 
должна  быть  отнесена  къ  фригидофильнымъ  сообществамъ.  Но 
съ  другой  стороны,  если  перерывы  нормальной  вегетативной 
жизни  будутъ  здѣсь  непродолжительны  или  даже  случайны  (въ 
зависимости  отъ  ненормальнаго  и кратковременнаго  пониженія 
зимней  температуры),  то  составъ  флоры  такихъ  водоемовъ  едва 
ли  будетъ  сильно  отличиться  отъ  гппотермофильныхъ  сообществъ. 
Такимъ  образомъ,  подобнаго  рода  сообщества  составятъ  переходъ 
отъ  термо-  къ  фригидофильнымъ  и могутъ  быть  названы  псевдо- 
фригидофильными. 

Изъ  сказаннаго  слѣдуетъ,  что  псевдофригндофильныя  со- 
общества, характеризуясь  также  развитіемъ  жизни  подъ  толщей 
льда,  представляютъ  переходъ  къ  псевдотермофильнымъ  сообще- 
ствамъ и обратно.  Такимъ  образомъ,  обѣ  эти  группы  связываютъ 
между  собою  взаимными  переходами  фригидо-  и термофильныя 
сообщества,  что  можно  изобразить  слѣдующей  схемой : 

Сообщества. 

(Направленіе  стрѣлокъ  указываетъ  на  взаимную  связь  между  сообще- 
ствами). 

Фригидофильныя  Термофильныя 

I I 

т Псевдотермофильныя  Псевдофригндофильныя  * 


— зб  — 


7 


98 


Извѣстія  Ймп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Въ  заключеніе  этой  главы  замѣчу,  что  химическія  свойства 
сами  по  себѣ  едва  ли  могутъ  имѣть  значеніе  принципіальнаго 
различія  между  горячими  и холодными  водоемами,  хотя  по  хи- 
мическому составу  воды  горячіе  источники  часто  сильно  отли- 
чаются отъ  рѣкъ,  озеръ  и болотъ  г).  Нагляднѣе  всего  химическое 
различіе  сказывается  на  флорѣ  известковыхъ  горячихъ  ключей, 
но  подобныя  же  различія  наблюдаются  и въ  холодныхъ  водоемахъ 
съ  известковой  и неизвестковой  водой 1  2).  Примѣси  другихъ  солей 
(пир.,  сѣрнистыхъ  и желѣзистыхъ),  специфическихъ  для  нѣкото- 
рыхъ горячихъ  источниковъ,  но  встрѣчающихся  также  и въ  хо- 
лодныхъ водахъ,  вѣроятно,  оказываютъ  нѣкоторое  вліяніе  на  со- 
ставъ и развитіе  альгологической  флоры 3).  Однако,  выяснить 


1)  В.  Л.  Комаровъ  въ  своей  работѣ  „Путешествіе  по  Камчаткѣ  въ 
1908 — 1909  гг.“  на  стр.  408  даетъ  интересную  схему  подраздѣленія  Камчат- 
скихъ ключей  отчасти  по  ихъ  химическому  составу.  Онъ  раздѣляетъ  ихъ  на 
четыре  группы;  „во  первыхъ,  ключи,  непосредственно  связанные  съ  фумарол- 
лами  въ  старыхъ  кратерахъ  (Узонъ),  дающіе  обильные  выцвѣты  извести  и 
сѣры  съ  1°  до  100°,  нерѣдко  непостоянной,  п отличающіеся  обильнымъ  прито- 
комъ воды,  которая  сливается  мѣстами  въ  цѣлые  горячіе  пруды.  Во  вторыхъ, 
желѣзо  известковистые  съ  і°  до  45°,  строящіе  около  себя  коническія  или  плоскія 
сооруженія  изъ  накипей  и глины  (Щапинскіе  п Пущинскіе).  Обѣ  первыя 
группы  сильно  минерализованы,  и вода  ихъ  отличается  рѣзкимъ  непріятнымъ 
вкусомъ,  хотя  и не  во  всѣхъ  отдѣльныхъ  ключахъ.  Къ  третьей  категоріи  при- 
надлежатъ ключи,  выбивающіеся  изъ  рѣчныхъ  отложеній  по  берегамъ  рѣкъ 
съ  19  50 — 70°  и съ  почти  чистой  водой,  содержащей  лишь  ничтожную  примѣсь 
сѣрнистаго  газа,  кремневой  кислоты,  натровыхъ  и известковыхъ  солей.  Это  — 
самая  большая  категорія,  куда  относятся  наиболѣе  популярные  на  полуостровѣ 
Паратунскіе,  Малкинскіе,  Начикинскіе  и Апачинскіе  ключи.  Наконецъ,  къ 
послѣдней,  четвертой,  группѣ  я причисляю  Верхне-Паратунскій  ключъ,  выбѣ- 
гающій изъ  склона  горы  высоко  надъ  рѣкою ; температура  его  70°.“ 

2)  Какъ  извѣстно,  среди  цвѣтковыхъ  и мховъ  существуетъ  небольшая 
группа  т.  н.  „известковыхъ"  растеній  (см.  по  этому  поводу  мою  работу  „Флора 
мховъ  Средней  Россіи"  1909.  I,  стр.  187 — 189) ; точно  также  п среди  водорослей 
наблюдается  біологическая  группа  (Каікаі^еп),  предпочитающая  известковыя 
воды.  Эти  водоросли  характеризуются  отложеніями  известковыхъ  инкрустацій 
внутри  или  снаружи  ихъ  тѣла.  Слѣдуетъ,  однако,  замѣтить,  что  подобныя 
„известковыя"  водоросли,  нпр.,  хары  нерѣдко  могутъ  жить  въ  известковыхъ 
и неизвестковыхъ  водахъ,  причемъ  одни  и тѣже  виды  въ  первомъ  случаѣ 
откладываютъ  известь,  а во  второмъ  нѣтъ.  Съ  другой  стороны,  нпр.,  Бісііоііігіх 
саісагеа  съ  обильнымъ  отложеніемъ  извести  была  обнаружена  ТіЫеп  въ  водахъ 
бѣдныхъ  карбонатами.  Наконецъ,  даже,  нѣкоторыя  аерофильныя  водоросли, 
какъ  8суіопеша  ЛиНапшп,  могутъ  выдѣлять  известковую  пнкрустацію.  Такимъ 
образомъ,  присутствіе  известковой  пнкрустаціп  не  всегда  связано  съ  обиліемъ 
карбонатовъ  въ  водѣ.  См.  но  этому  поводу  ОНтаппз,  „Могріюіо&іе  ипй  Віоіо^іе 
сіег  А1°;еп“  II  ра§.  133—134;  Ьеттегтапп,  „ВгапіІепЬ.  А1§еп“  I ра§.  24 — 25. 

3)  Сѣрнистыя  и желѣзистыя  соединенія,  какъ  извѣстно,  оказываютъ 
сильное  вліяніе  на  флору  бактерій,  вызывая  появленіе  специфическихъ  орга- 
низмовъ сѣро-  п желѣзо-бактерій,  но  на  флору  водорослей,  сколько  мнѣ  извѣстно, 
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сейчасъ  степень  п значеніе  этого  вліянія  въ  горячихъ  источни- 
кахъ не  представляется  возможнымъ,  такъ  какъ  оно  маскируется 
съ  одной  стороны  вліяніемъ  известковыхъ  солей,  а съ  другой  — 
главнымъ  факторомъ,  т.  е.  температурными  вліяніями. 

Приводимая  ниже  схема  (на  латинскомъ  языкѣ)  распредѣ- 
ленія сообществъ  водорослей,  въ  зависимости  отъ  температур- 
ныхъ условій,  достаточно  ясно  иллюстрируетъ  обоснованія  прин- 
циповъ, изложенныхъ  мною  выше. 


8сЬета  Гогтаііопит  аі^агит  іп  гѳ^іопіЬи»  агсіісіз  еі  гопа  іетрегаіа. 


А.  АёгорЬіІае. 

В.  АциаерЫІае. 

I.  Ггі^іЛорЫІае. 

11.  ТЬегторЫІае. 
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Саіог  ациае  аппииз  ріиз  тіпизцие  сопзіапз, 
зетрег  зирга  0°. 
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3.  Кііеорііііае 

4.  Мадіпарііііае 

5.  РаІікіорМІае. 

3.  Кііеорііііае 

4.  Ма^тарИПае 

5.  Раішіорііііае. 
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соли  эти  особаго  вліянія  не  имѣютъ.  Относительно  вліянія  магнезіи  и сѣры 
Оіітстш  (1.  с.)  говоритъ : „Ма&пезгат  иші  8сЬ\ѵеМ  §;еЪеп  ги  пеппепз\ѵегіеп 
Ветегкип&еп  кеіпе  Ѵегапіаззип^",  а относительно  желѣза  мы  даже  не  нахо- 
димъ никакихъ  указаній  въ  его  работѣ.  Впрочемъ,  какъ  видно  изъ  работы 
ІіШеп  („Воіапісаі  Оагеііе"  Ѵоі.  XXV,  1898,  ра&.  91—92),  нѣкоторыя  зеленыя 
водоросли,  какъ  Сопіегѵа  таіог,  способны  выдѣлять  инкрустаціи  изъ  окиси 
желѣза  и гипса. 
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А.  А.  Еіепкіп. 

ЦеЬег  гііе  ШегторМІеп  АІ^епГогтаІіопеп. 

(К  ё 8 и т ё). 

Ѵегіаззег  ЬезсііаШр;іе  зісіі  іп  іеігіег  Хеіі  тіі  сіет  Зіисііит 
сіег  8у8Іетаіік,  МогрЬоіо^іе  иші  Віоіо^іе  сіег  Аі^еп  лѵагтег  ипсі 
ііеіззег  \ѴаззегЪескеп  аиз  Могсі-Атегіка  (Уе11о\ѵзіопе  Рагк)  ипсі 
ЗіЪігіеп  (Катізсііаіка)  ипсі  егкііігі  іп  ѵогііе^епсіег  АгЪеіі,  \ѵеісііе 
сіеп  Сііагакіег  еіпег  ѵогіаиіі^еп  Міііеііип^ х)  ЬаЬеп  80І1,  сііе  Ьііе- 
гаіиг^езсііісіііе  йЬег  іііегторііііе  Аі^еп,  тасііі  аіі^етеіпе  Еоі^е- 
гип&еп  аиз  сіеп  Ьііегаіигсіаіеп  ипсі  іеііі  гит  8сЫи88  зеіпе  еі^епеп 
Апзісіііеп  іп  Веігеіі  сіег  Егіаиіегип^  сіег  ипіегзсЫесіІісііеп  Ьіо- 
рііузікаіізсііеп  Мегктаіе  тіі,  \ѵге1с!іе  сііе  НіегторЫІе  Аі^епіогта- 
ііоп  аіз  еіпе  Ъезопсіеге  Ъіоіо^ізсііе  ЕіпЬеіі  сііагакіегізіегеп. 

Аиі  Огипсі  сіег  Ьііегаіигсіаіеп  тасМ  Ѵегіаззег  зоісііе  Еоі^е- 
гип^еп.  \Уепп  тап  ѵот  ШеогеИзсЪеп  8іапсірипкі  аиз^еііі,  тйззіе 
тап  еі^епіІісЪ.  епѵагіеп,  сіазз  сііе  Аі^еп-Еіога  сіег  ЛѴаззегЪескеп 
тіі  апогтаі  Ьокег  ЛѴ аззегіетрегаіиг  аиі  сіет  ЕгсіЪаіі  йЬегаіі 
текг  осіег  тіпсіег  ^ІеісЬагіі^еп  Везіапсіез  8еіп  \ѵйгсіе,  сіа  сіосіі 
сііе  Весііпдип#еп  гит  ЛУаскзіит  іііег  йЬегаіі  сіигсіі  ^іеісііе  Тет- 
регаіиг&гепгеп  р;езеігі  зіпсі.  Ап  еіпе  зоісііе  Апвісііі  Ьіеіі  зісіі 
аисЬ.  Ж.  Н.  Жеей;  зіе  \ѵигсіе  ^есіосіі  тіі  КесЫ  зсіюп  ѵоп  О.  8. 
Жезі  аиі  Огипсі  іакіізсЬег  Баіеп  Ьезігіііеп.  Ѵегі'аззег  геіЪі  зісіі 
іп  сііезет  Рипкіе  ѵоіізіапсіі^  (Іег  Меітт^  О.  8.  Жезі’з  ап. 

Іп  сіег  Таі,  зоѵіеі  тап  аиз  епізргесііепсіеп  Ьііегаіигсіаіеп  зе- 
ііеп  капп,  ипіегзсііеісіеі  зісіі  сіег  Везіапсі  ап  ікегторііііеп  АІ§’еп 
сіег  Тгореп  гіетІісЬ.  зскаг!  ѵоп  сіег  Еіога  сіег  Ьеіззеп  (}ие11еп  сіег 
таззі^еп  ипсі  Ьезопсіегз  сіег  агкіізсЬеп  Хопе.  Ргеііісіі  котті 
Ж.  8скті(11е  ги  сіег  ЗсЫиззіоі^егип^,  сіазз  зісіі  сііе  ѵоп  ііші  ег- 


1)  Піе  (Іеіаііііегіеп  ГТпіегкисІіип^еп  сіез  ѴегГавзегз  йЬег  ШегшорЫІе  АІ^еп 
Когй-Атегіка'в  (Уе11о\ѵ8Іопе  Рагк)  иші  ЗіЪігіепз  (Катізсііаіка)  лѵегйеп  аіз  Ье- 
зошіеге  ^говзе  АгЪеііеп  цеіігискі. 
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іогзсЬіе  ігорізсЬе  іЬегторЬіІе  Пога  ѵоп  сіег  еигораізсЬеп  \ѵепі§ 
ипіегзсЬеіЛеі,  ^е(іосЬ  Ьеі  ^епаиегет  ВеігасЬіеп  Ліезег  Рга^е,  зіеііі 
зісЬ  еіп  апЛегез  Кезиііаі  Ьегаиз. 

Аиз8от«іет  ег^іЬі  зісЬ,  сіазз  пісЬі  пиг  Ліе  Ріогеп  (іег  Ьеіззеп 
Оиеііеп  зоІсЬег  \ѵеіі  ѵоп  еіпапсіег  §’е1е§епеп  ОеЬіеіе,  ѵгіе  ІЧогЛ- 
Атегіка,  Ізіапсі  ипсі  Еигора,  іп  Веігеіі  ііігег  Йизаттепзеігип^ 
пісЬі  &1еісЬ  8Іпс1,  зопЛегп  аисЬ  сііе  паЬеп  еигораізсЬеп  Ьеіззеп 
Оиеііеп  лѵеізеп  іт  аіі^етеіпеп  еіпе  ѵегзсЬіеЛепе  Ріога  аиі.  Айз 
(іег  2изаттепзіе11ипд  сіег  ІліегаіигЛаіеп  іоі&і,  Лазз  еі^епіІісЬе 
Козтороіііеп  ипіег  сіеп  ІЬегторЬіІеп  АЛ^еп  зеЬг  ѵгепі§-  ехізііе- 
геп  — пісЬі  теЬг  аіз  2 Агіеп  ѵоп  сіеп  Ыаи^тйпеп : Нараіозіріюп 
1атіпо8іі8  ипсі  РЬогт і сііііт  Іатіпозит.  НіегЬеі пшззЬетегкі 
\ѵегЛеп,  Лазз  Ліе  ат  теізіеп  іурізсЬе  ѵоп  іЬпеп,  Нараіозіріюп  1а- 
т і п о з и з , лѵеІсЬе  ^елѵбітііск  Ьеі  зеЬг  ІюЬег  Тетрегаіиг  ѵогкотті 
ипсі  іп  каііет  ЛѴаззег  іазі  ипЬекаппі  ізі,  сіегагі  зеіпеп  НаЬііиз  іп 
Ьеіззеп  Оиеііеп  ѵегзсіііесіепег  ОеЬіеіе  ѵегапЛегі,  Лазз  тап  ^еглѵип- 
ёеп  ізі  зіе  іп  ЬезопЛеге  Рогтеп  осіег  Агіеп  аЬги§'ИеЛегп.  БаЬег 
ізі  Ѵегіаззег  ^епеі^і  апгипеЬтеп,  Лазз  іп  сіег  іЬегторЬіІеп  Ріога 
Лег  Ое&еплѵагі  кеіпегіеі  Кеіікіеп  - Еіетепіе  ѵогЬег^еЬепЛег  ^ео- 
ІоррзсЬег  ЕросЬеп,  аіз  Ліе  Тетрегаіиг  Лег  ЕгЛе  посіі  еіпе  зеііг 
ЬоЬе  ѵгаг,  ѵогЬапЛеп  зіпЛ.  Ез  \ѵаге  гісЬіі^ег  апгипеЬтеп,  Лазз 
Ліе  &апге  Леггеіі  Ъекаппіе  іЬегторЬіІе  Ѵе§-еіаііоп  аиз  АІ^еп  Лег 
каііеп  Ое\ѵаззег  ЬезіеЬі,  \ѵе1сЬе  зісЬ  аПтаЫісЬ  Леп  ЬоЬеп  Тетре- 
гаіигеп  ап^ераззі  ЬаЬеп,  лѵоЬеі  еіпі^е  ѵоп  Ліезеп  АІ^еп  зоіске  Ье- 
зіапЛі^е  Каззеп  ЪіІЛеіеп  (\ѵіе  2.  В.  Нараіозіріюп  Іатіпозиз), 
Лазз  зіе  Ьеі  паійгІісЬеп  ЪеЪепзЬеЛіп&ип^еп  Ьеі  піеЛгі^еп  Тет- 
регаіигеп  іп  Лег  Каіиг  теізі  пісЬі  теЬг  ѵогкоттеп.  ІѴаійгІісЬ 
капп  тап  Ліезе  АпзісЬі  Ьезігеііеп,  хѵепі^зіепз  іп  Веігеіі  Лег  теЬг 
іурізсЬеп  ІЬегторЬіІеп  (2.  В.  Нараіозіріюп  Іатіпозиз),  \ѵе1сЬе 
ѵіеІІеісЫ  аисЬ  еіпе  Кеіікіепіогт  ІгііЬегег  ^еоІо^ізсЬег  ЕросЬеп  Лаг- 
зіеііі,  оЬ&ІеісЬ  Ьіег  шеЛегит  іЬге  ІеісЬіе  Апраззип^  ги  каііеп 
Тетрегаіигеп  Ьеі  ЬаЬогаіогіитз  ѴегзисЬеп,  \ѵаз  аиз  Леп  АгЬеііеп 
А.  Ьдгѵепзіеіп’з  егзісЬіІісЬ  ізі,  \ѵіЛегзргісЬі. 

ЛѴаз  Ліе  Рга^е  ііЬег  Ліе  Ье^гепгіеп  Тетрегаіигеп  (тахітит 
ипсі  тіпітит)  і'ііг  Лаз  ЬеЬеп  Лег  АІ^еп  іп  Ьеіззеп  Оиеііеп  апЬеІап^і, 
зо  котті  Ѵегіаззег  аиі  ОгипЛ  Лег  ЕііегаіигЛаіеп  ипЛ  еі^епег  ІІпіег- 
зисЬипо-еп  ги  Лег  ЗсЫиззіоІ^егип^,  Лазз  Ліе  М а х і т а 1 §•  г е п 2 е і'ііг 
Лаз  ЬеЪеп  Лег  Ыаи^гйпеп  АІ^еп  іп  Ьеіззеп  Оиеііеп  ЛигсЬ  еіпе  Тетре- 
гаіиг ѵоп  пісЬі  лѵепі^ег  аіз  85°С.,  Лег  §тйпеп  са.  70°  С.,  Лег  БезтіЛіа- 
сееп  са.  55°  С.  Леііпіегі  \ѵігЛ.  Вегй^ИсЬ  Лег  Біаіотееп  капп  тап  ѵог- 
Іаиіі^  посЬ  пісЫз  ^апг  Ьезііттіез  за^еп,  ЛосЬ  ізі  аііепіаііз  іЬге 
ЕеЬепз^гепге  ЛигсЬ  тіпЛезіепз  50°  С.  ЬеЛіп^і.  Ез  ізі  Ьіег  зсЬдѵе- 
гег  Ліе  М і п і т а 1 г е п ъ е іезігизіеііеп,  Ла  ѵот  геіп  рЬузіоІо^і- 
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зсЬеп  Зіапкрлпкі,  алі  Оглпк  кег  Ѵегзлске  А.  Ьогѵепзіеіп’з  тіі 
Нараіозіркопіатіпозлз,  піскі  тіі  ѵоііег  ЕеЪеггел^ппз'  алі  іг- 
^епк  еіпе  іурізск  ікегторкііе  АІ^е  Ып^ешезеп  ѵ^егкеп  капп,  каз 
кеіззі  алі  еіпе  зоіске,  Ьеі  (Іег  (Не  тіпітаіе  ЬеЬепз^гепге  клгск 
еіпе  Тетрегаілг  пісНі  лпіег  30°  С.  Ьекіп^і  \ѵігсі.  Ніегал8  іоі^і, 
(1а88  <іег  Версій  ѵоп  (Іег  ікегторкііеп  Рогтаііоп,  аіз  сііе  Ѵе§;еіа- 
ііоп  кеіззег  шиі  (ѵагтег  Олеііеп,  пп^еаскіеі  ікгез  еіетепіагеп 
Скагакіегз,  Ьізііег  іт  ^еѵѵіззеп  8іппе  іп  (іег  Ьііегаілг  поск  піскі 
Ьезіітті  апі^екіагі  ізі,  (Іа  ѵогіапі'і^  поск  лпЬекаппі  ЫеіЬі,  лѵаз 
\ѵіг  ещепіііск  лпіег  8о1еііеп  Рогтаііопеп,  іт  8іппе  ікгез  Ытіап- 
§ез  аіз  Сігоррепеіпкеіі,  \ѵе1ске  зіск  лпіег  ѵоіікоттеп  Ьезііттіеп 
Ъіо-ркузікаіізскеп  Вект§чт^еп  епілѵіскеіі,  ѵегзіеііел  зоііеп. 

Вез^'іеіскеп,  ал88ег  (Іет  ѵот  Ьіоіо^ізскеп  8іап(ірлпкі  ал8 
\ѵепі^  Ье§тііп(1еіеп  Ѵегзлске  А.  Напздггдз,  лѵеіскег  (Не  „і  к е г т а 1 е“ 
Ѵе^еіаііоп  кег  паШгІіскеп  Ьеіззеп  Олеііеп  (іег  „ікегторкі1еп“ 
Ѵе^еіаііоп  О кеіззег  Ніеззешіег  Оелѵаззег  &е§епйЪегзіе11іе,  ізі  іп 
(Іег  Ьііегаілг  (Не  Рга^е  іікег  кіе  ^епале  АЬ^гепглп^  кег  ікег- 
торкііеп  Ріога  ѵоп  апкегеп  Рогтаііопеп  поск  $аг  піскі  Ьегпкгі 
\ѵогкеп. 

Ап 8 кіезет  Сіглпке  Шкгі  Ѵегіаззег  зеіпе  еі^епеп  Апзіск- 
іеп  ап: 

2л  кеп  ікегторкііеп  Рогтаііопеп  Ьгіп^і  ег  ккуепще  А1§-еп§;трре 
кіп,  \ѵе1ске  кеіззе  Олеііеп  лпк  клгск  кеіззе  Олеііеп  ^езреізіе 
ЛѴаззегЬескеп  Ьелѵокпеп,  кегеп  Тетрегаілг  ап  ікгет  Апздап^з- 
рлпкі  ап  кег  ЕгкоЪегНаске  зіеіз  (лѵіікгепк  кез  ^апгеп  какгез) 
кокег  аіз  кіе  Тетрегаілг  кез  зіе  лт^екепкеп  Мекілтз  (Ьлй  лпк 
Бгке)  ізі.  Алі'  кіезе  ЛѴеізе  коттеп  кіег  піскі  ппг  кіе  Олеііеп 
лпк  ЛѴаззегЬескеп  тіі  апогтаі  кокег  Тетрегаілг'1 2)  кез  ЛѴаззегз 
(30 — 80°  С.)  Ьіпгп,  зопкегп  алск  кіе  ЛѴаззегЬескеп  тіі  тііііег 
(15 — 30°  С.)  лпк  зор’аг  тіі  піекгідег  ЛѴаззегіетрегаілг  (лпіег  15°), 
паілгПск  Ьеі  кег  іезі^езеігіеп  Векіп^лп^,  казз  кіезе  ЛѴаззег- 
Ьескеп тіі  Ьеіззеп  Олеііеп  ѵегЬппкеп  зіпк.  2лг  Ве^гііпклп^  еіпег 
зоіскеп  Апзіскі  кбппеп  іоі^епке  Ег\ѵа$пп§еп  кіепеп : 

1)  Рку зікаіізске  Еі^епзскаііеп.  Віе  Тетрегаілг 
кег  клгск  кеіззе  Олеііеп  ^езреізіеп  ЛѴаззегЬескеп  ізі  ѵогегзі  клгск 
§ео1о»ізске  лпіегігкізске  Ракіогеп  Ье§тііпкеі,  \ѵе1ске  ѵот  ііпззе- 
геп  Мекілт  піскі  аЪкііп^еп  лпк  Ьіз  гл  еіпет  ^еѵкззеп  Сгаке  Ье- 
зіапкі§-  зіпк.  Іпкет  кіе  Опеке  алз  кег  Тіеі'е  паск  кег  ЕгкоЬег- 


1)  ѴегГаззег  Ьаіі  Зеп  Nатеп  „Т1іегта1-Р1ога“  Гиг  йЬегПйззі^,  іпсіет  ег 
сііе  Ріога  аііег  ѣеіззеп  0е\ѵаззег,  ипаЫіап§і§  ѵоп  ііігег  НегкипЙ,  еіпГасІі  „Шег- 
торкі1е“  Ьепеппі. 

2)  АПе  ап^еГйЬгіеп  Тетрегаіигеп  Ьехіеііеп  зісЬ  аиГ  сііе  Боттеггеіі. 
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Паске  Піевзі,  ѵегапкегі  8Іе  ап!  іг&епк  еіпе  ЛѴеізе  сіигсіі  кіе  Еіп- 
лѵігкип^1  сіез  8Іе  ит^екепкеп  Мекіитз  ікге  игзргіт^ііске  Тетре- 
гаіиг:  ^е  лѵеііег  ѵот  ІІгвргип^  сіег  кеіззеп  Оиеііе  лѵіг  кіе  ЛѴаззег- 
іетрегаіиг  теззеп  лѵегкеп,  ит  зо  каііег  лѵігк  зіе  зеіп,  Ьіз  зіе, 
пиг  ѵот  аиззегеп  Мекіит  аккап^щ,  кевіапкі^  ЫеіЬеп  лѵігк.  ,Іе- 
сіосЬ  капп  кіе  игзргііп^Иске  Тетрегаіиг  кегагі  коек  зеіп,  казз 
зіек  оЙ  гіетііек  ^гоззе  ѴѴаззегкескеп  тіі  кеіззет  окег  коек  лѵаг- 
теп  ЛѴаззег  Ьіікеп  коппеп.  Апкегзеііз  капп  кіе  Тетрегаіиг  зоі- 
скег  ЛѴаззегкескеп  лѵакгепк  кез  8оттегз  кег  Тетрегаіиг  кез 
ит^екепкеп  Мекіитз  іазі  §1еіск  окег  зо^аг  поск  піекгі^ег  зеіп, 
лѵаз  2.  В.  кигск  Ьекеиіепке  Веітізскип^еп  ѵоп  ЛѴаззег  каііег 
Оиеііеп  Ьекіп^і  зеіп  капп,  лѵеіеке  ікгегзеііз  аиск  каз  Вескеп 
зреізеп  ипк  кіе  Тетрегаіиг  кез  аиз  кеіззеп  Оиеііеп  гиіііеззепкеп 
ЛѴаззегз  Ъекеиіепк  кегакзеігеп  капп. 

кекоск  ипіегзскеікеп  зіек  іп  ркузікаіізскег  Ніпзіскі  зоіеке 
ЛѴаззегкескеп  зскаг!  ѵоп  кеп  йкгі^еп,  кіе  пиг  ѵоп  каііеп  Оиеііеп 
^•езреізі  лѵегкеп,  ка  кіе  Тетрегаіиг  кег  егзіегеп  кигск  еіпе  Кот- 
Ьіпаііоп  ипіегігкізскег,  кезіапкі^ег  Ракіогеп  кекіп^і  лѵігк,  к. 
к.  кигск  кезіапкі^еп  2и!1изз  ѵоп  ЛѴаззег  тіі  кокег  Тетрегаіиг, 
золѵіе  аиск  кигск  аиззеге  ѵегапкегііеке  Векіп§гт^еп ; кіе  Тетре- 
гаіиг кег  2\ѵеііеп  ізі  )екоск  аиззеккеззііек  ѵоп  кег  Тетрегаіиг 
кез  ит^екепкеп  Мекіитз  аккапді^.  Бег  ІІпіегзскіек  глѵізскеп 
кеп  ркузікаіізскеп  Векіп^ип^еп  тизз  зіек  кіег  2\ѵеііе1зокпе  аи! 
кіе  Ѵе^еіаііопзкекіп^ип^еп  аиззегп,  к.  к.  ап  кег  Віоіорре  кег  когі 
ІеЬепкеп  Ог^апізтеп. 

2)  Віоіо^ізске  Еі^епзскаііеп.  Аиз  кет  океп  ^е- 
за^іеп  Іоі^і,  казз  кіе  ЬеЬепзЬекіп^ип^еп  кег  ѵоп  кеіззеп  Оиеііеп 
^екіікеіеп  ЛѴаззегкескеп  зіек  лѵезепіііек  ѵоп  кеп  каііеп  ЛѴаззег- 
Ъескеп  зодаг  іп  кет  Еаііе  ипіегзскеікеп,  лѵепп  ікге  Тетрегаіигеп 
іп  кег  лѵагпгеп  какгез2еіі  ^Іеіск  зіпк. 

Ѵог  акеп  Віп^еп  лѵігк  кіе  Віііегепг  глѵізскеп  кег  Та^-  ипк 
Каскііетрегаіиг  іп  лѵагтеп  ЛѴаззегкескеп  ипкекіпді  Ьекеиіепк 
^егіп^ег  зеіп,  аіз  іп  каііеп,  іпзЬезопкеге  іп  8йтр!еп,  \ѵо  кіе  іа§р 
Искеп  Тетрегаіитзсклѵапкипдеп  Ьіз  ш 30°  С.  ^еіап^еп.  ЛѴеііег, 
ипк  каз  ізі  зекг  лѵіекіі^,  зіпк  кіе  Ѵе^еіаііопзрегіокеп  іп  лѵагтеп 
ЛѴаззегкескеп  Ьекеиіепк  Іап^ег  аіз  іп  каііеп.  Іп  Іеі/іегеп  каиегі 
каз  ЬеЬеп  піекі  йЬег  5 —8  Мопаіе  іт  какге,  лѵакгепк  іп  піекі  ги- 
Мегепкеп  ЛѴаззегкескеп  кіе  Ог^апізтеп  іт  Ьаиіе  кез  ^апгеп 
какгез  ѵе^еііегеп  коппеп.  Іп  кег  океп  ап^еііікгіеп  зскетаіізскеп 
Таіеі  (8.  99)  паппіе  кег  Ѵегіаззег  кіе  АІ&епіогтаііоп,  лѵеіеке  ипіег  &е- 
лѵбкпііекеп  Векепзѵегкаііпіззеп  каііе  Оелѵаззег  келѵокпеп,  — Ігі- 
дікоркііе,  гит  Шіегзскіеке  ѵоп  кеп  ікегпюркііеп  Еог- 
таііопеп,  лѵеіеке  зіек  іп  піекі  гиігіегепкеп  ЛѴаззегкескеп  епі- 
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лѵіскеіп.  Іп  рЬузікаІізсЬег  НіпзісЬі  лѵігсі  йег  ШіегзсЬіей 
глѵізсЬеп  іітеп  сіигсіі  сііе  ТетрегаіигзсЬлѵапкип^еп  ѵоп  0°  ап  іт 
Ьаиіе  сіез  ЙаЬгез  Ьесііп^і : Шг  егзіеге  ізѣ  сіав  регіойізсЬе  Негппіег- 
^•еЬеп  сіег  Тетрегаіиг  ипіег  0°  сЬагакіегізіізсЬ,  Шг  сііе  ялѵеііеп — 
сііе  ТетрегаіигзсЬлѵапкип^еп  іттег  ііЬег  0°;  іпіоідейеззеп  епі- 
зіеЬі  сіег  ЬіоІо^ізсЬе  ШіегзсЬіей,  сі.  Ь.  сііе  ШіегЬгесЬип^  йег 
Ѵе^еіаііопзрегіойе  іт  ЛѴіпіег  сіег  егзіегеп  ипй  сііе  ипипіегЪгосЬепе 
Ѵе&еіаііоп  йег  глѵеііеп.  Вагит  ЬаЬеп  ѵѵіг,  лѵепі^зіепз  іЬеогеіізсЬ, 
йаз  КесЬі  йіе  ЬіоІоерзсЬе  Ѵе^еіаііопз§тирре  іп  каііеп  ЛѴаззег- 
Ьескеп  (і°  піейгі^ег  аіз  15°  С.),  лѵеІсЬе  ѵоп  Ьеіз'зеп  Оиеііеп  §е- 
зреізі  лѵегсіеп  ипй  іт  ЛѴіпіег  пісЬі  гиігіегеп,  аіз  Ьезопйеге  Вог- 
таііопеп  ги  ЬеігасЫеп.  ЫтзотеЬг  Огипсі  ЬаЬеп  лѵіг  йіе  Вогта- 
ііопеп лѵагтег  ЛѴаззегЬескеп  тіі  еіпег  Тетрегаіііг  ѵоп  15 — 30°  С. 
Ьезопйегз  ян  ргіііеп.  Епйіісіі  Ьезіігеп  йіе  Вогтаііопеп  сіег  Ьеіз- 
зеп  ЛѴаззегЬескеп  (30 — 80°)  зсіюп  паск  йег  апогтаі  ЬоЬеп  Тет- 
регаіііг аііеіп  аііе  Ваіеп  гп  ііігет  АиззсЬеійеп  іп  еіпе  зсЬаіТ  ізо- 
Ііегіе  ЬіоІо^ізсЬе  Огирре.  Іп  йег  Таі,  лѵепп  сііе  АІ^еп-ВІога  йег 
пісііі  гиЫегепйеп  каііеп  ипй  лѵагтеп  ЛѴаззегЬескеп  зісЬ  ѵегЬаіі- 
піззтазі^  пасЬ  іЬгет  Везіапй  лѵепі^  ѵоп  йег  8ее-  ипй  8шпрГ- 
ѵе&еіаііоп  ипіегзсЬеійеі,  зо  іга^і  сііе  Віога  йег  Ьеіззеп  ѴѴаззег- 
Ьескеп  зсЬоп  зеЬг  сЬагакіегізіізсЬе  ипй  еі§'епагіі^е  Мегктаіе, 
йигсЬ  лѵеІсЬе  зіе  ѵоп  апсіегеп  Вогтаііопеп  ^иі  яи  ипіегзсЬеі- 
йеп  ізі. 

Апі  сііезе  ЛѴеізе  кбппеп  лѵіг  йіе  іЬегторЬіІеп  Вогтаііопеп  іп 
іоіо-епйе  Огирреп  іеііеп,  іпйет  \ѵіг  йіе  Зоттегіетрегаіиг  йез 
ЛѴаззегз  іп  йеп  Оиеііеп  ипй  ЛѴаззегЬескеп  аіз  Кгііегіит  аппеЬтеп  : 

1)  НуроіЬегторЬіІе  Вогтаііопеп  (і°  ипіег  15° С.). 

2)  МезоіЬеготорЬіІе  Вогтаііопеп  (і°  15 — 30°  С.). 

3)  Е и і Ь е г т о р 1і  і I е Вогтаііопеп  (і°  30° — 80°  С.). 

ВоІ^ИсЬ  кбппеп  лѵіг,  іпйет  \ѵіг  аііез  оЬеп  ^еза^іе  гезіітіегеп, 

за^еп,  йазз  йіе  ЬоЬе  Тетрегаіиг  Йег  ЛѴаззегЬескеп, 
лѵ  о г і п йіе  ІЬегторЬіІеп  Вогтаііопеп  1 е Ь е п , п і с Ь і 
і п й е т М а з з е йаз  Ь а и р і з а с Ы і с Ь з і е ЫпіегзсЬіейз- 
т е г к т а 1 ізі,  аіз  йіе  ипипіегЬгосЬепе  V е §•  е і а і і о п 
лѵ  а Ь г е п сі  й е з §■  а п я е п й а Ь г е з. 

Ез  пшзз  ^ес1осЬ  Ьетегкі  лѵегйеп,  йазз  лѵіг  кеіпеп  аЬзоІиіеп 
ШіегзсЬіей  ялѵізсЬеп  ігі^ійо-  ипй  ІЬегторЬіІеп  Вогтаііопеп  іезі- 
зіеііеп  кбппеп.  Ез  Ьапйеіі  зісЬ  йагит,  йазз  йаз  ЬеЬеп  йег  ігі^і- 
йорЬіІеп  Вогтаііопеп  іт  ЛѴіпіег  пиг  іп  ЙигсЬ  ипй  йигсЬ  §;е1гоге- 
пеп  кіеіпеп  ЛѴаззегЬескеп  ѵоіізіапйі^  аЬзіігЫ.  Іп  ііеіегеп  ТеісЬеп, 
8ееп  ипй  ВШззеп  йаиегі  йаз  ЕеЬеп  еіпі^ег  ііегізсЬег  ипй  рііапя- 
ИсЬег  Ог^апізтеп,  оЬ§ІеісЬ  аисЬ  іп  дегіп§-ег  Меп^е,  аиі  сіет  Во- 
йеп  йег  ЛѴаззегЬескеп  ипй  іп  йег  ЛѴаззсгтаззе  йіе  §’апяе  2еіі 
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ЫпйигсЬ.  ВевЪаІЬ  лѵйгсіе  ісН  ѵогзсЫа^еп  сііезепі^еп  Рогтаііопеп, 
лѵеіске  іт  \Уіпіег  ипіег  сіег  Еізсіеске  (Ріапкіоп-  ші(]  Восіепіогта- 
ііопеп)  ІеЪеп  — р 8 е и сі  о і Ь е г т о р Ь і 1 е т Ъепеппеп.  Віезе 
Сггирре  зіеііі  сіеп  паШгІіскеп  ІІеЪег^ап^  ѵоп  сіеп  ігі^ісІорЫІеп  ги 
(іеп  ШегторМІеп  Рогтаііопеп  сіаг. 

АПе  аіі8§-е8а§'1еп  Еглѵа^ип&еп  сІе8  Ѵегіаззегз  Ьегіеііеп  8Іск 
пиг  ані  сііе  кеІ88еп  ппсі  \ѵагтеп  Оиеііеп  (Іег  агкіівсііеп  иші 
^етаззі^іеп  2опе,  сі.  к.  аиі  8о1с1іе  ВеЪіеіе,  лѵо  сіег  Тетрегаіпг- 
ипіегзсЫесІ  2\ѵІ8сііеп  сіег  \ѵагтеп  ппсі  каііеп  гіакгезгеіі  сіигск 
8сЬ\ѵапкипдеп  іт  СіеЪіеіе  ііЬег  ппсі  ипіег  0°  Ьесііп^і  ізі.  Віе  оЬеп 
гіііегіе  зскетаіізсііе  Таіеі  іп  іаіеіпізскег  ЗргасЬе  (8.  99)  §іЫ  еіпе 
йЬег8ІсМ1іс1іе  Ѵогзіеііип^  ѵоп  сіеш  Ргіпхір  сіег  Еіпіеііипд  сіег  іііег- 
торкііеп  Рогтаііопеп  іп  Огирреп. 
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В.  П.  Савичъ. 

Новые  виды  и формы  лишайниковъ  Камчатки. 


Предисловіе. 

Приводимые  ниже  новые  виды  и формы  лишайниковъ  со- 
браны мной  на  Камчаткѣ  во  время  путешествій  1908  и 1909  гг., 
когда  я находился  въ  составѣ  Ботаническаго  Отдѣла  Камчатской 
Экспедиціи  Ф.  П.  Рябушинскаго.  Въ  этотъ  списокъ  вошли 
только  наиболѣе  интересные  новые  виды  и формы  и только  изъ 
тѣхъ  семействъ,  которыя  вполнѣ  закончены  обработкой. 

Для  Камчатки  имѣется  до  сихъ  поръ  только  одинъ  неболь- 
шой списокъ  лишайниковъ  Н.  Сг.  Рібгке1),  относящійся  къ 
1811  году,  и содержащій  18  видовъ  изъ  коллекціи  Н.  Тііевіив’а 2); 
однако,  изъ  нихъ  я берусь  оспаривать  нахожденіе  трехъ  видовъ, 
а именно:  Еѵегпіа  ргипавігі  (Ь.)  Аск.,  Рагшеііа  соп^гиепв  Аск.  и 
Шпеа  ріісаіа  (Ь.)  Но^т. 

Кромѣ  того  есть  еще  нѣсколько  указаній  для  Камчатки  у 
Асйагіив’а  въ  его  „Зупорзів  МеШ.  ЬісЬ.“  (1814),  но  къ  нимъ 
необходимо  относиться  съ  величайшей  осторожностью,  какъ,  это 
далѣе  выяснится. 

Что  же  касается  списка  Рібгке,  то  указаніе  на  Еѵегпіа 
ртпазѣгі  легко  объясняется  тѣмъ,  что  послѣдній  не  выдѣлялъ 
Еѵегпіа  ІЬатпобез  (Поі.)  Ат.  въ  самостоятельный,  отличный  отъ 
Е.  ршпавігі  видъ,  какъ  это  почти  всѣми  признано  въ  настоящее 
время.  Я уже  разъ  печатно  заявлялъ3)  объ  этомъ  въ  связи  съ 


1)  Н.  С.  Рібгке,  „Бег  Оезеіізсіъ  Маіигі.  Ргеипбе  ги  Вегііп  Ма»агіп“. 
РііпП.  Лаііг^.  Вегііп  1811,  р.  340. 

2)  По  Рібгке  — „НоГгаПі  Тііезіиз",  по  И.  П.  Б о р о д и н у — „Тііезіиз  ѵоп 
Тііепаи,  ЛѴіШеІш  0.“  (см.  Труды  Бот.  Муз.  Акад.  Наукъ.  Вып.  IV,  стр.  121.  [1908]), 
а по  АсЬагіиа’у  — „С1.  Б.  СопвіІ.  Аиі.  Тііеаіиз"  (Зупорз.,  р.  1). 

3)  В.  П.  Савинъ,  „Извѣст.  Импер.  Бот.  Сада“.  СПБ.  1911,  № 3,  стр.  74—75. 

— 1 — 


112 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


ошибкой  Ріпк’а  въ  его  „ТЬе  ИсЬепз  оі  Міппезоіа"  (1910).  Теперь 
лишь  повторю,  что  за  два  года  моихъ  детальныхъ  изслѣдованій 
въ  главныхъ  районахъ  распространенія  Еѵегпіа,  мнѣ  ни  разу  не 
пришлось  найти  даже  намека  на  присутствіе  Е.  ргипазігі,  въ  то 
время  какъ  Е.  іііатпосіез  довольно  распространена. 

Относительно  же  ІТзпеа  ріісаіа,  указанной  въ  спискѣ  Еібгке, 
замѣтимъ  слѣдующее.  Изслѣдованный  имъ  образчикъ,  по  его  же 
собственнымъ  словамъ,  представляетъ  „кіеіпе  Ргаррнепіе“,  а вѣдь 
извѣстно,  насколько  трудно  по  внѣшнему  облику  отличить  въ  об- 
рывкахъ Изпеа  ріісаіа  отъ  Еашаііпа  іЬгаизіа  (Аск.)  ЩІ.,  особенно, 
если  не  принимать  въ  разсчетъ  географическихъ  соображеній. 
Между  тѣмъ,  я въ  теченіе  двухлѣтнихъ  изслѣдованій  пе  видѣлъ 
вовсе  И.  ріісаіа  на  Камчаткѣ,  тогда  какъ  Кашаііпа  іЬгаизіа,  кото- 
рая не  приводится  въ  спискѣ  Рібгке,  чрезвычайно  здѣсь  рас- 
пространена и,  повидимому,  замѣщаетъ  собою  II.  ріісаіа. 

По  поводу  приводимой  Рібгке  для  Камчатки  Рагшеііа  соп- 
^гиепз  замѣтимъ,  что  \Ѵ  і 1 1 і а ш 8 *)  и Т и с к е г ш а и -)  относятъ  ее 
къ  Р.  тоіііпзсиіа  Аск.  и говорятъ  объ  ея  нахожденіи  на  Камчаткѣ 
слѣдующее : „ТЬе  ваше  ІісЬеп  (Р.  тоіііизсиіа  АсЬ.)  із  і'оипсі  іп  8ооп- 
^агіа  (НегЬ.  Зргеіщ.  пот.  Вогг.  КатізсЬасІаІіз),  іп  КатізсЬаіка  (Ті- 
Іезіиз  іп  ЬегЬ.  Рібгке  пот.  Рагт.  соп^гиепііз),  апсі  іп  іЬе  зіеррез 
оі  іЬе  Ѵоі^а  іп  Киззіа  (НегЬ.  КгетреІЬ.,  пот.  Р.  ѵа^апіів  Ху1.)“. 

Такимъ  образомъ,  и ѴѴТПіатз,  и Тискегтап  раньше  меня 
опровергли  оспариваемое  указаніе,  но  все  же  и они  не  выяснили 
вполнѣ  вопросъ,  что  находилось  въ  коллекціи  Рібгке  подъ  этимъ 
названіемъ.  Хотя  Тискегтап  и относитъ  эту  Рагшеііа  соп^ги- 
епз  къ  Р.  тоіііизсиіа,  которую  считаетъ  за  зпЬзресіез  Р.  сопзрегза 
(Екгк.)  Аск.,  но  онъ  сюда  же  относитъ  и Р.  ѵа^апз  Шуі.  изъ  рус- 
скихъ степей;  послѣдняя  же  является  вполнѣ  самостоятельнымъ 
видомъ.  Всего  вѣроятнѣе,  что  эта  Р.  соп^гиепз  была  Р.  сопз- 
регза (Екгк.)  Аск.  і.  зіепорЬуІІа  Аск.,  весьма  распространенная 
на  Камчаткѣ,  тѣмъ  болѣе,  что  и весь  списокъ  Рібгке  состоитъ 
изъ  очень  замѣтныхъ,  распространенныхъ  видовъ.  Оборванныя 
лопасти  і.  зіепорЬуІІа  очень  трудно  отличить  отъ  Р.  ѵа^апз  и отъ 
Р.  катізсЬасІаІіз  разъ  нельзя  принять  во  вниманіе  субстратъ,  на 
которомъ  они  выросли. 

Кстати  разберемъ  подробно  вопросъ  о Р.  катізсЬасІаІіз.  Этотъ 
видъ  Воггега  катізсЬасІаІіз  Аск.  = Рагшеііа  катізсЬасІаІіз  Езскю. 8) 
никакого  отношенія  къ  Камчаткѣ  не  имѣетъ,  такъ  какъ  лишай- 


1)  ЛѴ  і 1 1 і а ш з , „Мізвоигі  Воі.  Сагс1.“  1892,  р.  169. 

2)  Е.  Тискегтап,  „Зупорз.  М.-Атег.  1ісЬ.“  I,  р.  64. 

3)  Е з с Ь \ѵ  е і 1 е г , Р.,  іп  С.  Магііиз,  „Ріога  Вгазі1іепзі8“  (1833),  р.  202. 
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никъ,  описанный  подъ  такимъ  названіемъ,  обитаетъ  въ  тропиче- 
скихъ странахъ,  и указаніе  о первоначальномъ  нахожденіи  его  на 
Камчаткѣ,  очевидно,  основано  на  недоразумѣніи. 

Исторія  этого  вида  такова.  Первоначально  онъ  былъ  опи- 
санъ А с Ъ.  а г і и 8'омъ  въ  его  „ЗупорзізМеНі.  1ісЬ.“  (1814),  на  стр.  223 ; 
тамъ  дано  краткое  описаніе,  а относительно  мѣстонахожденія  ска- 
зано лишь:  „ЬаЪііаі  іп  КапіІ8сѣаіка“,  безъ  какихъ-либо  дальнѣй- 
шихъ указаній.  Кто  и когда  собиралъ  эти  образчики  и какъ  они 
попали  къ  АсЬатііьз’у  — осталось  совершенно  неизвѣстнымъ. 
Правда,  Асііатінз  въ  введеніи  къ  Вупорзіз’у  говоритъ,  что  ма- 
теріалъ изъ  Камчатки  ему  доставленъ  Тііезінз’омъ  („аіісрюі  іп 
ЗіЪігіа  еі  Сашізсѣаіка  а С1.  Б.  Сопзіі.  Аиі.  Тііезіо  іпѵезіщаіае"), 
но  лишайники  Т і 1 е 8 і и 8’а  еще  раньше  были  обработаны  К 1 б г к е 
(вышецитнр.  работа)  и тамъ  этого  лишайника  совершенно  нѣтъ ; 
въ  то  же  время  приводимая  Еібгке  Р.  соп^гиепз  не  указана 
Асігагіиз’омъ  для  Камчатки  въ  его  „8упор8Із“  <фа^.  107),  а объ 
этоіі  Р.  соп^гиеп8  я уже  говорилъ  выше. 

Замѣчу,  что  А с Ь а г і и з (1.  с.)  подробно  перечисляетъ  фами- 
ліи лицъ,  доставившихъ  ему  матеріалъ  изъ  разныхъ  странъ.  Изъ 
этого  перечисленія  видно,  что  Асѣагіиз  пользовался  огромнымъ 
лихенологическимъ  матеріаломъ  изъ  разнообразныхъ,  въ  томъ 
числѣ  и тропическихъ  областей,  гдѣ  собственно  и обитаетъ  Раг- 
шеііа  катізсЬасІаІіз  (какъ  это  мы  сейчасъ  выяснимъ).  Поэтому 
очень  вѣроятнымъ  является  предположеніе,  что  въ  коллекціяхъ 
Асѣ  агіи  8’а  произошла  какая-либо  путаница  въ  этикеткахъ,  вслѣд- 
ствіе чего  для  этого  лишайника  имъ  было  указано  невѣрное  мѣсто- 
нахожденіе („іи  КашІ8сЬаіка“)  и дапо  несоотвѣтствующее  видовое 
названіе  — „катІ8с1ш(1а1І8“.  Вѣроятность  такого  предположенія 
усиливается  еще  слѣдующимъ  косвеннымъ  соображеніемъ:  Р.  кат- 
ізсііасіаііз  (какъ  мы  сейчасъ  увидимъ)  растетъ  исключительно  на 
древесномъ  субстратѣ.  И дѣйствительно,  АсЬагіиз,  говоря  о 
новыхъ  видахъ,  описанныхъ  имъ  изъ  тропическихъ  областей,  упо- 
минаетъ,, что  они  были  доставлены  ему  на  корѣ  деревьевъ:  „циаз- 
сще  (поѵаз  зресіез)  іп  согіісіЬиз  ех  Іпсііа  иігацне  еі  Ашегіса  Мегі- 
сііопаіі  ай  поз  (гапзіаііз  сіеіехі".  Между  тѣмъ,  на  основаніи  соб- 
ственныхъ своихъ  наблюденій,  я съ  увѣренностью  могу  сказать, 
что  на  древесномъ  субстратѣ  въ  Камчаткѣ  Р.  катівсЬасІаІіз  совер- 
шенно отсутствуетъ. 

Теперь  прослѣдимъ  далѣе  исторію  этого  вида. 

Въ  1825  году,  слѣдовательно  черезъ  11  лѣтъ  послѣ  Аска- 
гінз’а,  Е.  Ргіез1)  описалъ  изъ  Непала  новый  видъ  Рагшеііа 


1)  Еііаз  Ргіез,  „ЗузЬ  Оі’Ь.  Ѵе^еі."  р.  I,  (1825),  р.  283. 
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сіггЬаіа  Гг.  Но  въ  1887  году  4.  Мііііег  Аг^. х)  показалъ,  что 
это  та  же  Р.  катізсЬабаІіз  Аск.  Еще  раньше  въ  1843  году  Меуеп 
и Р1оіо\ѵ1 2 3)  описали  Еѵегпіа  атегісапа  Меу.  еі  Ггѵ.  изъ  хІили,  ко- 
торую тотъ  же  Л.  М 11 1 1 е г ;!)  въ  1883  году  также  отнесъ  къ  Р.  каті- 
8с1тс1а1І8,  но  выдѣлилъ  въ  особую  разновидность  ѵаг.  атегісапа 
Куі.  Наконецъ,  этотъ  же  видъ  былъ  описанъ  въ  1847  году  подъ 
названіемъ  Рагшеііа  Кераіепзіз  Тпуі.,  іп  Ноок.4). 

Рагтеііа  катізсііабаііз  приводитъ  и Иуіапбег  въ  „8упор- 
8Із“  (стр.  387,  1860  г.).  Въ  этой  книгѣ  онъ  не  даетъ  особаго  назва- 
нія азіатской  разновидности,  а американскую  называетъ  ѵаг. 
атегісапа;  слѣдовательно,  азіатскіе  образчики  онъ  считаетъ  ти- 
помъ, а американскіе  разновидностью.  Въ  качествѣ  синонима 
Р.  катізсііабаііз  онъ  приводитъ  Р.  сіггііаіа  Гг.,  слѣдовательно,  и 
послѣднюю  онъ  считаетъ  типомъ.  Эта  типичная  форма  по  Му- 
Іаисіег’у  растетъ  „асі  ігипсоз  еі  гатоз  агЪогшп  іи  Авіа  (ех  Іп- 
біа  Огіепіаіі  еі  баѵа  іи  КатізсЬаікат)“  ; Камчатка  указана,  ко- 
нечно, но  А с Ь а г і и з’у,  а для  ѵаг.  атегісапа  указаны  : Мексика, 
Аргентина,  Бразилія,  Перу  и Чили. 

Ученикъ  Куіапбег’а  аббатъ  Ние5)  для  этого  вида  указы- 
ваетъ Индію,  Китай,  Яву,  „Атегіса  ігоріса"  и повторяетъ  указа- 
ніе А с К а г і и з’а. 

Наконецъ,  къ  интереснымъ  для  насъ  указаніямъ  относятся 
эксикката  А.  2 а И 1 Ь г и с кпе  г’а  6).  Въ  послѣднихъ  приводятся 
образчики  этого  вида  изъ  Сандвичевыхъ  острововъ,  при  чемъ 
А.  2 а 1і  1 Ъ г п с к п е г устанавливаетъ  для  него  новую  разновид- 
ность ѵаг.  сіггкаіа  (Гг.)  2аЫЬг.  По  этому  поводу  онъ  пишетъ : 
„ШсЬбет  Мііііег  Аг^.  біе  Ргіогііаі  іезі^езіеііі  Наі,  тіі88  біезеІЪе 
аисіі  іт  Ѵагіеіаізпатеп  гиг  Оеііип^  §-е1ап§-еп.  Біе  Бтіаиіип^ 
Ьаі  ІіЪгі^епз  аисіі  сіеп  Ѵогіеіі,  базе  еіпе  тіі  бег  §;ео§тар1іІ8с1іеп 
ѴегЪгеіішщ  іт  ЛУіебегзргисЬе  зіеііепбе  Вепеппшщ  Ш1і“.  Оче- 
видно, подъ  этой  разновидностью  А.  2 а 1і  1 Ь г и с к п е г понимаетъ 
типичную  азіатскую  форму,  такъ  какъ  Р г і е з установилъ  это  названіе 
для  обычной  азіатской  формы,  но  странно,  что  онъ  сюда  же  относитъ 
и ѵаг.  атегісапа Нуі;  быть  можетъ,  по  его  мнѣнію,  они  тождественны, 
тѣмъ  болѣе,  что  о переходахъ  между  обѣими  формами  въ  свое 
время  говорилъ  и N у 1 а п б е г.  Для  насъ  важно  изъ  цитаты  то 
мѣсто,  гдѣ  А.  2 а Ы Ъ г и с к п е г считаетъ  настоящее  названіе  для 


1)  Иг.  ,1.  Мііііег  А г о;.,  іп  „Р1ога“  (1887),  ЬХХ,  р.  318. 

2)  Меуеп  еі  Ріоіолѵ,  іп  „Асі. Асай.  ЬеороІсІ.Маі. Саг.“  (1843),  ѵ.  XIX,  р.  2П-. 

3)  Иг.  Мііііег  Аг^.,  іп  „ЛаІігЬ.  Коп.  Воі.Сагі.  Миз.  Вегііп"  (1883),  В.  И,  р.  310. 

4)  Тауі.  іп  Ноок.,  ,Доигп.  Воі.“  (1847),  р.  172. 

5)  А.  Ние,  „Еісіі.  Ехоіісі"  (1892),  р.  80. 

6)  А.  ЕаЪІЪгискпег,  „Кгуріо§.  Ехвісаі.",  № 1044. 
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даннаго  лишайника  географически  не  подходящимъ;  къ  сожа- 
лѣнію, мы  не  знаемъ,  какими  соображеніями  руководствовался  по- 
слѣдній, но  во  всякомъ  случаѣ  и эти  слова  имѣютъ  для  насъ 
большое  значеніе,  такъ  какъ  подтверждаютъ  наши  выводы. 

Дѣйствительно,  этотъ  видъ,  весьма  распространенный  въ  тро- 
пическихъ странахъ  Азіи  и Америки,  не  найденный  сѣвернѣе 
южнаго  Китая,  по  какому  то  сомнительному  обрывку  носитъ  не- 
подходящее названіе  ио  имени  страны,  въ  которой  не  растетъ. 
Уѣзжая  на  Камчатку,  я ознакомился  со  всей  литературой,  сколько 
либо  касавшейся  ея,  познакомился  и съ  Р.  катівсііасіаііа  по  пре- 
краснымъ образчикамъ,  имѣющимся  въ  Гербаріи  Спороваго  Ин- 
ститута Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго 
и,  будучи  на  Камчаткѣ  оба  года  (1908  и 1909),  усиленно  старался 
разыскать  ее  и найти  не  могъ. 

Все,  что  привозилось  путешественниками  не  спеціалистами 
лихенологами,  а въ  большинствѣ  случаевъ  и не  ботаниками,  а 
географами,  развѣ  могло  быть  чѣмъ  либо  инымъ,  какъ  не  самымъ 
обычнымъ,  самымъ  показательнымъ  для  изслѣдуемой  страны.  Что 
могъ  привезти  Т і 1 е 8 і и 8 ? Вѣдь  его  маршрутъ  намъ  извѣстенъ *) : 
онъ  участникъ  кругосвѣтнаго  плаванія  Крузенштерна. 
Ясно,  что  во  время  плаванія,  да  еще  вокругъ  свѣта,  можно  при- 
везти, какъ  я уже  сказалъ,  только  самое  замѣтное.  На  Камчаткѣ 
такого  замѣтнаго  для  Тііезіііз’а  оказалось  только  18  видовъ, 
дѣйствительно  самыхъ  обычныхъ  и замѣтныхъ  и при  томъ  не 
для  одной  только  Камчатки. 

То  обстоятельство,  что  Т і 1 е 8 і и 8 приплылъ  въ  Камчатку 
черезъ  тропики,  гдѣ  несомнѣнно  коллектировалъ1  2) ; то,  что  у 
Г 1 б г к е , обработавшаго  его  коллекцію,  не  было  спорнаго  лишай- 
ника ; то,  что  я,  спеціально  подготовленный  къ  коллектированію 
лишайниковъ  на  Камчаткѣ,  не  могъ  найти  тамъ  этого  вида,  ра- 
стущаго на  деревьяхъ  и бросающагося  въ  глаза  своимъ  внѣш- 
нимъ обликомъ;  наконецъ  то,  что  этотъ  лишайникъ  распростра- 
ненъ въ  тропикахъ,  — все  это  говоритъ  за  то,  что  сборъ  Т і 1 е - 
8 і и 8'а  изъ  какой  то  тропической  области  случайно  былъ  отне- 


1)  См.  Бородинъ,  И.  П.,  „Коллекторы  и коллекціи  по  флорѣ  Сибири". 
Труды  Бот.  Муз.  Имп.  Акад.  Наукъ,  вып.  IV,  стр.  121,  (1908). 

2)  Объ  этомъ  имѣется  указаніе  у Ріогке  (1.  с.):  „сііе  ѵот  Неггп  Ноігаііі 
Тііезіиз  тіг  ^іШ^зі,  ѵегзргосііепе  глѵеііе  8ет1ип°;  \ѵіг<і  \ѵаЬг8сЬеіп1ісЬ  теііг 
пеие  БасЬеп  епіііаііеп,  \ѵеі1  <1іе  Кгуріо^ашеп  аиз  анбегеп  зийІісЬегеп  Вгеііеп 
зеін  \ѵегс1еп,  инсі  ісЬ  зеЬе  бегзеІЬеп  сіаііег  ит  зо  ЬеДегі^ег  еп1§;е§;еп.“  Эта  то 
коллекція  изъ  „болѣе  южныхъ  широтъ"  впослѣдствіп,  очевидно,  и была  пере- 
дана АсЬагіиз’у,  который  использовалъ  ее  для  своего  „Зупорзіз". 
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сенъ  А с Н а г і и з’омъ  къ  Камчаткѣ  : несомнѣнно  этикетки  его  сбо- 
ровъ были  перепутаны. 

Но  для  того,  чтобы  не  было  путаницы  при  столь  несоотвѣт- 
ствующемъ названіи  лишайника,  стоящемъ  въ  противорѣчіи  съ 
географіей,  я предлагаю  совершенно  уничтожить  названіе:  „каші- 
8сЬас1а1І8“  и замѣнить  его  другимъ.  Зачѣмъ  поддерживать  и воз- 
становлять пріоритеты  (какъ  это  сдѣлалъ  -I.  М іі  1 1 е г),  если  бла- 
годаря такому  пріоритету  создаются  нежелательныя  коллизіи  и 
путаница,  тѣмъ  болѣе,  что  пріоритетъ  въ  данномъ  случаѣ  по- 
коится на  невѣрныхъ  данныхъ. 

Достовѣрно  этотъ  видъ  описанъ,  идя  въ  хронологическомъ 
порядкѣ  отъ  А с Ь аг  і и з’а,  Е.  Егі  ез’омъ  (вышецитир.);  послѣдній 
назвалъ  его  Рагтеііа  сіггііаіа.  Поэтому  я и предлагаю  установить 
это  названіе  разъ  навсегда.  Если  необходимо  отличать  азіатскую 
разновидность  отъ  американской,  то  можно  назвать  азіатскую 
разновидность : ѵат.  осеапісо-азіаііса  тікі,  а американскую : ѵаг. 
аптегісапа  Куі.  Сюда  не  войдутъ  вполнѣ  самостоятельныя  разно- 
видности, какъ:  ѵаг.  іізіиіаіа  Еуі.  *)  и ѵаг.  аггіша  (Меу.  еі  Его.) 
МіІІІ.  Агд .1 2). 

Лишайниковая  флора  Камчатки  представлена  частью  ви- 
дами арктическими,  частью  (и  въ  сильной  степени)  обычными 
циркумполярными  съ  малымъ  количествомъ  эндемическихъ  и едва 
ли  превышаетъ  общимъ  количествомъ  500  видовъ.  Такое  сравни- 
тельно небольшое  число  объясняется  изолированнымъ  положе- 
ніемъ полуострова  и нѣкоторыми  геологическими  и климатиче- 
скими условіями,  о чемъ  я еще  буду  подробно  говорить  въ  своемъ 
трудѣ  о лишайникахъ  Камчатки. 

Нѣсколько  новыхъ  видовъ  названо  мною  въ  честь  извѣстныхъ 
изслѣдователей  Камчатки : С.  Крашенинникова,  К.  Д и т - 
мара  и В.  Т ю ш о в а , а такъ  же  въ  честь  Ф.  П.  Рябушин- 
скаго,  которому  экспедиція  обязана  своимъ  существованіемъ, 
а одна  новая  Сіасіопіа  названа  въ  честь  извѣстнаго  монографа 
этого  рода  Е.  А.  \Ѵаіпіо. 

1/1  1914. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній 

Императорскаго  Ботаническаго  Сада 
Петра  Великаго. 


1)  \Ѵ.  Ыуіапіег,  *8упорв.“  I,  р.  387  еі  Н и е , „Ехоі.“  р.  80. 

2)  Бг.  3.  М іі  1 1 е г Аг°;.,  іп  „ЛаЪгЪ.  Коп.  Воі.  СагІ.  Миа.  Вегііп/  (1883); 
И,  р.  310. 
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итЬіІісагіасеае. 

1.  СугорНога  Кгазсііепіппікоѵіі  Заѵісг  зр.  поѵ. 

ТНаІІиз  рагѵиіиз,  ѵиі^о  5 пші.  Іаіиз  (гагіиз  1 сепі.),  зирга 
сіпегазсепз,  сіпегео-іизсиз  ѵеі  піррісапз,  тіпиіе  гітиіозо-^гапиіозо- 
агеоіаіиз,  зиЬіиз  пі^гісапз  ѵеі  оііѵасео-іизсиз,  Іеѵіз,  гЫгіпіз  пиШз, 
дотрНо  агсііззіте  итЪіІісаіо  аіііхиз. 

АроіНесіа  0,5  тт.  Іаіа,  ріапа,  зітріісіа  ѵеі  гагіиз  рагсе  ігге- 
^иіагііег  ^угозо-ріісаіа,  (Іізсо  таг^іпе  іепиі  еіеѵаіо. 

8рогае  рагѵиіае,  сігсііег  5 — 7 р 1оп§-ае  еі  3,8—4  р сгаззае, 
зітріісез,  іпсоіогаіае.  КОН  =,  Са  С12  02  =. 

АШпіз  езі  ОугорНогае  апікгасіпае  ( \Ѵ-иІ ) КоегЬ.,  зесі 
поііз  сопзіапііЬиз  аЬ  еа  сІіНегі,  сіиаз  іп  іаЬиІа  сіетопзігатиз : 


О.  апіЬгасіпа  (УѴиЦ.)  КоегЬ. 

(ТН.  Кггез,  8сапс1.  I.  р.  165.) 

ТНаІІиз  тарршз,  заере  сігса  10 
сепі.,  топо-роіурііуііиз. 

АроіНесіа  1 — 2 тт.  Іаі.  зітріісіа, 
(іетит  росіісеііаіо  - еіе- 
ѵаіа,  сіізсо  тащіпе  (іе- 
тит ехсіизо. 

8рогае  12—17  р Іоп^  еі  4—6  сгазз. 


Сг.  Кгазсііепіппікоѵіі  Заѵісг. 

ТНаІІиз  рагѵиіиз  0,5,  гагіиз  асі  1 
сепі.  Іаіиз,  топорііуііиз. 

Ароіігесіа  1/і— 1/2  тт.  Іаі.  зітріі- 
сіа ѵеі^угозо-ріісаіа,  зез- 
зіііа,  поп  росіісеііаіа  еі 
поп  асіргезза,  (Іізсо  таг- 
^іпе  еіеѵаіо. 

8рогае 5—7 р\ощ.  еі  3,8—4 р сгазз. 


8іаііо.  Зирга  таззат  зиірііигеат  асі  гирез  ѵиісапісаз  топ- 
ііз  (,,зоркае“)  Кгазсііепіппікоѵіі  (іп  гіріз  Іасиз  Кгопоігі^е)  аішпсіап- 
іег  Іесіа. 


2.  СугорНога  риіѵіпагіа  Заѵісг  зр.  поѵ. 

ТЬаІІиз  ѵаИе  роіурііуііиз,  сгаззиз,  риіѵіпагіиз,  зирга  аепео- 
іизсиз,  Іеѵіз,  шиіиіаіо-ги^иіозиз,  гітіз  аігіз,  1оп§із  аЬипсІапіег 
іесіиз;  зиЬіиз  пі^гісапз,  Іеѵіз  ѵеі  зиЬ^гапиІозиз,  НуроіНаІІо  аіго 
Ьепе  еѵоіиіо. 

Ароіііесіа  ріапа,  (Іетит  зиЬсопѵеха,  ігге^иіагііег  гоіипсіаіа, 
ѵаМе  ругоза. 

8рогае  рагсе  еѵоіиіае,  7,5 — 10  /л  Іопд.  еі  5 — 7,5  /л  Іаі. 

КОН  — , Са  С12  02  — (гиЬезсіі  зігаіит  ^опітісит). 

— 7 — 


118 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Аіііпіз  езі  6г  у г ор  1і  о гае  роІуггМгае  (Ь.)  КоегЬ.,  зесі  поііз 
сопзіапііЬиз  аЬ  еа  сШ'Іегі,  сріаз  іп  іаЪиІа  сіетопзігатиз : 


(ж.  роІуггЬіга  (Ь.) 

КоегЪ. 

(ТН.  Ргіез.,  8сапсІ.  I, 
р.  158.) 

ТНаІІиз  Іеѵіз,  пііісіиз, 
топорЬуІІиз, 
Іоііасеиз, 


(ж.  роіуггііі/а  Г.  Іихи- 

гіапз  АсН. 
(ІЪісІ.) 

ТНаІІиз  Іеѵіз,  пііісіиз, 
роіурііуііиз, 
іоііасеиз, 


„ гітгз  сіезіііи- 

іиз, 

„ зирга  аепео- 

іизсиз, 

„ зиЫиз  ГІ1І2ІІ1І8 
іесіиз,  Ьуро- 
іЬаІІопопеѵо- 
Іиіо. 


Ьрогае  : 


„ гітіз  (Іезіііи- 
ІиЗ, 

„ зирга  аепео- 
Іизсиз, 

„ зиЫиз  гЫгіпіз 
іесіиз,  Ііуро- 
іііаііопопеѵо- 
Іиіо. 


(ж.  риіѵіпагіа  Заѵісг. 


ТНаІІиз  Іеѵіз,  рагит 
пііісіиз,  ѵаЫе 
роіурііуііиз, 
риіѵіпагіиз. 

„ гітіз  іпзігис- 
іиз, 

„ зирга  аепео- 
іизсиз, 

„ $мМд§ГІ1І2ІПІ8 

сіезіііиіиз, 
ІіуроіІіаІІоЪе- 
пе  еѵоіиіо. 


8—11 


4 — 5 


К Я- 


о . 7,5-10 

арогае : — - д. 

о — і,Ь 


8іаііо.  Іп  ге^іопіЬиз  аіріпіз  асі  гирез  топііз  „Кгазпуі  4агс- 
2Ік“  еі  топііит  „Рорегес2пу^е“  ргоре  ра^ит  „Касгіка“. 


3.  СугорЬога  ЬурегЬогеа  АсК 

АсН.  МеШ.  р.  104. 

I*.  зиЫаеѵі^аіа  8аѵісг  іогта  поѵ. 

Ткаііиз  ѵаМе  роіурііуііиз,  зиЬогЬісиІагіз,  заере  гоіипсІаіо-ІоЪа- 
іиз,  зирга  Іеѵіз  ѵеі  зиЬІеѵіз. 

8іаііо.  Іп  ге^іопіЪиз  зиЬаІріпіз  топііз  (,,зоркае“)  Кісііріпусг 
еі  топііз  Ѵаіа&іпі. 

X.  сегеЬеІІоійез  8аѵісг  іогта  поѵ. 

Тііаііиз  сотрасіиз,  сгаззиз,  сігса  ^отрЬит  издие  асі  0,5  сепі. 
сгазз.  8есііо  ігапзѵегзаііз  (тасгозсоріса)  іііаііі  зітиіасгит  зес- 
ііопіз  сегеЬеШ  Іютіпіз  іп  тетогіат  геѵосапз.  КОН  — , Са  С12  Оь 
нр  (тесіиііа  гиоезсіі). 

8іаііо.  Іп  ге^іопіЬиз  аіріпіз  іп  Іосіз  аргісіз  ѵепіозіздие  асі 
заха  гирезсре.  Мопіез  Ѵаіа^іпі.  Мопз  (,,зорка“)  Кісііріпусг. 
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Рагтеііасеае. 

4.  Ватаііпа  ВіаЬизсЬіпзкіі  8аѵісг  зр.  поѵ. 

ТІіаІІиз  ітиіісиіозиз,  зиЬгіррсіиз,  зиЪегесіиз,  Іеѵіз,  пііиіиз,  езо- 
гесііозиз,  аІЬісІиз  ѵеі  Паѵо-аіЬісіиз,  Іасіпііз  ап&изііз,  0,5 — 2 тт.  Іпі. 
еі  2 — 4 сепі.  іоп^.  іегеііизсиіиз,  і'га§'ііІ8,  арісіЬиз  зіегіііЬиз  та^із 
сотріапаііз,  аііепиаііз  іп  арісе  ѵіх  сарііаіо  ііатаііз. 

Ароіііесіа  іегтіпаііа  іаіегаііасіие,  1 — 5 тт.  сііат.,  сопсоіога, 
таг^іпе  іЬаіІосіе  тох  еѵапезсепіе. 

8рогае  сіуЫазіае,  іпсоіогаіае,  12 — 14  /с  іоп^.  еі  4 — 5 р стаз., 
осіопае.  КОН  — , Са  С12  02  — , іііз  геа^епіііз  ипіііз  іііаііиз  аіі- 
диагкіо  Паѵезсіі. 

8іаііо.  Асі  гирез  іп  ге^іопіЬиз  топіапіз,  асі  огаз  тагііітаз 
сгезсіі.  Мопз  (зорка)  ТгиЬу,  топз  (зорка)  ЗсЬаросгка  ргоре  ра^ит 
Иасгіка,  зіпиз  Касоѵа^а,  зіпиз  Кгопоігку. 

і.  ришііа  8аѵісг  і'огта  поѵ. 

ТІіаІІиз  ритііиз,  Іасіпііз  ЬгеѵіЬиз,  0,3 — 1 сепі.  1оп§\,  сіепзе 
соп&езііз,  ѵеггисиііз  сопсоІогіЬиз  іпзігисіиз,  заере  сепіго  зиЬсги- 
зіасеиз. 

8іаііо.  Асі  гирез  зіпиз  Какова. 

5.  Биіоигеа  агсііса  Ноок. 

1 Ѵаіпіо,  8іЬіг.  зеріепіг.  (Ѵе^а)  р.  15  (1909). 

Ѵаг.  раріПаіа  8аѵіе/  ѵаг.  поѵ. 

ТІіаІІиз  1—2  сепі.,  раШТо-ѵігезсепіі-Наѵісіиз,  гатозиз,  зітіііз 
Ь и 1 о и г е а е т а сі  г е р о г і і о г т і , зесі  іпіиз  ѵасииз.  ' 

Росіеііа  рарШіз  ѵезіііа.  Ароіііесіа  і^поіа.  КОН  — . 

8іаііо.  Мопіез  Ѵаіадіпі  зирга  іеггат  пшзсозат  іп  герропе 
аіріпа. 

6.  Сеігагіа  капісгаііса  Заѵісг  зр.  поѵ. 

ТІіаІІиз  ітиіісиіозо  - саезрііозиз,  ііитіііз ; ігопсііЬиз  і'оііасеіз, 
зесі  таг^іпіЬиз  зетрег  соппіѵепііЪиз,  іиЪиІозіз,  егесііз  (2 — 4 сепі. 
іопр.),  сіісіюіоте  гатозіз  апдизЫз  изрие  1 — 2 тт.  іаі.  (аиі  іапіит 
Ьазі  сіііаіаііз),  раІМе  оііѵасеіз,  оііѵасеіз  ѵеі  оііѵасео-іизсіз ; арісіЬиз 
ріегитуие  підтісапііЬиз,  сгізраііз,  гатозіззітіз,  арісе  сапаіісиіаііз, 
ІаЪіаііз,  0,5  — 1 пип.  іаііз.  8ріпи1із-сіШз  пиіііз  ѵеі  зрагзе  іеге  пиі- 
Пз ; тасиііз  сіесогіісаііз  зетрег  пиіііз. 

Ніс  Іісііеп,  асі  зіігрет  Сеігагіае  ізіапсіісае  регііпепз, 
зіегіііз  а те  зетрег  ѵізиз.  ТІіаІІиз  КОН,  ѵеі  Са  С1а  02  ѵеі  Ьіз 
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геа&епіііз  ипіііз  соіогет  поп  тиіаі.  Месіиііа  іосіо  поп  геа^епз. 
N0118  сопзіапііЪиз  а зресіеЪиз  Ьіу'из  зіігріз  (ІШегІ,  диаз  іп  ІаЬиІа 
сіетопвігаптв. 


Сеіг.  ізіашііса 

Сеіг.  .сгізра  (Аск.) 

Сеіг.  Ыазсепз  (Кг.) 

Сеіг.  катсгаііса 

(Т.)  Аск. 

т 

1к.  Кг. 

Заѵісг. 

( Аск .,  МеіЬ.  р.  293, 

(Куі,  Вегіп^іі  р.  7, 

( 1к . Кгіез,  Зсапсі.  I, 

рг.  р.) 

19,  53  еі  61.) 

р.  98.) 

Ткаііиз  Іоііасеиз 

Ткаііиз  іиЬиІозиз, 

Ткаііиз  ріапиз  ѵеі 

Ткаііиз  ІиЬиІозиз 

ріапиз  ѵеі  іиЪи- 
Іозиз, 

ІиЬиІозиз, 

таг^іпіЬиз  соп- 
піѵепііЬиз,  раз- 
зіт сопсгезсепз, 

тасиііз  аІЪісІ.  сіе- 

тасиііз  Ьаисі  ѵеі 

тасиііз  іпзігисіиз, 

тасиііз  зетрег 

согіісаііз 

Іеге  Ьаисі 

Ьаисі  іп- 

іпзігисіиз, 

іпзігисіиз, 

зігисіиз, 

„ $иЬ  таг- 

„ зетрег  іп- 

„ Ьаисі  іп- 

„ Ьаисі  іп- 

діпе  гесиг- 
ѵо  іпіег- 
сіит  іп- 
зігисіиз, 

зігисіиз, 

зігисіиз, 

зігисіиз, 

зріпиііз  іпзіги^и-з 

зріпиііз  іпзігисіиз, 

зріпиііз  рагсе  іп- 
зігисіиз, 

зріпиііз  іеге  поп 
іпзігисіиз, 

КОН  + Са  си  0., 

КОН  + Са  С12  02 

КОН  4-  Са  С12  02 

КОН  + Са  С12  02 

поп  геа^епз, 

поп  геа^епз, 

Іеѵііег  гиЬезсіі1) 

поп  геа^епз, 

Шо  тесіиііа  сае- 

'Тосіо  соегиіезсепз. 

,Тойо  Ьаисі  саеги- 

Тосіо  Ьаисі  саеги- 

гиіезсепз. 

Іезсепз. 

Іезсепз. 

81а1іо.  Іп  ге^іопіЪиз  зиЬаІріпіз  асі  Іеггат  іп  Іипсігіз  сгезсіі. 

Мопз  ЗсЬаросгка  ргоре  р.  Шсгіка,  топз  „Згейпу  туз“  ргоре 
р.  „Коцаіяку  0з1го§“,  іипсіга  (1опаІ8ка)а,  топіез  Ѵаіа^іпі. 

7.  Рагтеііа  риЬезсепз  (Ь.)  \Ѵаіп. 

УѴаіпіо,  N0!.  зуп.  р.  22.  Тк.  Кгіез,  Зсапсі.  I,  р.  126;  Раг- 
теііа 1 а п а 1 а (Т.)  ТѴаІІг. 

1*.  сгизіасеа  8аѵісг  Гогта  поѵ. 

ТЬаІІиз  сепіго  сгизіасеиз,  асіргеззиз,  тагдіпіЬиз  Іасіпіаіиз  ѵеі 
ріиз-тіпиз  сгизіасеиз  еі  раззіт  Іасіпіаіиз. 

АроіЬесіа  а іуро  поп  сІШегипі. 

81аііо.  А(і  гирез.  Мопіез  Ѵаіа^іпі. 


1)  Заііет  теа  ехетріагіа  ех  Катсгаіка. 

— 10  — 


№ 1—2 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


121 


Зіегеосаиіасеае. 

8.  Зіегеосаиіоп  іотепіозит  Рг. 

Ггіез,  ЬісЬ.  Еиг.  р.  201. 

і*.  ^Іагеозит  8«аѵіс2  Гогша  поѵ. 

Росіеііа  гато8а,  зиЬсаезрііоза,  зиЬзігаіо  асіЬаегепііа  ѵеі  егесіа, 
іотепіо  Йепзіззіто  іесіа,  2—4  ст.  аііа ; рЬуІІосІасІіа  іп  росіеіііз 
зрагза,  Іоп^'а,  зиЪ/іЬггІІоза  ѵеі  8диати1о8о-^гапи1аіа  сіпегео  ^Іаиса. 

АроіЬесіа  1 — 1,5  тт.  іп  сііатеіго,  зрогае  3 — 5 зеріаіае, 
24—37,5  р.  іоп^ае  еі  сігса  2,5  р.  сгаззае. 

8іегеосаи1о  іпсгизіаіо  Гік.1)  іогта  позіга  езі  аШпІ8, 
8есІ  рЬуІІосІасІііз  1оп§із  еі  ароіЬесііз  тіпогіЪиз  аЬ  еа  Піііегі. 

8іаііо.  Асі  іеггат  ^Іагеозат  гірагит  Питіпіз  Зсгаріпа  Іесіа. 


Ьесапогасеае. 

9.  Ьесапога  Т)и$сЬоѵіі  Заѵісг  8р.  поѵ. 

ТЬаІІиз  сгизіасеиз,  гіпшіозиз  ѵеі  гітозо  - агеоіаіиз,  аІЬісІиз, 
ЬуроіЬаІІо  зиЬпіррйсапіе  заере  ітрозііиз  (КОН  Паѵезсепз). 

АроіЬесіа  0,5 — 1,5  тт.  сііат.,  аіга,  писіа  ѵеі  Іеѵііег  ргиіпоза, 
таг^іпе  іЬаІІіпо  ргітііиз  іизсо  ѵеі  аіго  еі  зиѣіпіе§то  сіпсіа. 

Врогае  8Ішр1ісе8,  іпсоіогаіае,  12,  гагіиз  16  іп  азсо,  15 — 17,5  р. 
Іоп^.  еі  7 — 8,5  р.  сгаз8. 

81аііо.  Асі  согіісеіп  агЬогшп.  АН  Аіпиіп  Ііігзиіат  іп  гірІ8 
Пит.  Nа1ос2;еѵа^а. 

ю.  Ьесапога  зиЬтеІІеа  Заѵісг  зр.  поѵ. 

ТЬаІІиз  сгизіасеиз  оЬзоІеіиз  ѵеі  іеге  оЬзоІеіиз. 

АроіЬесіа  сопіегіа,  сігс.  0.3—1  тт.  (Иат.,  сіізсо  ріапо,  іизсо- 
теііео 2),  іеге  теііео  ѵеі  зиМизсо-зиЪтеІІео,  пиНо,  Пехиозо,  таг- 
^іпе  іЬаІІосІе  аІЬісіо-Паѵезсепіе,  раШНо,  іпіе^го  ѵеі  Йехиозо-сгепи- 
Іаіооие,  Ьаисі  ехсіизо. 

Маг§-о  іЬаПоНез  ^опісііа  сЫогососсасеа  сопііпепз,  8Ігаіо  согіі- 
саіі  сігс.  50 — 75  р.  сгаззо,  сіесоіогаіо  ех  ЬурЬіз  ѵегіісаІіЬиз  іогтаіо. 

Нутепіит  іпсоіогаіит  сігс.  50  р.  сгаззит,  .іоПо  саегиіезсепз. 

НуроіЬесіит  іепие,  іпсоіогаіит  сігс.  17  /л.  сгазз.  ТЬесіі 
зитта  рагз  раШНе  зиЬгиЬезсіі  ѵеі  іизсезсіі.  ЕрііЬесіит  іпіегНит 
Несоіогаіит,  дгапиіозит. 


1)  Тк.  Ргіез,  Ілеіі.  8саш1.  I,  р.  50. 

2)  ЗассагАо,  Сііготоіахіа  (1891),  № 30. 
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8рогае  осіопае,  зітріісез,  іпсоіогаіае,  7,5 — 12  /л.  1оп$.  еі 

4 —  5 /л.  сга§8.  КОН  таг^о  ШаПоДез  Даѵезсіі. 

8аі  зітііів  езі  Ьесапогае  с г е п и 1 а і а е (Вісѣ.)  Жаіп. х), 
Ь.  ІЧогДепзк^оеІДіі  Т Ѵаіп.1 2)  еі  Ь.  Векгіп^іі  ІѴг/2. а),  аі  соіоге 
ароШесіогиш,  іехіига  зігаіі  согіісаііз  ароНіесіогиш  (сгаззіі.),  ѢЬаІІо 
оЬзоІеіо  еі  геасііопе  (К0Н-|-)  Дійегі.  НаЪііи  зітіііог  езі  Ьеса- 
погае ехесиіае  ЩІ. 3),  зеД  8рогіз  тіпогіЬиз,  ароіііесііз  тіпо- 
гіЬиз еі  зиЪзігаіо  аЬ  еа  ДШегепз.  АШпіз  езі  Ьесапогае  ѵагіае 
(Екгк.)  Аск. 

8іаііо.  8ирга  іеггат,  тизсоз  еіс.  АД  Іііога  тагіііта.  Рго- 
топіогіит  Ізпуеппуі  іп  8іпи  Аѵас7лпзка)а. 

11.  Азрісіііа  ДНтап  Заѵісг  зр.  поѵ. 

Ткаііиз  сга88из,  сгизіасеиз,  КОН  теДиІІа  Даѵезсіі  еі  ^осіо 
поп  геаррі ; сгизіа  зииатиіозо  ѵеггисоза,  ѵеггисіз  ^іЬЬозіззітіз, 
соп§-1отегаіІ8,  Іаеѵі^аііз,  сіпегеіз. 

Ароікесіа  та^іга,  тох  асі  2 — 2,5  тт.  Діат.,  Іесапогіпа,  іт- 
тег8а,  8есІ  тох  сопѵеха,  сіізсо  аіго,  пиДо,  тагдіпе  ШаІІоДе  сга88о, 
Дехиозо  сіпсіа. 

ЕріНіесіит  іизсо-пщгит,  іЬесіі  зитта  рагз  ѵігіДо-зтагад- 
сіиіа,  іііесіит  еі  ІіуроіЬесіит  іпсоіогаіа. 

8рогае  §-1оЬозае  ѵеі  еІІірзоіДеае  8—6  іп  азсо,  5 — 17  /и  1оп§\  еі 

5 —  10  /л  сгазз.  НаЪііи  Ьесаиогае  аігае  (Нисіз.)  Аск.  заі  зіті- 
Из.  АДіпіз  езі  А з р і с і 1 і а е с і п е г е а е (Ь.)  КогЪ.,  а с[иа  ргае- 
зегііт  геасііопіЬиз  ДіНегі.  Маррз  аНіпіз  езі  Азрісіііае  §ДЪ- 
Ьозае  (Аск.)  КогЪ.,  аі  зрогіз  зиЬ^ІоЬозіз,  тіпогіЬиз,  соіоге  іііесіі 
еі  геасііопе  аЬ  еа  ДШегепз. 

8Шіо.  Іп  гиріЬиз  асі  Іііога  зіпиз  Касоѵа-іа. 

12.  Азрісіііа  діагеоза  Заѵісг  зр.  поѵ. 

Тііаііиз  сгизіасеиз,  тіпизсиіиз,  агеоіаіо-ѵеггисозиз  раШДе  сі- 
пегазсепз  ѵеі  сіпегеиз,  КОН  поп  геа^епз  (ѵеі  Іеѵііег  зогсіісіезсіі), 
ЬурЬае  тесіиііагез  ^До  поп  соіогапіиг,  зесі  аДДііо  С12пД  іпіепзе 
ѵіпозо-гиЬезсппі  (поп  соегиіезсипі). 

Ароікесіа  тіпиіа  0,3 — 0,1  тт.  Іаіа,  Дізсо  аіго,  писіо,  тагдіпе 
іііаііосіе  іепиіззіто  сіпсіа. 


1)  Е.  1 Ѵаіпго,  „Ьісіі.  8іЬ.  8еріепіг.“  (Ѵе^а-ехр.)  іп  Агкіѵ  і'ог  Воѣ  В.  8,  № 4, 
р.  44  еі  46. 

2)  ТѴ.  Куіагиіег,  іп  „Р1ога“  (1885)  р.  439  еі  „Епит.  Ьісіі.  Вегіп§.“  (1888)  р.  56  ; 
Т\гаіпіо,  1.  с.  р.  47. 

3)  ТГ.  Еуіапсіег,  іп  „Е1ога“  (1880)  р.  388. 
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ЕрШіесіит  еі  рагарііузез  арісет  ѵегзиз  гаЪезсипі  ѵеі  гиЬго- 
Наѵезсипі,  Шесіит  ЬуроіЪесіипщие  іпсоіогаіа. 

8рогае  осіопае,  17 — 27  р 1оп§-.  сігса  10  р сгазз. 

Зігаіит  согіісаіе  Іаіегіз  іпі'егіогіз  зиЪгиЪезсіі  ѵеі  гиЬго- 
ііаѵезсіі. 

Аіііпіз  езі,  зесиз  сіезсгірііопез  аисіогит,  Азрісіііае  11а- 
ѵісіае  (Нерр.)  1к.  Гг.1)  еі  рго  рагіе  Азрісіііае  Іасизігі  (Шік.) 
Тк.  Гг. 2 3),  аі  іііаііо  ѵеггисиіозо,  стегеосре,  зрогіз  та§шз  еі  соіоге 
ерііііесіі  сііііегі. 

8іаііо.  Асі  заха  ^Іагеоза  „Ваіг^а  <Іигіа“,  Коцаігко^е-ІЧасгіка. 

13.  Зяиашагіа  сгизіасеа  8аѵісг  зр.  поѵ. 

ТІіаІІиз  сгизіасеиз,  іпіга  сгизіасео-ігиіісиіозиз,  зирга  зиЬзсріа- 
тозо-ѵеггисозиз,  ѵігісіо-зігатіпеиз  ѵеі  осіігоіеисиз.  Сгизіа  сгазза, 
Ігиіісиііз  еі  зсріатиііз  сіепзе  соп^езііз,  іпесріаііз  ги^озо-гітоза. 

КОН— еі  СаС1202 — . 

Ароікесіа  іезіасео  раііісіа,  Іиіео-раііісіа  ѵеі  раііісіа,  0,5 — 2 тт. 
Іаіа,  таг^іпе  іііаіііпо  сіізііпсіо,  іпіе^го,  сгепиіаіо  ѵеі  сгепаіо  сіпсіа, 
сіізсо  ріапо  ѵеі  ѵаМе  Пехиозо.  Тііесіит  куроШесштцие  іпсоіо- 
гаіа,  ерііііесіит  раззіт  ѵеі  іоіит  Іизсо-пі^гшп. 

8рогае  осіопае,  зітріісез,  іпсоіогаіае,  1оп§\  7,5 — 10  /г.,  сгазз. 
5 — 7 р.,  еііірзоісіеае  ѵеі  зик^ІоЪозае. 

8пЪзіті1із  еі  ѵаМе  аіііпіз  езі  8 с|  п а т а г і а е г и Ъ і п а е 
(Ѵііі.)  Еіепк. 8). 

84аііо.  Іп  гиріЬиз  асі  Иіога  зіпиз  Касоѵа^а. 


Регіизагіасеае. 

14.  ОсЬгоІесИіа  ирзаііепзіз  (АсН.)  БагЫзсН. 

Уаг.  катсяаііса  8аѵіс/  ѵаг.  поѵ. 

ТІіаІІиз  Іасіео-аІЬиз  ѵеі  аІЬиз,  зиЪіепиіз,  КОН  ѵеі  КОН 
(СаС1202)  Іиіезсіі  ѵеі  Ііаисі  геа^епз.  Асі  іптсоз  агЬогит  (ргаесі- 
рие  Рориіит  Ьаізатіпеат)  сгезсіі.  Ароіііесіа  СаС1202 — . 

8іті1із  0 с 1і  г о 1 е с 1і  і а е раііезсепіі  (Ь.)  БагЫзск.,  зесі 
іііаііо  раІІезсепіе-аІЬісІо,  іепиі  еі  геасііопе  аЬ  еа  сііііегепз. 

8іаііо.  Ргоре  Рагаіипка,  р.  №ко^'еѵзко)е,  р.  Маіка  еі  р.  Оопаі. 


1)  1к.  Ргіез,  „Ьісіі.  8сат1.“  I,  р.  286. 

2)  Тк.  Ггіез,  „Ьісіі.  Агс1оі,“  (1860),  р.  136. 

3)  А.  Еіспкіп,  „Ьісіі.  Р1.  Ков8.  МеЙ.“  И,  р.  248. 
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ТНеІозсНізіасеае. 

15.  Ріасогііиш  катсгаіісит  Заѵісг  зр.  поѵ. 

8уп.  Саіоріаса  катсгаііса  8аѵісг. 

Сгизіа  іепиіз,  Іеѵі^аіа,  зиЫеѵі^аіа,  сіпегеа  ѵеі  іизсо-сіпе- 
геа,  ЬуроіЬаІІо  рІитЪео-пі&го  ріегшгщие  (Изііпсіо,  Іітііаіо;  КОН — , 
СаС1202 — . 

АроіЬесіа  зез8ІІіа,  0,2 — 0,6  гаго  1 шт.  іп  (Ііатеіго,  ріапа, 
сопсаѵа  ѵеі  сопѵехіизсиіа,  (Іізсо  гиі'о-аигапііасо,  зиЬаигапііасо  ѵеі 
гиіо,  заере  зиЪпі&гісапіе,  таг^іпе  ргоргіо  саегиіео-ш^гісапіе,  ѵеі 
сіпегео-пі^гісапіе,  еіеѵаіо  еі  регзівіепіе  сіпсіа. 

АроіЬесіа  ѵего  геогіпа  (тагррпе  іпіе^го  ргоргіо),  зесі  таг- 
ррпе  іЬаІІосІе  іепиіззіто,  тасгозсорісо  оЬзоІеіо. 

8рогае  роІагі-ПуЫазіае,  осіопае,  сігса  12,5  /л.  1оп&.  еі  сігса  7 /л. 
сгазз.,  зеріо  3 /л.  сгаззо. 

ТЬесіит,  ЬуроіЬесіит  ехсіриіипцие  іпсоіогаіа,  зесі  таг^о 
ехсіриіі  пі^гісапз,  ерііЬесіит  і'іаѵезсепз,  ^гапиіозит.  ТЬесіит 
КОН  іпіепзе  гозео-гиЬезсіі. 

8іаііо.  Асі  ігшісоз  Аіпі  Ьігзиіае.  Арисі  Пит.  ѴасЬіІ  еі  Пит. 
Шіосгеѵа^а;  асі  Иіога  зіпиз  Кгопоігку. 


Сіасіопіасеае. 

16.  Сіайопіа  Ѵиісапі  Заѵісг  зр.  поѵ. 

ТЬаІІиз  ргітагіиз  Петит  еѵапезсепз.  РоНеііа  Па- 
ѵіНо-зігатіпеа,  еіоп^аіа  ѵеі  теНіосгіа,  зиЬсуІіпНгіса,  азсурЬа  ѵеі 
гагіиз  зиЬзсурЬоза 1),  гатоза,  заііет  е та]оге  рагіе  согіісаіа,  зо- 
гесііоза,  КОН  +,  ѵеі  іеге  +.  АроіЬесіа  гиЬг а. 

І)езсг.  ТЬаІІиз  ргітагіиз  Петит  еѵапезсепз,  здиатіз 
тіпогіЬиз.  РоНеііа  Ъазі  етогіепііа,  еіоп^аіа  аиі  теНіосгіа, 
Іоп&ііиНіпе  сігсііег  2 — 5 сепііт.  Іоп&а  еі  1 — 3 тііііт.  сгазза, 
суІіпНгіса  аиі  зиЬсуІіпйгіса,  азсурЬа  ѵеі  гагіиз  зиЬзсурЬоза,  НісЬо- 
іоте  гатоза,  гатозіззіта  ѵеі  арісе  Ні^ііаііт  аиі  іазсісиіаііт  га- 
тоза, гатіз  ЬгеѵіЬиз  питегоз^ие  іесіа  аиі  зітріісіа,  заеріззіте 
ароіЬесііз  регіесііз  іегтіпаіа,  ітрегіогаіа,  іп  саезрііез  сіепзоз  соп- 
^езіа,  іп  тахіта  рагіе  согіісаіа,  согіісе  агеоіаіо  аиі  зогеПіозо- 
ѵеггисиіозо,  Ьаисі  Іеѵі^аіо,  ітреІІисіНа,  зогеНіоза,  зсіиатіз  Незіііиіа 
аиі  гаге  арісе  8^иати1оза,  зсіиатіз  тіпиііз  іпзігисіа,  ПаѵіНо- 
зігатіпеа,  ^Іаисезсепіі  - зігатіпеа  ѵеі  Паѵезсепііа,  ЬуНгаіе  ка- 


1)  Іп  ѵаг.  зсурііова  Заѵісг. 
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Исо  іпіепзіиз  ѵеі  іпсііпзііпсіе  Наѵезсепііа.  8 і г а і и т согіісаіе 
росіеііогит  20 — 30  /с.  сгаззиш,  зетіреііисісіііт,  Іиіезсепз,  іпіег- 
гиріе  ех  ЬурЬіз  ѵагіе  сопіехііз  іогтаіит,  зогесііозііпі,  заере  еѵа- 
пезсепз.  8 і г а 1 и т т е сі  и 1 1 а г е ехіегіиз  росіеііогит  Ьепе 
еѵоіиіит  ех  ЬурЬіз  Іахе  сопіехііз,  25 — 60  /и  сгаззит.  бігаіит 
сЬопЬгоісІеит  росіеііогит  сгаззіішііпе  сігсііег  60 — 150  /.і. 
сит  Іітііе  сіізііпсіо  іп  зігаіит  тесіиііаге  ехіегіиз  ігапзіепз,  Ье- 
соіогаіит,  ех  ЬурЬіз  ѵегіісаІіЬиз  соп^іиііпаііз,  Ьепе  еѵоіиіит. 

АроіЬесіа  гиЬга,  тесііосгіа,  1 — 2 тііііт.  Іаіа  (ѵеі 
0,5 — 2),  зоіііагіа  аиі  а^ге^аіа  сопі1иепііас|ие,  сопѵеха,  іттаг- 
^іпаіа. 

НуроіЬесіит  іпсоіогаіит  ѵеі  зиЬсІесоІогаіит.  Н у т е - 
піит  40 — 50  /и.  сгаззит,  рагіе  зирегіоге  гиЪга,  рагіе  іпіегіоге 
сіііиіе  гиЬезсепіе  аиі  іисоіогаіа.  ЕрііЬесіит  ^гапиіозит, 
сопіітіит,  іизсо-гиЬгит,  гиЬеггітит.  Азсі  суііпсігісо-сіаѵаіі,  сіг- 
сііег 8—10  //,.  сгаззі.  8рогае  оЫоп^'ае,  1оп§ііисІіпе  сігсііег 
8—10  /л,  сгаззіішііпе  2,5 — 3 //.,  осіопае,  іпсоіогаіае.  Руспі- 
(1  і а гиЬга. 

ОЬзегѵ.  Аіііпіз  езі  Сіасіопіае  сгізіаіеііае  Тис/с.,  аі 
росіеіііз  зогесііозіз  еі  геасііопе  аЬ  еа  сііііегі. 

8іаііо.  АЬ  іеггат  зиііигаіат  іи  сгаіеге  ѵиісапі  „Шоп“. 

Ѵаг.  зсурЬоза  8аѵісг;  ѵаг.  поѵа. 

Росіеііа  Ьаисі  зсурЬоза,  зсурЬоза  ѵеі  зсурЬоіЬеа,  согіісе 
агеоіаіо-здиатозо  ѵеі  ѵеггисиіозо-зогесііозо,  ѵеі  рго  рагіе  сіесогіі- 
саіа,  Ьусігаіе  саіісо  іпіепзе  Наѵезсепііа. 

Зіаііопез  сит  ргаесесіепіе. 

17.  СІаЬопіа  \Ѵаіпіі  Заѵісг  зр.  поѵ. 

ТЬаІІиз  ргітагіиз  тох  еѵапезсепз,  зетрег  поп  ѵізиз. 
Р о сі  е і і а сгазза,  азсурЬа,  гатоза,  арісе  гатозіззіта,  арісіЬиз 
асиііз  аиі  зиЬоЪіизіз,  ахііііз  регѵііз,  сіпегазсепіі  - аІЬіЬа,  согіі- 
саіа,  зігаіо  сЬопЬгоіЬео  Ьепе  еѵоіиіо.  КОН  +,  Ьеіп  аигапііасо 
-Йаѵезсепііа. 

І)езсг.  Т Ь а 1 1 и з ргітагіиз  іпсо^пііиз.  Р о сі  е і і а е га- 
тіз  росіеііогит  ѵеіизііогит  тогіиогит  сгезсепііа,  Ьазі  етогіеп- 
ііа,  сопЬепза,  іоп^ііисііпе  сігсііег  5 — 7 сепііт.,  сгаззііисііпе  сігсііег 
2—4  (-5)  тііііт.,  зиЬсуІіпсІгіса,  азсурЬа,  ЬісЬоіоте  ѵеі  рзеиЬо- 
зутросііаіііег  гатоза,  ахііііз  регѵііз,  арісе  гатозіззіта,  гатіз  зи- 
регіогіЬиз,  сгаззііисііпе  тесІіосгіЬиз  аиі  ап^изііз,  арісе  0,4 — 1,2  тііііт. 
сгаззіз,  апазіотозіЬиз  раззіт  сопііиепііа,  іеге  езогеЬіоза,  Ьаисі 
зуиатоза  іп  іоіа  рагіе  согіісаіа,  согіісе  Іеѵі^аіо,  зиЬсопііпио, 
гітозо  аиі  ѵеггисиіозо,  гаге  тасиіаз  сіізрегзаз  іогтапіе,  Ьаисі  пі- 
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іісіиіа,  сіпегазсепіі  аІЪЫа,  каисі  Паѵезсепііа,  кусігаіе  каіісо  Паѵез- 
сепііа,  сіеіп  іпіепзе  аигапііасо-  Паѵезсепііа,  іп  саезрііез  Непзоз 
соп^езіа;  Ьазі  рагіікиз  етогіиіз  сопсоіога  аиі  іизсезсепііа. 

8ігаіит  согіісаіе  росіеііогит  сігсііег  15 — 25  /л. 
сгаззит  ех  куркіз  зиксіізііпсііз  іогтаіит.  Зігаіит  тесіиі- 
Іаге  ехіегіиз  сігсііег  25 — 40  /л.  сгаззит,  ^Іотегиіоз  зрагзоз  ^опі- 
сііогит  сопііпепз.  Зігаіит  сііопсігоісіеит  сігсііег  100 — 150 
сгаззит  Ьепе  еѵоіиіит,  сит  Іітііе  сіізііпсіо  іп  зігаіит  тесіиііаге 
ехіегіиз  ігапзіепз  ех  куркіз  ѵегіісаІіЬиз  сопдіиііпаііз  іогтаіит. 

Ароікесіа  поп  ѵіза. 

84а1іо.  Асі  іеггат  §1агеозат  іп  іипсіга  зуіѵаііса,  ргоре  р. 
Маіка  еі  р.  Оапаі. 

ОЪзегѵ.  8іті1із  іі&игае  іп  : АгпоШ,  „Сіасіопіагит  ісопез  ІіегЬ. 
Рік.,  \Ѵа11г.,  1Чае§\,  Р1оі.“  № 1640  — Сіасіопіа  зиЫасипоза 
]Ѵаіп.“,  зек  соіоге  росіеііогит,  зігаіо  согіісаіі,  арісіЬиз  еі  геасііопе 
аЬ  еа  сііііегепз. 

18.  Сіасіопіа  іигсаіа  (Нийз.)  Зсіігасі. 

Уаг.  іесіа  8аѵісг  ѵаг.  поѵ. 

Т к а 1 1 и з р г і ш а г і и з еѵапевсепз.  Р о (1  е 4 і а сгазза,  аз- 
сурка,  гатиіоза,  гатіз  арісе  іетуогікиз,  ргоситЪепііа,  ак  іпіе- 
гіоге  рагіе  кесогіісаіа,  зирга  агеоіаіа-согіісаіа  еі  8аерІ88Іте  ркуі- 
Іосіасіиз  та^піз  еі  ІоЬаііз  іесіа.  КОН — . 

Пезсг.  Т к а 1 1 и 8 р г і т а г і и 8 зсргаплз  тесІіосгіЪиз,  сіетит 
еѵапезсеиз.  Рокеііа  Іопдйіисііпе  3 — 5 сепііт.,  Ьазі  сгаззііискпе 
2—5  тііііт.,  іп  саезрііез  соп^езіа,  азсурка,  гатоза,  ахііііз  ѵиі^о 
регѵііз,  гатіз  арісе  сігса  0,5 — 1 тт.  сгазза,  ргоситЪепііа,  ^Іаисез- 
сепііа,  аиі  Іизсезсепііа,  ітреііисісіа,  іпіга  сіесогіісаіа  аиі  аксріапсіо 
зиксогіісаіа  согіісаіаѵе,  Ьазіп  ѵегзиз  пі^гісапііа  аиі  Іизсезсепііа 
епюгіепііаѵе,  зирга  ркуііосіасіііз  тартпз  аиі  тесІіосгіЪиз  сіепзіз- 
зіте  іесіа,  зирегіісіет  саезріііз  отпіпо  ріапат  согіісаіат  ѵеі  ке- 
согіісаіат  іогтапііа,  зирга  ріегипиріе  ^иа8І  Ііскепет  і'оііасеит  іп 
тетогіат  геѵосапз.  РкуПосІакіа  ех  согіісе  росіеііогит  ^і^- 
пепііа,  ІоЬаіа,  1аеѵір-аіа,  езогекіаіа,  зирга  ^Іаисезсепііа  еі  іпіга 
аікіка.  Рокеііа  еі  ркѵііосіакіа  КОН — . Зігаіит  согіісаіе  росіе- 
ііогит сігсііег  30 — 50  [л.  сгаззит,  сіесоіогаіит,  зетіреііисікит, 
куркіз  заі  сіізііпсііз,  агсіе  сопіехііз  іп  зігаіит  (гогіат)  ^опікіаіет 
ігапзіепз.  2опа  ^опісііаііз  Ъепе  еѵоіиіа,  сгаззііисііпе  сігса  40  /л., 
ех  куркіз  Іеріосіегтаіісіз  іпзігисіа.  Зігаіит  тесіиііаге  ехіе- 
гіиз еѵоіиіит  сігсііег  50 — 80  /и.  сгаззит,  реііисісішп,  ех  куркіз 
ігге^иіагііег  сіізрозіііз.  Зігаіит  с к о п (1  г о і сі  е и т росіеііогит 
сігса  50 — 75  [л.  сгаззит,  ітреііисісіит  ѵеі  зетіреііисісіит,  соіога- 
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іит,  заере  іизсо-гпЪгшп  ѵеі  рагшп  гиЬезсіі,  ех  Ьуркіз  агсіе  соп- 
іехііз,  соп^іиііпаііз  іпзітсіиз.  АроіЪесіа  рагѵа,  0,5 — 0,8  тт. 
сгазза,  зоіііагіа  ѵеі  зиЪзоПіагіа,  ріапа,  іттаг^іпаіа,  сіепшт  Іаеѵі- 
іег  сопѵеха,  раШНа  ѵеі  іизсо-гиіезсепііа  аиі  іизса.  Н у р о і к е - 
сіит  зетіреііисісіит,  раДезсепз.  Нутепіит  сігсііег  40 — 50^. 
сгаззит,  іизсезсепз  аиі  ЙаѵіНо-іизсезсепз  аиі  раііісіиз.  Зрогае 
іттаіигае,  сігса  7,5  //.  Іоп^.  еі  2,5  /и.  сгазз. 

8іаііо.  АсІ  іеггат  еі  зирга  таззат  зиіркигеат  асі  гирез  ѵиі- 
сапісаз  „зоркае"  Кіскріпусг. 


Іп  сііезет  Агіікеі  §'іЪі  Ѵегіаззег  еіпе  ВезскгеіЬип^  пеиег 
Агіеп  ипсі  Рогтеп,  лѵеіске  ег  лѵакгепсі  зеіпег  Кеізе  1908  и.  1909 
зеІЪзі  ^езаттеіі  каі.  Апіап^з  лѵісітеі  Ѵегіаззег  еіпі^е  \Уогіе 
сіег  Кгііік  ѵегаііеіег  Ніп\ѵеізе  аиі  (Не  Ріескіеп  Катізскаіка’з.  8о 
Ъезігеііеі  ег  2.  В.  сіеп  Нітѵеіз  Рібгкез  (іп  „Ма^агіп"  V.  Лакг§\  Вег- 
Ііп  1811,  Зеііе  340),  сіазз  зісіі  іп  Нег  Заттіип^  Тііезіиз  Еѵегпіа 
ргипазігі  (Ь.)  Аск.,  II з п е а ріісаіа  (Ъ.)  НоЦт.,  Рагтеііа 
соп^гиепз  Аск.  ЪейтНеп  Наііеп ; г1ез§іеісНеп  Ьезігеііеі  ег  Неп 
ННпѵеіз  Аскагіиз,  Назз  зеіпе  Рагтеііа  катізскасіаііз  аиз 
Катізскаіка  зеіп  зоШе. 

Еѵегпіа  р г и п а з і г і іекіі  іп  §-ап 2 ЗіЬігіеп ; Ѵегіаззег 
зискіе  зіе  2 Лакге  Іапд-  тіі  ^гоззег  Мйііе  аиі  КатізсЬаіка,  Ье- 
кат  зіе  ^ес1оск  пісМ  ги  зеЬеп,  лѵакгепсі  Еѵегпіа  ІЬатпо- 
сі  е з (Ъ  Іоі .)  Агп.  оЙ  §’еіипс1еп  шігсіе.  Рібгке  Ніей  сіатаіз 
Е.  ікатпосіез  посіі  пісій  і'ііг  еіпе  зеІЬвізіапНі^е  Агі,  лѵо- 
сіигск  аисіі  зеіп  Ніплѵеіз  ІеісМ  егкіагііск  \ѵіг<1.  II  з п е а р 1 і - 
с а і а іапсі  Ѵегіаззег  еѣепіаііз  пісМ  аиі  Катізскаіка,  ѵсеіске, 
паск  Нет  Скагакіег  Нег  Ріога  ЬеигіеіЙ,  сіигск  К а т а 1 і п а і к г а и з 1 а 
(Аск.)  Куі.  егзеігі  ізі.  Веі  Рібгке  лѵагеп  паск  зеіпеп  еі^епеп  ЛѴогіеп 
„екеп  зоіске  кіеіпе  Ргадтепіе“  (1.  с.)  ипсі  ег  коппіе  зіе  іп  сііезет 
Раке  зекг  Иск!  Ъеіт  Везііттеп  зеіпег  Мизіег  тіі  Катаііпа 
ікгаизіа  (Аск.)  N1)1.  ѵепѵескзеіп. 

ЛѴаз  Рагтеііа  соп§тиепз  апкеіап^і,  зо  ѵегпшіеіеп 
Ьегеііз  ігикег  Тискегтап  (іп  Зупорз.  N.  Атег.  Иск.  I р.  64,  1887) 


№ие  РІесМеп  аиз  Катізсііаіка. 


(Кёзитё). 
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ші(1  ШІІіатз  (іп  Міззоигі  Воі.  Оагк.,  1892,  р.  109),  казз  ез 
Р а г т е 1 і а тоіііизсиіа  Аск.  лѵаге  ; Ѵегіаззег  Ъе\ѵеізі  ]есіосН, 
(Іазз  ез  Ьбскзі\ѵакгзскеіп1іск  Рагтеііа  сопзрегзаі  зіепо- 
р к у 1 1 а Аск.  \ѵаг,  лѵеіске  аиі  Катізскаіка  ѵегкгеііеі  ізі. 

Веігеііз  Р а г т е 1 і а катізскакаііз  Езскгѵ.  = Воггега 
катізскакаііз  Аск.  Іііііі  ѴегГаззег  сіеп  Ніп\ѵеіз  аиі  сііезе  іго- 
різсЬе  Ріесіііе  Шг  иікі  аиз  Катізсііаіка  Шг  еіп  Міззѵегзіііпсіпіз. 
Ва  (Ііез  еіпе  ^епіі^еікі  апзекпііске  Агі  иікі  еіп  Ваитке\ѵокпег 
ізі,  зо  лѵіігке  еіп  ІІекегзекеп  сіегзеікеп  Ьеі  зресіеііеп  2 ^ак^і»еп 
Искепоіо^ізскеп  Рогзскип^еп  ипто^ііск  зеіп. 

Ьеіскі  то^ііск,  (Іазз  іп  сіег  Коііекііоп  Тііезіиз',  лѵеіскег  кигск 
Тгорепіапкег  паск  Катізсііаіка  кат,  еіпе  Еіікеііепѵегѵѵескзіип^ 
зіаіііапк  ші (1  зеіпе  8атт1ип^  аиз  (Іеп  Тгореп  лѵигке  аиз  Ѵег- 
зеііеп  аиі  Катізсііаіка  кего^еп.  8о§аг  Еіо'гісе,  \ѵеіс!іег  сііе  Коііек- 
ііоп сіез  Іеігіегеп  кеагкеііеіе,  Шкгі  піскіз  акпііскез  ап.  Ба  еіпе 
акпііске,  піскі  гиігеІІепке  #ео#гар1іізске  Вепеппипд  пиг  іггеіеііеі, 
зскііі^і  Ѵегіаззег  ѵог  кеп  Матеи  Рагтеііа  катізскакаііз 
(Аск.)  Езскгѵ.  #апг  ги  ѵегпіскіеп  ипк  сііезе  Ріескіе  Рагтеііа  сгг- 
гкаіа  Е.  Ег.  ги  Ъепеппеп;  Шг  сііе  азіаіізск-огеапізскеп  Акагіеп 
ѵаг.  осеапісо-азіаііса  8аѵісг  іезігизіеііеп  ипк  Шг  сііе  атегікапізске 
Ыеікі  сііе  ігіікеге  Вепеппип^  ѵаг.  атеггсапа  Ічуі. ; кіегіп  зіпк  кіе 
зеікзіапкі^еп  Акагіеп  \ѵіе : ѵаг.  іізіиіаіа  ЩІ.  окег  ѵаг.  агг- 
к і 2 а ( Меу . еі  Егѵ.)  МіШ.  Агд.  піскі  тіі  іпЬе^гіИеп. 

Віе  РІескіепПога  ѵоп  Катізскаіка  лѵігк  іеііз  кигск  агкіізске 
Агіеп  каг^езіеііі,  іеііз,  ипк  кіез  іп  кокет  Огаке,  кигск  сігсит- 
роіаге,  тіі  кіеіпег  Веітізскип^  ѵоп  епсіетізскеп  ипк  йкегзіеі&і 
каит  500  Агіеп. 

Ѵегіаззег  кезскгеікі  пиг  кіе^еиі^еп  пеиеп  Агіеп,  кегеп  Раті- 
ііеп  ег  ѵоіізіапкі^  кигск  Веагкеііип§  ѵот  какге  1910  Ьіз  1913 
Ъеепкі^'і  каі.  Еіпі^е  пеие  Агіеп  кепеппі  ег  паск  ѵегзскіекепеп 
Веіекгіеп  ипк  Масепаіеп  ипк  глѵаг  ги  Екгеп  Тк.  Р.  ВуаЪи- 
зскіпзісуз,  Шг  сіеззеп  Міііеі  кіе  Ехрекіііоп  егШІ&іе,  ги  Екгеп  ігй- 
кегег  Егіогзскег  Катізскаіка’з,  ше : *$.  Кгазскепіппікоѵ,  К.  Ріі- 
таг  ипк  Ж.  Туизскоѵ  ипк  ги  Екгеп  кез  кекаппіеп  Ьіскепоіо^еп 
Е.  ІГаіпіо. 

Віе  Іаіеіпізскеп  Віа^позеп  кег  пеиеп  Агіеп  ипк  Рогтеп  аиз 
Катізскаіка  кеііпкеп  зіск  океп  (8.  117  — 127).. 


18  - 


Р.  Г аме. 

Къ  познанію  рода  Масгооераіиш  Вр  еі  8с1іта11і. 

(Парижъ,  Музей  Естественной  Исторіи). 

Ольга  Александровна  Федченко  нашла  весной  1869  г.  около 
Самарканда  интересное  растеніе  изъ  сем.  Сгаввиіасеае,  изъ  кото- 
раго Регель  и Шмальгаузенъ  рѣшили  сдѣлать  новый  родъ,  назвали 
его  Масгозераішп  и описали  такъ1)  « Ріогез  4 шегі.  Саіух  4 раг- 
іііиз,  іоііасеив,  согоПат  веверіі  иверіе  сіиріо  вирегапв.  Реіаіа  4, 
НЬега.  8іатіпа  4 ; сит  реіаіів  аііегпа;  Шатепіа  іііііогтіа,  ап- 
іііегае  ЪавШхае,  Ьііосиіагев.  8сріати1ае  пиііае.  Оѵагіі  сагреііа  4, 
іп  віуіов  Ьгеѵев,  аситіпаіа;  вііртаіа  тіпиіа;  оѵиіа  іп  сагреШв 
ріига.  НегЬа  ривіііа  саиіе  вітріісі,  іоііів  аііегпів  сагповів,  ИогіЪив 
ахіПагіЪив  зоіііагіів  виЬвеввіНЬив,  вераіів  і'оііів  вітіІіЪнв,  реіаіів 
аІЪів-.  Единственному  виду  своего  новаго  рода  русскіе  ботаники 
дали  названіе  іигкевіапіеит  и приписали  ему  слѣдующіе 
признаки2 3):  «ШаЪеггітит,  аитшт.  Саиіів  вітріех,  егесіив,  2,5  см. 
аііив,  іоііаіив.  Еоііа  аііегпа,  ваіів  сопіегіа,  Ъаві  іаіа  воіиіа,  вевві- 
На,  оЫоіщо  Іапсеоіаіа,  Іаеіе  ѵігіеііа  ехвіссаіа  аІЪісІо-тагріпаіа. 
Саіусів  вераіа  Іоііів  вітіііа,  аріеет  оЪіивит  ѵегвив  аііепиаіа,  ре- 
іаіів Іапсеоіаіів  аІЬісіів  веверіі  иврие  сіиріо  Іопр’іога.  Віашіпа  ре- 
іаіів Ьгеѵіога,  сагреШв  виЪаесрііІоіща.  Сагреііа  сігсііег  12  оѵи- 
Іаіа».  Родовое  описаніе  сопровождается  слѣдующимъ  примѣча- 
ніемъ;і):  *Оеіш8  Сгаввиіасеагшп  поѵиш,  аШпів  весііопі  Виіііагсіае 
§;епегів  ТШаеае  „іоііів  аііегпів  саіусе  вераіа  С/2 — 2 рІо  вирегапіе, 
веріапшіів  пиіііз"  сііѵегвиш.  АЬ  аііегів  весііопіЬив  ТШаеае  вепви 
Ноокегі  еі  ВепіЬаті  „сагреШв  р1ш*іоѵи1аіів“  сіщповсііиг».  Итакъ, 
по  мнѣнію  Регеля  и Шмальгаузена  М а с г о в е р а 1 и ш і и г к е в- 


1)  К е § е 1 е 1 8 с к т а 1 1і  а и 8 е п , іп  Л.  Ее§е1,  Безсгірі.  рі.  поѵ.  гаг.  а сі. 
01§-а  Ресіізсііепко  іп  Тигкезіапіа,  п.  п.  іп  Кокапіа  Іесі,  р.  25  (>881). 

2)  К е § е 1 е 1 ЗсктаПіаизеп,  іосо  еііаіо. 

3)  К е щ е 1 е 1 8 с И т а 1 1і  а и з е п , Іосо  сііаіо. 
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іапісшп  настолько  отличается  отъ  всѣхъ  извѣстныхъ  Огаззи- 
Іасеае,  что  его  нельзя  было  сопоставить  ни  съ  однимъ  изъ  ви- 
довъ, ранѣе  описанныхъ.  Не  безъ  затрудненій  указали  Регель 
и Шмальгаузенъ  на  сходство  описаннаго  ими  новаго  рода  (Мас- 
гозераіит)  съ  ТШаеа  изъ  секціи  ВиШагба. 

Нѣсколько  позже,  именно  въ  1880  г.,  въ  Закавказьи  близъ 
Баку  было  собрано  растеніе  описанное  въ  1881  г.  Траутфеттеромъ 
йодъ  именемъ  8ебшп  іеігатегит,  о которомъ  Траутфеттеръ  писалъ 
слѣдующее1):  *8е<1ит  іеігатегит  Тгаиіѵ.  (Ерііеіиш  Воізз.  Р1.  от.  II 
р.  776)  аппиши,  папшп,  ^ІаЪгиш,  саиіе  егесіо,  зітріісі  ѵеі  іша 
Ъазі  гатнінт  ехзегепіе,  а Ъазі  і'оііаіо  еі  НогНего ; І'оіііз  зрагзіз, 
бетііегеііЪиз,  оѵаіо-зиЪиІаііз,  оЪіизіизсиІіз,  Ъазі  зоіиііз,  гетоііиз- 
сп1І8 ; ПогіЪиз  зеспз  саиіет  еі  гатпіпт  бізрозіііз,  зиЬахіІІагіЬиз, 
зиЬзеззіІіЬиз,  іоііа  ріегитцие  зирегапНЬиз;  регіапііііі  Гоііоііз  4, 
Ііпеагі-зиЪиІаііз,  оЫизіизсиІіз,  егесііз ; реіаііз  4,  аІЪібіз,  оѵаіо- 
Іапсеоіаііз,  Ьгеѵііег  сизрібаіо-асит іпаііз,  регіапНііо  ітисіііего  біті- 
(Ііо  ЪгеѵіогіЬпз;  зіатіпіЪиз  4,  согоПа  рапііо  ЬгеѵіогіЬиз;  суатііз  4, 
егесііз,  регіапНііо  рапііо  ЪгеѵіогіЬпз. 

Ргоре  Баки  (Беек.). 

Тапіит  ріапіа  ітисіііега  шіЪі  ішюіпіі.  Вабіх  іеппіззіша. 
Саиііз  аб  4 сепііт.  аііиз.  Роііа  аб  6 тііііш.  1оп§-а,  Ъазі  Іоп^е  еі 
Іаіе  аррепбіепіаіа,  НогіЪиз  абргезза.  Регіапііііі  Ігисіііегі  аб  6 
тііііш.  Іоіщі  Гоііоіа  Ъазі  зоіиіа,  Ъгеѵіззіте  аррепбіепіаіа.  Реіаіа 
зіссаіа  біарЪапа,  егесіа,  НЪега,  сігсііег  2 шііііт.  Іоп^а,  аІЪіба. 
Біатіпит  Шапіепіа  саріііатіа,  аІЪа,  реіаііз  аііегпа.  АніЪегае 
Паѵае,  огЪісиІаіае.  Суатіа  Ііпеагі-Іапсеоіаіа,  рагит  сотргезза,  іп 
зіуіит  Ъгеѵіззітит  аііепиаіа,  аб  зиіигат  іпіегпат  беЪізсепііа, 
1-1оси1агіа,  роіузрегта,  ехіиз  азрегпіо  рипсіаіа,  егесіа  ѵеі  зиЪ- 
соттінеиііа.  8етіпа  г/2  тііііш.  Іоп^а,  Іаеѵіа.  — Ріапіиіа  Ъаес 
ЙогіЪиз  іеігатегіз,  зіатіпіЪиз  4 еі  реіаііз  регіапНііо  бітібіо  Ъге- 
ѵіогіЬиз  іпіег  8ебі  зресіез  аппиаз  ехееіііі,  а ^епеге  Іюс  іатен, 
тео  дпбіеіо,  пециациат  зерагапба*. 

Простое  сравненіе  приведенныхъ  мною  описаній  позволяетъ 
отмѣтить  отсутствіе  достаточно  существенныхъ  признаковъ,  кото- 
рые отличали  бы  М а с г о з е р а 1 и ш іигкезіапіеит  отъ  8 е - 
бит  іеігатегит.  Но  полное  тождество  этихъ  двухъ  расте- 
ній могло  быть  доказано  только  послѣ  тщательнаго  изученія 
подлинныхъ  экземпляровъ  этихъ  двухъ  растеній.  Незнакомство 
съ  оригинальными  образцами  Масгосераіит  іигкезіапі- 
еит и 8 е б и т іеігатегит  мѣшало  до  сихъ  поръ  ихъ  ото- 


1)  Е.  К.  а Тгаиіѵеііег,  Еіепеіі.  зіігр.  аппи  1880  іп  ізіііто  саисав. 
Іесі.,  іп  Асіа  Ногіі  Реігороі,  I.  VII,  р.  454  (1881). 
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жествпть.  Вслѣдствіе  этого  незнакомства  профессоръ  Зельмаръ 
Шенландъ  !)  въ  своемъ  недавнемъ  обзорѣ  Сгавзиіасеае  разсматри- 
валъ родъ  Масговераіит,  какъ  совершенно  независимый; 
онъ  приводитъ  въ  своемъ  трудѣ  лишь  выдержку  изъ  оригиналь- 
наго описанія  этого  рода.  По  той  же  причинѣ  и Г.  Бузеръ  въ 
своемъ  дополненіи  къ  „Флорѣ  Востока"  Воізвіег1 2)  ограничился 
тѣмъ,  что  переписалъ  почти  буквально  описаніе  8 е сі  и т і е і г а- 
т е г и т ; описаніе  сопровождалось  слѣдующимъ  примѣчаніемъ  : 
«і'гисіііегшп  іапіит  еі  ітрегіесіе  поіит.  АШпііаз  сІиЪіа»: 

Все  по  той  же  причинѣ  описаніе  8 ей  нт  іеігатегит3), 
помѣщенное  въ  моемъ  обзорѣ  8 е сі  и т К а в к а з а 4)  есть  только 
перепечатка  первоначальнаго  описанія. 

Мнѣ  посчастливилось  больше,  чѣмъ  Г-ну  ІІІенланду  и Г-ну 
Бузеру.  Благодаря  любезности  Директора  Императорскаго  Бота- 
ническаго Сада  Петра  Великаго  А.  А.  Фишера  фонъ  Вальдгейма 
и гл.  бот.  Б.  А.  Федченко,  я имѣлъ  въ  своемъ  распоряженіи  по- 
длинные образцы  какъ  8 ей  нт  іеігатегит,  такъ  и Масго- 
вераіит іи  гкевіапісит.  Добросовѣстное  изученіе  этихъ 
двухъ  Сгаввиіасеае  мнѣ  позволяетъ  утверждать,  что  онѣ  тожде- 
ственны п имѣютъ  слѣдующіе  признаки ; 

Растеніе  однолѣтнее  съ  тонкими  корнями 
Стебель  тонкій,  гладкій,  простой,  высотой  отъ  2,7  до  5,5  сайт, 
и отъ  основанія  прямостоячій 

Стебель  покрытъ  очередными  листьями  отъ  основанія  до 
вершины ; но  часто  нижніе  листья  отпадаютъ  во  время  цвѣтенія. 
Листья  гладкіе,  болѣе  или  менѣе  широко-яйцевидные,  Цѣльно- 
крайніе, слегка  бугорчатые,  къ  вершинѣ  нѣсколько  заостренные, 
у основанія  переходятъ  въ  широкій,  иолукруглеиный  и почти 
четыреугольный  шпорецъ  выемчатый  въ  нижней  части.  Высота 
листового  шпорца  отъ  1,1  до  1,85  мм.,  длина  листа  отъ  3,2  до 
4,5  см.,  его  ширина  отъ  1,9  до  3,1  мм. 

Большей  частью  цвѣторасположеніе  является  непрерывнымъ 
продолженіемъ  стебля ; тогда  это  колосъ  съ  почти  сидячими  и 
довольно  близко  расположенными  другъ  отъ  друга  цвѣтами; 
длина  колоса  равняется  приблизительно  двумъ  третямъ,  поло- 
вины или  одной  трети  длины  всего  растенія. 


1)  8.  ЗсЬйпІапй,  Сгаззиіасеае  іп  Епдіег  иші  Ргапіі.;  Віе  паійгі.  РПап- 
гепГаш.  III  Теіі,  АМ.  2,  р.  37  (1891). 

2)  К.  В и 8 е г,  іп  Е.  Воіззіег,  Ріога  огіепіаііз,  зирріетепіиш,  р.  247  (1888). 

3)  Въ  это  описаніе  вкралась  типографская  ошибка,  а именно  приписы- 
вается 8 е й и ш I е 1 г а т е г и т пять  лепестковъ  н пять  завязей. 

4)  К а у ш о и (1  Наше!,  Кёѵізіоп  без  Зейиш  (Іп  Саисазе,  Труды  Тиф- 
лисскаго Ботаническаго  Сада,  1.  VIII,  вып.  3,  р.  35  еі  30  (1908). 
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Иногда  все  же  стебель  дѣлится  у середины  на  двѣ  цвѣто- 
ножки ; тогда  имѣется  два  колоса,  цвѣты  которыхъ  сидячіе  и до- 
вольны близко  расположены  другъ  отъ  друга. 

Стебель  имѣетъ  на  всемъ  своемъ  протяженіи  нормально 
развитые  листья;  если  стебель  развѣтвляется  на  цвѣтоножки,  то 
и у нихъ  также  обычные  листья.  Кромѣ  того  у основанія  каждой 
цвѣтоножки  находятся  прицвѣтники,  почти  сходные  съ  листьями, 
хотя  все  же  немного  меньше  этихъ  послѣднихъ. 

Чашечка  состоитъ  изъ  четырехъ  прямостоячихъ,  свободныхъ 
чашелистиковъ,  переходящихъ  ниже  прикрѣпленія  въ  почти  по- 
луокругленные шпорцы,  очень  тупоугольные  при  основаніи.  Ча- 
шелистики продолговато-яйцевидные  или  почти  линейные,  цѣль- 
нокрайніе, къ  вершинѣ  почти  заостренные.  Шпорцы  чашелисти- 
ковъ длиною  отъ  0,25  до  0,80  мм. ;■  чашелистики  имѣютъ  въ 
длину  отъ  4 до  5,7  мм.  и въ  ширину  отъ  7 до  15  мм. 

Вѣнчикъ  состоитъ  изъ  четырехъ  гладкихъ  лепестковъ,  слегка 
соединенныхъ  менаду  собой  у основанія ; эти  лепестки  яйцеобраз- 
ные, остроконечные  у вершины,  съуженные  въ  нижней  части  и 
слегка  расширенные  у основанія ; по  каждому  лепестку  прохо- 
дитъ одна  главная  жилка,  которая  иногда  отдѣляетъ  немного 
выше  основанія  двѣ  расходящіяся  боковыя  жилки.  Высота  сое- 
диненія лепестковъ  отъ  0,08  до  0,20  мм.;  длина  свободной  части 
лепестка  равна  отъ  2 до  2.9  мм.,  ихъ  ширина  отъ  0,7  до  1,3  мм. 
Андроцей  цвѣтка  состоитъ  изъ  четырехъ  тычинокъ,  расположен- 
ныхъ по  одной  противъ  каждаго  лепестка ; тычинки  слегка  срослись 
внизу  съ  основаніемъ  лепестковъ.  Нити  тычинокъ  гладкія,  почти 
линейныя,  у основанія  немного  шире,  чѣмъ  въ  серединѣ.  Длина 
отъ  основанія  до  конца  срощенія  тычинокъ  колеблется  между 
0,08  и 0,20  мм.;  ихъ  свободная  часть  длиной  отъ  1,2  до  2 мм.  и 
шириной  отъ  0,15  до  0,20  мм.  Пыльники  превышаютъ  середину 
лепестковъ,  но  не  доходятъ  до  конца,  округленные  или  почти 
почковидные,  немного  выемчатые  у основанія,  очень  тупые  у 
вершины ; ширина  ихъ  равна  высотѣ,  пли  же  иногда  ширина 
немного  больше  высоты ; длиной  отъ  0,25  до  0,28  мм.  и шириной 
отъ  0,25  до  0,35  мм. 

Гинецей  состоитъ  изъ  четырехъ  гладкихъ  завязей,  слегка 
сросшихся  между  собой  у основанія ; эти  завязи  уменьшаются 
къ  вершинѣ  и переходятъ  въ  мясистые  столбики,  болѣе  корот- 
кіе, чѣмъ  завязи  и заканчивающіеся  полуголовчатыми  рыльцами; 
они  покрыты  по  всей  поверхности  полушаровидно-коническпмп 
сосочками,  многочисленными,  маловыступающими.  Бъ  каждой 
завязи  есть  два  сѣмяносца;  каждый  сѣмяносецъ  состоитъ  изъ 
тонкой,  почти  вертикальной  нити,  слегка  согнутой  къ  внѣшней 
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сторонѣ  завязи  и несущей  па  всемъ  своемъ  протяженіи  сѣмено- 
почки,  число  которыхъ  колеблется  между  12  и 16.  Высота  сое- 
диненія завязей  отъ  0,6  до  1,3  мм. ; длина  свободной  части  отъ 
2 до  3,2  мм, ; высота  столбиковъ  отъ  0,25  до  0,45  мм. 

Мѣшечки  расходящіеся,  ихъ  внутреннія  стороны  ясно  вы- 
пуклыя. 

Сѣмена  обратно-яйцевидныя,  тупыя  у верхушки,  переходя- 
щія въ  нижней  части  до  почти  тупоугольнаго  основанія ; сѣмен- 
ная чешуйка  гладкая,  плотно  прижата  къ  ядру  и не  больше  его 
на  концахъ.  Болѣе  длинныя,  чѣмъ  широкія,  сѣмена  имѣютъ  въ 
въ  длину  отъ  0,65  до  0,80  мм.  и въ  ширину  отъ  0,30  до  0,35  мм. 

Если  сомнѣніе  въ  тождествѣ  М а с г о 8 е р а 1 и ш і и г к е 8 1 а- 
нісиш  и Зесіиш  іеігатегит  все  еще  существовало  бы,  то 
достаточно  прилагаемой  таблицы,  чтобы  его  разсѣять. 


8ес1тп  Іеігатегпт ! 
Вресітеп  аиіііепіісит. 

Масгозераіит  іигкезіапі- 
сит! 

Вресітеп  аиіііепіісит. 

Все  растеніе  .... 

2,7 — 5 см.  выс. 

4 — 5,5  см.  выс. 

Листья  ( ШП0Редъ  • • 

1,1 — 1,85  мм.  выс. 

1,40 — 1,60  мм.  выс. 

1 пластинка  . 

3,2 — 5 мм.  выс.  X 1,9 — 3 мм. 

3.40 — 4,10  мм.  выс.  X 2,40- 

дл. 

— 3,10  мм.  дл. 

Г шпорецъ  . 
ЧашелистУ  1 

0,25 0,80  мм.  выс. 

0,70  мм.  выс. 

1 пластинка  . 

4 — 5,7  мм.выс.Х0,7 — 1,5  мм. 

4 — 4,40  мм.  выс.  X 1,40-  1,50 

дл. 

мм.  дл. 

Вѣнчикъ  ( часть  соед" 
1 часть  своб. . 

0,08 — 0,10  мм.  выс. 

0,20  мм.  выс. 

2—2,9  мм.  выс.  X 0,6 — 1,15 

2,8 — 2,9  м м.выс.  X 1 ,05—  1,10 

мм.  дл. 

мм.  дл. 

Нититычин  / 1<а  тьсоед' 
1 часть своб. 

0,08 — 0,10  мм.  выс. 

0,20  мм.  выс. 

1,2 — 2 мм.  выс. Х0Д5-  0,20 

1,30  мм.  выс.  X 0,15  мм.  дл. 

ММ.  дл. 

Завязь  /часть  соед-  ' 
1 часть  своб.  . 

0,80—1,30  мм.  выс. 
2,20—3,20  мм.  выс. 

0,60 — 0,70  мм.  выс. 
2 мм.  выс. 

Столбики  

0,25—0,45  мм.  выс. 

0,30 — 0,35  мм.  выс. 

Чешуйки 

0, 70  - 0, 80  м м.  выс.  X 0,  * 2 — 

0,65  мм.  выс.  X 0,20  мм.  дл. 

— 0,15  мм.  дл. 

Сѣмена  

0,65 — 0,80  мм.  выс.  X 0,30 — 

— 0,35  мм.  дл. 

Но  если  несомнѣнно,  что  М а с г о 8 е р а 1 и т 1 и г к е 8 і а п і с и т 
тождественно  съ  8егІит  іеігатегпт,  все  же  слѣдуетъ  вы- 
яснить, не  было  ли  это  растеніе  описано  еще  раньше,  подъ  ка- 
кимъ-нибудь  другимъ  названіемъ.  И дѣйствительно  въ  „Ріо гае 
зісиіае  8упор8І8“1)  Оіі880пе  можно  найти  слѣдующее  опи- 


1)  -I.  6 и в з о п е,  Ріогае  зісиіае  купор.,  1.  II,  рагз  2,  р.  826  (1844). 
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саніе:  «8.  аеіпепзе  8.  саиіе  Ъаві  гатозо,  гатіз  азсепйепііЬиз,  іо- 
1іІ8  аііегпіз  ітЪгісаііз  сопісо-оЫоп^із  зиЪіегеііЬиз  Ъазі  ргойисііз 
§-1аисіз  зсаЪгіз  тагдіпе  сагіііа^іпео-йепіісиіаііз,  йогіЪиз  зесиз  сутзе 
гатоз  егесіоз  зеззШЬиз,  Іасіпііз  саіусіпіз  Ьгасіеізцие  таг^іпе  сі- 
Ііаііз  реіаіа  оѵаіо-іапсеоіаіа  ехсейепііЪиз,  сарзиііз  егесіо-раіепііЬиз 
асиііизсиііз  еіе^апіег  тіпиііззіте  ІиЬегсиІаііз  (Тіп.). 

Іс.  п и 1 1 а 

Іп  Іарійозіз  ѵиісапісіз  ; Е і п а а N і с о 1 о з і з о і і о 1 е с Іі  і и з е 
(Тіп.)  Аргііі,  Ма]о  С 

Саиіез  1 — 2 роШеагез,  сарзиіаецие  гиЬепіез:  Іоііа 
айпаіо-зеззіііа,  регзізіепііа : Погез  аІЬі? : реіаііз  зіапііпа  зирегап- 
ііЬиз  (Тіп.).  Іп  зресітіпіЬиз  аЬ  атіео  Тіпео  соттипісаііз  Ьа- 
Ъііиз  зіпо-иіагіз ; пат  саиіез  аЬ  ірза  Ьазі  ТІогіТегі ; ЙогіЬиз  аррго- 
хітаііз;  роііиз  зесиз  ірзоз  гатоз  еі  саиіет,  циат  зесиз  сутае 
гатоз  сІізрозШз,  Іеге  иі  іп  ТіПаеа;  і'оііа  ѵіх  Ііп.  1г/2  Іопда: 
с а 1 у с і з Іасіпіае  оѵаіо-іапсеоіаіае,  асиііизсиіае : сарзиііз  іпіепзе 
гиЬепШшз  асиііз,  зей  поп  тисгопаіо-агізіаііз  айргеззае,  Шаз  ра- 
піт  ехсейепіез  . 

Описаніе  8 е (1  и т аеіпепзе  является  результатомъ  изуче- 
нія растенія,  найденнаго  Тннео  въ  Николози.  Также  по  образцу, 
найденному  этимъ  же  коллекторомъ  въ  той  же  мѣстности,  Бер- 
толони  установилъ  діагнозъ,  который  онъ  напечаталъ  въ  своей 
Ріо  г а ііаііса1).  Это  описаніе  почти  сходно  съ  первымъ  и 
отличается  отъ  него  только  незначительными  деталями.  Берто- 
лони  приписываетъ  8 ей  пт  аеіпепзе  такіе  признаки:  «іоііа 
оЫоп^а . . . іп  тагрдпе  іпіегіоге  тетЪгапасео-сіІіаіа»,  а не  «Тоііа 
[Из!]...  сопісо  оЫопрді  [^із!] . . . тагрдпе  сагіііаррпео-йепіісиіаіа 
[Тіз  !]■»,  «саіусіз  Іасіпіае  [іае!]  Іапсеоіаіае  [ѣае !],  согоііа  йиріо  Іоп&іо- 
гез,  сіііоіаіае  [іае !] » но  не  «саіусіз  іасіпііз  [іае!]  оѵаіо-іапсеоіаііз 
[іае!]...  реіаіа  ехсейепіез  [ііЬпз!]...  таг^іпе  сіііаіае  [ііз !]>,  «ре- 
іаіа  оѵаіо-оЫоп^а»  а не  «реіаіа  оѵаіо-іапсеоіаіа»,  «сарзиіае  [Іае!] 
цшпцие . . . саіусі  аециаіез»  но  не  «сарзиііз  [Из!]...  саіусіз  Іасі- 
піаз  [Шаз!]  рагит  ехсейепіез». 

Въ  аналитической  таблицѣ  итальянскихъ  растеній,  которую 
Чезати,  Нассерини  и Джибелли  издали  подъ  названіемъ  С о т - 
р е п й і о й е 1 1 а Р 1 о г а Ііаііапа2),  8 е й и т аеіпепзе,  наз- 
ванный ошибочпо.  8 е й и т а е і Іі  п е п з е,  былъ  причисленъ  къ 
8ейшп  съ  желтыми  цвѣтами. 

Послѣ  изданія  Сотрепйіо  йеНаРІога  ііаііапа,  въ 


1)  Вегіоіопі,  Р1.  Каі.,  і VII,  р.  628  (1847). 

2)  Севаіі,  Раззегіпі,  ОіЬеІІі,  Сотрепй.  сі.  Р1.  Ііаі.  р.  626  ( ). 
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которомъ  Арканжели *)  переписалъ  почти  слово  въ  слово  первое 
описаніе,  8ігоЫ  -)  утверждаетъ,  что  8 е <1  и т а е і п е п 8 е „зіеііі 
гипасіііз  сіет  Ьізрапісит,  оЬ\ѵоЫ  зресШзсЬ  ѵегзсЬіесІепѣ  За- 
тѣмъ Торнабене1 2 3)  утверждаетъ,  что  нашелъ  8е(ішп  аеіпеизе  въ 
Кафферана  п Серапиццута. 

Во  Флорѣ  Италіи  „Мота  ііаііапа"  Парлаторе 4),  Карюель  до- 
полнилъ и измѣнилъ  предшествующія  описанія  слѣдующими 
указаніями : *8.  ^ІаЬгиш . . . і'оіііз  . . . Іапсеоіаііз,  оЬіизшзсиІіз  . . ., 
сіііаіо-зеггаііз,  Ьазі  іи  аррепсіісет  шетЬгапасеат  Ьгеѵет  Іаіат 
ргосіисііз,  ЙогіЬиз  зеспз  гатбз  зиЬсогутЬозоз  (іоііаіоз)  зиЬзеззі- 
ІіЬпз,  4 — 5 тегіз,  реіаііз  оЫопрдз  асиііз . . .»  Назвавъ  три  мѣст- 
ности, гдѣ  Тинео,  Торнабене  нашли  8ес1шп  аеіпеизе,  итальян- 
скій ботаникъ  прибавилъ  слѣдующее  примѣчаніе5):  «8ресіе  сііз- 
ііпііззіта  пои  Ііа  сЬе  ѵесіеге  соі  Зеііиш  §-1аіісиш  аі  сртіе  ГЬа 
гаѵѵісіиаіа  8ігоЫ  — та  апсога  ітрегіеііатеиіе  соиозсіиіа». 

Накопецъ  подъ  названіемъ  8ес1ит  аеіпеизе,  напечатан- 
нымъ по  ошибкѣ  8 е сіи  т аеіиепзіз,  Торнабене6)  описалъ  ра- 
стеніе, найденное  имъ  въ  Цафферана  и Серрапиццута:  «Ріогез 
рагѵиіі,  етесіі,  іеппіпаіез,  раиіспіаіі,  Ьгасіеоіаіі,  зпрегіогез  зеззі- 
Іез;  з сари  з егесіпз,  суііпсігісиз,  сгаззіизспіиз,  ѵігісІі-гпЬеоІиз,  ри- 
Ьезсепз,  6 — 10  Ип.  Іопрщз,  гашозиз,  зеи  ресіісеіііз  аііегпіз,  зішріі- 
сіЬиз  ѵеі  Ъі-  ігі-Йогіз  зрагзиз;  редісеііі  зсаро  соиіоппез,  Ьгас- 
іеоіаіі сгаззіизсіііі,  аііегиі;  саіух  зех  рагіііііз,  Іасіпііз  оѵаіо-іаи- 
сеоіаііз,  аспііизсиііз,  таг&іпе  сіііаііз,  сгаззіпзспііз,  с ого  11  а Ьеха- 
реіаіа,  реіаііз  оѵаіо-іаисеоіаііз,  таг^іпе  сіііаііз,  Іасіпііз  саіісіпіз 
сіиріо  ігіріосріе  1оп§іогіЬиз,  аІЬіз;  зіатіиа  ({іііпсще  іегііііа  еі 
с{пішріе  зіегіііа,  аііегпаііт  сіізрозііа;  іііатеиіа  іегііііит  аІЬа 
еі  зіегіііит  Ьгеѵіога;  апіііегае  оѵаіае  еі  іизсае;  оѵагіпт  срііп- 
ощПоЬшт,  оѵиііз  ріигітіз;  с ар  з и Іа  егесіа,  гиЬеоІа,  гоіипсіаіа, 
цитсріе  сагреііагіз,  сагреіііз  асиііз,  раіеиз,  тіииііззіте  і'изсо-§та- 
ииіаіа;  зетіиа  тіпиііззіта,  оѵаіа  іизсо-іиіезсепііа,  ^гапиііз 
пірдіз  асізрегза;  с ап  Из  2 — 3 роііісагіз,  сгаззіизсиіиз,  зсаЬгіизсиІиз, 
зсере  гпЬго  соіогаіиз,  аі  ірза  Ьазі  гашозиз  гаппзсще  аЬ  ірза  Ьазі 
Погііегиз;  і’оііа  аііегпа,  сопіегіа,  сгаззіизсиіа,  зиЬіегеііа,  сопісо- 
оЫои§-а,  Ьазі  росіисіа,  §'1аиса,  зсаЬіизсиІа,  таг§тие  сагіііадіпео  — 
сіепііспіаіе,  Ьгасіеае  іоіііз  сопіогтез  зесі  тіиогез  еі  тагрдие 


1)  в.  Агсап&еіі,  Сошр.  й.  П.  Ііаі.  244  (1882). 

2)  Р.  О.  8 і г и Ь 1,  Р1.  сі.  Еіпа,  іп  Овіегг.  Воі.  2еіізсЬг.,  і.  XXXIV,  р.  294  (1884). 

3)  ТогпаЪ  епе,  Р1.  8іси1а,  р.  250  (1887). 

4)  Р.  С а г и е 1,  іп  Рагіаіоге,  Р1.  ііаі.,  1.  IX,  р.  79. 

5)  Т.  С а г и е 1,  Іосо  сііаіо. 

6)  ТогпаЬепе,  Р1.  Аеіпеа,  4.  II,  р.  287  (1890). 
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сіііаіае;  гасПх  отасіііз,  ііЪгіПоза,  ііізса,  сгаззіизсиіа.  Погеі  АргШ, 
Ма^о  О Аеіпае  іп  захозіз  ѵиісапісіз  агепозіз  петогозае  ге^іопіз : 
8егг аріггиіа,  Хаііагапа.  8ес1пт  аеіпепзе  Тіп.  іп 

Сгіізз.  Р1.  8іс,  2 р.  826  Тот.  8іс.  р.  250.  Агсаіщ.  Сопзр.  Й.  іі. 
р.  244». 

Сравнивая  описанія  Торнабене  и Гуссона,  легко  убѣдиться, 
что  растенія,  собранныя  въ  Цафферана  и въ  Серрапиццута  очень 
отличаются  отъ  настоящаго  8 е сі и т аеіпепзе  высотой  стебля 
отъ  6 до  9 см.,  пушистой  стрѣлкой,  черешковыми  и метельча- 
тыми цвѣтами,  чашечкой  съ  6-ю  листиками,  вѣнчикомъ,  состоя- 
щимъ изъ  6-ти  лепестковъ,  усаженныхъ  по  краямъ  рѣсничками, 
въ  два  или  три  раза  болѣе  длиннымъ,  чѣмъ  дольки  чашечки, 
наконецъ  тычинковымъ  кружкомъ  съ  пятью  плодоносными  и 
5-ю  неплодоносными  тычинками,  расположенными  поочередно. 
Эти  растенія  скорѣе  похожи  на  8есІпіп  Ьізрапісит  Б.;  но 
не  имѣя  въ  своемъ  распоряженіи  образцовъ,  обработанныхъ  Тор- 
набеномъ,  я не  могу  доказать  этого  сходства.  Какъ  бы  то  ни 
было,  разъ  растенія,  собранныя  Торнабеномъ,  относятся  къ  виду, 
отличающемуся  отъ  8 е (1  и ш аеіпепзе  Тпнео,  то  эта  послѣдняя 
Сгаззиіасеа  извѣстна  только  по  образцамъ,  собраннымъ  Тинео 
въ  Николози. 

Благодаря  особой  любезности  Профессора  Кавара,  которому 
я считаю  своимъ  долгомъ  выразить  здѣсь  свою  глубокую  благо- 
дарность и признательность,  я могъ  изучить  два  растенія,  по 
которымъ  Тинео  и Гуссоне  установили  оригинальный  діагнозъ 
8 е <1  и ш а е і п е п з е.  Эти  цѣнные  экземпляры,  которые  находятся 
въ  Гербаріи  Гуссоне,  хранящемся  въ  Ботаническомъ  Институтѣ 
при  Королевскомъ  Университетѣ  въ  Неаполѣ,  сопровождаются 
рукописнымъ  описаніемъ  Тинео.  Это  описаніе  Гуссоне  повто- 
рилъ буквально  въ  своемъ  Г Іота е 8ісіі1ае  8упорзіз.  Тща- 
тельное изученіе  этихъ  образцовъ  дало  мнѣ  возмояшость  замѣ- 
тить, что  8 е сі  и ш аеіпепзе  отличается  отъ  8ес1иш  іеігаше- 
г и ш только  своими  листьями  и чашелистиками,  края  которыхъ 
усажены  рѣсничками,  а не  гладкіе.  Этотъ  признакъ  слишкомъ 
незначительный,  чтобы  согласиться  на  созданіе  двухъ  новыхъ 
видовъ,  позволяетъ  все  же  разсматривать.  8 е сі  и т іеігатеги  т, 
какъ  разновидность  8ес1пт  аеіпепзе,  разновидность  къ  тому 
же  очень  мало  отличающуюся  отъ  главнаго  типа,  т.  к.  всѣ  органы 
8.  іеігатегшп  не  только  сходны  по  формѣ,  но  и по  размѣрамъ. 
Прилагаемая  ниже  сравнительная  таблица  наглядно  показываетъ 
это  сходство. 
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8ес1нш  аеііісіізе. 

8е<1иш  Іеігатеппн. 

Растеніе  

27 — 50  мм.  выс. 

Листья  (ШП°Рецъ-  ' ' 

0,80—1  мм.  выс. 

1,10 — 1,85  мм.  выс. 

і пластинка  . . 

3,30 — 3,50  мм.  выс.Х  1,50 — 

3,20 — 5 мм.  выс.  X 1,90—3 

2,05  мм.  дл. 

мм.  дл. 

Чашелист./  ,ІШ0Рецъ  ■ 
1 пластинка  . 

0,50  мм.  выс. 

0,25 — 0,80  мм.  выс. 

3,50  мм.  выс.  X 1,20  мм.  дл. 

4 — 5,70  мм.  выс . X 0,70 — 1,50 
мм.  дл. 

Вѣнчикъ  (соед'часть  ’ 
1 своб.  часть  . 

0,05  мм.  выс. 

0,08 — 0,10  мм.  выс. 

1,60  мм.  выс.  X 0,75  мм.  дл. 

2— 2,90мм.  выс.Х 0,60—  1,15 
мм.  дл. 

Нити  тычин.  (с  <м  д'чаг  ть 

0,05  мм.  выс. 

0,08 — 0,10  мм.  выс. 

Ісвоб. часть 

1,05  мм.  выс.  X 0,12  мм.  дл. 

1 , 20 — 2 мм.в ы с . X 0, 1 5 — 0,20 
мм.  дл. 

Завязь  (соед- часть  • ' 
Ісвоб.  часть  . . 

1,20  мм.  выс. 

0,80—1,30  мм.  выс. 

2,25  мм.  выс. 

2,20 — 3,20  мм.  выс. 

Столбики  

0,30  мм.  выс. 

0,25 — 0,45  мм.  выс. 

Чешуйки 

0,75  мм.  выс.  X 0,12  мм.  дл. 

0,70—0,80  мм.  выс.  X 0,12 — 
— 0,15  мм.  дл. 

Сѣмена  

0,60  мм.  выс.  X 0,35  мм.  дл. 

0,65 — 0,80  мм.  выс.  Х0,30- 
0,35  мм.  дл. 

Синонимика  8 е сі и т аеіпепзе  и такъ  уже  сложная, 
должна  была  еще  болѣе  усложниться.  Дѣйствительно,  Г-нъ  Бе- 
леновскій1) издалъ  сравнительно  недавно  слѣдующее  описаніе: 
«8ейшп  8когрі1і  8р.  и.  Аппіі  нт,  патин  ^ІаЪпіт,  ѵігепз  ѵеі  іп- 
йогезсепііа  гиЬепз,  саиіе  вітріісі  гесіо  іепні  а тесііо  і'оііозо  гасето 
сі  е п в о 8 і т р 1 і с і іегтінаіо,  і'оііз  аііетіз  р 1 а и і 8 о ѵ а 1 і 8 о Ъ - 
1 и 8 і 8 ипасит  Ь г а с 1 е і 8 т а г §•  і п е 1 о п ^ е а 1 Ь о - с і 1 і а і і 8 
Ъ а 8 і і п аррепсИсет  а 1 Ь а т р е г т а п а т р г о сі  и с 1 і 8 , 
ПогіЪиз  8е88ІІіЪіі8  іоііит  іиісгапз  зиЬаедиапШтз  Іаіеге  і'оііо 
8Іті1і  ІП8ІШСІІ8  отніпо  1еігатегІ8,  8ера1І8  1апсео1аіІ8  егесіІ8, 
реѣаііе  а1ЬІ8  с1ог80  гозеіз  с а 1 у с е тиііо  Ь г е у і о г і Ь и 8,  сагреШз 
е г е с 1 і 8 т и 11  і о ѵ н 1 а 1 і в знрегіісіе  гіщозіз.  Ріогеі  аргііі,  тащ. 

Саиіез  2—3  ст.  аШ;  Іоііа  3 — 4 шт,  Йогез  са  5 тт.  Іопді. 
Іп  сіеігіін  агепозо  асі  озііит  ѵаіііз  ЕНісІеге  іп  ріапіііет  РЫИрро- 
роіепзет  а.  1898  сіеіехеі  атісиз  Зкогріі.  Ін  зосіеіаіе  ерьз  со- 
ріозит  егаі  8.  с а е 8 р і 1 о 8 и т ВС. 

Віе  ЬегеіІ8  ЪезсІігіеЬепе  РЙапге,  \ѵіе\ѵоЫ  аиі  йен  егзіеп 
Вііск  ипапзеІтІісЬ,  рѵіь'іті  2 и сіеп  тегклѵіігсіі^зіеп  Егзскеіпшщеп 
ін  сіег  Еіога  сіег  Ва1кап1іа1Ьіп8е1.  8іе  зіеііі  івоііегі  ипіег  аііен  Ъе- 
каппіеп  8есІит-Агіеп  ипсі  кбппіе  ип^еШіг  еіне  веІЬзіапсІще  Саі- 


1 1 V е 1 е іі  о ѵ з к у,  Зескзіег  ЫасМгад  г.  Ріога  ѵ.  Виіяагіеп  іп  Зііяпп&з- 
Ьег.  (1.  Коп.  ЪбЬт.  Сезеіізсіі.  й.  \Ѵі8зепзс1і.,  р.  4 еі  5 (1898). 
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іип$  гшзсЬеп  сіег  Т і 1 1 а е а Ь.  ипсі  сіет  8 е сі  и т Ь.  сіагзіеііеп. 
Віе  ВІаШогт  ізі  ^апг  ощепііітііек,  іт  Итгіззе  затті  кет  Ьа- 
заіеп  Апкапдзеі  гкотЬізск,  Паск,  пиг  еіп  лѵепщ  аиз&екбіі,  сіег 
^гііпе  оЬеге  Теіі  агл  Капке  тіі  іаіщеп  \ѵеіззеп  \Ѵітрегп  Ьезеігі, 
к аз  Апкап&зеі  мгеізз.  Віе  ВЩіепакге  ізі  кіекі,  геіаііѵ  рд’оззЬШ- 
іщ,  ип^еіакг  еіпзеііщ,  іп  ипзегеп  Ехешріагеп  еіпіаск.  Аесіе  Вііііе 
ипіегзійігеп  2\ѵеі  Ъгеіі  іапгеііііеке,  іазі  ^іеіеіі  ^гоззе  Ыаііагіще 
Вгасіееп,  ѵоп  лѵеісѣеп  еіпе  сіез  ЗійігЫаіі,  сііе  гл\геііе  зеііііеке  Вгасіее 
ѵогзіеііі.  АиМаПепк  віпсі  сііе  Реіаіеп,  сііе  Ьеіпаке  пиг  сііе  НаКіе 
сіег  Вераіеп  ёггеіекеп.  Віе  Вііііе  ізі  йЪегаІІ  іп  аііеп  Кгеізеп  іеіга- 
тег!  Віе  Теігатегіе  котті  2\ѵаг  Ме  ипсі  сіа  аиск  Ъеі  еіпі^еп 
8есіеп,  е.з  І8І  іттегЫп  пиг  аЬпогтаіег  Рак.  Вег  Саііип^  8ес1ит 
сѵікегзргіскі  сіаігег  сііе  ВІаШогт,  сііе  ип^етеіп  зіагк  епІ\ѵіске11е 
зеііііеке  Вгасіее  ипсі  сііе  ге^еітаззще  Теігатегіе  и пзегег  Агі.  Вег 
ОаШищ-  ТіПаеа  лѵікегзргескеп  сііе  АескзеІВіапкщеп  Віаііег  ипсі 
текгеііе&еп  Сагреііеп.  ЛѴепп  лѵіг  сіаз  8.  8когрі1і  ипіег  сіег 
Сгаіішщ  8ес1ит  Ьекаііеп  сѵоііеп,  зо  тйззеп  \ѵ  і г іи  г сІаззеІЪе  еіпе 
зеікзіапкще  Зесііоп  Ьікіеп.  Ипзеге  РЙапге  ^екбгі  §ип2  Ьезіітті 
іп  сііе  паекзіе  Ѵепѵапкзскаіі  сіез  8.  іеігатегит  Тгаиіѵ.  Асіа 
Ногі.  Реігор.  VII.,  р.  454  (Сопі.  Воізз.  Р1.  ог.  8ирр1.  р.  247)  ѵоп 
Ваки,  лѵеіекез  аЬег  пиг  ігисігіепсі  ЬезскгіеЬеп  лѵогкеп  ізі.  Іск 
лѵеізз  піекі  аиі  Огипкіа&е  сіег  ВезскгеіЬип^,  оЬ  сіаз  8.  іеігаше- 
г и т тіі  сіет  8.  8 к о г р і 1 і ісіепіізск  зеіп  та^,  осіег  оЬ  еіпе  ап- 
сіеге  Агі  аиз  (ІегзеІЬеп  Ѵег\ѵапкзскаіі  сіагзіеііі.  Віе  ВезсЬгеіЬип^ 
ізі  ип^епіі^епк  ипсі  Ьезопсіегз  сііе  Віаііег  лѵегкеп  аклѵеіекепк 
ЬезскгіеЬеп». 

Итакъ  Г-нъ  Веленовскій  отмѣчаетъ  сходство  8 е сі  и т іеі- 
гатегит и 8ес1ит  8когрі1і,  но  не  имѣя  возможности  сра- 
внить эти  два  растенія,  онъ  не  рѣшился  утверждать  окончательно, 
что  они  должны  быть  разсматриваемы,  какъ  два  различныхъ 
вида.  Черезъ  нѣсколько  лѣтъ,  имѣя  въ  своемъ  распоряженіи 
нѣсколько  экземпляровъ  8 е сі  и т іеігатеги  т,  онъ  поторо- 
пился напечатать  слѣдующее  примѣчаніе  !):  «Зесипсішп  зресітіпа 
8.  іеігатегі  Тгаиіѵ.  іп  Ва§-кезіапіа  аЪ  ат.  Ьірзку  іесіа  гере- 
гіо,  8.  8 к о г р і 1 і киіс  зресіеі  ди і сіет  агсіе  ассесіеге,  аЪ  еа  іатеп 
заііет  иі  зиЬзресіет  зерагапсіит  еззе. • 8.  іеігатегит  езі  §га- 
сіііиз,  Іоіііз  раиіізрег  ап^изііогіѣиз  еі  иі  зераіа  ^ІаЬгіз  сагреШз 
пшііо  аіщизііиз  еі  зепзіт  асиіаііз,  аррепсіісе  Іоііогшп  тіпогі,  саиіе, 
иі  ѵісіеіиг  зітрИсіогі». 

Г -нъ  Веленовскій  разсматриваетъ  8 е сі  и т 8 к о г р і 1 і не 


1)  4.  Ѵеіепоѵзку,  Кеие  ѣасЫг.  ъ.  Р1.  ѵ.  Виі&агіеп,  іп  ВЩип&зЪег.  сі. 
Коп.  ЬбЬт.  ОезеІІзсЬ.  сі.  ЛѴіззепзсІіаП,  р.  5 (1908). 
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какъ  отдѣльный  видъ,  а скорѣе  какъ  подвидъ  8ег1пт  іеіга- 
тегііпі.  Если  вѣрить  пражскому  ботанику,  этотъ  подвидъ  очень 
отличается  отъ  8.  1е  1га  те  г нт;  онъ  болѣе  тонкій,  имѣетъ  про- 
стой стебель,  листья  немного  болѣе  узкіе,  листовый  придатокъ 
меньше,  завязи  уже  и незамѣтно  заостренныя;  наконецъ  листья 
и чашелистики  гладкіе.  Но  не  всѣ  эти  признаки  одинаково 
важны;  пять  первыхъ  индивидуальны  и,  слѣдовательно,  безпо- 
лезны ; шестой,  дѣйствительно  важенъ.  Но  если  правильно,  что 
присутствіе  рѣсничекъ  на  краяхъ  листьевъ  и чашелистиковъ 
болгарскаго  растенія,  позволяетъ,  разсматривать  это  послѣднее, 
какъ  разновидность  8 е сі и ш іеігатеги ш,  то  слѣдуетъ  отмѣ- 
тить, что  этотъ  видъ  самъ  является  только  разновидностью  8 е - 
сіи ш аеіпелзе,  которая  отличается,  какъ  уже  извѣстно,  глад- 
кими по  краямъ  листьями  и чашелистиками.  Можно  было  пред- 
положить, что  8 е сі  и ш 8 к о г р і 1 і сходенъ  съ  8 е (і  и тп  а е і и е и з е. 
Тщательное  изученіе  этихъ  двухъ  растеній  подтвердило  правиль- 
ность моего  предположенія.  Сходство  до  того  большое,  что  далее 
размѣры  отдѣльныхъ  частей  растеній  тѣ  лее.  Это  можно  видѣть 
изъ  прилагаемой  сравнительной  таблицы. 


8ейиш  аеінепье. 

8е»1иш  8ког|)Ш. 

Растеніе 

Листья  . . 1 ШП0Рецъ  • 

0,80 — 1 мм.  выс. 

1,40  мм.  выс. 

1 пластинка 

3,30 — 3,50  мм.  выс.  X 1,50— 

3,60  мм.  выс.  X 2,25  мм.  дл. 

Чашелист. . ( ШП0Рецъ  • 

— 2,05  мм.  дл. 
0,50  мм.  выс. 

0,45  мм.  выс. 

1 пластинка 

3,50  мм.  выс.  X 1)20  мм.  дл. 

4,80  мм.  выс.  X 1,50  мм.  дл. 

/соед.  часть 

0,05  мм.  выс. 

0,10  мм.  выс. 

Вѣнчикъ  . 1 , 

Ісвоб.  часть 

1,60  мм.  выс.  X 0)75  мм.  дл. 

2,60  мм.  выс.  X 1,30  мм.  дл. 

/соед.  часть 
Нити  тычин.< 

Ісвоб.  часть 

0,05  мм.  выс. 

0,10  мм.  выс. 

1,05  мм.  выс.  X 0,Г2  мм.  дл. 

1,35  мм.  выс. 

Завязи  . . . /соед'  часть 

1,20  мм.  выс. 

0,90  мм.  выс. 

\своб.  часть 

2,25  мм.  выс. 

2,50  мм.  выс. 

Столбики  

0,30  мм.  выс. 

0,40  мм.  выс. 

Чешуйки  

0,75  мм.  выс.  X 0,12  мм.  дл. 

0,60  мм.  выс.  X 0,20  мм.  дл. 

Сѣмена 

0,60  мм.  выс.  X 0,35  мм.  дл. 

0,67  мм.  выс.  X 0,32  мм.  дл. 

Черезъ  три  года  послѣ  созданія  новаго  подвида  8 е сі  и ш 
8 к о г р і 1 і профессоръ  С.  Веек  ѵ.  Маиа^еііа1)  напечаталъ  опи- 
саніе новой  Сгаззпіасеа,  собранной  въ  Албаніи  8озЬагіс’омъ.  Онъ 
ее  назвалъ  8 е й и ш а 1 Ь а и і с и іи  и приписалъ  слѣдующіе  приз- 


1)  О.  Кіііег  Веек  ѵ.  Маппа&еНа,  Веііг.  г.  Р1.  й.  бзП.  АІЬапіеп, 
іп.  Апп.  сі.  К.  К.  Каіигігізі.  НоГпшз.,  1,  XIX,  р.  74  (1904). 
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наки:  «Аптшт,  патіт,  3 — 3,5  ст.  аііііт.  Саиііз  ц-ІаЬег  ригри- 
геиз.  Іпііогезсепііа  іегтіпаііз,  іигсаіа,  саиіі  зиЬаесрШоп^а.  Ріогез 
іеігатегі,  іоіііз  биоЬиз  і'пісгаіі.  Роііит  іпіегіиз* 2)  а Йоге  раиіо  ге- 
тоіит,  зирегіиз  Іаіегаіе  Погі  арргеззиш,  саіусет  зиЬаериапз, 
иПчппсрт  оѵаіо-оЫопцнт,  аііепиаіит,  Ьазі  саісаге  Ьгеѵі  аІЬо  аис- 
іит,  іп  таг§тпе  аІЬо  сіііаіит,  иігіпсіие  зсаЬгориѣегиІит,  3 — 4 тт. 
1оп§чіт.  8ера1а  ап§нзіе  оЫоп^а,  аііепиаіа,  Ьазі  саісаге  Ьгеѵі  со- 
пісо  ргаесіііа,  пігіпсріе  сіепзе  зсаЬго-риЪегиІа,  реіаіа  сіиріо  зире- 
гапііа,  іоПісиІоз  аесріапііа  ѵ.  раиіо  Іоп^'іога,  2,5 — 3 тт.  Іопда. 
Реіаіа  оѵаііа,  зиЪаЬгиріе  аситіпаіа,  пегѵо  ипісо  іепиіззіто  рег- 
бпсіа,  Іаеѵіа.  Оіапсіиіае  еріреіаіае,  зіірііаіае,  арісе  сарііиіаіае. 
Зіатіпа?  РоПісиІі  ригригеі,  тисгопаіі,  сіепзе  ѵеггисиіозі,  2 тт. 
1оп§ѣ  Зетіпа  питегоза,  еііірзоісіеа,  о, б — 0,7  тт.  1оп§тю.  Описа- 
ніе 8ес1ит  аІЬапісит  сопровождалось  слѣдующимъ  примѣ- 
чаніемъ: «Ізі  \ѵоЬ1  (іет  8ес1ит  8когрі1і  Ѵеіеп  [6.  КасЬіга^ 
гиг  Р1.  ѵ.  Виіо-.  іп  8іігип»зЪег.  ЬоЬт.  Оез.  ЛѴізз.,  4 (1898)  ипЬ 
Кене  КасЫга^е  гиг  Р1.  ѵ.  Ви1§р  іп  Зіігип^зЬег.  сіезз.  Оез.  (1902) 
ѵот  25.  Аргіі  1902]  гипасЬзізіеЬепсІ,  капп  аЬег  ІеісЬі  сІигсЬ  сііе 
§-аЬе1іц-е  Іпііогезсепг,  сІигсЬ  сііе  сііскіе  РІасЬеп ЬеЬаагип^  сіег  Беск- 
Ыаііег  ипсі  КеІсЬе  зосѵіе  сІигсЬ  сііе  лѵаггі^еп  Вііі^е  ипіегзсЬіесІеп 
\ѵегсІеп».  Профессоръ  Бекъ  ф.  Манагетта  считаетъ  8есіит  аі- 
Ь а п і с и т близкимъ  къ  8 е сі  и т 8 к о г р і 1 і , но  все  же  отли- 
чающимся отъ  него  вилообразнымъ  цвѣторасположеніемъ,  густотой 
покрывающихъ  чашешки  и прицвѣтники  волосковъ,  бородав- 
чатыми завязями.  Но  первый  изъ  этихъ  признаковъ  является 
частнымъ,  а два  другихъ  свойственны  не  только  Зесіпт  аІЬа- 
п і с и т ; нхъ  находятъ  также  и у 8 е <1  п т а е і п е п з е.  Изученіе 
подлиннаго  образца  8 е сі  и т а 1 1)  а п і с и т заставило  меня  убѣ- 
диться, что  это  растеніе  тожественно  съ  8 е сі  и т аеіпепзе  не 
только  по  формѣ  различныхъ  органовъ  растеній,  но  и по  ихъ 
размѣрамъ.  Сравнительная  таблица  ясно  показываетъ  намъ  это. 

И такъ  въ  силу  какой-то  необъяснимой  игры  судьбы,  8 е - 
сі  и т аеіпепзе  получилъ  разныя  названія  въ  разныхъ  мѣстно- 
стяхъ : въ  Италіи  — 8 е сі  и т аеіпепзе,  въ  Туркестанѣ 
М а с г о з е р а 1 и т іигкезіапіс'ит;  на  Кавказѣ  — 8 е сі  и т 
іеігатег  и т , въ  Болгаріи  — 8 е сі  и т 8 к о г р і 1 і и въ  Албаніи 
— 8ес1ит  аІЬапісит.  Растеніе  не  имѣло  только  своего  на- 
званія въ  Испаніи,  но  и оно  не  замедлило  явиться.  Г-нъ  Раи, 
найдя  его  1 іюня  1902  г.  ниже  Росріеіга  въ  Сьерѣ-Невадѣ,  опи- 
салъ, какъ  новый  видъ  подъ  названіемъ  8 е сі  и ш егуіЬгос  а г - 


2)  Очевидно,  ошибочно  вмѣсто  „іиГегіиз"  (Примѣч.  редакціи). 

2)  6.  К і і 1 е г Веек  ѵ.  М а и и а § е і С а , Іосо  сііаіо. 
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Нейшн  асіненве. 

Нейшн  аІЪанісшп. 

Растеніе. 

Листья  . . { шп0Рецъ  • 

0,80-  1 мм.  выс. 

1,25  мм.  выс. 

1 пластинка 

3,30 — 3,50  мм.  выс.Х  1,50 — 

2,65  мм.  выс.  X 1,00  мм.  дл. 

Чашелист.  ( шп0Редъ  . 

1 пластинка 

2,05  мм.  дл. 
0,50  мм.  выс. 

0,40  мм.  выс. 

3,50  мм.  выс.Х  1,20  мм.  дл. 

3,20  мм.  выс.  X 0,90  мм.  дл. 

Вѣнчикъ.  .{  соед.  часть 
1 своб. часть 

0,05  мм.  выс. 

0,20  мм.  выс. 

1,60  мм.  выс.  X 0,75  мм.  дл. 

1,60  мм.  выс.  X 0,80  мм.  дл. 

Нити  тычин.  (соед-часть 
1 своб.  часть 

0,05  мм.  выс. 

0,20  мм.  выс. 

1,05  мм.  выс. ХОД 2 мм.  дл. 

0,90  мм.  выс. 

Завязи  . /««ед.  часть 

1 своб. часть 

1,20  мм.  выс. 

0,60  мм.  выс. 

2,25  мм.  выс. 

2,10  мм.  выс. 

Столбики  

0,30  мм.  выс. 

0,25  мм.  выс. 

Чешуйки  . 

0,75  мм.  выс.  X 0,12  мм.  дл. 

0,45  мм.  выс.  X 0,10  мм.  дл. 

Сѣмена  

0,60  мм.  выс.  X 0,35  мм.  дл. 

0,60  мм.  выс.  X 0,25  мм.  дл. 

рііт1):  «Аптшт  рагѵиіит  асі  йшптит  30  тт.,  і'оіііз  3 тт.  ѣазі 
(Шаіаііз,  сутізіз  саиіе  зішріісе  сіиріо  Іоп^іогіЪиз,  йогіЬиз  зеззШЬиз, 
зераііз  Іапсеоіаііз,  реіаііз  тіпітіз  оЫоп^о-ІіпеагіЬиз  саіусе  зиЬ- 
(Ічріо  ЪгеѵіогіЬиз,  сагреШз  егесііз  зиЬиІаііз  Іопц-ііисііпе  саіусіз  іп 
ѵіѵо  ригригеіз*.  Авторъ  помѣстилъ  это  растеніе : «дихіа  8.  саезрі- 
Іозит  ВС Благодаря  любезности  Г-на  Ран,  я могъ  изучить 
подлинные  образцы  8ес1нт  егуіЬгосагрит  и пришелъ  къ 
убѣжденію,  что  и это  растеніе  есть  не  что  иное,  какъ  8ес1ііт 
аеінепзе,  отъ  кот.  не  отличается  ни  формой,  ниразмѣрами 
органовъ.  Въ  этомъ  можно  убѣдиться  изъ  слѣдующей  таблицы : 


Нейшн  аеіненве. 

Нейшн  егуііігосагршп. 

Растеніе. 

Листья  . . ( шп°Рецъ  • 

0,80 — 1 мм.  выс. 

1,25 — 1,30  мм.  выс. 

' пластинка 

3,30 — 3,50  мм.  выс.Х  1,50 — 
2,05  мм.  дл. 

3,10 — 3,20  мм.  выс.  X 2 мм. 
дл. 

Чашелист,  /коренъ. 

0,50  мм.  выс. 

0,60  мм.  выс. 

1 пластинка 

3,50  мм.  выс.Х  1,20  мм.  дл. 

3,60  мм.  выс.  X 1,40  мм.  дл. 

Вѣнчикъ.  /соед.  часть 

0,05  мм.  выс. 

0,10  мм.  выс. 

1 своб. часть 

1,60  мм.  выс.Х  0,75  мм.  дл. 

2,20  мм.  выс.  X 0,70  мм.  дл. 

Нити  тычин.  ■(  соеД-’Іаі  ть 
• своб.  часть 

0,05  мм.  выс. 

0,10  мм.  выс. 

1,05  мм.  выс.  X 0,12  мм.  дл. 

1 мм.  выс. 

Завязи  . .(соед.  часть 

1 ,-20  мм.  выс. 

1 мм.  выс. 

1 своб.  часть 

2,25  мм.  выс. 

2,10  мм.  выс. 

Столбики  

0,30  мм.  выс. 

0,17  мм.  выс. 

Чешуйки  

0,75  мм.  выс.Х  0,12  мм.  дл. 

0,45  мм.  выс.  X 0Д5  мм.  дл. 

Сѣмена  

0,60  мм.  выс.Х  0,35  мм.  дл. 

0,60  мм.  выс.  X 0,35  мм.  дл. 

1)  С.  Раи,  Бупорв.  Іогт.  поѵ.  Ііікр.  I.  (Виіі.  Асай.  Овощ.  Ьоі.  XV.  1906 
№ 206  р.  73 — 77). 
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Зная  теперь  признаки  и синонимику  8 е (1  и т аеіиеизе, 
мы  можемъ  найти  ему  свотвѣтствуюіцее  мѣсто  въ  системѣ.  Этотъ 
послѣдній  вопросъ  вызывалъ  до  сихъ  поръ  самыя  противорѣчи- 
выя рѣшенія. 

Гуссоне  причислилъ  къ  роду  8ес1шп  ту  интересную  Сгаззи- 
Іасеа,  которая  въ  настоящую  минуту  является  предметомъ  нашей 
статьи,  но  отмѣтилъ,  что  это  растеніе  «Погіішз  . . . роііиз  весив 
ірзоз  гатоз  еі  с-аиіет,  циат  зесиз  сутае  гатоз  йізрозіііз  іеге 
иі  іп  Тіііаеа' . Траутфеттеръ  также  причислилъ  его  къ  тому  же 
роду,  но  не  безъ  примѣчанія,  что  «.Ріаиіиіа  Ьаес  ПогіЬиз  іеігате- 
гіз,  зіаіпіпіЪиз  4 еі  реіаііз  регіапШо  сіітісііо  ЪгеѵіогіЬиз  іпіег 
8ейі  зресіез  аппиаз  ехсеіііі,  а ^епеге  кос  іатеп,  тео  ^исіісіо, 
пес|иасріат  зерагапйа».  Регель  п Шмальгаузенъ  создали  для 
него  родъ  Масгозераіит,  который  но  мнѣнію  этихъ  ботани- 
ковъ приближается  къ  секціи  Виіііагсіа  рода  Тіііаеа,  но 
все  же  отличается  отъ  него  « » 

Г-нъ  Беленовскій,  не  зная  предположенія,  высказаннаго 
Регелемъ  и Шмальгаузеномъ,  рѣшилъ  согласиться  съ  мнѣніемъ 
Траутфеттера.  Онъ  причислилъ  наше  растеніе  къ  роду  8 е сі  и т , 
но  прибавляя,  что  *ЛѴепи  \ѵіг  баз  8.  8 к о г р і 1 і шііег  (Іег  Сгаііии^ 
8ес1ит  Ъекаііеи  \ѵо11еп,  зо  тііззеи  лѵіг  іи  г йаззеІЪе  еіие  зеІЪ- 
зіаийі^е  8екііоп  Ьіійеи»  потому  что  «зіе  зіеМ  ізоііегі  ииіег  аііеи 
Ъекаппіеп  8ейши -Агіеи  иисі  коппіе  ии^еіакг  еіие  зеікзіаийі^е 
Сіаііип^  /\ѵізскеи  Тег  Тіііаеа  Ь.  иий  йет  8 е сі  и т Б.  йагзіеііеи*, 
т.  к.  «-йег  Огаііиид  Зесіиш  \ѵійегзргіскі  йаЬег  сііе  ВІаШогт,  йіе 
ипоттеіп  зіагк  енілѵіекеііе  зеіШсІіе  Вгасіее  ипсі  йіе  ге^еітаззі^е 
Теігатегіе  ипзегег  АгЬ  и что  «сіег  ОаВші^  Тіііаеа  \ѵійег- 
зргескеи  <Ііе  лѵеекзеізіаийі^еи  Віаііег  иий  піеѣг  ен^еи  Сагреііеи*. 
Наконецъ  послѣдняя  теорія  была  высказана  г.  Раи,  который  сбли- 
зилъ 8 ей  пт  саезрііозит  и 8 ей  нт  аеіиеизе,  или  вѣрнѣе 
его  синонимъ  8ейит  егу  1 Игосагрит.  Итакъ,  желаніе  найти 
опредѣленное  мѣсто  въ  систематикѣ  для  8ейшп  аеіиеизе  создало 
нѣсколько  разнообразныхъ  теорій.  Какой  же  изъ  нихъ  должны 
мы  придерживаться  ? Прежде,  чѣмъ  рѣшить  этотъ  вопросъ,  слѣ- 
дуетъ поискать  въ  другихъ  8ейит  тѣхъ  признаковъ,  которые  свой- 
ственны 8 е й и т а е і и е и з е , т.  е.  форма  листа,  сильное  развитіе 
бокового  прицвѣтника,  раздѣленіе  цвѣтка  на  правильныя  четыре 
части  (іеігатегіе),  наконецъ  присутствіе  лепестковъ,  болѣе  корот- 
кихъ, чѣмъ  чашечка.  Извѣстно,  что  многіе  8 е й и т имѣютъ 
листья,  похожіе  на  листья  8 е й и т аеіиеизе.  Также  не  под- 
лежитъ сомнѣнію,  то,  что  присутствіе  около  каждаго  цвѣтка 
двухъ  развитыхъ  прицвѣтниковъ,  есть  признакъ,  наблюдаемый 
у многихъ  8ейиіи.  Что  касается  присутствія  лепестковъ,  бо- 
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лѣе  короткихъ,  чѣмъ  чашечка,  то  и этотъ  признакъ  часто  встрѣ- 
чается у рода  8е<ішп.  Наконецъ  цвѣточная  тетрамерія  не 
только  свойственна  8есІит  аеіпепзе;  она  наблюдается  у мно- 
гочисленныхъ 8 е сіи  т изъ  секціи  Кіюсііоіа  и у 8е<1ит  т- 
Ь г нт  ТНе11иіі§\  цвѣты  которыхъ  иногда  тетрамерные,  иногда 
пентамерные. 

Итакъ,  8 е (1  и іи  аеіпепзе  есть  настоящій  8 е сі и тп  н 
притомъ  вполнѣ  нормальный.  Отдѣлить  его  отъ  однолѣтнихъ 
8 е сі  и іи  и,  особенно,  отъ  8 е сі  и т г и Ъ г и т Т Ь е 1 1 и п §• , это 
значитъ  смѣло  нарушить  всѣ  принципы  естественной  классифи- 
каціи. Я не  колеблясь  причисляю  растеніе  Гуссоне  къ  роду  8е- 
сі  н пі  и притомъ  ставлю  его  въ  непосредственномъ  сосѣдствѣ  съ 
8 е сіи  іп  гиѣгиш  ТйеПип^.  Эта  интересная  Сгаззиіасеа  мо- 
жетъ сохранить  свое  названіе  8ес1ііпі  аеіпепзе,  подъ  кото- 
рымъ она  была  описана  въ  первый  разъ,  но  должна  быть  раздѣ- 
лена на  двѣ  разновидности;  первую  я назову  такъ:  ^епиіпц  іп  ; 
она  отличается  своими  листьями  и чашелистиками  съ  рѣснича- 
тыми  краями ; вторая,  которой  я далъ  имя  і е і г а ш е г и ш , обла- 
даетъ, наоборотъ,  чашелистиками  и листьями  гладкими.  Къ  пер- 
вой варіаціи  относятся : 8 е сі  и пі  8 к о г р і 1 і , 8.  аІЪапісит 

и 8.  е г у 1 1і  г о с а г р и т ; ко  второй  — 8 е сі  и пі  1 е 1 г а пі  е г и т 
и Масгозераіит  іигкезіапісит. 

Какъ  видно  изъ  цитированныхъ  работъ,  область  географи- 
ческаго распространенія  8 е сі  и ш аеіпепзе  очень  обширна. 
Но  изученіе  многочисленныхъ  матеріаловъ,  которые  были  любезно 
даны  въ  мое  распоряженіе  директорами  всѣхъ  большихъ  герба- 
ріевъ, позволило  наблюдать  присутствіе  этой  интересной  Сгаззи- 
Іасеа  въ  мѣстностяхъ,  гдѣ  никто  еще  ее  не  отмѣтилъ. 

Разновидность  ^епиіпит  была  найдена  въ  іюнѣ  1909  г. 
Е.  Цедербауеромъ  на  горѣ  Егсізсіііаз  Ва§ѣ,  на  скалахъ  Реіікаг- 
іупу,  около  Оегспіе,  на  высотѣ  приблизительно  2200  м.  (Гербарій 
Вѣнскаго  Естественно-историч.  музея).  Разновидность  і е і г а - 
гае  г и іи  была  пайдепа  1)  30  апрѣля  1891  г.  въ  Петровскѣ  въ 
Дагестанѣ  В.  Липскимъ  (Гербарій  ВагЬеу-Воіззіет)  2)  29  марта 
1841  г.  Коізсііу  въ  каменистыхъ  мѣстахъ  на  вершинѣ  БзсІіеЬеІ 
Иаііаз  около  Аіерро,  распредѣлена  за  № 64  и названа  8 е сі  п т с а е - 
з р і 1 о з и т ВС.  (Гербарій  Вѣнскаго  Естеств.  истор.  Музея) ; 3) 
13  мая  1892  г.  въ  8с1іе;сМеге,  въ  вилайетѣ  КазіашЬііІі  Р.  8іп- 
іепіз,  № 3642  подъ  названіемъ  Сгазвиіа  М а §•  и о 1 і 8.  (Гер- 
барій Вѣнскаго  Естеств.  Ист.  Музея);  4)  7 мая  1902  г.  Борнмюл- 
леромъ  въ  долинѣ  рѣки  8еШта,  на  склонахъ  горъ,  около  Кікі- 
Ъаг  (Сѣверная  Персія)  на  высотѣ  отъ  300  до  400  м. ; распредѣлена 
за  № 7019  и названа  8е(Іипі  саеврііозипі  (Гербарій  ВагЬеу- 
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Воіззіег)  наконецъ  5)  27  марта  1910  г.  на  границѣ  Месопотаміи 
и Сѣверной  Аравіи,  въ  степяхъ  Евфрата,  между  Мескеномъ  н 
Деръ  есъ  Саръ,  между  Абу  Нерера  и Ель  Нанупамъ,  приблизи- 
тельно на  высотѣ  отъ  250  до  350  м.,  на  известковой  почвѣ  Н. 
Егіъ  ѵ.  НапЛеІ-Маггеііі,  распредѣлена  за  п°  439  [Гербарій  Вѣнскаго 
Университета]. 


ЯаутопЛ  Натеі. 

Весііегсііез  зиг  1е  Сепге  Масгозераіит  К&1.  еі  ЗсЬшаШ. 

К е 8 и т е. 

Е’ёіиЛе  Леіаіііё  сГипе  сигіеизе  Сгаззиіасёе,  Лесоиѵегіе  раг 
М-те  01§-а  ЕеЛізскенко  ен  1869  ргёз  (1п  8атагсапЛ  еі  Лесгііе  раг 
Мт.  Е.  Кереі  еі  Л.  8скта1каизеп  зоиз  1е  пот  Масгозераіит  іиг- 
кезіапісит  (^еп.  еі  8р.  поѵ.),  а топігё  1’іЛепіііё  Ле  сеііе  ріапіе 
аѵес  8.  аеіпепзе  Оизз.,  ипе  езрёсе  сіе  Зісіііе  (Іесгііе  с1ё]а  ей  1844, 
аіпзі  сріе  аѵес  8.  іеігатегит  Тгаиіѵ.,  8.  8когрШ  Ѵек,  8.  аІЪапісит 
С.  Веек  еі  8.  егуікгосагрит  Раи. 

Ауапі  Лоппё  1’апаіузе  сіез  сагасіёгез  еі  сіе  Іа  зупопутіе  сіи 
8 е сі  и т аеіпепзе,  поиз  роиѵопз  ёіисііег  зез  айіпііёз  еі  гескег- 
сЬег  еріеііе  розіііоп  зузіётаііцие  сіоіі  Іиі  ёіге  аігіЬисё.  Сеііе  сіегпіёге 
еріезііоп  а герц,  різсрГісі,  Лез  зоіиііопз  сопігасіісіоігез.  Сиззопе  а 
гап^ё,  сіапз  1е  ^епге  8 е Л и т , Іа  сигіеизе  Сгаззиіасёе  сріі  і'аіі  ГоЪ- 
,Іеі  Ли  ргёзепі  тёпюіге,  таіз  ей  іпЛісріапі  (ріе  сеііе  ріапіе  еіаіі 
гетащиаЫе  „ПогіЬиз  . . . роііиз  зесиз  ірзоз  гатоз  еі  саиіет 
еріат  зесиз  ситае  гатоз  Лізрозіііз,  іеге  иі  іп  Ті11аеа“.  Тгаиі- 
ѵеііег  Га  іпзёгёе,  Іиі  аиззі  Лапз  1е  $епге  8еЛит,  поп  заіз  іаіге  ге- 
тагеріез  еріе  „Ріапіиіа  каес  ПогіЬиз  іеігатегіз,  зіатіпіЬиз  4 еі 
реіаііз  регіапііііо  сіітісііо  ЬгеѵіогіЬиз  іпіег  8 е Л і зресіез  аппиаз 
ехееіііі,  а §рпеге  кос  іатеп,  тео  диЛісіо,  периаеріат  зерагапЛа". 
Раг  сопіге,  Ке^еі  еі  8скта1каизеп  опі  сгёё  роиг  еііе  1е  репге 
Масгозераіит  диі  Л’аргёз  сез  Ьоіаиізіез,  зе  гарргоске  Ле  Іа  зес- 
ііоп  В и 1 1 і а г Л а Ли  §-епге  Т і 1 1 а е а таіз  з’еи  Лізііпрііе  роигіапі". 

Мопзіеиг  Ѵеіепоѵзку,  і^погапі  Горіпіоп  ргёсёЛеттепі  ётізе 
раг  Ке^еі  еі  ЗсктаШаизеп  а сги  сіеѵоіг  аЛоріег  1а  зоіиііои  ргёсё- 
сіеттепі  ргорозёе  раг  Тгаиіѵеііег.  II  а Лоис  гап^ё  иоіге  ріапіе 
Лапз  1е  ^епге  8еЛит,  таіз  еп  аШгтапі  сріе.  „ЛУепп  лѵіг  Лаз 
8.  8когрі1і  ипіег  Лег  Оаііип^  8еЛит  Ъекаііеп  т>11еп,  зо  тйз- 
зеп  лѵіг  ійг  ЛаззеІЬе  еіне  зеІЬзіанЛі^е  8екіюп  ЬіІЛеп“.  Саг  „зіе 
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8ІеМ  ізоііегі  ипіег  аііеп  Ъ.екаппіеп  8еНшп-Агіеп  ипН  кбппіе  ип§*е- 
і'ііііг  еіпе  зеІЪзіапНі^е  Оаііипо*  яшзсЬеп  Пег  ТіПаеа  Ь.  ипН  сіет 
8еНит  Ь.  Паг8Іе11еп“  риізрие  „сіег  Ѳаііипр*  8 е Н и т шНегзргісЬі 
сіаііег  сііе  ВІаШ'огт,  сііе  ип^етеіп  зіагк  епіѵѵіскеііе  зеіііісііе  Вгас- 
іее  ипсі  сііе  ге^еітаззір-е  Теігатегіе  ипзегег  Агі“  еі  рие  „сіег 
СаШтр*  ТіПаеа  шНегзргесЬеп  сііе  іѵесіізеізіапсіір'еп  Віаііег  ипсі 
теЬгеіе^еп  Сагре11еп“.  Епііп  ипе  сіетіеге  іЪёогіе  а ёіё  зоиіепие 
раг  М.  Раи  сціі  а гарргосііё  сіи  8ес1ит  саезрііозит  1е  8есіит 
аеіпепзе  ои  ріиібі  зон  зупопуте  1е  8ес1иіи  егу іЬгосагрит. 
Аіпзі  сіопс  Іа  гесЬегске  сіе  Іа  розіііоп  8уз1етаік|ие  сіи  8 е сі  и т 
аеіпепзе  а сіоипё  Ней  а Гехргеззіои  сіе  ріпзіеигз  зоіиііопз  Ъіеп 
Піііёгепіез.  Сиеііе  езі  сеііе  сріе  иоиз  Неѵопз  аНоріег?  Аѵапі  сіе 
гёзоиНге  се  ргоЫёте,  іі  сопѵіепі  сіе  гесЬегсНег  зі  1’ои  п’оѣзегѵе 
раз,  скег  сегіаіпз  8ес1ит,  Іез  сагасіёгез  сопзісіёгёз  сотте  рагііси- 
Негз  аиЗеНит  аеіпепзе,  с’езі  а сііге  Іа  1‘огте  сіез  Іеиіііез  ех- 
ігаогсііпаіге,  1а  ргёзепсе  сіе  рёіаіез  ріиз  Ьгеіз  сріе  Іа  саіісе,  епііп 
Нёѵеіорретепі  сіе  1а  Ъгасіёе  Іаіегаіе,  Іа  іёігатегіе  гё^иііёге  сіе  Іа 
Пеиг.  Саг  іі  езі  іпсопІезІаЫе  сріе  сіе  потЬгеих  8ес1ит  роззісіепі 
сіез  іеиіііез  зетЫаЫез  а сеііез  Ни  8еНит  аеіпепзе.  11  езі  ё§*а- 
Іетепі  Иогз  сіе  Ноиіе  сріе  І’ехізіепсе,  ргёз  сіе  сііасріе  Пеиг,  сіе  Неих 
Ьгасіёз  ігёз  сіёѵеіоррёез,  езі  ип  сагасіёге  срГоп  оЪзегѵе  скег  ріи- 
зіеигз  8еНиш.  Оиапі  а 1а  ргёзепсе  сіе  рёіаіез  ріиз  Ьгеіз  сріе  1е 
саіісе,  с’езі  ип  сагасіёге  ігёсріапі  Папз  1е  §*епге  8ес1ит.  Епііп 
Іа  іёігатёгіе  Погаіе  п’езі  пиііетепі  рагіісиііёгё  аи  8ес1ит  аеі- 
пепзе; еііе  ехізіе,  поп  зеиіетепі  скег  сіе  потЬгеих  8 е сі  и т Не 
1а  зесііоп  К Ь оНіоІа,  таіз  епсоге  сЬег  1е  8 е сі  и т гиЬгит 
ТЬеІІипр'  Нопі  Іез  Пеигз  зопі  іапібі  іёігатегёз,  іапібі  репіатегёз. 
Ее  8еНит  аеіпепзе  езі  сіопс  Ъіеп  ип  8еНит  еі  тёте  ип 
8есІит  погтаі.  Ье  зёрагег  Ни  ртоире  сіез  8еНит  аппиеіз,  еі, 
еп  рагіісиііег,  Пи  8еНит  гиЬгит  Т1іе11ипр\  с’езі  ѵіоіег  Нёіі- 
Ьёгётепі  Іез  ргіпсірез  Не  Іа  сіаззііісаііоп  паіигеііе.  Аиззі  п’  Ьё- 
зііегаіз  іе  раз  а гапрег  Іа  ріапіе  Не  Оиззопе  Папз  1е  р-епге  8е- 
Нит,  аи  ѵоізіпар'е  іттёНіаі  Ни  8еНит  гиЬгит  Тііеііипр*. 
Сеііе  сигіеизе  Сгаззиіасёе  роигга  Попе  сопзегѵег  1е  пот  Не  8 е - 
П и т аеіпепзе  зоиз  Іесріеі  еііе  а ёіё  Нёсгііе  рот*  Іа  ргетіёге 
іоіз,  таіз  еііе  Неѵга  ёіге  зсіпсіёе  еп  Неих  ѵагіёіёз,  іа  ргетіёге,  сріе 
,)е  Незір'пегаі  зоиз  1е  пот  Не  §*епиі  пит,  езі  сагасіёгізёе  раг 
зез  іеиіііез  еі  зез  зёраіез  а Ьогсіз  сіііез;  Іа  зесопНе,  іі  1а  еріеііе  ^е 
Ноппегаі  іе  пот  Не  іеігатегит,  роззёИе,  аи  сопігаіге,  Нез 
іеиіііез  еі  Нез  зёраіез  Ііззез.  А Іа  ргетіёге  ѵагіёіё  зе  гаррогіепі 
Іез  8 е Н и т 8 к о г р і 1 і,  8.  а 1 Ь а п і с и т еі  8.  егуікгос  а г р и т ; 
а Іа  зесопНе,  Іе  8 е П и т і е і г а т е г и т еі  Іе  М а с г о з с р а 1 и т 
і иг  к о з і а и і с и т. 
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Теііе  чи’еііе  гёзиііе  сіез  сіоситепіз  сі ё] а риЫіёв,  Гаіге  сіе  гё- 
рагііііоп  ^ёо^тарііісріе  сіи  Зесіит  аеіпепзе,  езі  ігёз  ёіепсіие. 
Роигіапі  Гёіисіе  сіез  потЪгеих  таіёгіаих,  сріі  опі  ёіё  тІ8  ві  аітаЬ- 
іетепі  а та  сііврозіііоп  раг  Іез  сИгесіеш'8  сіе  іоиз  іез  §тапс1з  Ъег- 
Ъіег8,  т’а  регті  сіе  сопзіаіег  Іа  ргёзепсе  сіе  сеііе  іпіегёвваиѣе  Сгаз- 
8іі1асёе  ей  сіев  Пеих  ой  регбоппе  пе  Гаѵаіі  епсоге  зі^паіёе.  Ьа 
ѵагіёіё  §■  епіііпит  а,  еп  еНеі,  ёіё  гёсоііёе  еп  ^ иіп  1902  раг  Е. 
2ес1егЪаиег  сіапз  1е  топі  ЕгсІзсІшиз-Ба^Ъ  8иг  іез  госЪегз  сіи  Реіі- 
кагіупу  ргёз  сіе  Оегете,  а ипе  аііііисіе  сі’ёпѵігоп  2200  т.  [НегЪіег 
сіи  Мивёе  Раіаііи  сіе  Ѵіеппе].  Еа  ѵагіёіё  іеігатегит  а ёіё  еііе 
аиззі  геігоиѵёе;  1)  1е  30  аѵгіі  1891  а Реігоѵзк,  с1ап8  1е  Ба^Ъезіап, 
раг  ЛѴ.  Еірзку  [НегЪіег  ВагЪеу-ВоІ88Іег] ; 2)  Іа  29  тага  1841  сіапз 
іез  Рейх  ріеггеих  зиг  Іа  соіііпе  сіе  БзсЪеЬеІ  Каказ  ргёз  сГАІер,  раг 
ТЪ.  Коізску  сіиі  Га  сІізігіЪиёе  зоиз  1е  п°  64  еі  зоиз  1е  пот  сіе 
8 е сі  и т с а е 8 р і 1 о 8 и т Е)С.  [НегЪіег  сіи  Мизёе  Раіаііи  сіе  Ѵіеппе] ; 

3)  1е  13  таі  1892,  а ЗсЪесМеге,  йапз  1е  ѵііаіеі  сіе  ІѵазіатЪиІі, 
раг  Р.  8іпіепІ8  ди  іГ  а сІізігіЪиёе  роиг  1е  п°  3642  еі  зоиз  1е  пот 
сіе  С г а 8 8 и 1 а М а п о 1 і і | НегЪіег  сіи  Мивёе  Раіаііп  сіе  Ѵіеппе] ; 

4)  1е  7 таі  1902,  сіапз  Іа  ѵаііёе  сіи  Неиѵе  Зеі'ісігиз  зиг  Іез  репіез 
с1е8  топіадпез  ргёз  сіе  КисІЪаг  (Регзе  Ъогёаіе)  а ипе  аііііисіе  300 
а 400  т.,  раг  4.  Вогптйііег  ди’іГ  а сІізігіЪиёе  8оиз  1е  п°  7019  еі 
зоиз  1е  пот  сіе  8 е сі  и т саезрііози  т [НегЪіег  ВагЪеу-Воіззіег] ; 
епі'іп,  5)  Іа  27  тагз  1910,  аих  сопііпз  сіе  Іа  Мёзороіатіе  еі  сіе 
РАгаЪіе  Ъогёаіе,  сіапз  Іез  зіеррез  сіе  1’ЕирЪгаіе  тоуеп  епіге  Моз- 
кепе  еі  Бег  ез  8ог,  епіге  АЪи  Негега  еі  ЕІ  Наттат,  а ипе  аііі- 
іисіе сГепѵігоп  250  а 350  т.,  зиг  80І  саісаіге,  раг  1е  Б.  Н.  ЕгЪ.  ѵ. 
Напсіеі  Маггеііі  сріі  Г а сІізігіЪиёе  зоиз  1е  п°  439  [НегЪіег  сіе  Шпі- 
ѵегзііё  сіе  Ѵіеппе]. 


18  — 


И.  В.  Новопокровскій. 


Краткое  сообщеніе  о поѣздкѣ  въ  войсковыя  песчаныя  лѣс- 
ничества Донской  области  лѣтомъ  1913  года. 

Лѣтомъ  1913  года  я принималъ  участіе  въ  качествѣ  бота- 
ника въ  работахъ  партіи,  снаряженной  Лѣснымъ  отдѣленіемъ 
Областного  Войска  Донского  Правленія  для  научнаго  обслѣдованія 
песковъ  войсковыхъ  лѣсничествъ.  Главнѣйшая  цѣль  изслѣдова- 
нія заключалась  въ  выясненіи  условій  лѣсопроизрастанія  въ  пре- 
дѣлахъ названныхъ  лѣсничествъ.  Въ  составъ  партіи,  кромѣ  меня, 
входили:  лѣсничій  И.  П.  Антоновъ,  почвовѣдъ  Б.  Б.  Волы- 
новъ и геологъ  К.  И.  Лисицынъ.  Партія  выѣхала  на  работы 
21  іюля  и закончила  ихъ  17  августа. 

Были  посѣщены  слѣдующіе  пункты : Орѣховское  лѣсниче- 
ство (въ  долинѣ  р.  Медвѣдицы),  Рахинская  дача  Арчадинско- 
Рахинскаго  лѣсничества  (въ  долинѣ  р.  Медвѣдицы),  Дубровская 
дача  Александровско  - Дубровскаго  лѣсничества  (водораздѣлъ 
между  р.  р.  Бланкой  и Раствердяевкой  и долины  ихъ),  Арчадин- 
ская  дача  Арчадинско-Рахинскаго  лѣсничества  (у  р.  Арчады),  Го- 
лубинское  лѣсничество  (въ  долинѣ  Дона),  Чернышевское  лѣсни- 
чество съ  Обливскимъ  участкомъ  (въ  долипѣ  р.  Чира),  Быстрян- 
ское  лѣсничество  (при  сліяніи  р.  р.  Быстрой  и Гнилой)  съ  Боль- 
шинской  дачей  (у  р.  Большой),  и Городищенское  лѣсничество 
(въ  долинѣ  Калитвы).  Изъ  нихъ  Орѣховское  лѣсничество  и дачи 
Рахинская  и Арчадинская  находятся  въ  Усть- Медвѣдицкомъ 
округѣ,  Дубровская  дача  — въ  Хопёрскомъ,  Голубинское  и Чер- 
нышевское лѣсничества  съ  Обливскимъ  участкомъ  — во  2-омъ 
Донскомъ,  Быстрянское  лѣсничество  съ  Болынинской  дачей  и 
Городищенское  — въ  Донецкомъ  округѣ. 


Перечисленныя  лѣсничества  и дачи  занимаютъ  главпымъ 
образомъ  песчаныя  надпоемныя  террассы;  поемная  террасса  со- 
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ставляетъ  вездѣ  сравнительно  небольшую  часть  площади  лѣс- 
ничествъ; Дубровская  дача,  кромѣ  поймы  и надиоемной  террассы, 
занимаетъ  также  низкое  междурѣчное  плато  (песчаное);  въ  Бы- 
стрянскомъ  лѣсничествѣ  ясно  выраженной  надпоемной  песчаной 
террассы,  какъ  въ  остальныхъ  лѣсничествахъ  нѣтъ,  — суглинистое 
плато,  на  которомъ  расположено  лѣсничество,  покрыто  песками 
лишь  въ  части,  ближайшей  къ  р.  Быстрой. 

Наибольшій  интересъ  представляютъ  песчаныя  надпоемныя 
террассы.  Онѣ  возвышаются  надъ  поймой  до  30  метровъ,  имѣютъ 
болѣе  или  менѣе  волнистую  поверхность  и сложены  изъ  песковъ, 
переслаивающихся  съ  сравнительно  тонкими  прослойками  глины, 
обыкновенно  бураго  или  красно-бураго  цвѣта.  Верхніе  слои  этой 
толщи  подверглись  развѣванію,  причемъ  можно  отличать  двѣ 
фазы  его  (К.  И.  Л и с и ц ы н ъ , сравни  также  В.  А.  Дубя  и с кій  ])) : 
1.  древнюю  — пески  успѣли  уже  хорошо  задернѣть,  и на  нихъ  обра- 
зовался сравнительно  мощный  гумусовый  слой,  и 2.  „культурную" 
задернѣвшіе  пески  снова  пришли  въ  движеніе  подъ  вліяніемъ 
распашки,  выпаса,  сведенія  лѣса  и превратились  въ  сыпучіе. 

Въ  предѣлахъ  посѣщенныхъ  нами  лѣсничествъ  можно  встрѣ- 
тить слѣдующія  важнѣйшія  сообщества  и соотвѣтствующіе  по- 
слѣднимъ типы  почвъ1 2).  При  этомъ  имѣются  въ  виду  главнымъ 
образомъ  растительность  и почвы  песчаной  надпоемной  террассы 
и частью  песчаныхъ  плато. 

I.  Степная  растительность  на  темнокаштановыхъ  пескахъ  (и 
супесяхъ)  выровненныхъ  мѣстъ. 

Мощность  гориз.  А-|-В  отъ  55  до  120  сант. ; свѣтлыя  крото- 
вины въ  темноокрашенномъ  и темныя  въ  переходномъ  горизонтѣ 
и подпочвѣ ; ходы  червей,  въ  видѣ  черныхъ  вертикальныхъ  линій; 
за  гумусовыми  горизонтами  идетъ  уплотненный  глинистый  слой, 
мощностью,  отъ  10  до  40  сант.  . Уплотненностью  отличаются  и 
выше  лежащіе  горизонты,  — иногда  они  какъ  бы  сцементиро- 
ваны, и въ  такомъ  случаѣ  трудно  поддаются  лопатѣ.  Грунтовыя 
воды  очень  глубоки.  Растительность  — песчаностепная ; весьма 
значительную  роль  играютъ  въ  ней  формы  суглинистой  степи 
(черноземной  и каштановой).  Главнѣйшіе  представители  этого 


1)  В.  А.  Дубянскій.  Изслѣдованіе  естественно-историческихъ  условій  про- 
израстанія сосновыхъ  культуръ  въ  придонскихъ  пескахъ  (имѣнія  И.  А.  Звегинцева 
Бобровскаго  у.,  Воронежской  губ.).  — Отч.  ком.  по  лѣсн.  оп.  дѣл.  за  1910г.  СПб.  1911. 

2)  Для  характеристики  почвъ  я пользуюсь  данными  Б.  Б.  Волынова,  а 
также  и собственными  наблюденіями. 
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сообщества:  Резіиса  оѵіпа  Б.  88р.,  8ііра  саріііаіа  Б.,  81іра  реппаіа 
йоапшз,  Біріасіте  8р.,  Коеіегіа  §тасі1із  Регз.,  Коеіегіа  діаиса  ВС., 
А§торугит сгізіаіит  Везз.  (перечисленные  злаки  образуютъ  фонъ); 
ЕирѣогЪіа  Оегагсііапа  Тасср,  Агіетізіа  сатрезігіз  Ь.  (8. 1.),  Асіііііеа 
СтегЬегі  МВ.,  ОпарЬаІіит  агепагіит  В.,  Сепіаигеа  8саЫоза  Б.  ѵ. 
абрге88а  БедеЬ.,  С.  агепагіа  МВ.,  Лигіпеа  суапоісіез  КсІіЬ.,  ЗсаЬіова 
Ссгаіпіса  Б.,  8.  осѣгоіеиса  В.,  Роіепііііа  сіпегеа  СЬаіх.,  Егузітит 
сапезсепз  КоіЬ.,  Е.  зеззШПотт  БС.,  Егупцгит  сатрезіге  В.,  8а1ѵіа 
зуіѵезігіз  В.,  Негпіагіа  обогаіа  Апсігг.,  Н.  іпсапа  Ват.,  Тііутиз 
осіогаііззітиз  МВ.,  Зіасііуз  гесіа  В.,  Роіу^опит  агепагіит  \Ѵ.  К., 
Біапіішз  ро1утогр1пі8  МВ.,  Азрага^из  ой'ісіпаііз  В.,  Зеаеіі  іогіио- 
вшп  В.,  Ме  (Псарю  іаісаіа  В. 

Почво-сообщества  этого  типа  были  найдены  нами  въ  Черны- 
шевскомъ лѣсничествѣ,  Обливскомъ  участкѣ,  Быстрянскомъ  лѣс- 
ничествѣ, Болыпинской  дачѣ  и Город ищенскомъ  лѣсничествѣ. 
Встрѣчается,  повидимому,  и въ  Голубинскомъ  лѣсничествѣ. 


II.  Степная  растительность  на  сѣропесчаныхъ  почвахъ 
древнихъ  эоловыхъ  холмовъ  (бугровъ). 

Въ  этомъ  сообществѣ  формы  суглинистой  степи  играютъ 
значительно  меньшую  роль.  Мощность  гумусоваго  горизонта 
отъ  50  до  75  сайт.,  иногда  болѣе.  Менѣе  мощныя,  болѣе  свѣт- 
лыя и болѣе  рыхлыя,  чѣмъ  почвы  предыдущаго  типа.  Подзоло- 
образовательный процессъ  ясно  замѣтенъ.  На  глубинѣ  около  1 
метра  начинаютъ  попадаться  извилистыя  прослойки  ржавобураго 
цвѣта,  мощностью  отъ  0,5  до  3 сайт,  (ортзандъ?).  Уровень  грун- 
товыхъ водъ  не  ближе  3 метровъ.  Растительный  покровъ  (глав-, 
нѣйшіе  представители) : Резіиса  оѵіпа  Б.  88р.,  8ііра  реппаіа  Лоап- 
піз,  Коеіегіа  §'1аиса  БС.,  Біріасіте  зр.  (перечисленные  злаки  обра- 
зуютъ фонъ);  КосЫа  агепагіа  Коііъ,  Роіурюпшп  агепагіит  \Ѵ.  К., 
Моіііщо  сегѵіапа  Б.,  БіапЫшз  роіутогрііиз  МВ.,  Спарііаііпт  агепа- 
гіит  Б.,  Роіепііііа  сіпегеа  СЬаіх.,  Сепіаигеа  агепагіа  МВ.  ЕирІюгЪіа, 
Сегагсііапа  Таец.,  С-агех  Іщегіса  Сау.,  АШит  ИпеагІ  Б.,  Аргоругшп 
сгізіаіит  Везз.,  Егузітит  зеззіІШогит  БС.,  Тііутиз  осіогаііззітиз 
МВ.,  Асіііііеа  Сегѣегі  МВ.,  Тигіпеа  роіусіопоз  БС.,  Т суапоісіез  КсѣЪ., 
АгіетІ8Іа  сатрезігіз  Б.  (8.  1.),  Риізаііііа  зр.,  Агепагіа  Іопрііоііа  МВ., 
Біпагіа  осіога  Сііаѵаппез,  РеисеТапшп  агепагіит  ЛУ.  К.,  8іасѣу8 
гесіа  Б.,  Сепіаигеа  таг^агііасеа  Теп.,  Зетрегѵіѵит  гиіііепісшп 
Косѣ.,  Біапіііиз  агепагіиз  Б.,  Тгар;оро§оп  ііоссозиз  ЛУ.  К.  Изъ 
кустарниковъ  здѣсь  часто  встрѣчается  Суіізиз  ЬШогиз  Б’Нёгіі. 
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Лишайники:  Рагтеііа  ѵа^апз  Ку I.  и Р.  гуззоіеа  Куі.  ').  Тра- 
востой рѣже,  чѣмъ  у предыдущаго  типа.  Эти  почвы  были 
найдены  нами  во  всѣхъ  лѣсничествахъ,  кромѣ  Чернышевскаго 
лѣсничества,  Обливскаго  участка,  Быстрянскаго  лѣсничества  и 
Болышшской  дачи. 

III.  Дубовые  колки  на  темноцвѣтныхъ  пескахъ. 

Развиты  по  котловинкамъ,  съ  неслпшкомъ  близкой  грунтовой 
водой,  между  низкими  выпуклинами,  занятыми  почвами  преды- 
дущаго типа.  Бъ  Дубровской  дачѣ  дубъ  образуетъ  также  массивы 
рѣдколѣсья  (плато  между  Еланкой  и Раствердяевкой).  Мощность 
гумусовыхъ  горизонтовъ  значительная  - 75—150  сайт.;  ниже  за- 
легаетъ темно-бурый  уплотненный  песчаноглинистый  слой,  мощ- 
ностью отъ  10  сайт,  и больше.  Главную  массу  лѣса  составляетъ 
(Діегспз  ресіппсиіаіа  ЕІігЬ. ; во  второмъ  ярусѣ  иногда  ТЩа  рагѵі- 
Гоііа  ЕІігЬ.,  ІЛпшз  сатрезігіз  Б.,  Асег  ріаіапоісіез  Б.;  въ  мѣстахъ  съ 
болѣе  близкой  грунтовой  водой  прибавляется  Рорніиз  (гетиіа  Б., 
образующая  иногда  почти  чистыя  заросли,  и даже  Веіиіа  аІЬа  Б. 
(въ  болѣе  влажной  средней  части  колка).  Подлѣсокъ  состоитъ 
изъ  Еѵопупшз  ѵеггасоза  Б.,  КЬатппз  саНіагІіса  Б.,  Ргитіз  зріпоза 
Б.,  Р.  Сііатаесегазиз  Эасср,  Асег  іаіагіспт  Б.,  Суіізиз  ЪШогиз 
ГНёгіі,  Ргпітз  Расіиз  Б.  Травянистая  растительность  большого 
интереса  не  представляетъ.  Этотъ  типъ  встрѣчается  въ  Дубров- 
ской и Арчадинской  дачахъ. 


IV.  Березовые  колки  на  песчано-подзолистыхъ  почвахъ. 

Развиты  по  болѣе  глубокимъ  котловинкамъ,  съ  близкой  грун- 
товой водой  (не  глубже  11 2/2  метр.)  между  холмами,  занятыми  почво- 
сообществомъ  II  типа  (см.  рис.  2 табл.  I).  Почвы  березовыхъ  колковъ 
отличаются  рѣзко  выраженными  признаками  подзолообразователь- 
наго процесса  и малой  мощностью  гумусоваго  горизонта  (3— 15сант); 
ортзандъ,  то  въ  видѣ  ржавобурыхъ  пятенъ,  то  въ  видѣ  тонкихъ 
прослоекъ.  Въ  центрѣ  березовыхъ  колковъ  нерѣдки  болота  пли  даже 
маленькія  озерки  („лиманы"),  вокругъ  которыхъ  березнякъ  обра- 
зуетъ кайму.  По  берегамъ  такихъ  болотъ  въ  Арчадинской  дачѣ  были 
найдены  8рЬарщшп,  Роіуігісішш  и другіе  представители  болѣе  сѣ- 
верной флоры-)-  Наблюдавшееся  во  многихъ  мѣстахъ  страданіе 


1)  По  опредѣленію  В.  П.  С а в и ч а. 

2)  Ср.  В.  11.  Сукачевъ.  Къ  флорѣ  Арчадинскаго  лѣсничества  Донской 
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колковъ  есть,  повидимому,  слѣдствіе  пониженія  уровня  грунто- 
выхъ водъ.  Къ  березѣ  — Веіиіа  риЪезсепз  Еіігіі.  н В.  ѵеггасоза  Еіігіі. 
— подмѣшивается  обыкновенно  осина  Рориіиз  ігетиіа  Ь.  Въ  под- 
лѣскѣ — Кѣатпиз  Ёгап^иіа  Ь.,  8а1іх  сіпегеа  В.,  но  краямъ  колка  — 
8аііх  герепз  Ъ.  ІіуЬг. Изъ  грибовъ  встрѣчаются:  Киззпіа,  СапИіагеІІпз, 
Воіеіиз  есіпііз.  Этотъ  типъ  былъ  встрѣченъ  въ  Орѣховскомъ  лѣс- 
ничествѣ и въ  дачахъ  Арчадинской  и Дубровской.  Въ  Голубин- 
скомъ лѣсничествѣ  почвы  этого  типа  были  констатированы  Б.  Б. 
Полыновымъ  лишь  вт>  погребенномъ  (подъ  эоловымъ  пескомъ) 
состояніи. 

Описанное  выше  распредѣленіе  дубоваго  и березоваго  лѣса 
въ  видѣ,  колковъ  (островковъ)  по  котловинкамъ  съ  близкой  грун- 
товой водою  я считаю  явленіемъ  первичнымъ,  вызваннымъ  чисто 
природными  условіями.  Въ  этомъ  отношеніи  я не  согласенъ  со 
своими  предшественниками  В.  Н.  Сукачевымъ  (1.  с.)  и II.  Н 
Сергѣевымъ  (1.  с.),  которые  считаютъ  колки  остатками  лѣса, 
еще  въ  совсѣмъ  недавнее  время  сплошь  покрывавшаго  песчаную 
надпоемную  террасу.  По  этому  вопросу  я выскажусь  подробнѣе 
въ  своемъ  полномъ  отчетѣ. 

V.  Сообщества  на  поемной  террассѣ. 

Типы  I — IV  свойственны  надпоемнымъ  террассамъ  (рѣже 
плато).  Въ  предѣлахъ  уже  поем  и о й т е р р а с с ы можно  отличать : 
1)  поемный  лѣсъ  (Сіиегсиз  ресіппсиіаіа  Еіігіі.,  Рорніиз  Ігетиіа  Б., 
ІЛтпз  ребипсиіаіа  Рои».,  Б.  сатрезігіз  Б.,  Асег  іа.іагіспт  Б., 
Еѵоиутпз  ѵеггпсозиз  Б.,  Кііатпиз  саіііагііса  Б.,  Ргипиз  СЬатаесе- 
газиз  .Іас(|. : въ  болѣе  низкихъ  мѣстахъ  — берега  старицъ  — Рориіпз 
аІЬа  Б.,  Р.  иірта,  8а1іх  аІЪа  Б.,  Аіпиз  ^Іпііпоза  багіп.);  2)  поемный 
лугъ ; 3)  прибрежноводную  и водную  флору  Б рѣкъ,  старицъ ; 
4)  растительность  солонцеватыхъ  почвъ  и солончаковъ.  Надъ  тер- 
рассой  современной  поймы,  нерѣдко  возвышается  ровная  низ- 
кая террасе  а,  въ  настоящее  время  уже  почти  вышедшая 
изъ  сфер  ы р а з л и в а , на  ней  развита  степная  или  луговостеп- 
ная растительность,  по  западинамъ  — солонцы  и солонцеватыя 
почвы,  по  берегамъ  находящихся  здѣсь  старицъ  нерѣдко  солон- 
цеватые луга. 


области.  Изв.  Импер.  С.  П.  Б.  Бот.  Сада.  Т.  Вып.  2.  1902  г.  Д.  И.  Литви- 
новъ. Геоботаническія  замѣтки  по  флорѣ  Европейской  Россіи.  Виііеі.  сі.  1. 
8ос.  Ітр.  4.  Маі.  4.  Мозсои.  1890.  N 3. 

1)  Интересно  нахожденіе  въ  оз.  Рукомойникахъ  (Арчадинская  дача)  8а1- 
ѵініа  паіапз  А11.  (Ср.  В.  И.  Сукачевъ  1.  с.) 
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А.  Сыпучіе  пески. 

Особенно  интересны  сыпучіе  пески,  встрѣчающіеся  во 
всѣхъ  лѣсничествахъ  и представляющіе  изъ  себя,  повидимому, 
продуктъ  позднѣйшаго,  связаннаго  съ  дѣятельностью  человѣка, 
развѣванія  уже  сформировавшихся  почвъ  I и II  типа;  пріурочены 
къ  надпоемной  террассѣ  (и  песчанымъ  плато).  Мѣстами  надвига- 
ются па  пойму  (Голубинское  лѣсничество).  Здѣсь  можно  отличать: 

1)  Барханы,  лишенные  какой-бы  то  ни  было  растительности 
(встрѣчены  въ  Голубинскомъ  лѣсничествѣ). 

2)  Бугристые  пески,  — „выдуй",1)  кучугуры,  „бурты"  — на- 
ходятся въ  различныхъ  стадіяхъ  естественнаго  закрѣпленія,  и со- 
отвѣтственно питаютъ  самую  разнообразную  флору  (см.  рис.  1 табл.  I); 
начальной  фазой  ея  будутъ  въ  большинствѣ  случаевъ  рѣдкія  заросли 
ЕІупшз  8р.,  Агіетізіа  агепагіа  БС.,  8а1іх  герепз  Б.  ЬуЬг.,  8а1іх  риг- 
ригеа  Б.  (въ  Голубинскомъ  лѣсничествѣ),  Р1іга§чпііе8  сотшшіІ8 
Тгіп.  (ВЪ  мѣстахъ  СЪ  близкой  грунтовой  ВОДОЙ),  Су(І8118  8р., 
наиболѣе  роскошно  развивающихся  именно  па  сыпучихъ  почти 
незадернѣлыхъ  пескахъ,  конечной  — растительность,  сходная 
съ  растительностью  почвъ  II  и 1 типа.  Интересно  нахожденіе  въ 
грядовыхъ  пескахъ  Орѣховскаго  лѣсничества  гриба  Рііаііиз  ітри- 
(Ііси8.  На  разрѣзахъ  сплошь  и рядомъ  наблюдаются,  иногда 
цѣлыми  свитами,  погребенныя  почвы. 

В.  Сосновыя  культуры. 

Посадки  сосны  наблюдались  нами  на  почвахъ  I и II  типа, 
а также  на  бугристыхъ  пескахъ.  Все  это,  за  исключеніемъ  Орѣ- 
ховскаго и Арчадинско-Рахинскаго  лѣсничествъ,  гдѣ  мы  видѣли 
посадки  до  35  лѣтъ,  были  молодыя  культуры.  Наиболѣе  рѣзко 
выраженная  картина  страданія  посадокъ  (карликовый  ростъ  — 
3 4 ар.  при  8-и  лѣтнемъ  возрастѣ  — короткая  пожелтѣвшая 
хвоя)  наблюдалась  въ  котловинахъ  выдуванія'  среди  бугристыхъ 
песковъ  2).  Страданія  культуръ  наблюдались  мѣстами  и на  поч- 
вахъ II  типа  („Березняки"  Арчадинской  дачи3);  въ  общемъ  же 
ростъ  сосны  на  этихъ  почвахъ  удовлетворителенъ.  На  почвахъ 


1)  Терминъ  Б.  Б.  Полынова.  См.  Почвы  Черниговской  губрніи.  Вып.  1. 
Остерсісій  уѣздъ.  Черниговъ  1906. 

2)  Ср.  С е р г ѣ е в ъ,  П.  Сосновыя  культуры  Арчадинской  дачи.  — Лѣсн. 
журн.  1912,  вып.  10,  стр.  1205  — 1220. 

3)  Ср.  Г у м а н ъ , В.  В.  Причины  гибели  сосновыхъ  культуръ  въ  Арчадпн- 
ской  дачѣ  области  войска  Донского.  Труды  по  Лѣсн.  Опытн.  дѣлу  въ  Россіи, 
вып.  I,  1913  г. 
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I типа  мы  видѣли  лишь  молодыя  посадки  (не  старше  8 лѣтъ): 
покамѣстъ  онѣ  выглядятъ  хорошо. 


Изслѣдованія  1913  г.  въ  виду  краткости  времени,  бывшаго 
въ  распоряженіи,  носили  оріентировочный  характеръ.  Детальное 
(стаціонарное)  изслѣдованіе  отложено  на  лѣто  1914  и 1915  г. 

За  истекшій  періодъ  изслѣдованія  мною  собрано  около  300 
болѣе  интересныхъ  видовъ,  главнымъ  образомъ  представителей 
песчаной  флоры. 

Основная  коллекція,  но  обработкѣ  ея,  будетъ  передана 
Императорскому  Ботаническому  Саду,  дублеты  Донскому  Поли- 
техническому Институту.  Войсковому  Музею  въ  Новочеркасскѣ, 
С.  і Петербургъ,  Импер.  Ботан.  Садъ 
21,  I.  1913  г. 

I.  V.  Ыоѵорокгоѵзкі]  (5і.  РеіегзЬигр). 

Киггег  ВегісМ  йЬег  (Ііе  Кеі$е  пасіі  (іеп  аиГ  йеш  ЗапйЬойеп 
Ье1е§епеп  Рогаіеіеп  сІе$  Ооп’$сІіеп  Козакепііеегез  іш  Вошшег  1913. 

К ё 8 и ш 6. 

Оіе  Мекггакі  йег  епѵакпіеп  Когзіеіеп  1іе§ѣ  аиі  зиргааііи- 
ѵіаіеп  Тегга88еп,  лѵеіске  8Ісѣ  Ьіз  30  Меіег  йЪег  йеп  Таідгипй  ег- 
ІіеЬеп,  нпсі  сіегеп  ОЬегІІаске  те  кг  осіег  \ѵепі^ег  \\геІІі^  І8І. 

Май  капп  Іііег  іоіцепйе  Рііапгепіогтаііопеп  ипй  сііе  іііпеп 
епізргескепйеп  Войепіуреп  ЬеоЬаскіеп. 

I.  8іеррепѵе^еіаііоп  аиі  йипкеІкавіапіепіагЬі^ет  8апйЬойеп 
сіег  еЬепеп  Ріаскеп.  Іп  сіег  РПапгепйеске  ^іЫ  ез  зекг  §тоз8е 
2акІ  уоп  Зіеррепрііапгеп  сіе 8 Іекті^еп  Восіепз. 

II.  81еррепѵе{*е1аііоп  апі  цтаист  8апйЬойеп  аиі  НііцНп  аііао- 
Іізсііег  Вікіипц.  Оіе  ЬектЬойепріІапгеп  ігеіеп  кіег  іт  Ѵегрѣчсіі 
тіі  сіеп  ЗапйрИапгеп  8 іа  г к гигііск. 

III.  Еіскеп\ѵа1йскеп  (,,КоШ“)  аиі  йипкеІіагЪі^ет  8апс1Ьос1еп 
іп  сіеп  Ѵегііеіипо-еп  глѵізскеп  сіеп  аііаоНзсІіеп  веііг  Иаскеп  иті 
піейгі^еп  Ніі^еіп,  аІ8о  ап  сіеп  8іе11еп,  \ѵо  баз  ОгипсБѵаззег  /летіісіі 
паке  сіег  ОЬегІІаске  Ііе^і.  Зіеііетѵеізе  Ъікіеі  сіег  Еіскепѵгаій  аиск 
§го88еге  Ма88Іѵе. 

IV.  Вігкетѵакіскеп  аиі  РоЙ80І8апйЬбйеп.  Оіе  іоро^гаркі- 
зскеп  Вейіп§-ип^еп  еілѵа  хѵіе  ѵогкег,  аЪег  сііе  Ѵегііеіип^еп  зіпсі 
Ьесіеиіепсіег  ипсі  йаз  ОгипсІ^а88ег  ііе^і  сіег  ОЬегІІаске  зекг  паке, 
еіуа  1 — 1,5  Меіег,  осіег  поск  пакет.  Іш  2епігиш  йег  Ѵегііеіип^еп 
Ьеііпйеп  зіск  піскі  веііеп  Зіііпріе  осіег  во^аг  кіеіпе  8ееп. 
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Аиі  сіег  аііиѵіаіеп  Теггазве  Ііпсіеі  тап  : 1)  АсшаМ,  2)  Аи- 
\ѵіезеп,  3)  Ѵе^еіаііоп  сіег  заігі^еп  Войеп. 

Везопсіегз  іпіегеззапі  зіікі  сііе  Ріи^запсіе  сіег  зиргааііиѵіаіеп 
Теггаззеп  (ипсі  Ріаіеаиз).  8іе  епізіапсіеп  лѵаіігзсііеіпіісіі  зекипсіаг  аиз 
сіеп  Восіеп  сіез  II.  ппсі  I.  Туриз  ипіег  сіет  Еіпііизз  ѵоп  Веііаііоп. 
Веп  Апзіозз  сіаги  §-аЬеп : Аскегѣаи,  Ве\ѵеіс1ищ>\  еѵепЕ  аиск  Ѵег- 
пісМип^  сіег  ЛѴаМег  и.  з.  \ѵ. 

I Пег  капп  тап  ипіегзсЬеісІеп : 

1)  ВагсЬапе  (Шіпеп),  лѵеіске  ѵе^еіаііопзіоз  о сіег  Іазі  ѵе^еіа- 

ІІОПЗІОЗ  ЗІПСІ. 

2)  Наиіепзапсіе  (Апііаиіип^еп  сіег  8ап<іе  — ,,Вигіу“),  сііе  зісіі 
іп  ѵегзсіііесіепеп  8іас1іеп  сіег  паШгІісѣеп  Резіі^ип^  Ъеііпсіеп.  Віе 
егзіеп  РИапгеп,  лѵеіске  сіеп  Ріп^запсі  Ьезіесіеіп,  зіпсІ : Еіуптз  зр., 
Агіетізіа  агепагіа  ВС.,  Суіізиз  зр.,  тапсктаі  аисіі  8а1іх  рпгрпгеа 
8.  герепз  Е.  ЬуЬг.  Віе  Ѵе^еіаііоп  сіез  Епсізіасііиіпз  ^Іеісііі  еілѵа 
(ІегзеІЬеп  сіез  II.  ппсі  I.  Туриз. 

Віе  Лщфапгипдеп  ѵоп  Ріпиз  зуіѵезіггз  Е.  /.еідчт  іп  сіеп  Е1- 
іаііодзкеззеіп  гдѵізскеп  сіеп  Нй^еіп  сіез  Рііщзапсіез  еіпеп  2\ѵег§-- 
Ііаііеп  ЛѴискз  (0,4 — 0,5  Меіег  іт  Аііег  ѵоп  8 -Іаіігеп)  ипсі  Іеісіеп  йЪег- 
ііапрі  зіагк.  Аиі  сіет  Восіеп  сіез  И.  Туриз  ^есіеікеп  сііе  Ріпиз  зуі- 
ѵезігіз-КиІіигеп  пісііі  зеііеп  гіетіісіі  °ріі.  АЬег  іп  сіег  Рогзіеі 
АгізсЬасІа  Іеісіеп  зіе.  Аиі  сіет  Восіеп  сіез  I.  Туриз  Іапсіеп  \ѵіг  пиг 
]ипо-е  АпріЪиштдеп,  лѵеісііе  ѵогіаиіі^  §-иі  аиззекеп. 

Віе  ѵогіаиіі^еп  ВТііегзисІіип&еп  сіез  Зощтегз  1913  лѵегсіеп  іп 
сіеп  пасіізіеп  -Іаіігеп  Іогі^езеігі. 


Объясненіе  таблицы  I. 

Фиг.  1.  Растительность  сыпучихъ  песковъ.  На  переднемъ  планѣ:  влѣво 
ЕІутт  вр.,  нѣсколько  кзадп  Суіізиз  зр.  На  заднемъ  планѣ:  влѣво  Агіе- 
тізіа агепапи  ОС.,  въ  центрѣ  ЕІутт,  направо  Ваііх  ригригеа  Б.  Голу- 
бпнское  лѣснпч.  О.  В.  Д.  б авг.  1913. 

Фиг.  2.  Березовый  колокъ  въ  котловинкѣ  между  древне-эоловыми  холмами, 
занятыми  сѣро-песчаными  почвами  (II  типъ)  со  степной  раститель- 
ностью. Арчадпнская  дача.  3.  VIII.  1913. 

ЕхрІікаНоп  бег  Таіеі  I. 

Г1&.  1.  Ѵе§еіаііоп  бег  К1и§8ап<іе.  Іт  Ѵопіег^гтні:  Ііпкз  ЕІутт  8р.,  еімаз 
лѵеііег  Суіізиз  эр.  Іт  Ніпіегірипсі : Нпкз  Агіетізіа  агепагіа  ОС.  іт  Со- 
ІиЬіпзко^е  2епігит  ЕАутиз,  гесіііз  Ваііх  ригригеа  Б.  Рогзіеі  без  Ооп- 
^еЪіеіез.  6/19.  ѴШ.  1913. 

Гіцг.  2.  Вігкетѵакісііеп  („Ко1кі“)  іп  еіпег  Ѵѳгііеіип&  глѵізскеп  Ніі^еіп  аіі-аеоіі- 
зскег  Вік1ип&,  \ѵе1сЬе  тіі  Зіеррепѵе^еіаііоп  сіез  II  Туриз  Ъесіескі  зіпсІ. 
Рогзіеі  ат  Ріиззе  Агізскасіа  (Ооп&еѣіеі),  3/16.  VIII.  1913. 
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Табл.  I. 


Фиг.  2. 


Фотогр.  И.  Новопокровскій. 


Виііеі.  (Іи  Тагйіп  Ітр.  Воіап.  сіе  Ріегге  1е  бгапсі.  Т.  XIV.  1914. 


Критическіе  рефераты. 


Споровыя  растенія  и явленія  „симбіоза". 

Арнольди,  Іі.  „Альгологпческія  наблюденія":  „I.  8ігеЬ- 
опеша  Іоп^ізеіа  н.  зр. ; II.  Сотрзоро^оп  сЬаІуЪаеиз".  (Труды 
Обіц.  Испытат.  Природы  при  Импер.  Харьковск.  Универси- 
тетѣ. Т.  ХЫП,  1909,  стр.  33 — 40,  съ  2 табл,  и стр.  61  —70, 
съ  3 табл.  Харьковъ,  1910). 

Въ  первой  статьѣ  авторъ  описываетъ  новый  для  науки  видъ 
8ігеЫопета  Іопдізеіа  п.  зр.  изъ  отдѣла  бурыхъ  водорослей 
(РЬаеорІіусеае),  найденный  пмъ  въ  заводи  рѣки  С.  Донца.  Какъ 
извѣстно,  РЬаеорІіусеае  являются  типичными  обитателями  морей; 
изъ  нихъ  съ  несомнѣнностью  только  два  рода  Ріенгосіайіа 
Л.  Вг.  и ЬііЬосІегта  Лгезск.  до  сихъ  поръ  были  обнаружены 
въ  прѣсной  водѣ.  Правда,  въ  литературѣ  есть  нѣсколько  сомни- 
тельное указаніе  относительно  нахожденія  одного  изъ  видовъ 
рода  8ігеЫопета  (8.  ПнѵіаііІе  Рогіег)  въ  „почти  прѣсной 
водѣ",  но  описаніе  этого  вида  не  соотвѣтствуетъ  найденной  авто- 
ромъ водоросли. 

81  те  Монета  1 о п р-  і з е 1 а развивается  на  оболочкѣ  дру- 
гой, очень  интересной  водоросли  — Сотрзорор’оп  сЬаІуЬаеиз  (опи- 
саніе ея  дано  во  второй  статьѣ),  образуя  на  ней  небольшія  пятна 
желтаго  цвѣта,  состоящія  изъ  сильно  вѣтвящихся  желто-бурыхъ 
нитей,  несущихъ  длиннѣйшія  щетинки  (до  500  /л.  въ  длину),  что 
дало  поводъ  автору  назвать  новый  видъ  „Іопрізеіа". 

Авторъ  детально  изслѣдовалъ  развитіе  этой  водоросли  какъ 
въ  природныхъ  условіяхъ  существованія,  такъ  и въ  культурахъ 
(осенью,  зимой  и весной),  при  чемъ  подробно  описываетъ  измѣ- 
ненія ея  облика  и строенія  въ  разное  время  года.  Мимоходомъ 
авторъ  касается  одного  очень  интереснаго  явленія.  Осенью  нити 
изслѣдуемой  водоросли  развивались  эпифитно  на  оболочкѣ  Сотр- 
зоророп,  но  весною  автору  пришлось  наблюдать,  что  „нити  8ігеЫо- 
пепіа,  раздвигая  клѣтки  коры,  входятъ  въ  центральную  клѣтку 
хозяина,  гдѣ  лежатъ  многократно  извиваясь". 

Это  явленіе  чрезвычайно  интересно  съ  точки  зрѣнія  симбіо- 
тическихъ взаимоотношеній  обѣихъ  водорослей.  Вполнѣ  ясно, 
что  здѣсь  мы  имѣемъ  не  простой  случай  эпифитизма,  а нѣчто 
гораздо  болѣе  сложное.  Къ  сожалѣнію,  авторъ  очень  мало  оста- 
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навливается  на  этомъ  своеобразномъ  явленіи,  ограничиваясь  лишь 
указаніемъ,  что  „присосокъ  или  тому  подобныхъ  органовъ  не 
развивается  на  клѣткахъ  ЗІгеЫопеша,  поэтому  ее  можно  назвать 
эпифитомъ  или  пространственнымъ  паразитомъ".  Прежде  всего 
замѣчу,  что  „эпифитизмъ"  и „пространственный  паразитизмъ" — 
явленія  далеко  не  однозначущія.  Если  же  данный  случай  отнести 
къ  „пространственному  паразитизму",  то  слѣдовало  бы  остано- 
виться на  немъ  подробнѣе.  Я уже  указывалъ1),  что  понятіе  о 
„пространственномъ  паразитизмѣ"  (краііне  неудачный  терминъ, 
представляющій  буквальный  переводъ  нѣмецкаго  выраженія  „Кашп- 
рагазііізпшз")  нуждается  еще  въ  дальнѣйшемъ  изученіи  и крити- 
ческомъ освѣщеніи  этого  явленія.  Въ  данномъ  случаѣ  мы  имѣемъ 
весьма  благодарный  объектъ  для  изслѣдованій  подобнаго  рода. 
Въ  самомъ  дѣлѣ,  сами  собой  напрашиваются  слѣдующіе  вопросы : 
1)  какъ  собственно  происходитъ  внѣдреніе  эпифита  внутрь  клѣтки 
хозяина?  2)  иаходится-ли  эта  послѣдняя  въ  живомъ  или  отмер- 
шемъ состояніи?  3)  если  въ  отмершемъ,  то  чѣмъ  обусловливается 
отмираніе?  4)  если  въ  живомъ,  то  не  оказываетъ  ли  ЗІгеЫопеша 
какого-либо  воздѣйствія  на  протопластъ  хозяина,  или,  наоборотъ, 
не  поглощаются  ли  частью  нити  ЗігеЫопеша  протопластомъ  хо- 
зяина, наир.,  подобно  тому,  какъ  это  наблюдается  въ  клѣткахъ 
орхидей  по  отношенію  къ  эндотрофной  микоризѣ?  Авторъ  на 
табл.  1 фиг.  7 приводитъ  рисунокъ,  иллюстрирующій  описанное 
имъ  явленіе,  но  изображеніе  это  настолько  схематично,  что  не 
даетъ  отвѣта  ни  на  одинъ  изъ  поставленныхъ  мною  вопросовъ. 

Остальная  часть  работы  посвящена  подробному  описанію 
строенія  клѣтки  ЗігеЫопеша  и процесса  размноженія  этой  водо- 
росли, которое,  по  наблюденію  автора,  происходило  при  помощи 
одногнѣздныхъ  спорангіевъ.  Начальныя  стадіи  многогнѣздныхъ 
гаметангіевъ,  иовидимому,  наблюдались  авторомъ,  но  дальнѣйшая 


1)  А.  А.  Еленкинъ,  „Симбіозъ,  какъ  идея  подвижного  равновѣсія  сожи- 
тельствующихъ организмовъ"  (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада,  1906. 
Т .11’,  п°  1,  стр.  2).  Еленкинъ  предлагаетъ  здѣсь  замѣнить  неудачное  выраженіе 
„пространственный  паразитизмъ"  болѣе  подходящимъ  „безразличный  симбіозъ", 
при  чемъ  полагаетъ,  что  „многіе  случаи,  разсматриваемые  нынѣ,  какъ  клас- 
сическіе примѣры  безразличнаго  сожительства,  при  болѣе  тщательномъ  изученіи, 
впослѣдствіи  окажутся,  вѣроятно,  далеко  не  безразличными  и будутъ  подведены 
подъ  какой-либо  изъ  случаевъ  паразитическаго  симбіоза".  Это  предположеніе 
вполнѣ  оправдалось  на  примѣрахъ  эктотрофной,  а также  эндотрофной  микоризы 
въ  корняхъ  орхидей.  См.  сводную  работу  А.  А.  Еленкина,  „Явленія  симбіоза 
съ  точки  зрѣнія  подвижного  равновѣсія  сожительствующихъ  организмовъ". 
I.  „Микориза  и аналогичныя  проявленія  симбіоза  между  грибами  и корнями, 
высшихъ  растеній"  (Журналъ  Болѣзни  Растеній.  1907.  Т.  I,  п°  3 — 4,  стр. 
158 — 165). 
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судьба  ихъ  осталась  невыясненной.  Очень  тщательно  прослѣ- 
жено образованіе  зооспоръ  въ  спорангіяхъ,  выхожденіе  нхъ 
и прорастаніе.  Къ  работѣ  приложены  двѣ  таблицы  (одна  красоч- 
ная), хорошо  иллюстрирующія  изложеніе. 


Во  второй  статьѣ  авторъ  подробно  описываетъ  интересную 
водоросль,  до  извѣстной  степени  условно  относимую  имъ  къ 
С о ш р 8 о р о §•  о и с 1і  а 1 у Ъ а е и в Кгііг. 1),  найденную  въ  заводи  рѣки 
С.  Донца,  недалеко  отъ  Чугуева,  близъ  дачи  Кутневпча.  Виды 
рода  С о т р 8 о р о ц о и обитаютъ  въ  прѣсной  водѣ  и встрѣчаются, 
главнымъ  образомъ,  въ  тропической  Америкѣ  и отчасти  въ 
Африкѣ.  Только  одинъ  разъ  въ  Италіи,  около  Пизы,  былъ 
встрѣченъ  одинъ  изъ  видовъ  этого  рода,  а именно  С.  СогіпаЫі 
Кіііг.,  но  впослѣдствіи  видъ  этотъ  оттуда  совершенно  исчезъ  и 
нигдѣ  болѣе  въ  Европѣ  не  былъ  обнаруженъ.  Поэтому  нужно 
думать,  что  эта  водоросль  случайно  была  занесена  въ  Италію 
изъ  болѣе  теплыхъ  странъ  и впослѣдствіи  исчезла,  не  приспо- 
собившись къ  новымъ  условіямъ  обитанія.  Тѣмъ  болѣе  неожи- 
даннымъ является  нахожденіе  въ  Россіи  вида,  близкаго  къ  тропи- 
ческому С о іи  р 8 о р о ^ о п с И а 1 у Ь а е и 8 , въ  условіяхъ,  которыя, 
казалось  бы,  не  допускаютъ  мысли  о случайномъ  заносѣ.  Авторъ 
въ  теченіе  3 лѣтъ  наблюдалъ  эту  водоросль  въ  указанномъ 
мѣстѣ  р.  С.  Донца  и при  томъ  въ  большомъ  количествѣ  экзем- 
пляровъ, которые  покрывали  подводныя  части  плавающихъ  и 
погруженныхъ  растеній.  „Бодрый  видъ  талломовъ  Сотрзородоп, 
— пишетъ  авторъ,  — ихъ  энергичный  ростъ,  большое  количе- 
ство экземпляровъ,  которые  встрѣчались  мнѣ  три  года  подъ-рядъ 
- все  это  указываетъ  на  то,  что  Сопірзоро^оп  чувствуетъ  себя 
въ  вполнѣ  подходящей  обстановкѣ". 

Далѣе  авторъ  подробно  останавливается  на  строеніи  нитей, 
которыя  въ  болѣе  старыхъ  частяхъ  состоятъ  изъ  одного  ряда 
центральныхъ,  очень  крупныхъ  клѣтокъ  (до  200  /и.  въ  діам.), 
окруженныхъ  болѣе  мелкими  клѣточками,  образующими  одно- 
слойную, а въ  мѣстахъ  перетяжекъ  нитей  — двуслойную  кору. 
Затѣмъ  описывается  характеръ  вѣтвленія  нитей,  строеніе  клѣтки 
и процессъ  размноженія,  которое  происходитъ  при  помощи  аи- 
ланоспоръ,  развивающихся  въ  большинствѣ  случаевъ  изъ  клѣ- 
токъ коры.  Изложеніе  хорошо  иллюстрировано  рисунками  на 
трехъ  таблицахъ. 


1)  Первое  упоминаніе  объ  этой  водоросли  имѣется  въ  работѣ  автора, 
„Введеніе  въ  изученіе  низшихъ  организмовъ".  I.  Харьковъ.  1908  (второе 
изданіе),  стр.  291. 


158 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Родъ  Сотрзоро^оп  обычно  относится  альгологами  къ  ряду 
Вап^іаіев,  но  авторъ  вмѣстѣ  съ  Ткахіег'ожъ  и Зсктііг' омъ  скло- 
няется къ  мысли,  что  родъ  этотъ  лучше  разсматривать  какъ  нѣ- 
сколько изолированную  группу  высоко  развитыхъ  формъ  въ 
отдѣлѣ  зеленыхъ  водорослей. 

Что  Яге  касается  положенія  описанной  водоросли  въ  родѣ 
Сотрвородоп,  то  авторъ  съ  нѣкоторою  осторожностью  говоритъ : 
„Харьковскій  Сотрворо^оп  наиболѣе  близокъ  къ  С.  сІіаІуЬаеив 
Кйі2.,  изображенному  на  табл.  VII  т.  атласа  Кютцинга  и зареги- 
стрированному имъ  подъ  п°  2051  ; онъ  указанъ  для  Гвіаны, 
Порто-Рико  и Флориды ; этотъ  видъ  описанъ  въ  небольшой 
статьѣ  Мебіуса,  обработавшаго  коллекцію  водорослей,  собранныхъ 
въ  Порто  - Рико“.  Какъ  видно  изъ  описанія,  сходство  между 
харьковскимъ  С о ш р в о р о §•  о п и С.  сЬаІуЬаеив  Кйіг.,  дѣйстви- 
тельно, большое,  по  я думаю,  что  вполнѣ  отождествить  ихъ 
едва-ли  возможно  и цѣлесообразно.  Противъ  такого  отоячдествле- 
нія  нреягде  всего  говорятъ  географическія  соображенія.  Невоз- 
можно допустить,  что  харьковскій  Сошрворо^оп  заноснаго  проис- 
хожденія. Скорѣе  всего  это  какая  то  очень  интересная  реликтовая 
форма  С о ш р в о р о'§-  о и , имѣющая  очень  ограниченный  ареалъ 
распространенія,  разумѣется,  внѣ  всякой  связи  съ  областью  рас- 
пространенія тропическихъ  видовъ  этого  рода.  Было  бы  чрезвы- 
чайно интересно  сравнить  тропическіе  образцы  С.  сЬаІуЬаеив  съ 
харьковскимъ  представителемъ  этого  рода ; возможно,  что  при 
этомъ  обнаружатся  какія-либо  постоянныя  отличія  между  гтими 
водорослями. 


Въ  заключеніе  слѣдуетъ  отмѣтить  одно  и,  на  мой  взглядъ, 
ваячное  упущеніе  въ  интересной  работѣ  автора,  а именно,  отсут- 
ствіе краткихъ  систематическихъ  діагнозовъ  обоихъ  изслѣдован- 
ныхъ имъ  видовъ.  Такіе  діагнозы,  какъ  гёвитё  подробныхъ 
описаній,  конечно,  могутъ  быть  составлены  и читателемъ,  но  го- 
раздо лучше,  если  бы  эту  работу  сдѣлалъ  самъ  авторъ,  который 
несомнѣнно  могъ  бы  прибавить  кое-что  весьма  существенное 
(въ  чисто  систематическомъ  смыслѣ),  оставленное  имъ  пока  безъ 
надлежащаго  освѣщенія,  нпр.,  вопросъ  о положеніи  той  и другой 
водоросли  по  отношенію  къ  близкимъ  видамъ  обоихъ  родовъ. 
Вообще,  въ  смыслѣ  морфологическаго  и анатомическаго  изслѣ- 
дованія приводимыхъ  водорослей,  реферируемая  работа  не  остав- 
ляетъ Ячелать  ничего  лучшаго,  но  въ  чисто  систематическомъ 
смыслѣ,  особенно  по  отношенію  къ  изслѣдованному  виду  Сотр- 
воро^ои,  остается  еще  выяснить  очень  многое. 

Не  могу  также  еще  разъ  не  выразить  сожалѣнія,  что  авторъ 
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почти  совершенно  не  разработалъ  вопросъ  о симбіотическихъ 
взаимоотношеніяхъ  между  обѣими,  изслѣдованными  имъ  водо- 
рослями. Это  тѣмъ  болѣе  жаль,  что  нормальное  строеніе  клѣ- 
точекъ 81  геЫопета  и С о т р з о р о §■  о и выяснено  имъ  весьма 
обстоятельно  и,  слѣдовательно,  для  такого  опытнаго  и выдающа- 
гося анатома,  какъ  авторъ,  не  представило  бы  большихъ  затруд- 
неніи подробно  освѣтить  и этотъ  вопросъ  съ  точки  зрѣнія  воз- 
можныхъ измѣненій  протопласта  клѣтки  обоихъ  симбіонтовъ. 

А.  А.  Еленкинъ. 


Арнольди,  В,  „Матеріалы  къ  морфологіи  морскихъ 
сифонниковъѣ  Съ  2 табл,  и 17  рис.  въ  текстѣ.  (Труды 
Ботанич.  Музея  Императорской  Академіи  Наукъ.  Вып.  VIII, 
1911,  стр.  127—150.) 


Въ  этой  работѣ  авторъ  излагаетъ  свои  морфологическія  и 
анатомическія  изслѣдованія  нѣкоторыхъ  формъ  морскихъ  сифон- 
никовъ  изъ  сем.  Вавусіасіасеае,  собранныхъ  имъ  лично  во 
время  путешествія  по  островамъ  и коралловымъ  рифамъ  Малай- 
скаго Архипелага,  гдѣ  онъ  имѣлъ  возможностъ  коллектировать 
матеріалъ  по  этимъ  водорослямъ  и фиксировать  его  на  мѣстѣ, 
согласно  указаніемъ  современной  микроскопической  техники. 
Имъ  были  подробно  изслѣдовапы  слѣдующіе  представители  этой 
интересной  группы  водорослей:  1)  ВогпеіеПа  оіі^озрога 
8оІтз ; 2)  ВогпеіеПа  сарііаіа  .1.  АдаЫН  і.  Ъгеѵізіуііз  — 
новая  форма  этого  вида,  установленная  авторомъ;  3)  Асеіа- 
Ь и 1 а г і а сагаіѣіса  КШг. ; 4)  АсеіаЬиІагіа  р и 8 і 1 1 а Ноше 
I.  8 о 1 т в і і — новая  форма  этого  вида  установленная  авторомъ ; 
5)  А с е 1 а Ъ п 1 а г і а р а г ѵ и 1 а Зоітз. 

При  изслѣдованіи  всѣхъ  этихъ  формъ,  автору  удалось  внести 
значительныя  дополненія  и поправки  къ  тому,  что  было  уже 
извѣстно  относительно  строенія  этихъ  водорослей.  Изложеніе 
иллюстрировано  многочисленными  рисунками  въ  текстѣ  и двумя 
отдѣльными  таблицами,  изображающими  частью  внѣшній  обликъ 
нѣкоторыхъ  формъ  (рис.  1 и 11,  табл.  I),  главнымъ  же  образомъ, 
— ихъ  микроскопическое  строепіе.  ^ ^ Еленкинъ 


Воронихинъ,  Н.  Н.  „РЪузаІозрогіпа,  новый  родъ  изъ 
группы  пиреномицетовъ“  (Труды  Ботаническаго  Музея  Импе- 
раторской Академіи  Наукъ.  1911.  Вып.  VIII,  стр.  151 — 170, 
съ  6 рис.  въ  текстѣ). 

Авторъ  описываетъ  новый  для  науки  родъ  Рѣуваіозро- 
гіпа,  выдѣленный  имъ  изъ  рода  Р Іі  у 8 а I о 8 р о г а на  основаніи 
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присутствія  стромы,  іі  характеризуетъ  его  слѣдующими  призна- 
ками: „Рппо'і  іоііі-ѵеі  саиІісоИ,  ех  ееііиіів  Ьозріііз  тпіаііз  аЦие 
Ііурііів  еопіехіо  іизіпіеіі.  ЗіготаііЪиз  Іаеіе  соіогаііз,  ріептиріе 
іезіасеіз  ѵеі  осѣгасеіз,  ѵеі  сіпегеіз.  РегііЬесііз  сопіехіи  рагепсЬу- 
таііео,  іезіасео  ѵеі  іпіщіпео;  тетЬгапасеіз,  іп  зпрегіогет  рагіет 
зіготаііз  іттегзіз,  озііоііз  ѵіх  етіпеиІіЬиз.  А8СІ8  рагарЬузаіІ8, 
зрогіэ  осіопіз,  ппіееііпіагіішз,  оѵаІіЪпз,  ас1ігоІ8.  Руснісіііз  еосіет 
8ІготаЬі  іттег8І8,  ^ІоЪозіз  ѵеі  апри1аіо-^1оЬозІ8,  сопіехіп  рагепсЬу- 
таііео  гпЪезсепіе  ѵеі  іиіідіпео,  зрогиііз  ехі^піз,  соиііипіз,  1іуаІіпІ8“. 

Оба  рода  (РЬузаІозрога  и РЬузаІозрогіпа)  авторъ  ставитъ 
рядомъ,  такъ  какъ  связь  ихъ  другъ  съ  другомъ  (при  посредствѣ 
Р Іі  у 8 а I о 8 р о г і и а Т г а и ъ в с 1т  е|  і і)  вполнѣ  очевидна,  присоеди- 
няя также  и родъ  Р Іі  у 8 а 1 о 8 р о г і и а къ  сем.  Ріеозрогасеае; 
разумѣется,  объемъ  этого  семейства  приходится  при  этомъ  рас- 
ширить, включивши  въ  его  составъ  строматическія  формы. 

Далѣе  авторъ  подробно  описываетъ  изслѣдованные  имъ  виды 
рода  Р Іі  у з а 1 о 8 р о г і и а частью  по  экземплярамъ  изъ  ехзіссаіа 
въ  Академіи  Наукъ,  частью  по  матеріалу,  собранному  въ  Россіи. 
Риды  эти  слѣдующіе:  1)  Р Іі  у 8 аі  о 8 р о гі  и а те^азіопіа 

(Реек)  Жогопіск.  (на  листьяхъ  Азіга^аіпз  ЬІ8и1са(п8  въ  Сѣверной 
Америкѣ  и на  листьяхъ  Азіга^аіпз  айзиг^еиз  въ  Иркутской  губ.); 
2)  РЬ.  оЪзспга  (’ТиеІ)  Жогопіск.  (на  листьяхъ  Азіг.  аіріпиз  въ 
Швеціи  и Норвегіи;  3)  РЬ.  А з і г а и а 1 і и а (Кскт)  Жогопіск.  (на 
листьяхъ  и черешкахъ  Азіг.  Сісег  въ  Германіи,  въ  Харьковской 
и Курской  губ.);  4)  РЬ.  А 8 1 г а $ а 1 і (Ъазск.)  Жогопіск.  (на  листь- 
яхъ Азіг.  Агепагіиз  въ  Германіи;  на  Азіг.  сіапісиз  въ  Даніи, 
Иркутской  губ.;  на  Азіг.  8и1саіи8  въ  Пермской  губ.;  на  Азіг.  8р. 
въ  сѣверной  Америкѣ) ; 5)  Р Ь.  С а г а §■  а и а е Жогопіск.  (на  листьяхъ 
Сага^апа  Ігпіех  въ  Самарской  и Уфимской  губ.);  6)РЬ.  Тгапг- 
8 с Ь е 1 і і Жогопіск.  (на  стволахъ  Сагацапа  ігпіех  въ  Уфимской 
губ.).  Изъ  нихъ  РЬузаІозрогіпа  ТгапгзсЬеШ  описыва- 
ется здѣсь  впервые,  а РЬузаІозрогіпа  С а г а §•  а и а е , отне- 
сенная къ  роду  РЬузаІозрога,  была  уже  описана  авторомъ  въ  его 
работѣ  „Списокъ  грибовъ,  собранныхъ  въ  Бугурусланскомъ  уѣздѣ 
Самарской  губ.“  еіс.  (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1911. 
Т.  XI,  стр.  12 — 13),  при  чемъ  здѣсь  же  приведена  и пикнпдіальная 
стадія  этого  грибка  подъ  новымъ  родовымъ  названіемъ  КЬо- 
сіозіісіа  Сага§’аиае  иоѵ.  §'еп.  еі  8рес. 

Всѣ  описанія  грибовъ  иллюстрируются  рисунками,  изобра- 
жающими аски  и схематическіе  разрѣзы  черезъ  стромы  съ  пе- 
ритеціями. 

Работа  автора  отличается  всѣми  достоинствами,  присущими 
этому  изслѣдователю:  солиднымъ  знаніемъ  литературы,  вдумчи- 


№ 1—2 


Извѣстія  Имп.  Вот.  Сада  Петра  Великаго. 


161 


в остью  въ  предметъ  изслѣдованія,  тщательнымъ  выполненіемъ 
намѣченный  темы  н яснымъ  изложеніемъ. 

Въ  концѣ  работы  приложены  діагнозы  вышеприведенныхъ 
видовъ  па  латинскомъ  языкѣ  и сравнительная  таблица  видовъ 
рода  РЬуваІоврогіпа.  А А Еленкинъ. 

Воронихинъ,  Н.  Н.  „Списокъ  грибовъ,  собранныхъ  въ 
Бугурусланскомъ  уѣздѣ  Самарской  губ.  Е.  И.  Исполато- 
вымъ  въ  1910  г.“  II  (Труды  Ботанич.  Музея  Имиерат.  Ака- 
деміи Наукъ.  1913.  Вып.  XI,  стр.  1 — 4). 

Эта  работа  является  дополненіемъ  къ  первому  списку  грибовъ 
изъ  той  же  мѣстности,  напечатанному  въ  „Извѣст.  Императорскаго 
СПБ.  Ботанич.  Сада“  (1911.  Т.  XI,  стр.  8).  Во  второмъ  спискѣ 
авторъ  приводитъ  24  вида  (исключительно  паразиты  изъ  родовъ 
Кѣуіівта,  Бгосузіів,  Меіатрвога,  Б г о т у с е в , Р и с - 
с і и і а , Р 1і  г а §■  т і сі  і и т , А е с і сі  і и т и 8 е р і о г і а),  изъ  кото- 
рыхъ АесіТіппі  Зіеѵепі  УѴогопіск.,  найденный  на  листьяхъ 
и черешкахъ  Сашраипіа  8іеѵеиі,  является  новымъ  для  науки. 
Въ  текстѣ  приводится  подробный  его  діагнозъ  па  латинскомъ 
языкѣ.  А А Еленкинъ. 

Маршв,  Р.  „Вгевайоііа  сапсавіса  N.  ЗсЬевіипоН  іи  Іііі., 
еіпе  сігіііе  Вгева<Іо1іаагі.“  (НесБѵі^іа.  1910 — 11.  Всі.  Б.,  ра§\ 
100 — 104,  шіі  Таі  И.) 

Н.  Я.  Шестуновъ , коллектнрующій  въ  окрестностяхъ  г. 
Майкопа  (Кубанской  обл.),  прислалъ  Р.  Мадпиз’ у интересный 
образчикъ  (продольный  срѣзъ)  и подробное  описаніе  гриба,  най- 
деннаго Н.  Шапошниковымъ  въ  окрестностяхъ  г.  Майкопа  на 
корняхъ  бука.  Этотъ  грибъ  Шестуновъ  отнесъ  къ  тропическому 
роду  В г е в а сі  о 1 і а на  основаніи  строенія  его  гименія  ])  и опи- 
салъ какъ  новый  (третій)  видъ  этого  рода  подъ  названіемъ 
Вгевасіоііа  саисавіса. 

Р.  Мадпиз  помѣщаетъ  въ  своей  статьѣ  присланный  ему 
латинскій  діагнозъ,  составленный  Шестуновымъ  и рисунокъ  этого 
гриба  (на  отдѣльной  таблицѣ),  но  замѣчаетъ,  что,  но  его  мнѣнію, 
новая  брезадолія  представляетъ  лишь  уклоняющуюся  форму  давно 


1)  Н.  Я.  Шестуновъ  слѣдующимъ  образомъ  характеризуетъ  гименій 
своего  гриба : „Ііутепіо  іпГегпо,  рогозо,  іггещііагііег  вігаіово,  поп  зерагаЬШ, 
веб  іиѣиіів  іп  ігата  рііеі  ріие  тіпиз  іттегвів,  еі  Іатёііів  ігге§и1агііег  ргае- 
вегііт  габіаіо-іпіегіехіів,  асіе  еговів,  тагщпаііз,  асі  12  тт.  Іоп&ів,  а4  4X2  тт. 
Іаіів,  іп  зесііоие  сегеів  «ей  ^гізео-осЬгасеів,  іпіегпе  сіігіпо-аигапііасів." 
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извѣстнаго  Р о 1 у р о г и 8 8 ({ и а т о 8 и 8 (Вши.)  Гг.  съ  ненормально 
развитымъ  синеніемъ.  Свое  мнѣніе  онъ  основываетъ  на  томъ, 
что  случаи  перехода  пластинокъ  (у  А^агісіпеае)  въ  правильные 
поры  довольно  обычны  среди  А^агісіпеае  (нпр.,  у Ьенгіі-ез 
8 а е р і а г і а , 13  а е сі  а 1 е а ц н е г с і п а и др.) ; обратное  же  явленіе, 
т.  е.  переходъ  поръ  въ  лабиринтообразные  ходы,  хотя  и рѣже,  но 
все  же  наблюдается  и у трутовиковъ  (нпр.,  у Р о 1 у р о г и 8 Ь е - 
і и 1 і іі  іі  в).  Всѣ  эти  примѣчанія  Р.  Мадпиз ’а,  равно  какъ  и его 
замѣтки  относительно  видовъ  рода  Вгезасіоііа  являются  очень 
интересными  и цѣнными. 

Позднѣе  въ  томъ  же  томѣ  „Нес1лѵі§'іа“  появилась  замѣтка 
А.  А.  Ячевскаго  („Ветегкшщеи  211  с!ег  МіПеіІип^  ѵои  Р.  Мадпиз 
ШЬег  Вгезасіоііа  саисазіса  N.  ЗсѣевіипоН",  стр.  253 — 254),  въ  ко- 
торой онъ,  соглашаясь  съ  мнѣніемъ  Р.  Мадпиз’ а относительно 
гриба,  описаннаго  Шестуновымъ,  замѣчаетъ,  что  онъ  наблюдалъ 
подобную  же  структуру  гименія  на  большихъ  и старыхъ  экзем- 
плярахъ типичнаго  Р о 1 у р о г и 8 8 (]  и а т о 8 и 8 въ  Швейцаріи  и 
на  Кавказѣ,  и что  поэтому  не  имѣется  пикакого  основанія  вы- 
дѣлять находку  Шестунова  въ  особую  форму  („кеіи  Огинсі,  сіеп 
Ршісі  без  Нетти  Зскезішіой  аіз  еіпе  Ъезоисіеге  Ротш  апгипеіітеи, 
ѵог1іе&і“). 

Замѣчу,  что  образчикъ  продольнаго  разрѣза  гриба  подъ 
названіемъ  Вгезасіоііа  саисазіса,  полученный  отъ  Н.  Я. 
Шсстунова  въ  1909  г.  Ботаническимъ  Садомъ,  былъ  отнесенъ 
А.  С.  Бондарцевымъ  также  къ  Р о 1 у р о г и 8 8 С}  и а ш о 8 и 8. 

Въ  музеѣ  Центральной  Фитопатологической  Станціи  имѣ- 
ется также  большой  экземпляръ  трутоваго  гриба  (собраннаго  на 
Черноморскомъ  побережьѣ  Кавказа),  который  по  внѣшнему  облику 
и строенію  гименія  очень  близокъ  къ  образчику  Шсстунова. 
Этотъ  экземпляръ  равно  какъ  и образчикъ  Шсстунова  могутъ 
быть  отнесены  къ  Р о 1 у р о г и 8 зциатовиз,  но,  во  всякомъ 
случаѣ,  это  не  типичная  форма  этого  гриба. 

Ячевскій  со  свойственной  ему  рѣшительностью  заявляетъ, 
что  нѣтъ  основанія  выдѣлять  подобные  образчики  въ  особую 
форму.  Но  вѣдь  это  нужно  же  доказать.  Прежде  всего  является 
вопросъ,  дѣйствительно  ли  указанное  уклоненіе  въ  строеніи  ги- 
менія обусловливается  только  возрастомъ  гриба,  а не  другими 
какими-либо  воздѣйствіями,  отъ  возраста  независящими,  нпр., 
внѣшними  факторами  или  скрытыми  отъ  насъ  причинами?  Далѣе, 
является  ли  это  отклоненіе  постояннымъ  или  преходящимъ? 
Разумѣется,  все  это  можетъ  быть  выяснено  лишь  постепенно 
путемъ  изученія  Роіурогиз  зциатозиз  въ  природныхъ  условіяхъ 
существованія  и путемъ  лабораторныхъ  опытовъ,  какъ  это,  нпр., 
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сдѣлано  Епіск’ омъ  ’)  въ  послѣднее  время  по  отношенію  къ  ви- 
дамъ рода  Ь е п 2 Н е з.  Пока  же  для  систематики  и біологіи 
очень  важно  регистрировать  всякія  выдающіяся  отклоненія  отъ 
типа  (особенно  въ  строеніи  гименія),  какъ  цѣнный  матеріалъ  для 
будущихъ  изслѣдованій.  II  въ  этомъ  отношеніи  нужно  поста- 
вить въ  большую  заслугу  Р.  Мадпиз’ у,  что  онъ  обратилъ  серь- 
езное вниманіе  на  своеобразную  форму,  описанную  Шесту  новымъ. 

А.  А Еленкинъ. 


Еленкинъ,  А.  А.  „Списокъ  мховъ,  собранныхъ  Б.  А. 

Федченко  въ  1909  г.  на  Дальнемъ  Востокѣ"  (Труды  Императ. 

СПБ.  Ботанич.  Сада.  1912.  Т.  XXXI,  вып.  1,  стр.  199 — 228). 

Списокъ  мховъ  этой  коллекціи  состоитъ  изъ  73  видовъ  (69 
листостебельныхъ,  въ  томъ  числѣ  3 сфагновъ,  и 4 печеночниковъ), 
изъ  которыхъ  большинство  собрано  въ  Амурской  и Приморской 
областяхъ  (изъ  Забайкалья  имѣется  только  12  видовъ).  Указан- 
ные мхи  располагаются  слѣдующимъ  образомъ  по  семействамъ: 
Бісгапасеае  — 7 видовъ,  ОгНюігісІіасеае  — 1 видъ,  Вгуасеае  — 
6 вид.,  Мпіасеае  — 4 вида,  Аиіасотпіасеае  — 2 вида,  Вагігатіа- 
сеае  — 1 видъ,  Оеог§-іасеае  — 1 видъ,  Роіуігісііасеае  — 6 вид., 
НесБѵщіасеае  — 1 видъ,  Ропііпаіасеае  —1  видъ,  СПтасіасеае— 1 видъ, 
Беисобопіасеае  — 2 вида,  Хескегасеае  — 2 вида,  Епіосіопіасеае  — 
2 вида,  Безкеасеае  — 8 вид.,  Нурпасеае  — 16  вид.,  ВгасІіуНіесіа- 
сеае  — 5 вид.,  Зрінщпасеае  — 3 вида,  МагсЬапііасеае  — 3 вида, 
РііМіасеае  — 1 видъ.  Нѣкоторые,  болѣе  интересные  виды,  наир., 
М п і и ш с о п I е г 1 і сі  е п 8 (ІлтІЬ.  еі  Ат.)  Рагіз,  I і е <1  \ѵ  і ц і а 
а 1 Ъ і с а п 8 (ЖеЪ.)  ЫМЪ.,  Б е п с о сі  о п ре  п сі  и 1 и 8 ЬіпсІЬ.,  Р у 1 а і 8 і а 
р о 1 у а п і 1і  а (ЗсНгсЬ.)  Вгуоі.  Енг.,  Р 1 а і о і 1і  е с і и т а о т о г і е п 8 е 
ВсзсН.,  Муигосіасіа  сопсіппа  (УѴШз.)  ВезсН.  н др.  снабжены 
болѣе  или  менѣе  подробными  примѣчаніями  относительно  пхъ 
микроскопическаго  строенія,  положенія  въ  системѣ,  географиче- 
скаго распространенія  и пр.  Подробно  описана  одна  новая  форма 
Р о ^ о и а і п іп  с о п і о г 1 и т (Мет.)  Везу,  ѵаг  р а 1 1 і сі  и т ЕіпйЬ. 
і.  Ъ г а с 1і  у с а 1 у р 1 г а і и т Еіспк.,  которая  отъ  типичнаго  Р о §•  о- 
п а і и т сопіогіити  разновидности  его  р а 1 1 і сі  и ш отличается 
значительно  болѣе  короткимъ  колпачкомъ  (до  4 милл.  въ  длину), 
не  покрывающимъ  всей  коробочки,  а оставляющимъ  свободной 
приблизительно  х/з  нижней  ея  части.  Систематическому  списку 
предшествуетъ  очеркъ  бріологической  литературы  по  мхамъ  Даль- 
няі  п Востока.  д д Еленкинъ  (Авторефератъ). 


1)  В.  Гаіск,  „Біѳ  Беішіез -Раиіе  без  Соііі1егеп1юІ2ез“ 
8с1і\ѵатті'игзс1шп§'еіі.  III.  НеН.  Лена.  1У09). 
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Бротерусъ,  Б.  Ф.  „Списокъ  лиственныхъ  мховъ  изъ 
окрестностей  г.  Тобольска"  (Труды  Ботаническаго  Музея 
Императ.  Академіи  Наукъ.  1913.  Выи.  X,  стр.  168 — 184). 


Въ  этой  работѣ  приводится  списокъ  лиственныхъ  мховъ, 
собранныхъ  В.  А.  Ивановскимъ  въ  1904 — 06  г.  г.  въ  окрестностяхъ 
г.  Тобольска  (частью  вблизи  города,  частью  въ  7 верстахъ  отъ 
пего  близъ  дер.  Соколова  и далѣе  въ  10 — 15  верст.  — „Чистое 
Болото").  Списокъ  состоитъ  изъ  95  видовъ,  которые  располага- 
ются слѣдующимъ  образомъ  по  семействамъ:  Бріка^пасеае  — 
8 видовъ,  Бісгаиасеае  — 14  вид.,  Різзісіепіасеае  — 1 видъ,  РоШа- 
сеае  — 8 вид.,  ОгШоігісѣасеае  — 2 вида,  Зріасітасеае  — 1 видъ, 
ІЗівсеІіасеае  — 1 видъ,  Рипагіасеае  — 1 видъ,  Вгуасеае  — 13 
видовъ,  Мпіасеае  — 6 вид.,  Аиіасотпіасеае  — 1 видъ,  Меезеа- 
сеае  — 3 вида,  Тіттіасеае  — 1 видъ,  ВихЬаптіасеае  — 1 видъ, 
Сгеог^іасеае  — 1 видъ,  Роіуігісѣасеае  — 3 вида,  Сіітасіасеае  - 
1 видъ,  Хескегасеае  — 1 видъ,  Епіойопіасеае  — видъ,  Безкеасеае  — 
4 вида,  Нурпасеае  — 20  вид.,  ВгасЬуІІіесіасеае  — 3 вида.  Новыхъ 
видовъ  и формъ  не  приводится.  Списокъ  этотъ  состоитъ  исклю- 
чптельно  изъ  „потіпіа  тк1а\  А А Еленкинъ. 


Мережковскій,  К.  С.  „Бісііепез  Коззіае  ехзіссаіі"  Разе. 
1,  II  еі  III,  Кагап  1913,  и „Зсііейиіае  асі  Бісііепез  Коззіае 
ехзіссаіоз"  Разе.  I,  II  еі  III,  1911  („Ученые  Записки  Ими. 
Казанскаго  Универе."  БХХѴІ1І,  Кн.  3,  прилож.  стр.  1 — 47), 
а также  „Зсііесіиіае  асі  Бісііепез  Коззіае  ехзсіссаіоз"  Разе. 
1,  II  еі  III,  1913  (ІЫсІ.  БХХХ,  кн.  5,  прилож.  стр.  1—16  и 
кн.  8,  прил.  стр.  1 — 48). 

Нельзя  пе  привѣтствовать  новаго,  всего  только  второго  из- 
данія русскихъ  лишайниковъ  (первое  А.  А.  Еленкина),  начатаго 
проф.  Казанскаго  Университета  К.  С.  Мережковскимъ.  Хорошее, 
критически  обработанное  изданіе  лишайниковъ  нашей  флоры 
всегда  значительно  облегчитъ  дальнѣйшую  разработку  лихено- 
логнческой  флоры  нашего  обширнаго  отечества,  обогатитъ  гер- 
баріи и дастъ  возможность  многимъ  лично  познакомиться  съ 
матеріаломъ,  какъ  иллюстраціей  къ  работамъ  извѣстной  школы 
или  лабораторіи. 

Реферируемое  изданіе  съ  внѣшней  стороны  производитъ 
весьма  выгодное  впечатлѣніе  : каждый  номеръ  представленъ  въ 
достаточномъ  количествѣ,  всѣ  виды  хорошо  препарированы,  гдѣ 
надо  расклеены  на  хорошей  бумагѣ,  и вложены  въ  хорошую  папку, 
что  въ  нѣкоторой  степени  оправдываетъ  чрезмѣрно  дорогую  цѣну 
изданія  (25  видовъ  — 10  рубл.).  Что  же  касается  научной  об- 
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работки  изданнаго  гербарія,  то  нельзя  не  обойтись  безъ  нѣкото- 
рыхъ замѣчаній  по  адресу  автора. 

Дѣло  въ  томъ,  что  уже  давно  задумавъ  выпускъ  этого  из- 
данія въ  свѣтъ,  К.  С.  Мережковскій  поспѣшилъ  выпустить  къ 
нему  „8с1іесіи1ае“  нѣсколькими  годами  ранѣе  выхода  самаго  гер- 
барія, въ  видѣ  отдѣльной  статьи  (1.  с.  стр.  1 — 47)  въ  1911  году. 

Такъ  какъ  эти  „8сѣесІи1ае“  были  помѣщены  въ  научномъ 
журналѣ  (1.  с.)  и такъ  какъ  въ  нихъ  даны  діагнозы  и описанія 
новыхъ  формъ  и видовъ,  установленныхъ  авторомъ,  то  понятно, 
что  эти  „8сѣес1и1ае“  носятъ  характеръ  отдѣльной  работы,  съ  ко- 
торой приходится  считаться  какъ  съ  научнымъ  трудомъ.  (Эта 
работа  въ  свое  время  была  отмѣчена  въ  отдѣлѣ  библіографіи  въ 
„Труд.  Ботанич.  Сада  Ими.  Юрьевск.  Унив.“,  въ  „Нес1\ѵщіа“  и 
въ  друг.). 

Теперь  же,  когда  К.  С.  Мережковскій  выпустилъ  въ  свѣтъ  и 
свои  ехзіссаіа,  то  приложилъ  къ  нимъ  новыя  „8с1іес1іі1ае“,  кото- 
рыя также  напечаталъ  въ  томъ  же  журналѣ  въ  1913  году.  Въ 
новомъ  изданіи  ни  однимъ  словомъ,  ни  одной  ссылкой  не  упо- 
мянуты старыя  „8с1іес1н1ае“,  которыя  во  многомъ  существенно 
разнятся  отъ  новыхъ.  Такъ,  нпр.,  въ  старыхъ  встрѣчаются  ли- 
шайники, не  описанные  въ  новыхъ,  или  описанные  тѣми  же  сло- 
вами, но  при  совершенно  новомъ  названіи,  при  чемъ  авторъ  въ 
новомъ  изданіи  не  даетъ  никакихъ  ссылокъ  и указаній,  почему 
онъ  такъ  поступаетъ,  и какъ  быть  съ  его  описаніями,  новыми 
видами  и указаніями  мѣстонахожденій,  помѣщенными  въ  старыхъ 
„8сѣесіи1ае“,  но  не  приведенными  въ  новомъ  изданіи. 

Возьмемъ  для  примѣра  второй  фасцнкулъ.  Эдѣсь  въ  изда- 
ніи 1911  года  подъ  № 31  описанъ  новый  видъ  Бесапога  іиѵо- 
Іиіа  Мег.  поѵ.  зрес.,  а въ  „8сѣес1и1ае“  1913  года  подъ  тѣмъ  же 
№ 31  и тѣми  же  словами  описана  Бесапога  Еіепкіпіі  Мег. 
поѵ.  зрес.,  при  чемъ  при  описаніи  послѣдняго  вида  ни  однимъ 
словомъ  не  помянутъ  первый.  Такимъ  образомъ,  является  во- 
просъ, близкіе  ли  это  виды  или  одно  и то  же,  и если  оба  эти 
описанія  относятся  къ  однимъ  и тѣмъ  же  образчикамъ,  то  для 
чего  авторъ  самъ  создаетъ  синонимы,  и почему  фамилія  А.  А. 
Еленкина  будетъ  фигурировать  въ  качествѣ  видового  синонима 
къ  Б.  іпѵоіиіа,  за  которой  пріоритетъ  въ  два  года.  А что  эти 
два  вида  описаны  по  однимъ  и тѣмъ  же  образчикамъ,  явствуетъ 
изъ  послѣдняго  описанія,  которое,  какъ  я уже  упоминалъ,  слово 
въ  слово  повторяетъ  первое,  и оба  раза  указывается  одно  и то  же 
мѣстообитаніе  и мѣстонахожденіе.  Возьмемъ  еще  № 45.  Въ 
старомъ  изданіи  подъ  № 45  была  описана  новая  разновидность 
Ріасойіит  йесіріепз  Ат.  ѵаг.  зіегіІе-Паѵезсепз  Мег. 
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поѵ.  ѵаг.  изъ  Казани,  а въ  образчикахъ  къ  новымъ  „8еЪес1лі1ае“ 
подъ  № 45  роздана  Оазраггіпіа  (іесіріепз  (Ат.)  Мег.  (то  же, 
что  Р 1 а с о (1  і и т сіесіріепз  Ат.),  но  въ  типичной  формѣ;  въ 
примѣчаніи  же  образчики  эти  описываются  почти  тѣми  же  сло- 
вами, что  и раньше,  но  о новой  разновидности  не  сказано  ни 
слова.  Опять  возникаетъ  вопросъ,  отказался  ли  авторъ  отъ  своей 
разновидности,  или  она  продолжаетъ  существовать  и только  за- 
мѣнена типичной  формой,  изъ  за  недостатка  въ  матеріалѣ  или 
по  другимъ  какимъ-либо  соображеніямъ? 

На  ряду  съ  подобными  измѣненіями,  встрѣчаются  (боль- 
шинство) №№  совершенно  схожіе  въ  обоихъ  изданіяхъ.  Такъ, 
въ  фасцпкулѣ  второмъ  приведены  одинаковые  №№  подъ  № 26, 
28,  29,  30,  34,  35.  Нѣкоторые  №№,  наоборотъ,  въ  новомъ  изда- 
ніи совершенно  измѣнены.  Такъ,  въ  старыхъ  „8сѣе(1іі1ае“  подъ 
№27  приводится  Рагшеііа  іиіі&іпова  N1)1.,  а въ  новыхъ 
эксиккатахъ  подъ  этимъ  же  № 27  приводится  Рагшеііа  ізі- 
(1  і о 1 у 1 а N1)1.,  виды  довольно  близкіе,  но  все  же  разные;  въ  старыхъ 
подъ  № 32  приводится  Ь е с а и о г а 1 г и 8 і и 1 о в а (Віскз.)  Зскасг., 
а въ  новыхъ  подъ  тѣмъ  же  номеромъ  - — -Ьесапога  сі  і 8 р е г 8 а 
( Регз .)  Пк.  Какъ  же  быть  съ  видами,  приведенными  въ  первыхъ 
„8с1іе(1и1ае“,  считать  ли  ихъ  собранными  въ  указанныхъ  мѣстахъ, 
но  не  изданными  по  какимъ-либо  причинамъ,  или  же  здѣсь 
имѣла  мѣсто  какая-либо  ошибка?  Почему  подъ  № 46  и 47 
вмѣсто  ранѣе  обѣщанныхъ  Ріасосііиш  і п с г и 8 1 а п 8 (. Аск .) 
Мег.  и Р 1 а с о (1  і и ш ш і п і а 1 и ш (Но/)'т.)  Мег.,  интересныхъ  для 
насъ  видовъ,  въ  новомъ  изданіи  подъ  № 46  и 47  приводятся 
О а 8 р а г г і п і а ш и г о г и ш (Нофп.)  ТогпаЬ.  [=  Р 1 а с о сі  і и ш 
ш п г о гит  (Нофп.)  ВС.)  и Оазраггіпіа  тигогит  ѵаг. 
8 с о р и 1 а г і 8 (N1)1.)  Мег.,  виды  обыкновенные  и,  по  сравненію 
съ  ранѣе  обѣщанными,  мало  интересные? 

Есть  еще  весьма  неудобное  обстоятельство  въ  работахъ  К. 
С.  Мереоюковскаго,  это  его  ссылки  на  собственныя,  но  не  изданныя 
работы.  Такъ,  напримѣръ,  въ  старыхъ  „8сЬесІи1ае“,  при  описаніи 
новыхъ  видовъ  или  разновидностей  и формъ,  подъ  №№  21,  34  и 
друг.,  есть  ссылка  на  такую  работу:  „С.  Мегезсііколѵзку,  КесЬег- 
скез  8иг  Іа  шапие  ПсЬёшсще.  Кагап.  1911“.  Тщетно  я искалъ 
эту  работу  въ  1913  году,  т.  е.  черезъ  два  года  послѣ  ея  выхода 
Но  разгадка  оказалась  въ  новыхъ  „8сііес1и1ае“,  гдѣ  подъ  тѣми 
яге  №№  снова  приводится  работа  съ  точно  такимъ  же  заглавіемъ, 
но  помѣченная  1914  годомъ.  Другими  словами,  снова  указана 
не  вышедшая  еще  работа  (такъ  какъ  эксикката  розданы  въ  1913 
году),  а между  тѣмъ  оба  раза  дана  совершенно  опредѣленная 
ссылка  и на  заглавіе,  и на  годъ  выхода.  Это  обстоятельство, 
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оставляя  пріоритетъ  К.  С.  Мережковскому,  даетъ  ему  возможность 
временно  приводить  чрезвычайно  краткіе  діагнозы  и описанія, 
по  которымъ  очень  трудно  судить,  каковы  формы  и виды  автора. 
Затѣмъ  нельзя  согласиться  съ  мнѣніемъ  К.  С.  Мережковскаго, 
что  въ  родѣ  Ьесапога  можетъ  играть  видовую  роль  даже  оттѣ- 
нокъ цвѣта  лишайника.  Правда,  въ  лихенологіи  окраска  слоевища 
и плодоношенія  имѣетъ  извѣстное  значеніе,  какъ  видовой  при- 
знакъ, по  виды,  раздѣленные  и выдѣленные  въ  самостоятельныя 
единицы,  благодаря  различію  въ  цвѣтѣ  слоевища  или  апоте- 
ціевъ  (какъ,  нпр.,  Сіаііоиіа  гапдНегіпа  и С1.  яуіѵаііса, 
8 ц и а т а г і а г и Ь і и а и 8 ц и.  теіапоріііііаіта  и друг.), 
всетаки  различаются  еще  нѣкоторыми  другими,  болѣе  или  ме- 
нѣе существенными  побочными  признаками  (такъ,  пир.,  разли- 
чіе въ  реакціи  съ  КОН  и въ  характерѣ  конечныхъ  вѣточекъ  у наз- 
ванныхъ С 1 а (1  о и і а ; различіе  въ  окраскѣ  не  только  слоевища, 
по  и апотеціевъ,  и въ  нѣкоторомъ  измѣненіи  характера  самихъ 
апотеціевъ  у приведенныхъ  8 ц и а т а г і а). 

Поэтому,  едва  ли  кто  послѣдуетъ  за  К.  С.  Мережковскимъ 
и рѣзшится  признавать  установленный  и розданный  имъ  видъ 
подъ  №8  — Ьесапога  ігіяіія  Мег.  поѵ.  ярее.,  все  отличіе 
котораго  отъ  рядомъ  же  изданной  (№9)  Ьесапога  сгепи- 
іаіа (Біскз.)  Мат.  заключается  въ  томъ,  что  этотъ  новый  видъ 
имѣетъ  „печальный  оттѣнокъ11  — „(Типе  іеіпіе  ігіяіе",  и въ  томъ, 
что  отличительные  признаки  его  трудно  описать  — „ееііе  еярёсе, 
циі  аррагПеиі  ап  ^гоире  сіи  Ь.  сгепиіаіа,  еп  (ІіНёге  рат  пп  пошЬге 
сіе  сагасіёгея  сІШіеіІе  а сіёсгіге".  Самъ  К.  С.  Мережковскій  созна- 
ется, что  его  видъ,  по  внутреннему  строенію,  ничѣмъ  не  отли- 
чается отъ  Ь.  сгепиіаіа:  „сіапя  яа  яігисіиге  іпіёгіеиге  Геярёсе  пе 
сІіНсге  еп  гіеп  сіи  Ь.  сгепиіаіа".  Что  же  касается  „печальнаго 
оттѣнка"  у описанныхъ  образчиковъ  К.  С.  Мережковскаго,  то  этотъ 
оттѣнокъ  настолько  субъективенъ , что  я,  напримѣръ,  пе  только 
пе  склоненъ  считать  эту  „печальную  леканору"  систематической 
единицей,  но  просто  смотрю  на  нее,  какъ  на  случайную  варі- 
ацію типичной  Ь.  сгепиіаіа  (Віскз.)  ТѴаіп. 

Также  нельзя  согласиться  и съ  новымъ  видомъ  подъ  № 7 
— Рагтеііа  іаигіса  Мег.  поѵ.  ярее.,  которая  является  всего 
лишь  хорошей  систематической  формой  Рагтеііа  гуяяоіеа 
Л7уІ.  Не  трудно  на  типичныхъ  образчикахъ  Р.  гуяяоіеа  найти 
лопасти,  совершенно  тождественныя  съ  Р.  іаигіса  Мег.  и,  если  ихъ 
обломать  (Р.  іаигіса  и состоитъ  изъ  такихъ  обломковъ,  частью, 
привда,  разросшихся),  то  эти  обломки  и самъ  авторъ  принуж- 
денъ будетъ  назвать  Р.  іаигіса.  Вообще,  К.  С.  Мережковскій 
грѣшитъ  сильной  тенденціей  къ  дробленію  видовъ  и разновид- 
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ностей,  пользуясь  малѣйшими  и случайными  отличіями,  осно- 
вываясь на  которыхъ  можно  удивляться  не  тому,  что  онъ  насчиты- 
ваетъ, пир.,  „не  менѣе  14“  разновидностей  и формъ  для  Хаиіііогіа 
рагіеііпа  (В.)  ТН.  Гг.1)  или  „23  формы  и разновидности"  для 
Ьесісіеа  тасгосагра  (ВС.)  ТН.  Гг1),  а тому,  что  онъ  на- 
считываетъ ихъ  такъ  мало ! 

Изъ  опечатокъ  слѣдуетъ  исправить  № 23  „С  а 1 о р 1 а с а 
с Іі  а 1 і Ъ е а"  па  Саіоріаса  сЬаІуЪеа,  такъ  какъ  эта 
ошибка  повторяется  всѣ  три  раза.  д ^ савичъ 


Іліміаи.  Сгіі8іаѵ.  „ІЗіе  Ріесѣіеп"  въ  „Кгуріо^ашеиПога  йіг 

Апіап^ег"  Всі.  III,  Вегііп,  1913.  Ѵетіа^  ѵои  Эиііиз  8ргіщщг. 

(1 — 250  стр.,  съ  306  рис.  въ  текстѣ  и на  отдѣльн.  стран.). 

Цѣна  8 мар. 

Эта  книга  представляетъ  попытку  дать  современный,  попу- 
лярный опредѣлитель  западно-европейскихъ  лишайниковъ,  обни- 
мающій лихепологическую  флору  отъ  морского  побережья  до  юж- 
ныхъ Альпъ  Германіи.  Въ  общемъ,  эту  задачу  Ыпсіаи  выполнилъ 
хорошо,  тѣмъ  болѣе,  что  въ  обработкѣ  многихъ  родовъ  участво- 
вали и другіе  спеціалисти  лихенологи,  какъ  Н.  ЕзсНаске,  О.  Вііісг 
и Е.  Васктапп. 

Для  насъ  русскихъ  эта  книга  имѣетъ  извѣстное  значеніе, 
такъ  какъ  ею  можно  пользоваться  какъ  опредѣлителемъ,  особенно 
для  флоры  сѣверо-западнаго  и юго-западнаго  края  Европейской 
Россіи,  гдѣ  сродство  флоры  съ  германской  должно  быть  значи- 
тельное, а для  спеціалиста  представляетъ  интересъ  описанія  тѣхъ 
видовъ,  роды  которыхъ  обработаны  монографами.  Такъ,  напримѣръ, 
спеціалистъ  по  Ѵеггисагіасеае  Н.  Еаскаске  пока  выпустилъ  въ 
свѣтъ  только  монографію  западно- европейскихъ  видовъ  рода 
8 і а и г о і К е 1 е (Шгт.)  ТН.  Гг.,  а въ  реферируемой  книжкѣ  обрабо- 
талъ всѣ  роды  этого  семейства  и,  такимъ  образомъ,  мы  имѣемъ  воз- 
можность ознакомиться  со  взглядами  этого  автора  задолго  до  выхода 
его  монографіи  остальныхъ  родовъ. 

Впервые  въ  популярную  книжку  вводится  теорія  паразитизма 
гриба  на  водоросли,  взамѣнъ  идей  мутуалистическаго  симбіоза 
этихъ  двухъ  компонентовъ,  при  чемъ  С.  Ыпсіаи  ссылается  и на 
послѣднюю,  извѣстную  работу  А.  Н.  Данилова , „О  взаимоотноше- 
ніяхъ между  гонидіями  и грибнымъ  компонентомъ  лишайниковаго 
симбіоза",  и приводитъ  изъ  нея  одинъ  рисунокъ,  иллюстриру- 
ющій поѣданіе  грибомъ  водоросли.  Конечно,  какъ  и всегда  въ 


1)  „Ученыя  Заипскп  Импер.  Казанскаго  Унпверс.“  БХХХ,  кн.  8.  Прило- 
женіе, стр.  7. 
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сводной,  полукомпилятивной  работѣ,  нѣкоторые  роды  обработаны 
слабѣе  другихъ.  Такъ,  напримѣръ,  начинающій  или  вообще  не 
спеціалистъ  никогда  и близко  не  подойдетъ  по  дихотомической 
таблицѣ  къ  АгіЬоругепіа  рппсіі  Гогт  і 8 (Аск.)  Мазз.  (стр. 
27),  если  ему  попадутся  образчики  съ  четырехклѣтными  спорами, 
и вмѣсто  этого  обыкновеннаго  вида  отнесетъ  свои  образчики  къ 
какому-либо  рѣдкому  виду  съ  всегда  четырехклѣтными  спорами, 
такъ  какъ  въ  описаніи  и таблицѣ  Ыпёаи  для  А.  р и и с і і ! о г ш і в 
указаны  только  двухклѣтныя  споры  и вовсе  не  упомянуто,  что 
не  рѣдко  попадаются  и четырехклѣтныя. 

Также  едва-ли  полезно  давать  схематическіе  рисунки  внѣш- 
няго облика  большинства  накипныхъ  лишайниковъ,  такъ  какъ  въ 
подобныхъ  рисункахъ  никакихъ  характерныхъ  чертъ  накипного 
лишайника  передать  не  возможно  и гораздо  практичнѣе  было  бы 
дать,  вмѣсто  подобныхъ  рисунковъ,  изображенія  споръ  или  разрѣзъ 
чрезъ  апотеціи  (напримѣръ,  вмѣсто  рис.  91,  154,  220,  268,  270, 
275,  282  и Т.  д.). 

Очень  неудобнымъ  обстоятельствомъ,  при  пользованіи  этой 
книгой,  является  отсутствіе  общепринятаго  двойного  обозначенія 
фамилій  авторовъ  при  видовыхъ  названіяхъ:  помѣщены  только 
авторы,  первоначально  описавшіе  всѣ  приведенные  виды,  такъ 
что  въ  большинствѣ  случаевъ  имена  ихъ  заключены  въ  скобки. 
Благодаря  этому  часто  получается  неопредѣленность  въ  пониманіи 
того  или  другого  вида.  Такъ  въ  этой  книжкѣ  приводится  „Раг- 
шеііа  8 а х а ѣ і 1 і 8 (Ь.)“ ; теперь  этотъ  видъ  понимается  или 
въ  объемѣ  Р.  8 а х а 1 і 1 і 8 (Е.)  Аск.,  или  Р.  захаШіз  (Ь.)  Гг. ; 
въ  первомъ  случаѣ  видовой  объемъ  этого  лишайника  значительно 
меньшій,  чѣмъ  во  второмъ.  Далѣе,  наир.,  „Саіоріаса  сегіпа 
(Екгк.)“  можетъ  пониматься  какъ  С.  с е г і п а (Ектк.)  Тк.  Гг.,  т.  е.  въ 
смыслѣ  Ріасосііпт  ^ііѵит  (Но^т.)  Жат.,  или  же  какъ  С. 
сегіпа  (Екгк.)  ІѴаіп.,  т.  е.  по  принятому  нами  обозначенію  Р 1 а с о - 
(1  і и ш с е г і іі  и ш (Екгк.)  Жат.;  слѣдовательно,  подъ  С.  сегіпа 
(Екгк.)  можно  понимать  два  совершенно  разныхъ  вида.  Такимъ 
образомъ,  если  любитель,  особенно  начинающій,  будетъ  одновре- 
менно пользоваться  какимъ-либо  опредѣлителемъ,  гдѣ  приняты 
во  вниманіе  работы  Е.  ТѴаіпіо  (нпр.,  русскими),  то  онъ  совер- 
шенно запутается  или  попадетъ  въ  очень  затруднительное  по- 
ложеніе. 

Не  будь  этого  обстоятельства,  реферируемая  работа  зна- 
чительно превосходила  бы  нѣсколько  устарѣвшій  опредѣлитель 
Р.  8 у Лою'  а „Віе  РіесЬіеп  БеиІ8сЫашІ8“,  такъ  какъ  она  имѣетъ  и 
списокъ  главной  литературы,  и общую  часть,  знакомящую  съ 
лишайниковымъ  организмомъ  и способами  сборовъ.  Однако,  очень 


170 


Извѣстія  Пмп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


жаль,  что  авторъ  не  помѣстилъ  синонимовъ,  хотя  бы  самыхъ 
главныхъ.  в п Савицъ 

2$с1іаскѳ,  Негт.  „Оіе  тіІІеІеигораізсЬеп  Ѵетісагіасееп". 

I.  (Міі  ТаГеІ  III)  (Несііѵірда,  1913,  ВсІ.  ЬІѴ,  II.  3 — 4,  ра&. 

183—198). 

Въ  этой  статьѣ  Н.  ГзсЫсІсе  даетъ  монографію  среднеевро- 
пейскихъ видовъ  лишайниковъ  рода  8 1 а и г о і 1і  е 1 е (Шгт.)  Т/г.  Гг. 
Нельзя  не  привѣтствовать  монографію  изъ  самой  неразработан- 
ной до  спхъ  поръ  области  лихенологіи  и не  пожелать  скораго 
выхода  остальныхъ  выпусковъ  этой  работы  съ  описаніемъ  осталь- 
ныхъ родовъ  этого  семейства.  Считаемъ  нелишнимъ,  на  осно- 
ваніи работы  Н.  Гзскаске,  составить  табличку  для  опредѣленія 
видовъ  указаннаго  рода. 

81аиго11іе1о  (А'опп.)  ТЬ.  Ггіеа,  Ьісй.  Агсіоі  (1860),  р.  263. 

Слоевище  корковидное,  наростающее  или  вростающее  въ  камень, 
съ  плеурококковыми  гонидіями.  Перитеціи  простые,  прямостоящіе,  съ 
отверстіемъ  на  верхушкѣ,  съ  гименіальными  гонидіями,  и ослизняющи- 
мися  и разрушающимися  парафизами.  Споры  по  1 — 8 въ  аскѣ,  мурально 
много-клѣтныя,  безцвѣтныя  или  темныя. 

I.  (Ні&оярогае.  Споръ  въ  аскѣ  1 — 2. 

А.  ЗрЪаеготрКаІе  8іеіп,  Р1.  ЗсЫез.  р.  315  (1879).  Слоевище  замѣт- 
ное, темное.  Споръ  но  2,  скоро  темныхъ. 

(I)  Типъ  81.  і'ізва.  Перитеціи  болѣе  или  менѣе  и на  самой  вер- 
хушкѣ покрыты  слоевищемъ  (менѣе  ясно  у 81.  сіорігаоіЗев). 
а)  Гименіальные  гонидіи  круглые. 
а.  Споры  коричневыя. 

1.  Слоевище  коричневое  до  чернаго.  Перитеціи 
0,3 — 0,4  тт.  ширины.  Споры  38—  бОХі'І — 22  р. 
Покрывальце  въ  1/2 — 1/3  эксципула:  81.  Й88а 
(Тауі.)  \Ѵаіп  (стр.  185). 

Слоевище  желто-коричневое.  Покрывальце 
плохо-развитое  : Уаг.  еіе^апя  А.  /аЫЬг. 
(стр.  186). 

2.  Слоевище  зеленоватое.  Перитеціи  0,4 — 0,5  тт. 
ширины.  Споры  35 — 45( — 50)  X 13 — 18  р.  По- 
крывальце не  болѣе  1/4  эксципула : 81.  ѵігі(1І8 
2зсЬаске  (стр.  187). 

а1.  Споры  безцвѣтныя. 

3.  Слоевище  черно-коричневое.  Перитеціи  0,2 — 0,3 
тт.  ширины.  Споры  25 — 38  ( — 50)  X (Ю — ) 
11  — 15(— 20)  р.  Покрывальце  черно-коричневое, 
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покрывая  эксципулъ  до  основанія,  но  отходя  отъ 
него  въ  слоевище:  81.  Нагзііпзкуі  (Когк.) 

81еіпег  (стр.  187). 

а1)  Гименіальные  гонидіи  палочковидные. 

4.  Слоевище  черноватое.  Перитеціи,  окруженные 
одноцвѣтными  бугорками  слоевища,  0,5— 0,6  ц. 
ширины.  Споры  34 — 48X14 — 21  ц.  Гименіаль- 
ные гонидіи  7 — 14  X 3 /л.  Эксципулъ  безцвѣт- 
ный, иокрывальце  его  окружаетъ  черной  штрихо- 
видной  линіей:  81.  Ги8Сосиргѳа  (N,>1.)  /всЬаскѳ 
(стр.  187). 

5.  Слоевище  мѣдно-коричневое.  Перитеціи  не  воз- 
вышающіеся. Споры  38 — 50X14 — 21  /г.  Гиме- 
ніальные гонидіи  7 — ЮХЗ  /ь  Эксципулъ  блѣдно- 
коричневый вверху  темный,  покрывальце  въ  1/3 
высоты  послѣдняго,  блѣдное : 81.  сІорітоіЛев 
(Аіш)  8іеіпег  (стр.  188). 

(Г)  Перитеціи  не  покрыты  слоевищемъ  на  самой  верхушкѣ. 
а)  Перитеціи  погруженные  въ  слоевище. 

6.  Гименіальные  гонидіи  палочковидные,  8 — 18X3  /л. 
Слоевище  коричневое  до  чернаго.  Споры  30 — 58 
Х12 — 25  /г.  Часто  на  известковыхъ  породахъ: 
81.  сіоріта  (Асіі.)  ѴѴаіп.  (стр.  188). 

7.  Гименіальные  гонидіи  округлые.  Слоевище  кашта- 
ново-  до  чернаго,  часто  съ  налетомъ.  Споры  39 
— 48Х(14 — )18 — 24  /л.  Субстратт,  тотъ  же:  81. 
саіаіеріа  (КогЬ.)  /«скаке  (стр.  189). 

а1)  Перитеціи  не  погруженные. 

8.  Слоевище  тонкое,  темно-коричневое  и пылистое. 
Споры  30 — 48X15 — 24  \л.  На  известковыхъ  по- 
родахъ: 81.  гиГа  (Ма«8.)  Тіі.  Гг.  (стр.  190). 

Слоевище  исчезающее:  Г.  зиЬаІЬаІІіпа  Агп. 

А1.  Віпагіа  2всЬаке.  Слоевище  эндолитическое,  сѣрое.  Споръ  1 — 2, 
безцвѣтныхъ,  затѣмъ  красновато-коричневатыхъ. 

9.  Эксципулъ  черный.  Споры  42 — 56ХГЗ — 18  //. 

Гименіальные  гонидіи  круглые : 81.  огЬісиІагіз 

(Ма«8.)  81еіпег  (стр.  191). 

II.  Р1еіо8рогае.  Споръ  въ  аскѣ  4 — 8. 

А.  Іттегзае.  На  известковыхъ  породахъ.  Слоевище  эндолитическое. 

Перитеціи  погруженные. 

(I)  Гименіальные  гонидіи  круглые. 

а)  Типъ  81.  іттегва.  Перитеціи  около  0,5  пип.  въ  попе- 
речникѣ. 
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10.  Эксципулъ  черно-коричневый,  0,5  — 0,6  піш.  въ  по- 
перечникѣ. Споры  но  4 — 8 въ  аскѣ,  80 — 59Х 

16 — 24  ц.\  81.  і іп тег 8а  (Ва§1.)  ТЬ.  Кг.  (стр. 

193). 

11.  Эксципулъ  черный,  0,4 — 0,5  шш.  въ  поперечникѣ. 
Споры  по  8 въ  аскѣ,  30 — 39X15 — 24  //. : 81. 
сае8Іа  (Агп.)  ТЬ.  Кг.  (стр.  193). 

а1)  Перитеціи  около  0,2  ппп.  въ  поперечникѣ. 

12.  Перитеціи  многочисленные.  Споръ  по  4,  скоро 
темно-коричневыхъ,  30 — 52X15 — 22  /і. : 81.  гирі- 
1'га^а  (Ма88.)  ТЬ.  Кг.  (стр.  194). 

(I1)  Гименіальные  гонидіи  палочковидные. 

13.  Перитеціи  0,2  тт.  въ  поперечникѣ.  Споры  под- 
конецъ свѣтло-коричневыя,  28—35X12 — 16  /г.: 
81.  Ьасіііі&ега  (Агп.)  ТЬ.  Кг.  (стр.  194). 

Етегяае.  Перитеціи  полупогруженные  или  сидячіе.  На  разныхъ 
породахъ.  Слоевище  замѣтное. 

а)  Гименіальные  гонидіи  круглые. 

14.  Слоевище  красновато  - коричневатое.  Перитеціи 
0,7  піш.  ширины.  Споръ  по  4 въ  аскѣ,  60 — 70Х 
18 — 21  и.,  красноватыхъ.  На  известковыхъ  поро- 
дахъ : 81.  80Іѵеп8  (Ап/і)  ТЬ.  Кг.  (стр.  195). 

а1)  Гименіальные  гонидіи  палочковидные. 

а.  Перитеціи  полупогруженные.  На  стѣнахъ  и на  изве- 
стнякахъ. 

15.  Слоевище  темно-коричневое.  Перитеціи  0,4  тт. 
въ  поперечникѣ.  Споръ  но  8 въ  аскѣ,  25 — ЗОХ 
12 — 15  ц.  Гименіальные  гонидіи  3,5 — 9X2  //. 
На  старыхъ  стѣнахъ  : 81.  пі2ріІ08а  (Ма88.)  Агп. 
(стр.  195). 

16.  Слоевище  эндолитическое,  на  верху  камня  дающее 
бѣловатый  пылистый  начетъ.  Перитеціи  0,4 — 0,6 
тт.  ширины.  Споры  по  8 въ  аскѣ,  21 — 35Х 
14 — 21  [і.  Гименіальные  гонидіи  3,5 — 9X2 — 3 
Іі.  На  известковой  породѣ : 81.  ѵепіова  (Ма88.) 
ТЬ.  Кг.  (стр.  196). 

Споры  10 — 14  ц.  ширины : 1.  <1і.8рег8а  Ма88. 
а1.  Перитеціи  сидячіе.  На  камняхъ  и скалахъ. 

17.  Слоевище  бѣлое  или  незамѣтное.  Перитеціи  0,6 
— 1 тт.  ширины.  Споры  по  8 въ  аскѣ,  18 — 34 
XI 1 — 19  !*■  Гименіальные  гонидіи  3,5  — 6X2 
ц. : 81.  Ьутепо^опіа  (>Ту1.)  А.  ХаЫЬг.  (стр. 
196). 
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18.  Слоевище  темное  до  зеленоватаго.  Перитеціи 
0,4 — 0,5  шш.  въ  поперечникѣ.  Споры  по  8 въ 
аскѣ,  31 — 44X1 7 — 22  /г.  Гимекіальныс  гонидіи 
3 — ІІХ'1  Р-  На,  скалахъ  и камняхъ:  N1.  8ііссе- 
<1еіі8  (Кеііш)  Агп.  (стр.  197). 

Къ  работѣ  приложена  интересная,  схематическая  таблица, 
иллюстрирующая  главные  признаки  для  различія  вышеприведен- 
ныхъ видовъ.  (Таѣ  III,  рис.  1—18).  д ^ савичъ 

ТгеЬоііх,  О.  „Біе  ІгеіІеЬепсіе  А1§-е  пші  сііе  Оопісііе  Сув- 
іососсиз  Ьпшісоіа  іп  Вегіщ  ап!  сііе  КІесМеп  8утЬіозе“.  (Ве- 
гісііі.  сі.  Вепізсіъ  Воіап.  ОезеИвсК.  1912.  В.  XXX.  Н.  2.). 

Въ  настоящей  работѣ  авторъ  приходитъ  къ  діаметрально 
противоположнымъ  результатамъ,  чѣмъ  тѣ,  которые  опубликованы 
А.  Артари1)  по  тому  же  вопросу.  Эта  противоположность  опыт- 
ныхъ данныхъ  касается  двухъ  кардинальныхъ  пунктовъ:  1)  пеп- 
тона, какъ  лучшей  питательной  среды,  и 2)  рѣзкихъ  различій 
въ  оптимальномъ  развитіи  водорослей,  свободноживущихъ  и за- 
ключенныхъ въ  слоевище  лишайника.  Въ  противоположность 
даннымъ  А.  Артари  авторъ  не  находитъ  возможнымъ  гонидіи 
изъ  ХаиіЬогіа  рагіеііпа  назвать  пентоннымъ  организ- 
момъ даже  и въ  томъ  смыслѣ,  что  они  предпочитаютъ  пептонъ 
другимъ  источникамъ  азота,  такъ  какъ,  по  опытамъ  автора,  они 
даже  лучше  развивались  на  аммоніевыхъ  соляхъ,  чѣмъ  на  пеп- 
тонѣ. Указанное  противорѣчіе  авторъ  объясняетъ  тѣмъ,  что  Артари 
имѣлъ  дѣло  съ  организмами,  принадлежащими  къ  двумъ  раз- 
личнымъ въ  систематическомъ  отношеніи  видамъ  водорослей,  т.  е., 
что  онъ  экспериментировалъ  съ  организмами,  различными  не  только 
по  своимъ  физіологическимъ  свойствамъ,  но  и по  морфологиче- 
скимъ признакамъ.  Данныя,  взятыя  авторомъ  изъ  работы  Артари, 
убѣждаютъ  его,  что  въ  культурахъ  этого  изслѣдователя  разви- 
вался С 1і  1 о г о с о с с и т іи  Іи  в іо  и пт  МепедК.,  ничего  общаго 
не  имѣющій  съ  водорослью,  симбіотирующею  въ  лишайникѣ 
X а и ііі  о г і а рагіеііпа.  На  основаніи  своихъ  морфологическихъ 
изслѣдованій  — по  сходству  въ  строеніи  хроматофора,  по  сход- 
ству въ  дѣленіи  клѣтки  и по  другимъ  морфологическимъ  и біоло- 
гическимъ признакамъ  — авторъ  отождествляетъ  гонидіи  изъ 
Хаиіѣогіа  рагіеііпа  съ  свободноживущею  воздушною  во- 
дорослью, для  которой  онъ  находитъ  необходимымъ  возстано- 
вить старое  названіе  С у 8 і о с о с с и 8 1і  и ш і с о 1 а 'Ыаед.  Отно- 

1)  А.  Артари,  „Къ  вопросу  о вліяніи  среды  ни  форму  и развитіе  водо- 
рослей". Москва  1903. 
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шеніе  къ  питательнымъ  средамъ,  изслѣдованное  авторомъ  для 
гонидіевъ  и для  свободноживущей  водоросли  на  строго  парал- 
лельныхъ опытахъ,  оказалось  совершенно  одинаковымъ.  Одина- 
ковы были  и біологическія  свойства  этихъ  организмовъ.  Въ 
разсужденіи  о такъ  называемыхъ  пептонныхъ  организмахъ  ( Веуе - 
гіпск' а и Артари ) авторъ  соглашается  — и,  какъ  намъ  кажется, 
вполнѣ  правильно  — считать  ихъ  пептонными  только  въ  томъ 
смыслѣ,  что  они  пептонъ  предпочитаютъ  другимъ  источникамъ 
азота. 

Сравнительные  опыты  автора  надъ  Сузіососсиз  1і  и - 
ш і с о 1 а Nасу.  — гонидіями  и свободноживущими  водорослями 
— имѣютъ  значеніе  огромной  важности  въ  рѣшеніи  интересной 
проблемы  о лишайниковомъ  симбіозѣ.  Существованіе  свободно- 
живущей водоросли,  широко  распространенной  и вполнѣ  иден- 
тичной съ  гонидіями  лишайника,  не  можетъ  укладываться  въ 
рамки  мутуалистическихъ  отношеній  между  симбіонтами  въ  ли- 
шайникѣ. Отмѣчая  медлепность  размноженія  гонидіевъ  въ  сло- 
евищѣ лишайника,  авторъ  дѣлаетъ  вполнѣ  основательное  пред- 
положеніе, что  они  или  отмираютъ  или,  допуская  паразитизмъ 
гриба,  уничтожаются  его  гифами.  Въ  подтвержденіе  своихъ 
наблюденій  авторъ  ссылается  на  работы  А.  А.  Еленкина,  кото- 
рый на  многочисленныхъ  примѣрахъ  показалъ  всеобщую  распро- 
страненность угнетенія  и отмиранія  гонидіевъ  въ  слоевищѣ  ге- 
теромерныхъ  лишайниковъ.  Самъ  авторъ  находитъ  одинаковымъ 
состояніе  и внѣшній  обликъ  гонидіевъ  въ  слоевищѣ  лишайника 
съ  тѣмъ,  что  онъ  наблюдалъ  въ  культурахъ  какъ  гонидіевъ, 
такъ  и свободно  живущихъ  водорослей,  но  загрязненныхъ  бак- 
теріями и грибами.  Столь  угнетенный  обликъ  гонидіевъ  въ 
слоевищѣ  лишайника  авторъ  приписываетъ  экстра-  и интра- 
целлюлярнымъ  гаусторіямъ  грибного  компонента.  Освобожденныя 
изъ  слоевища  лишайника  клѣтки  гонидіевъ  ничѣмъ  не  отлича- 
ются отъ  клѣтокъ  свободноживущаго  цистококка.  Тоже  происхо- 
дитъ и въ  томъ  случаѣ,  если  куски  слоевища  культивировать 
на  питательномъ  агарѣ.  Все  вкратцѣ  изложенное  выше  совер- 
шенно не  позволяетъ  въ  отношеніяхъ  гриба  и водоросли  въ  ли- 
шайникѣ видѣть  элементы  мутуалистическихъ  взаимоотношеній, 
но,  принимая  во  вниманіе  часто  совершенно  особыя  отношенія 
между  компонентами,  авторъ  приходитъ  къ  необходимости  обо- 
значать симбіозъ  въ  лишайникѣ,  какъ  лишайниковый  парази- 
тизмъ или  какъ  гелотизмъ.  Дѣло  конечно  не  въ  названіи,  но 
изслѣдованія  автора  вполнѣ  подтверждаютъ  ту  точку  зрѣнія, 
что  въ  лишайниковомъ  симбіозѣ  мы  имѣемъ  симбіозъ  антаго- 
нистическій. А.  Н.  Даниловъ. 
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КогпіІоіТ,  Магіе.  „Ехрёгіепсез  8ііг  Іез  дспійіез  йез  Сіа- 
(іопіа  рухідаіа  еі  Сіайопіа  ііігсаіа".  (Виіі.  (1.  1.  босіёіё  Воі. 
сі.  (йепёѵе  2-те  зёгіе  Ѵоі.  V № 3,  ра§\  114 — 132). 

На  выписанную  выше  тему  произведена  экспериментальная 
работа  для  выясненія  такого  вопроса:  къ  одному  ли  виду  водо- 
рослей относятся  гонидіи  изъ  лишайниковъ  Сіайопіа  р у х і - 
й а 1 а и Сіайопіа  і и г с а і а и,  если  къ  одному,  то  не  обна- 
руживаютъ ли  они  какихъ-либо  различій  между  собою  ? Постав- 
ленную задачу  авторъ  выясняетъ  на  чистыхъ  культурахъ  водо- 
рослей, выдѣленныхъ  изъ  указанныхъ  лишайниковъ  и воспитан- 
ныхъ на  разныхъ  питательныхъ  субстратахъ  на  свѣту  и въ  тем- 
нотѣ. Нужно  отмѣтить,  что  изъ  употребленныхъ  авторомъ  источ- 
никовъ углерода  (глюкоза,  галактоза,  сахароза  и мальтоза)  маль- 
тоза дала  очень  плохое  развитіе  для  обѣихъ  формъ  гонидіевъ. 
Этотъ  результатъ  стоитъ  въ  полномъ  противорѣчіи  съ  данными 
А.  Артари  по  отношенію  къ  гонидіямъ  изъ  X а и 1 1і  о г і а р а - 
г і е 1 і п а , гдѣ  ростъ  отмѣчался  терминомъ  „весьма  хорошій" 
какъ  для  мальтозы,  такъ  и для  глюкозы.  Если  принять  въ  со- 
ображеніе, что  для  разложенія  частицы  мальтозы  на  двѣ  частицы 
глюкозы  организму  приходится  затратить  непроизводительно 
больше  энергіи,  то  сравнительно  плохой  ростъ  гонидіевъ  на 
мальтозѣ  понятепъ,  но  худшее  развитіе  ихъ  на  мальтозѣ,  чѣмъ 
на  сахарозѣ,  и противорѣчіе  съ  данными,  полученными  другими 
изслѣдователями  въ  подобныхъ  же  опытахъ,  которые  должны 
быть  извѣстны  автору,  вызываетъ  естественное  чувство  неудов- 
летворенности результатами  опытовъ  автора. 

По  отношенію  къ  источникамъ  азота  авторъ  отмѣчаетъ 
лучшее  развитіе  гонидіевъ  на  органическихъ  источникахъ  азота 
(пептонъ  и гликоколь),  чѣмъ  на  МН4С1,  КМО:!  и ІШ0.2,  изъ  по- 
слѣднихъ трехъ  лучше  всего  на  ХН4С1.  Любопытны  данныя 
культуръ  на  азотистомъ  каліи : на  свѣту  результатъ  вполнѣ  от- 
рицательный, въ  темнотѣ  же  гонидіи  не  только  не  отмирали,  но 
даже  развивались,  хотя  и медленно.  При  отсутствіи  же  глюкозы, 
пептонъ  вызывалъ  плохое  развитіе  гонидіевъ  и на  свѣту,  и въ 
темнотѣ.  Этотъ  фактъ  опять  таки  стоитъ  въ  нѣкоторомъ  проти- 
ворѣчіи съ  данными  А.  Артари  но  тому  же  вопросу,  но  только 
съ  гонидіями  изъ  другого  лишайника. 

Культура  гонидіевъ  на  вытяжкѣ  изъ  слоевища  того  вида 
лишайника,  изъ  котораго  были  выдѣлены  сами  гонидіи,  дала 
автору  отрицательные  результаты.  Жаль,  что  авторъ  не  говоритъ, 
какъ  была  приготовлена  эта  вытяжка,  какую  концентрацію  она 
и мѣла,  были  ли  добавлены  къ  ней  другія  питательныя  вещества? 
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Фактъ  же  самъ  по  себѣ  достаточно  интересенъ,  такъ  какъ  онъ  мо- 
жетъ свидѣтельствовать  о строго  физіологическихъ  отношеніяхъ 
между  грибомъ  и водорослью. 

Гонидіи  изъ  С 1 а (1  о и і а \ и г с а 1 а и С 1 а (1  о и і а р у х і - 
с!  а і а показали  различное  отношеніе  къ  одинаковымъ  условіямъ 
опыта.  Различія  въ  культурахъ,  по  указанію  автора,  очевидны, 
но,  по  нашему  мнѣнію,  они  не  очень  значительны.  Оказалось, 
что  гонидіи  изъ  Сіайопіа  і'пгсаіа  вообще  развивались  быстрѣе, 
чѣмъ  гонидіи  изъ  Сіайоиіа  рухійаіа ; на  галактозѣ  первые  лучше 
развивались  на  свѣту  и хуже  въ  темнотѣ,  чѣмъ  вторые ; на 
глюкозѣ  цвѣтъ  колоній  былъ  темнѣе  у первыхъ,  чѣмъ  у вто- 
рыхъ ; на  агарѣ,  въ  отсутствіи  глюкозы,  первые  развивались  го- 
раздо лучше,  чѣмъ  вторые.  Однако,  авторъ  вноситъ  весьма 
существенную  оговорку,  что  всѣ  эти  отличія  обнаруживались 
только  въ  первое  время  развитія  культуръ,  а затѣмъ  исчезали ; 
при  пересѣвахъ  эти  же  отличія  снова  проявлялись  на  нѣкоторое 
время.  Указанныя  отличія  авторъ  приписываетъ  привычкѣ, 
усвоенной  гонидіями  въ  предшествующихъ  условіяхъ  питанія 
въ  слоевищѣ  различныхъ  видовъ  лишайниковъ.  Основываясь 
на  этихъ  отличіяхъ  но  отношенію  къ  условіямъ  культуры,  авторъ 
дѣлаетъ  заключеніе,  что  гонидіи  двухъ  лишайниковъ  С1  ай  о и іа 
1 и г с а і а и Сіайоиіа  рухісіаіа  представляютъ  двѣ  физіоло* 
гическія  расы  одного  и того  же  вида  водоросли.  Въ  данномъ 
выводѣ  авторъ  страдаетъ  распространенною  въ  настоящее  время 
погрѣшностью.  Какъ  извѣстно,  понятію  „раса“  систематики  при- 
даютъ строго  опредѣленное  значеніе  — это,  во  всякомъ  случаѣ, 
вторая  послѣ  „вида“  систематическая  единица.  Организмы,  под- 
водимые подъ  понятіе  „раса“  должны  обладать  стойкими  при- 
знаками. Казалось  бы,  что  и для  понятія  „физіологическая 
раса"  нужно  положить  въ  основу  также  устойчивость  призна- 
ковъ, хотя  бы  и физіологическихъ.  Но  врядъ  ли  можно  отнести 
къ  стойкимъ  признакамъ  указанныя  авторомъ  отличія  двухъ 
изслѣдованныхъ  имъ  сортовъ  гопидіевъ.  Кромѣ  того  авторъ 
связываетъ  эти  отличія  съ  происхожденіемъ  гонидіевъ  изъ  двухъ 
различныхъ  видовъ  лишайниковъ.  Для  этого  основаній  слиш- 
комъ не  достаточно,  такъ  какъ  вовсе  нельзя  поручиться,  что 
гонидіи  одного  и того  же  вида  лишайника,  но  собраннаго  въ 
разныхъ  условіяхъ  обитанія,  не  проявятъ  еще  большихъ  физіо- 
логическихъ отличій,  т.  е.  можетъ  случиться,  что  отмѣченныя 
авторомъ  отличія  вызваны  вовсе  не  принадлежностью  гонидіевъ 
къ  тому  или  другому  виду  лишайника,  а просто  — различными 
условіями  мѣстообитанія  тѣхъ  экземпляровъ  лишайниковъ,  изъ 
которыхъ  выдѣлены  гонидіи. 
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Нельзя  не  отмѣтить,  что  способъ  учета  результатовъ  опыта 
не  отличается  точностью.  Авторъ  сравниваетъ  урожай  ио  вели- 
чинѣ діаметра  колоній,  но  ясно,  что  ростъ  колоній  по  верти- 
кальной оси  не  вездѣ  былъ  одинаковъ.  Этотъ  методъ  учета 
результатовъ  не  даетъ,  ннр.,  возможности  съ  увѣренностью  срав- 
нить рость  на  пептонѣ  и на  хлористомъ  аммоніи.  Правда,  это 
и не  входило  въ  задачу  автора,  но  въ  виду  противорѣчій  у из- 
слѣдователей но  этому  вопросу  весьма  интересно  было  бы  точно 
выяснить  это  явленіе  и на  опытахъ  автора. 

Работа  снабжена  очень  наглядными  схемами  опытныхъ  ре- 
зультатовъ. Къ  сожалѣнію,  указаній  или  ссылокъ  на  литературу 
совершенно  не  приводится.  А н Даниловъ^ 

ШІ8,  II.  „ЦеЪег  еіие  ЭутЫозе  гшвсйеп  РІапогЬіз  ипсі 
Ваігасѣозрегпшт“(тіізТехШ§\).(Віо1оррСепіга1Ы.ВсІ.  XXXIII. 

1913.  № 12,  р.  686—700). 

Авторъ  излагаетъ  интересный  случай  симбіоза  между  водо- 
рослью В а і г а с Ь о 8 р е г т и т ѵа^и  т (Еоік.)  Ад.  ѵаг.  еріріа- 
п о г Ъ і 8 и моллюскомъ  РІапогЬіз  рІапогЬіз  Ь.  Въ  одномъ 
маленькомъ  густозаселенномъ  бассейнѣ  были  найдены  два  вида 
моллюска  РІапогЬіз,  изъ  которыхъ  только  упомянутый  выше 
видъ  имѣлъ  раковину,  сплошь  покрытую  В а 1 г а с 1і  о 8 р е г ш и га. 
Эта  водоросль  обитала  здѣсь  и въ  свободномъ  состояніи,  но  только 
весной.  Совмѣстная  жизнь  облегчаетъ  компонентамъ  существованіе 
особенно  въ  лѣтнее  время,  при  сильномъ  прогрѣваніи  бассейна: 
водоросль,  перемѣщаясь  вмѣстѣ  съ  ракушкой,  получаетъ  всякій 
разъ  перемѣнную  воду  и нѣкоторое  подспорье  въ  органическомъ  пи- 
таніи, пользуясь  экскрементами  моллюска;  этотъ  же  послѣдній 
имѣетъ  отъ  водоросли  кислородъ  и покровительственную  окраску,  а 
также,  насколько  возможно,  объѣдаетъ  ея  нити.  Для  подтвержденія 
своихъ  наблюденій  авторъ  воспитывалъ  въ  акваріумѣ  РІапогЬіз 
съ  раковинами,  покрытыми  водорослью,  и для  сравненія  — безъ 
водоросли,  а также  въ  другомъ  рядѣ  опытовъ  сравнивалъ  развитіе 
Ваігас1ю8регпшт  на  живомъ  моллюскѣ  съ  развитіемъ  этой  водо- 
росли на  его  пустой  раковинѣ.  Оказалось,  что  только  при  со- 
вмѣстной жизни  оба  симбіонта  благоденствовали,  въ  противномъ 
же  случаѣ  одинъ  безъ  другого  скоро  отмирали.  Сообщенный 
случай  симбіоза  лишній  разъ  подчеркиваетъ,  что  живые  организмы, 
вынужденные  обитать  на  одной  и той-же  территоріи,  тѣсно  пе- 
реплетаются въ  своихъ  взаимоотношеніяхъ,  антагонистическихъ 
въ  своей  основѣ,  но,  при  извѣстной  противоположности  интере- 
совъ, иногда  переходящихъ  въ  мутуалнстическія.  Фактъ  самъ  по 
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себѣ  старый,  какъ  сама  наука,  но  внутреннія  — біохимическія  и 
біологическія  условія  этихъ  взаимоотношеній  все  еще  являются 
темными.  То  же  и въ  реферируемой  работѣ : описанъ  интересный 
случай,  наблюденія  провѣрены  спеціально  поставленными  опытами, 
но  послѣдніе  только  и доказали  самый  фактъ  симбіоза,  о внут- 
реннихъ же  условіяхъ  этого  факта,  особенно  цѣнныхъ,  можно 
строить  только  предположенія. 

А.  Н.  Даниловъ. 

Казаіншзку,  V.  „Віе  СЫогорЬуІІЬаікіег  шкі  Ѵетѵещшщ 

(ІегзеІЬеп  Ьеі  8ріго§уга  Халѵазсійпі  (зр.  п.)“  (ВегісЫ.  сі.  ВеиізсЬ. 

Ьоі.  ОезеПзсѣ.  1913,  В.  XXXI.  Н.  1). 

Найденная  авторомъ  вблизи  Кіева  8 р і г о ^ у г а относится 
къ  секціи  Ваітасіз  Нашу,  и близко  подходитъ  къ  видамъ  8р. 
саіозрога  Сіеѵе,  8р.  геііспіаіа  ХоЫві.  и 8р.  агеоіаіа 
Ьауегк.  Въ  заключеніе  работы  авторъ  даетъ  подробный  діагнозъ 
новаго  вида,  названнаго  имъ  въ  честь  проф.  Навашина  — 8рі- 
г о §;  у г а N а лѵ  а з с Ь і и і. 

Интересную  особенность,  еще  не  отмѣченную  въ  литературѣ, 
представляетъ  хроматофоръ  описываемой  спирогиры.  Не  только 
въ  разныхъ  нитяхъ,  но  и въ  разныхъ  клѣткахъ  одной  и той  же 
нити  въ  культурахъ  авторъ  наблюдалъ  разное  число  хроматофо- 
ровъ. При  этомъ  замѣчались  оригинальные  переходы  отъ  клѣтокъ 
съ  однимъ  хроматофоромъ  къ  клѣткамъ  съ  двумя  хроматофорами. 
Этотъ  переходъ  выражался  путемъ  загиба  конца  храматофора  въ 
новую  спираль,  параллельную  первой  спирали,  т.  е.  такимъ  об- 
разомъ, что  лента  хроматофора,  была  завернута  въ  двойную 
спираль.  Стоило  хроматофору  подѣлиться  на  мѣстѣ  перехода 
одной  спирали  въ  другую  и тогда  получилась  бы  типичная 
клѣтка  съ  двумя  хроматофорами.  Тотъ  же  переходъ  выраженъ 
былъ  и путемъ  вѣтвленія  хроматофора,  при  чемъ  отходящая  вѣтвь 
всегда  заворачивалась  въ  спираль,  параллельную  спирали  главной 
ленты  хроматофора. 

Работа  снабжена,  хорошо  выполненной  таблицей. 

А.  Н.  Даниловъ. 

Казаполѵзку,  Ѵікіог  шпі  8тігпой,  8епуіііз  (Кіе\ѵ).  „8рі- 

го^уга  ЪогузШетса  поѵ.  зрес.“  (тіі  Таі'еі  шкі  1 Техііщиг) 

„Озіегг.  Воіап.  2еіізсііг.  ЬХШ  № 4.  1913“. 

Описываемый  новый  для  науки  видъ  8ріго§-уга  относится 
къ  секціи  8 а 1 ш а с і 8 (Богу)  Нашу,  и къ  субсекціи  В.  1)с  Тот. 
Толщина  вегетативныхъ  клѣтокъ  30 — 40  /г.;  длина  180 — 400  у. 
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Длина  больше  ширины  въ  41  о — 12  разъ.  Хроматофоровъ  2 или 
4,  рѣдко  3.  Обычно  спираль  хроматофора  имѣетъ  одинъ  оборотъ, 
рѣдко  достигаетъ  21/.,  оборотовъ ; иногда  хроматофоръ  лежитъ 
вдоль  клѣтки  — прямой.  Женскія  клѣтки  сильно  вздуты,  въ 
поперечникѣ  до  70  д.  Популяціонный  каналъ  21- — 54  /г.  длиной. 
Совершенно  зрѣлыя  зигоспоры  о б н а р у ж и в а ю т ъ 
утолщеніе  срединной  оболочки,  кот  о р а я о ч е н ь 
характерна  для  этого  вида.  Форма  зигоспоръ  эллипти- 
ческая ; длина  100—160  /<.,  ширина  52 — 62  /г.,  отношеніе  длины 
къ  ширинѣ  2 — 3.  По  выростамъ  срединной  оболочки  зигоспоры 
отличаются  варіететы  о.  и /?. ; послѣдній  названъ  ѵаг.  есіііпо- 
8 р о г а. 

8 р.  Ъ о г у в ііі  е и і с а легко  отличается  структурой  средин- 
ной оболочки  зигоспоры  и длиной  копуллціоннаго  канала  отъ 
8р.  ІП8І&ПІ8  ( Наззаіі ) Кіг.,  которую  она  весьма  напоминаетъ. 
Собрана  была  описываемая  спирогира  въ  болотѣ  въ  окр.  Кіева  у 
берега  Днѣпра.  Къ  работѣ  приложенъ  подробный  латинскій  діа- 
тозъ  и таблица,  въ  которой  сопоставляются  съ  8 р.  Ъогузіѣе- 
піса  другіе  виды  этой  секціи:  8 р.  саіозрога  Сіеѵе,  8 р.  N а - 
\ѵа8СІііпі  Казап.,  8р.  агеоіаіа  Ьадегк.,  8р.  геіісиіаіа 
ДогсШ.,  причемъ  между  прочими  признаками  для  каждаго  вида 
даны  схематическіе  рисунки  строенія  срединной  оболочки  зиго- 
споръ. На  прилагаемой  таблицѣ  приводятся  рисунки  типичныхъ 
вегетативныхъ  клѣтокъ,  фруктифицирующихъ  клѣтокъ  и зиго- 
споръ, а также  микротомныхъ  срѣзовъ  съ  послѣднихъ. 

А.  Н.  Даниловъ. 

Ггііясіі,  К.  „Оіе  Ріесіііеп  аІ8  Борреілѵезепѣ  (Мііі.  (1. 

Хаіппѵізз.  Ѵегеіпез  Шг  Віеіетшагк.  1910.  В.  48.  8.  307 — 321). 

Въ  работѣ  излагается  исторически  эволюція  научныхъ 
взглядовъ  на  лишайниковый  организмъ  и соотвѣтственно  этому 
на  положеніе  его  въ  системѣ  растительныхъ  организмовъ.  Самъ 
авторъ  примыкаетъ  къ  теоріи  мутуалистическаго  симбіоза.  Ука- 
зывая» на  работы  Еленкина,  а также  на  работу  Данилова,  какъ 
противниковъ  мутуализма,  авторъ,  пожалуй,  еще  былъ  бы  готовъ 
допустить  въ  отношеніяхъ  гриба  и водоросли  среднее  положеніе 
между  паразитизмомъ  и мутуализмомъ,  наир.,  гелотизмъ  ІѴагтіпд’ а, 
но  онъ  ни  въ  коемъ  случаѣ  не  считаетъ  возможнымъ  признать 
антагонистическій  симбіозъ.  Основаніемъ  этой  точки  зрѣнія 
служатъ  слѣдующія  соображенія.  Хотя  грибъ  и препятствуетъ 
свободному  развитію  водоросли,  но  зато  онъ  снабжаетъ  ее  водой 
и питательными  веществами;  паразитъ  никогда  не  снабжаетъ 
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своего  хозяина  питательными  веществами,  поэтому  мнѣніе  Елен- 
кина является  непріемлемымъ.  Въ  заключеніе  авторъ  говоритъ 
о цефалодіяхъ  по  ЕогяеІГ ю и о парасимбіозѣ  по  Еор/’у  и Коііе. 

Какъ  очеркъ  исторіи  развитія  научныхъ  взглядовъ  на  ли- 
шайникъ, работа  представляетъ  значительный  интересъ.  Разсуж- 
денія же  автора,  приводящія  его  къ  признанію  мутуалистическаго 
симбіоза,  вызываетъ  нѣкоторыя  замѣчанія.  Принимая  мутуа- 
лизмъ и,  въ  крайнемъ  случаѣ,  допуская  гелотизмъ,  авторъ  ба- 
зируется на  признаніи  идеалистическихъ  отношеній  между 
симбіонтами  лишайниковаго  организма,  критикуя  же  въ  свою  оче- 
редь взгляды  противниковъ  мутуализма,  онъ  приписываетъ  имъ 
признаніе  чистаго  паразитизма  въ  своемъ  разсужденіи  объ  этихъ 
отношеніяхъ.  Но  если  и можно  говорить  о чистомъ  паразитизмѣ 
въ  случаяхъ  строгаго  эктопаразитизма,  то  врядъ-ли  можно  гово- 
рить о таковомъ  въ  отношеніяхъ  эндопаразита  къ  хозяину,  осо- 
бенно, если  эндопаразитъ  живетъ  внутри  клѣтки  хозяина.  Мо- 
жетъ ли  авторъ  утверждать,  что,  наир.,  гифы  паразитирующаго 
па  высшемъ  растеніи  гриба  не  перевариваются  въ  иныхь  случаяхъ 
протоплазмой  растенія  хозяина?  Не  можетъ  авторъ  отрицать 
и того,  что  эндопаразитъ  снабжаетъ  клѣтки  хозяина  своими  вы- 
дѣленіями, между  которыми  есть,  конечно,  и легко  усвояемые 
продукты.  Нашъ  же  случай  еще  сложнѣе,  т.  к.  въ  лишайнико- 
вомъ симбіозѣ  „эндопаразитъ"  не  только  проникаетъ  въ  плазму 
„хозяина",  но  и заключаетъ  клѣтки  „хозяина"  въ  густыхъ  спле- 
теніяхъ своихъ  гифъ.  Говорить  о чистомъ  паразитизмѣ  не  только 
въ  этомъ  случаѣ,  но,  можетъ  быть,  и вообще  не  приходится, 
особенно  въ  области  взаимоотношеній  организмовъ  раститель- 
наго міра.  Еленкинъ  и его  ученики,  базируясь  на  фактическихъ 
данныхъ,  твердо  стоятъ  на  томъ,  что  взаимоотношенія  между 
компонентами  лишайниковаго  симбіоза  нужно  признать  антаго- 
нистическими съ  паразитизмомъ  гриба  въ  своей  основѣ.  Въ 
борьбѣ  водоросли  съ  грибомъ  побѣда  можетъ  клониться  въ  ту 
или  другую  сторону,  но  благоденствіе  лишайника,  какъ  организма, 
зиждется  на  опредѣленномъ  равновѣсіи  въ  развитіи  антагонизи- 
рующихъ  организмовъ  (принципъ  „подвижного  равновѣсія",' ►пред- 
ложенный Еленкинымъ). 

Самъ  авторъ  признаетъ  лишайникъ  такимъ  объектомъ, 
который  еще  долгое  время  будетъ  служить  благодарною  темой 
для  изслѣдованія,  и въ  настоящее  время,  прибавимъ  отъ  себя, 
слишкомъ  рано  еще  говорить  послѣднее  слово  объ  этомъ  объектѣ. 
Даже  и въ  томъ  случаѣ,  если  будетъ  доказано  экспериментально, 
что  гонидій  получаетъ  отъ  гриба  не  только  минеральный  растворъ, 
но  даже  органическія  азотсодержащія  соединенія,  то  и въ  этомъ 
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случаѣ  все  же  останется  фактъ  угнетенія  водоросли  въ  процессѣ 
ея  развитія,  фактъ  разрушенія  клѣтокъ  водоросли  гаусторіями 
гриба,  словомъ,  — факты,  которые  исключаютъ  въ  данномъ 
случаѣ  понятіе  всякихъ  идеалистическихъ  взаимоотношеній. 

А.  И.  Даниловъ. 

Артари,  А.  II.  „Къ  физіологіи  и біологіи  хламидомо- 
надъ" Стр.  1 — 78  съ  9 рис.  и 2 отдѣльн.  таблиц.  Москва. 
1913.  Приложеніе  къ  тому  XIII  „Извѣстій  Императ.  Москов- 
скаго Техн.  Училища". 

Центральное  мѣсто  въ  этой  работѣ  отведено  физіологіи  и эко- 
логіи СЫат  у сі  о т о паз  Е іі  г епЬег^іі  Оогозск.  и близкихъ  къ 
ней  формъ.  По  общему  характеру  эта  работа  напоминаетъ  преж- 
нія работы  автора,  посвященныя  вопросу  о вліяніи  среды  на  форму 
и развитіе  водорослей.  Работа  распадается  на  7 главъ,  изъ  ко- 
торыхъ 6 главъ  содержатъ  экспериментальныя  данныя  относи- 
тельно разныхъ  условій  роста  для  СЬІ.  ЕЬгепЪеі^іі:  питаніе, 
свѣтъ,  температура,  отношеніе  къ  кислороду,  концентрація  пи- 
тательнаго раствора.  Въ  послѣдней,  седьмой  главѣ,  резюмируются 
опыты,  дѣлаются  сопоставленія  съ  прежними  опытами  автора  надъ 
другими  организмами  и,  въ  связи  съ  результатами  опытовъ, 
указываются  нѣкоторыя  экологическія  условія  вегетаціи  С Іі  1 а - 
т у сі  о т о п а з Е Ь г е п Ь е г ц і і въ  природѣ. 

Наиболѣе  полно  разработаны  главы:  „Изслѣдованіе  ладъ 
питаніемъ"  и „Вліяніе  концентрацій  на  ростъ  и его  скорость". 
Вопросы  о вліяніи  температуры  и объ  отношеніи  къ  кислороду 
затронуты  только  отчасти. 

Многочисленные  опыты  автора  по  вопросамъ  питанія  и 
вліянія  концентрацій  представляютъ  большой  и интересный  фак- 
тическій матеріалъ,  который  служитъ  основаніемъ  для  интерес- 
ныхъ выводовъ  и обобщеній.  Изъ  сравненія  питательной  цѣн- 
ности разныхъ  источниковъ  азота,  авторъ  находитъ,  что  лучшими 
источниками  азота  являются  амиды  и амидокислоты.  Аммоній- 
ныя же  соли  представляютъ  гораздо  худшій  источникъ  азота  для 
испытываемаго  организма.  Это  обстоятельство  даетъ  автору  воз- 
можность считать  весьма  вѣроятнымъ,  что  эти  соединенія  усвоя- 
ются  неносредственно,  безъ  предварительнаго  расщепленія  на 
амміакъ  и кислоту. 

Лучшимъ  источникомъ  углерода  оказалась  глюкоза.  Органи- 
ческія кислоты  въ  этомъ  отношеніи  по  даннымъ  автора  стоятъ  очень 
низко.  Обращаетъ  на  себя  вниманіе  замѣчаніе  автора,  что  питатель- 
ная цѣнность  уксусной  кислоты,  какъ  источника  углерода,  очень 
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сомнительна.  Это  заключеніе  не  совпадаетъ  съ  имѣющими  уже 
въ  наукѣ  данными  по  этому  вопросу  ТгеЪоих,  О.  „Огдапівсііе 
8аигеп  аів  КоЫепзіоНсщеІІеп  Ьеі  А1р;еп“.  (ВегісМ.  й.  Веиізсіі. 
Воіап.  СхезеПзсЬ.  1905.  В.  XXIII.  Н.  9,  ра^.  432—441).  Авторъ 
объясняетъ  расхожденіе  своихъ  данныхъ  съ  данными  ТгеЪоих 
тѣмъ,  что  послѣдній  оперировалъ  съ  какимъ-либо  инымъ  видомъ 
СЫатуйотопаз.  Возможно,  что  это  дѣйствительно  такъ.  Но 
возможно  также,  что  причина  лежитъ  и въ  условіяхъ  опыта. 
Дѣло  въ  томъ,  что  ТгеЪоих  отмѣчаетъ  превосходное  использованіе 
углерода  уксусной  кислоты  для  ея  каліевой  соли;  по  отношенію 
же  къ  аммонійнымъ  солямъ  указываетъ  на  нѣсколько  худшее 
развитіе  организмовъ.  Авторъ  употреблялъ  какъ  разъ  аммоній- 
ную соль,  да  и составъ  основного  питательнаго  раствора,  весьма 
отличнаго  отъ  употребленнаго  въ  опытахъ  ТгеЪоих,  могъ  оказать 
свое  вліяніе  на  результатъ.  Неизвѣстно,  повторилъ  ли  авторъ 
опытъ  ТгеЪоих , но  приведенные  имъ  въ  реферируемой  работѣ 
опыты,  въ  которыхъ  фигурируетъ  уксусная  кислота,  во  всякомъ 
случаѣ,  не  могутъ  сопоставляться  съ  опытами  ТгеЪоих.  Въ  самомъ 
дѣлѣ,  уксуснокислый  аммоній  въ  опытахъ  автора  фигурируетъ 
то  какъ  источникъ  азота  (на  свѣту),  то  какъ  одновременный 
источникъ  и азота,  й углерода  (въ  темнотѣ).  Растворы  же  Тге- 
Ъоих содержали  источникъ  азота  въ  видѣ  сѣрнокислаго  аммонія. 
Неизвѣстно  также,  къ  какой  концентраціи  уксуснокислаго  аммонія 
относитъ  авторъ  свое  замѣчаніе.  Если  къ  0,5%,  какъ  это  указано 
въ  одномъ  изъ  его  опытовъ,  то  эта  концентрація  нѣсколько  выше, 
чѣмъ  въ  опытахъ  ТгеЪоих  (о, 05% — 0,4%). 

По  отношенію  къ  интенсивности  свѣта  испытываемый  орга- 
низмъ является  свѣтолюбивымъ.  Тѣмъ  не  менѣе  хлорофиллъ 
образуется  и въ  темнотѣ,  причемъ  источникъ  азота  не  играетъ 
роли  въ  данномъ  случаѣ.  Выросшія  въ  темнотѣ  культуры  только 
нѣсколько  блѣднѣе  по  окраскѣ,  чѣмъ  культуры  на  свѣту.  По  дан- 
нымъ автора,  ростъ  на  свѣту  въ  4 раза  интенсивнѣе,  чѣмъ 
въ  темнотѣ. 

Интересенъ  опытъ  автора  на  свѣту  безъ  доступа  углекис- 
лоты. Ростъ  на  свѣту,  но  безъ  доступа  углекислоты  оказался 
въ  27а  раза  болѣе  роста  въ  темнотѣ  при  сходныхъ  условіяхъ. 
Если  же  сравнить  ростъ  при  автотрофномъ  питаніи  (свѣтъ-)- 
углекислота),  при  гетеротрофномъ  питаніи  (свѣтъ-|-глюкоза)  и 
при  миксотрофномъ  (глюкоза-ф-углекислота  и свѣтъ),  то  оказы- 
вается, что  количество  урожая  въ  послѣднемъ  случаѣ  равно 
суммѣ  урожаем,  въ  первомъ  и во  второмъ  случаяхъ.  Такимъ 
образомъ,  процессъ  ассимиляціи  углекислоты  происходитъ  па- 
раллельно и независимо  отъ  усвоенія  винограднаго  сахара. 
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Отмѣтимъ  установленный  авторомъ  для  испытываемой  хла- 
мидомонады интересный  фактъ  лучшаго  развитія  въ  желтомъ 
свѣтѣ  при  автотрофномъ  питаніи  и въ  синемъ  свѣтѣ  при  гете- 
ротрофномъ питаніи.  Объясненіе  этого  факта  авторъ  видитъ  въ 
фотохимическомъ  ускореніи  реакцій  образованія  бѣлковыхъ  ве- 
ществъ. 

Крайне  интересны  данныя  автора  объ  отношеніи  Сіііату- 
сі  о т о и а 8 ЕіігепЬег^іі  къ  солямъ  М&804  7Н.20  и Иа.,  804 
10Н._>0.  Предѣльная  концентрація  сѣрнокислаго  магнія  для  этой 
хламидомонады  лежитъ  около  21%,  для  сѣрнокислаго  натра 
около  15%.  Подвижныя  формы  образовывались  еще  въ  3%  ра- 
створѣ. Замѣчу,  что  если  въ  растворахъ  автора  и существовали 
условія  нейтрализаціи  ядовитости  этихъ  веществъ,  то  даже  и 
въ  этомъ  случаѣ  полученные  имъ  результаты  представляютъ 
большой  интересъ.  Возможно,  что  по  отношенію  къ  изучаемой 
хламидомонадѣ  оправдывается  примѣчаніе  О.  ВісЫег  а,  что  маг- 
ній не  ядовитъ  для  тѣхъ  низшихъ  организмовъ,  которые  не 
нуждаются  въ  кальціи.  Авторъ  говоритъ,  что  его  данныя  объ 
образованіи  подвижныхъ  формъ  расходятся  съ  данными  Тѣ. 
Ггапк’ а,  у котораго  уже  0,6%  сѣрнокислаго  магнія  являлось  предѣ- 
ломъ въ  этомъ  отношеніи.  Если  мы  просмотримъ  соотвѣтствую- 
щую главу  работы  Тк. Ргап/с ’а  („Воіапізсііе  2еіішщ“  1904р.  164 — 174) 
объ  условіяхъ  образованія  подвижныхъ  формъ  у СЫатуйотопаз 
Е1ігепЬег§-іі,  то  увидимъ,  что  дѣйствительно  въ  его  опытахъ 
0,6%  сѣрнокислаго  магнія  и даже  0,4%  сѣрнокислаго  натра  уже 
не  допускали  образованія  подвижныхъ  хламидомонадъ.  Но  по- 
становка опытовъ  автора  и Тгапк ’а  дѣлаетъ  совершенно  невоз- 
можнымъ приравниваніе  результатовъ,  добытыхъ  этими  двумя 
изслѣдователями.  Ргапк  переносилъ  хламидомонаду  изъ  1% 
раствора  Кноппа  въ  растворъ  испытываемой  соли  и наблюдалъ 
за  переходомъ  хламидомонады  изъ  неподвижнаго  въ  подвижное 
состояніе  подъ  вліяніемъ  даннаго  химическаго  соеди- 
ненія при  данной  концентраціи,  начиная  отъ  0,05%. 
Авторъ  же  к у л ь т и в и р овалъ  ту  же  водоросль  въ  полномъ 
питательномъ  растворѣ  съ  прибавленіемъ  избыточнаго 
количества  соли.  Опыты  этихъ  двухъ  изслѣдователей  только 
подтверждаютъ  тотъ  давно  извѣстный  фактъ,  что  воздѣйствіе 
даннаго  химическаго  соединенія  на  организмъ  радикально  мѣняется 
отъ  присутствія  въ  томъ  же  растворѣ  другихъ  веществъ. 

Разсматривая  результаты  опытовъ  надъ  вліяніемъ  концент- 
раціи раствора  на  ростъ  С Мат  у (Іо  шоп  аз  ЕМепЬег^іі,  авторъ 
сопоставляетъ  ихъ  съ  опытами  1907  года  по  тому  же  вопросу  надъ 
СЫогеІІа  ѵ и 1 ^ а г і з и Р і с 1і  і а ш е т Ь гапаеіасіепз.  Какъ 
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извѣстно,  авторъ  бралъ  оптимальный  питательный  растворъ  (съ 
2%  глюкозы)  А.  и съ  нимъ  сравнивалъ  два  раствора  между 
собою  изотоничныхъ : А-{-60 /0  глюкозы  и А-)-8%  сѣрнокислаго 
магнія.  Въ  послѣднихъ  двухъ  растворахъ  въ  теченіе  первыхъ  8 
дней  ростъ  былъ  въ  одинаковой  степени  замедленъ  по  сравне- 
нію съ  оптимальнымъ  растворомъ  А.  Полагая,  что,  замѣнивъ 
избыточную  глюкозу  не  имѣющимъ  питательнаго  значенія  сѣр- 
нокислымъ магніемъ,  удалось  отдѣлить  осмотическое  дѣйствіе 
глюкозы  отъ  питательнаго,  авторъ  дѣлаетъ  такое  заключеніе : 
„Оптимальная  концентрація  глюкозы  обусловливается  ея  осмоти- 
ческимъ дѣйствіемъ11 . Съ  такимъ  заключеніемъ  врядъ-ли  можно 
согласиться.  Прежде  всего  сравнимость  растворовъ  А-)-60/о 
глюкозы  съ  А-|-80/0  сѣрнокислаго  магнія  по  ихъ  дѣйствію  на 
испытываемый  организмъ,  несмотря  даже  на  сходный  резуль- 
татъ роста  въ  обоихъ  растворахъ,  вызываетъ  нѣкоторое  сомнѣ- 
ніе. Въ  самомъ  дѣлѣ,  вѣдь  кромѣ  изотоничности  взятыхъ  ра- 
створовъ несомнѣнную  роль  играетъ  и химизмъ  взятыхъ  ве- 
ществъ, тѣмъ  болѣе  столь  различныхъ,  какъ  глюкоза  и сѣрно- 
кислый магній.  Если  въ  первомъ  случаѣ  (прибавка  глюкозы) 
клѣтка  должна  была  приспособляться,  можетъ  быть,  только  къ 
высокому  давленію  раствора  извнѣ,  то  во  второмъ  случаѣ  (при- 
бавка сѣрнокислаго  магнія),  казалось  бы,  приспособляемость 
клѣтки  должна  бы  направиться  кромѣ  того  и въ  сторону  чисто 
химическихъ  преобразованій.  Если  даже  отрѣшиться  отъ  раз- 
личія въ  химизмѣ,  то  и тогда  заключеніе  автора  трудно  при- 
нять. Одинаковое  пониженіе  роста  въ  растворахъ  А-|-6%  глюкозы 
и А-|-8%  сѣрнокислаго  магнія  происходило  просто  отъ  того,  что 
параллельно  съ  повышеніемъ  концентраціи  ра- 
створа ухудшались  условія  для  біологическихъ 
процессовъ  внутри  клѣтки.  Замѣна  избыточной  глюкозы 
изотоничнымъ  количествомъ  сѣрнокислаго  магнія,  намъ  кажется, 
не  отдѣляетъ  осмотическаго  дѣйствія  глюкозы  отъ  ея  питатель- 
наго дѣйствія.  Въ  оптимальномъ  растворѣ  заключалось  столько 
вещества,  что  оно  поступало  въ  клѣтку  въ  достаточномъ,  опти- 
мальномъ количествѣ,  и притомъ  не  затрудняло  жизненныхъ 
процессовъ  клѣтки.  Когда  же  сверхъ  оптимальнаго  количества 
было  внесено  еще  6 гр.  глюкозы  на  100  гр.  раствора,  то  этотъ 
избытокъ  глюкозы  явно  не  могъ  имѣть  никакого  питательнаго 
значенія : онъ  только  создавалъ  неблагопріятныя  условія  для 
использованія  оптимальнаго  количества.  Значитъ  и замѣна 
избыточной  глюкозы  восьмью  граммами  сѣрнокислаго  магнія  не 
имѣла  того  значенія,  которое  ей  придаетъ  авторъ,  именно  — 
замѣны  питательнаго  вещества  (глюкозы)  такимъ,  которое 


№ 1 — 2 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


185 


лишено  питательнаго  значенія  (сѣрнокислый  магній).  Такимъ 
образомъ,  заключеніе  автора  о томъ,  что  оптимальная  концен- 
трація глюкозы  обусловливается  ея  осмотическимъ  дѣйствіемъ, 
трудно  считать  обоснованнымъ.  Изъ  указанныхъ  опытовъ,  на 
нашъ  взглядъ,  можно  сдѣлать  только  тотъ  не  новый  выводъ, 
что  усвоеніе  вещества,  въ  данномъ  случаѣ  глюкозы,  стоитъ  въ 
тѣсной  связи  съ  осмотическимъ  давленіемъ  раствора,  и что  оптимумъ 
концентраціи  раствора  обусловливается  опр  ед  ѣ лен  н и м ъ с о о т- 
н о ш еніе  м ъ между  осмотическимъ  давленіемъ  и способностью  клѣтки 
использовать  данный  растворъ.  Какъ  мы  знаемъ,  эта  способность 
измѣнчива  и потому  оптимумъ  можетъ  перемѣщаться  (какъ  объ 
этомъ  свидѣтельствуютъ  и опыты  автора)  въ  сторону  болѣе  вы- 
сокихъ концентрацій.  Намъ  кажется,  и это  обстоятельство  гово- 
ритъ не  въ  пользу  отмѣченнаго  заключенія  автора. 

Температурный  оптимумъ  для  С 1і  1 а ш у сі  о ш о паз  ЕИгеп- 
Ъегр'іі  авторъ  указываетъ  около  25° — 30°  С.  Максимумъ  для 
культуръ  въ  темнотѣ  лежитъ  около  34°  С.  Сравнительно  высо- 
кій оптимумъ  авторъ  ставитъ  въ  связь  съ  обитаніемъ  хламидо- 
монадъ въ  бассейнахъ,  легко  прогрѣвающихся  солнцемъ. 

Безъ  доступа  кислорода  не  идетъ  развитіе  испытываемаго 
организма,  но  если  культура  уже  позеленѣла,  то  прекращеніе 
доступа  кислорода  не  играетъ  роли,  такъ  какъ  водоросль  поль- 
зуется ассимиляціоннымъ  кислородомъ. 

На  основаніи  своихъ  продолжительныхъ  опытовъ  надъ  прі- 
ученіемъ организма  къ  высокимъ  концентраціямъ,  а также  изъ 
опытовъ  надъ  приспособленіемъ  организма  къ  разнымъ  источ- 
никамъ азота,  авторъ  отмѣчаетъ  фактъ  измѣненія  физіологиче- 
скихъ признаковъ  подъ  вліяніемъ  перемѣны  въ  жизненныхъ 
условіяхъ.  Хотя  въ  условіяхъ  опыта  и не  наблюдается  устой- 
чивости этихъ  признаковъ,  но,  сопоставляя  данныя  опыта  съ 
наблюденіемъ  въ  природѣ,  авторъ  считаетъ  „несомнѣнно  дока- 
занной не  только  способность  организмовъ  приспособляться  къ 
измѣнившимся  условіямъ,  но  и къ  фиксаціи  этихъ  измѣненій, 
находящихъ  свое  выраженіе  прежде  всего  въ  существованіи 
физіологическихъ  расъ  или  разновидностей". 

Въ  параллель  съ  развитіемъ  СЫашу  (1  о ш опав  Еіігеп- 
Ъег&'іі  въ  искусственныхъ  крѣпкихъ  растворахъ,  авторъ  ука- 
зываетъ рядъ  близкихъ  къ  этой  водоросли  организмовъ,  нор- 
мально живущихъ  въ  очень  крѣпкихъ  растворахъ.  С Іі  1 а ш у - 
бот  опав  Бппаііі  (У),  напримѣръ,  приспособилась  къ  развитію 
въ  растворѣ  20 — 25%  хлористаго  натра.  Нѣкоторыя  явленія  въ 
развитіи  этихъ,  живущихъ  въ  природѣ  организмовъ,  какъ,  наир., 
образованіе  въ  крѣпкихъ  растворахъ  своеобразныхъ  комплексовъ 
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клѣтокъ,  одинаково  наблюдается  у нихъ,  какъ  и у Сіі  1.  Е И теп  - 
Ьег^іі  при  культурѣ  ея  въ  крѣпкихъ  растворахъ. 

Указанныя  опытомъ  физіологическія  особенности  хламидо- 
монадъ авторъ  сопоставляетъ  съ  условіями  ихъ  обитанія  въ 
природѣ  и находитъ,  что  „физіологическія  особенности  этихъ 
формъ  являются  результатомъ  приспособленія  ихъ  къ  онредѣ.- 
леннымъ  экологическимъ  условіямъ".  Массовое  развитіе  хлами- 
домонадъ въ  природѣ  ставится  въ  связь  съ  загрязненіемъ  оби- 
таемыхъ ими  водъ  органическими  веществами  и объясняется  съ 
одной  стороны  способностью  усваивать  органическія  вещества, 
а съ  другой  стороны  еще  сохранившейся  способностью  ассими- 
ляціи углекислоты. 

Въ  заключеніе  авторъ  остановливаеть  вниманіе  на  той  роли, 
которую  играютъ  хламидомонады  въ  природѣ,  какъ  минерализа- 
торы органическихъ  веществъ  и очистители  водъ.  Присутствіе 
хламидомонадъ  и обильное  ихъ  развитіе  указываетъ  на  большее 
пли  меньшее  загрязненіе  воды  веществами  органическаго  про- 
исхожденія. 

Работа  снабжена  девятью  рисунками  въ  текстѣ,  изъ  кото- 
рыхъ три  представляютъ  фотографіи  культуръ,  одна  — графи- 
ческое изображеніе  измѣненій  въ  ростѣ  подъ  вліяніемъ  разныхъ 
концентрацій,  остальные  пять  изображаютъ  характерныя  формы 
культивированныхъ  авторомъ  организмовъ.  На  первой  цвѣтной 
таблицѣ  изображена  Азіетошоиаз  цтасіііз  Агіагі  въ  раз- 
ныхъ видахъ  и три  клѣтки  С 1і  1.  Бииаііі.  На  второй  таблиц  К 
представленъ  рисунокъ  поля  микроскопа  при  разсматриваніи 
организмовъ  изъ  соляной  рапы,  концентрація  которой  была  9 — 12° 
по  Вё.  Здѣсь  изображены : В е §■  § і а і о а , Азіе  го  топаз  §га- 
с і 1 і 8 и С 1і  1 а ш у сі  о ш о и а 8 I)  и и а 1 і і (?). 

А.  Н.  Даниловъ. 

Раушснбахъ,  Вл.  А.  и Бенпнгъ,  Л.  „Замѣтка  о зимнемъ 
планктонѣ  рѣки  Волги  подъ  Саратовомъ".  Изъ  „Работъ 
Волжской  Біологической  Станціи"  Т.  IV.  № 1,  стр.  1 — 56 
(съ  2 таблицами  съ  микрофотографій).  Саратовъ.  1912. 

Работа  излагаетъ  результаты  обработки  зимняго  планктона 
рѣки  Волги  изъ  пятнадцати  лововъ  въ  теченіе  времени  съ  29 
декабря  1911  года  по  22  апрѣля  1912  года.  Въ  сущности  эта 
работа  является  первой  попыткой  систематическихъ  ловокъ  планк- 
тона въ  Волгѣ  изъ-поцо  льда.  Изученіе  зимняго  планктона  — 
задача  весьма  благодарная,  если  принять  во  вниманіе  весьма 
малую  изученность  вопроса  и ту  услугу,  которую  подобныя  из- 


№ 1—2 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


187 


слѣдованія  могутъ  оказать  выясненію  вопроса  о приспособленіи 
организмовъ  къ  жизни  при  низкихъ  температурахъ. 

Работа  распадается  на  двѣ  части,  изъ  которыхъ  въ  первой 
излагаются  результаты  обработки  фитопланктона  Раушснбахомъ, 
а во  второй  — зоопланктона  Бенингомъ.  Послѣ  маленькой  исто- 
рической справки  о зимнемъ  фитопланктонѣ  Раушенбахъ  даетъ 
подробный  критическій  списокъ  встрѣченныхъ  въ  пробахъ  водо- 
рослей. Всего  указывается  76  видовъ  и формъ1)  изъ  которыхъ 
22  приводятся  для  Волги  впервые,  изъ  нихъ  одинъ  новый  для  на- 
уки видъ  изъ  діатомовыхъ  — Оутаіоріеига  врігаііз  поѵ.  8р., 
напоминающая  со  стороны  створки  описанную  Балоханцевымъ 
С.  сои  (гас  іа.  Фитопланктонъ  не  отличается  богатствомъ  инди- 
видовъ: большая  часть  видовъ  была  встрѣчена  только  единично. 
Тѣмъ  не  менѣе,  если  сопоставить  постоянство  въ  зимнемъ  планк- 
тонѣ нѣкоторыхъ  формъ  съ  максимумомъ  развитія  въ  мартѣ  и 
обиліе  формъ,  обнаруженныхъ  впервые  въ  планктонѣ  Волги  (по- 
нятно, если  послѣднее  не  зависитъ  отъ  какихъ-либо  случайныхъ 
причинъ),  то  уже  это  можетъ  служить  показателемъ  своеобразія 
зимняго  планктона  Волги.  Поэтому  нужно  привѣтствовать  на- 
мѣреніе автора  изучать  планктонъ  планомѣрно  въ  теченіе  всѣхъ 
временъ  года. 

Для  болѣе  распространенныхъ  видовъ  авторъ  даетъ  кривыя 
появленія  ихъ  въ  зимнемъ  планктонѣ  Волги.  Въ  концѣ  работы 
дана  таблица  періодичности  въ  жизни  зимняго  фитопланктона. 

Въ  спискѣ  животныхъ  организмовъ  приведено  34  вида. 
Бѣдный  въ  общемъ  зоопланктонъ,  однако,  весьма  характеренъ. 
Въ  немъ  постоянно  встрѣчаются  такія  формы,  которыя  лѣтомъ 
отсутствуютъ  или  очень  рѣдки,  какъ  Сйаеіо^аяіег  и ХетокнГы. 
Преобладающими  обитателями  зимняго  зоопланктона  являются : 
Аішгаеа  асиіеаіа  н сосЫеагіз,  Ханрііпв’ы  и Ѵогіісеііа. 

А.  Н.  Даниловъ. 


Цвѣтковыя  и сосудистыя  споровыя. 

В.  Н.  Городковъ.  Къ  систематикѣ  европейско-азіатскихъ 
представителей  рода  За^іііагіа.  СПБ.  1913.  (Труды  Бота- 
ническаго Музея  Императорской  Академіи  Наукъ,  вып.  X 
стр.  128 — 167.). 

Начало  статьи  занято  подробнымъ  критическимъ  обзоромъ 
литературы  по  роду  Зардііатіа,  касающейся  европейско-азіатскихъ 


1)  Водоросли  эти  но  отдѣламъ  располагаются  слѣдующимъ  образомъ: 
8сЬі2ор1і.усеае  — 10;  Сопрі&аіае  — 4 ; СЫогорЬусеае  — 13  ; Васіііагіасеае  — 49. 
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представителей  этого  рода.  Всего  авторъ  различаетъ  четыре 
вида,  распространеніе  которыхъ  показано  на  приложенной  не- 
большой карточкѣ,  причемъ  использованы  невидимому,  не  только 
перечисленные  въ  статьѣ  гербарные  экземпляры,  но  и литературныя 
указанія.  Далѣе  дается  (на  латинскомъ  языкѣ)  слѣдующій  ключъ 
для  опредѣленія  видовъ : 

1.  Пыльники' пурпуровые,  листья  разной  формы. 

8.  задіііфііа  Б.  (Отъ  Англіи,  Испаніи  и Португаліи  до  Енисея). 
Д-  Пыльники  желтые 2 

2.  Тычиночныя  нити  расширенныя,  листья  широко-линейные  пли 
почти  пластиновндные 

& рудтеа  Мід.  (Китай,  Японія). 

Д-  Тычиночныя  нити  не  расширенныя,  листья  разной  формы  . 3 

3.  Листья  всегда  стрѣловидные,  основныя  лопасти  длинныя 

8.  ігфііа  Б.  (Огъ  Малой  Азіи  до  Амура  и Борнео). 

Д-  Листья  стрѣловидные  (но  съ  основными  лопастями  въ  2 — 3 
раза  короче  пластинки),  или  же  цѣльные,  или  линейные 
8.  пиіапз  Раіі.  (Отъ  Норвегіи  до  Камчатки). 

Въ  концѣ  работы  дается  полный  перечень  литературныхъ 
указаній  по  отдѣльнымъ  видамъ,  указываются  разновидности  и 
цитируются  изученные  авторомъ  экземпляры,  по  губерніямъ  и 
государствамъ.  Ошибочно  отнесенъ  Хабаровскъ  въ  Манджуріи 
(вмѣсто  Приморской  обл.)  и Сы-чуанъ  названъ  Сгесішап.  Кромѣ 
упомянутыхъ  видовъ,  приводится  еще  помѣсь  Я.  пиіапз  X ігфііз. 

Б.  А.  Федченко. 


І)г.  Н.  Гг.  ѵ.  Нашіеі-Маггеіі.  Репіаріепга,  поѵшп  ^епиз  БаЫ- 
аіагпні  ех  Огіепіе  (ОезіеггеісЬізсІіе  Воіаиізсііе  2еіІ8с1ігіЙ, 
1913,  № 6). 


Описывается  новый  родъ,  съ  единственнымъ  видомъ  (Реп- 
іаріепга зиЪиШ'ега  Напсі.  Маг.),  по  сборамъ  автора  въ  Турецкомъ 
Курдистанѣ  бл.  Моссула  и р.  Тигра,  во  время  экспедиціи  въ 
Месопотамію,  организованной  Вѣнскимъ  Союзомъ  для  изученія 


Востока. 


Б.  А.  Федченко. 


\Ѵ.  Вескег.  АпіІіуШззіисІіеп  (Веіііеііе  гит  ВоіапізсЬ. 

СепігаІЫ.  Всі.  XXIX.  1912.  АМ.  II.  8.  16 — 40). 

Авторъ  продолжаетъ  свои  изслѣдованія  по  систематикѣ  рода 
АпіѣуІІіз,  начало  которыхъ  появилось  въ  XXVII  томѣ  тѣхъ  же 
„Веіііеііе".  Въ  настоящее  время  онъ  считаетъ  болѣе  отвѣчаю- 
щимъ дѣйствительности  всѣ  формы  (исключая  лишь  А.  ѵиіие- 
гагіоісіез  Вопр)  изъ  секціи  Ѵиіпегагіа  соединить  въ  одинъ  „Коі- 
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1екііѵагі“,  различая  цѣлый  рядъ  мелкихъ  видовъ.  Происхож- 
деніе этихъ  мелкихъ  видовъ  объясняется  различіемъ  физико- 
географическихъ  условій,  какъ  въ  горизонтальномъ  направленіи, 
такъ  и въ  вертикальномъ,  что  и подтверждается  детальными 
замѣчаніями  объ  отдѣльныхъ  видахъ.  Для  Россіи  приводятся 
слѣдующіе  виды : 

А.  роіурѣуііа  Ьуріса:  Рязанск.,  Виленск.  губ.,  Польша. 

А.  роІурЬуІІа  іуріса  1.  ^ІаЪгезсепв:  Польша,  Петерб.  губ. 
Крымъ : 

А.  Ѵиіпегагіа:  Крымъ,  О-въ  Эзель,  Аландскіе  о-ва.  Зундъ: 
А.  Зргппегі  Крымъ:  Яйса. 

А.  рпісііеііа  Г.  аіріна  и 1.  топіісоіа : Крымъ,  Яйла. 

Б.  А.  Федченко. 

І)г.  Н.  ГгЬ.  ѵ.  НашІеІ-МаххеШ.  Біе  Ьіоѵиіаіеп  Наріо- 
рЬуІІпт-АгІеп  бег  Тіігкеі,  пеЪзі  Ветегкшщеп  ііЬег  ,]епе  сіев 
ііЪгі^еп  Огіепів  (Ѵегкапс11ип§'еп  сіег  К.  К.  яооІоо-івсіі-Ьоіапі- 
всііеи  ОевеІІвсИаЙ  іи  Ѵѵдеи.  1913.) 

Виды  рода  НарІоркуПит  (относимаго  нынѣ,  по  системѣ 
Энглера,  къ  р.  Кпіа  В.)  отличаются  между  собою  крайне  незначи- 
тельными признаками  и вообще  систематика  ихъ  очень  запутана. 
Авторъ  разобралъ  критически  представителей  группы  съ  двумя 
сѣменопочками  въ  каждомъ  гнѣздѣ  завязи,  встрѣчающихся  въ 
Турціи,  какъ  Европейской,  такъ  и Азіатской.  Всего  насчиты- 
вается имъ  для  Турціи  17  видовъ,  распространеніе  которыхъ 
подробно  указано,  по  гербарнымъ  матеріаламъ,  частью  неопуб- 
ликованнымъ. Одинъ  — два  вида  заходятъ  и въ  предѣлы  Россіи, 
встрѣчаясь  на  Кавказѣ  и въ  Арменіи  (Н.  ВнхЬашпіі  Бон.  и Н. 
ѵі Повит  Пнвв.).  Кромѣ  того,  упоминаются  нѣкоторые  виды  изъ 
другихъ  областей  востока  (Персіи,  Туркестана),  причемъ  описы- 
ваются новые  виды. 

Н.  Зіарі'іапшп  НапП.-М/Д.  Южная  Персія. 

Н.  ѵегтісиіаге  Наікі.-Мгі.  Сѣв.  Африка. 

Подтверждается  синонимія  Н.  ІавіапИшт  В&е.,  даваемая  въ 
Сопвресіив  і'іогае  іигкезіапісае,  О.  А.  и Б.  А.  Федченко. 

Б.  А.  Федченко 

А.  А.  Гроссгеймъ.  Ботаническая  экскурсія  въ  Эриван- 
скую губернію  въ  августѣ  1911  года.  (Труды  Общества  Ис- 
пытателей Природы  при  Императорскомъ  Харьковскомъ 
Университетѣ,  т.  ХБѴІ). 
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Авторъ  даетъ  прежде  всего  характеристику  растительности 
окр.  Эчміадзина,  на  основаніи  экскурсій  въ  августѣ  1911  г.;  эти 
экскурсіи  дали  существенныя  дополненія  къ  прежнимъ  наблю- 
деніямъ автора,  сдѣланнымъ  въ  болѣе  раннее  время  года.  Наи- 
болѣе характерными  формаціями  являются  два  типа  степи : ахил- 
лейная  (АсНШеа  аІЬісаиІів  С.  А.  Меу.)  степь  и полынная  степь, 
которыя  и пріурочены  къ  опредѣленнымъ,  рѣзко  различающимся 
типамъ  почвъ. 

Далѣе  авторъ  переходитъ  къ  описанію  растительности  Ара- 
ратовъ, Большаго  и Малаго.  Зона  нагорныхъ  ксерофитовъ  про- 
стирается приблизительно  до  8000'.  Выше  идетъ  зона  ковыльной 
степи,  а на  Ю — 12000'  развиты  альпійскія  лужайки  и скалистые 
склоны. 

Описывается  также  и небольшой  березовый  лѣсокъ  близъ 
поста  Сардаръ-булахъ  у подножія  Арарата.  Вторая  часть  статьи 
представляетъ  списокъ  собранныхъ  растеній,  изъ  которыхъ  слѣ- 
дующія являются  новинками  для  флоры  Кавказа  (и  Россіи  вообще) : 
Сагёшіз  Іапщцпозиз  ЛѴіІИ. 

Сігзіиш  зішріех  С.  А.  Меу.  ѵаг.  агтепшп  Воізз.  и 
АсапНюІітоп  ЕсЫпнз  Б.  Б А федценк0 

А.  Криштофовичъ.  Новыя  находки  молодой  третичной 
и послѣтретичной  флоры  въ  Южной  Россіи.  (Предваритель- 
ное сообщеніе).  А.  А.  К г у з 1і  іо  I о ѵ і с 1ъ  Ргеіішіпагу  поіе 
он  зоте  пе\ѵ  і'іініііщз  оі'  Уошщ  ТегПагу  апсі  Розі-іегііагу  Ріога  іп 
Зоиіѣ-Киззіа.  (Записки  Новоросс.  Общ.  Естеств.  XXXIX.  1912). 

Авторъ  описываетъ  въ  предварительномъ  сообщеніи  нѣко- 
торыя изъ  вновь  открытыхъ  мѣстонахожденій  ископаемыхъ  растеній 
неогена  и послѣтретичнаго  времени.  Мѣстонахожденія  эти  отно- 
сятся прежде  всего  къ  Сарматскому  ярусу;  таковы  находки  бл. 
Литканъ  въ  Сѣв.  Бессарабіи,  гдѣ  найдены  Мугіса  Іщпііит  Бп§., 
Ріегосагуа  Маззаіоіщіі  О,  еі  8іг.,  Хеікоѵа  Біщегі  Еіі.  и др.,  у с. 
Бондаревки  (Подол,  губ.),  гдѣ  найдены  Сагріпиз  ргапсііз  Бчщ\, 
Сазіапеа  КиЬіпуі  Коѵ.,  Зедиоіа  Баіщзсіогі'іі  Неег  и др.  Общій 
составъ  флоры  сармата,  какъ  видно,  замѣчательно  совпадаетъ  съ 
галиційскимъ  и карпатскимъ ; находки  бл.  Одессы  относятся  уже 
къ  меотическому  ярусу ; здѣсь  отмѣчены  Аіпиз  КеГегзіеіпіі  Бпд., 
Рориіиз  Іаііог  Неег.  и др.  Наибольшій  интересъ  представляютъ 
находки  растительныхъ  остатковъ  въ  туфахъ  Бессарабіи  и По- 
дольской губ.;  здѣсь  отмѣчены  ()пегсиз  гоЬиг  Б.,  Асег  ріаіаноісіез, 
Тіііа  сі'.  рІаіурЬуІІоз  8сор.,  далѣе  — 8со1ореп<ігіпт  оШсіпаІе  Б. 
Авторъ  ограничивается  бѣглымъ  сопоставленіемъ  разсматриваемой 
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флоры  съ  той  флорой  (именно  четвертой)  туфовъ  въ  Оапозг,  въ 
Высокихъ  Татрахъ,  которую  относятъ  къ  второму  межледниковому 

пеРюдУ-  Б.  А.  Федченко. 


2а1ш,  Сіі.  И.  Ніегасіа  Саисазіса  сіе  ГНегЫег  сіи  Мизёе 
сіи  Саисаве  (Извѣстія  Кавказскаго  Музея  т.  VII  вып.  1). 

А.  Б.  Шелковннковъ  во  время  своей  поѣздки  въ  1911  г.  въ 
Сванетію  собралъ  д( вольно  значительную  коллекцію  Ніегасішн, 
которые  и были  обработаны  2а1ш’омъ,  вмѣстѣ  съ  остальными 
Ніегасіа  Кавказскаго  музея.  Авторъ  перечисляетъ  всего  29  видовъ, 
изъ  которыхъ  три  являются  новыми;  кромѣ  того,  описывается 
большое  число  новыхъ  подвидовъ  и формъ.  б д федченк0 


Наскеі,  Е.  Огашіпеае  саисазісае  поѵае  ех  НегЬагіо  Мизеі 
Саисазісі  (Извѣстія  Кавказскаго  Музея  т.  VII  вып.  1). 

Описывается  одинъ  новый  видъ  (Соіросіішп  іеіапіѣшв  Наскеі) 
и три  новыхъ  разновидности  (Роа  Іоп&і&ііа  Тгіп.  ѵаз.  Іахіог  На- 
скеі, Резіддса  оѵіпа  ѵаг.  ѵаіезіаса  Косѣ.  зиЪѵаг.  саисазіса  Наскеі  и 
Р.  оѵіпа  Б.  ѵаг.  ѣитіііз  Наскеі)  изъ  высокогорной  области  Кав- 
каза, по  сборамъ  А.  Б.  Шелковникова.  ^ д фе^ченк0 


ІНеІз,  Ргоѣ  І)г.  Е.  (МагЬиг^).  Ріапіае  СЬіпепзез  Роггез- 
Напае.  Саіаіо^ие  оі  аіі  Иіе  Ріапіз  соііесіесі  Ьу  Оеог^е  Рог- 
гезі  сіигіпр;  Ьіз  Іігзі  ехріогаііон  оі  Уиипап  апсі  Еазіегп  ТіЬеі 
іи  Иіе  Уеагз  1904,  1905,  1906,  (Коіез  ІТош  Ше  Коуаі  Воіаиі- 
саі  Оагсіеп,  ЕсІіпЬигдІі,  N111116.  XXXI — XXXV,  1912 — 1913.). 

Въ  1904  Г.  Форрестъ  впервые  отправился  въ  Китай,  глав- 
нымъ образомъ  съ  цѣлью  собиранія  сѣмянъ,  клубней  и пр.  для 
садовой  фирмы  Виііеу.  Вмѣсѣ  съ  тѣмъ,  Форрестъ  занимался  и 
собираніемъ  растеній  для  гербарія;  за  три  года  пребыванія  въ 
Китаѣ  ему  удалось  собрать  огромный  гербарій  слишкомъ  въ 
5000  №№,  съ  значительнымъ  числомъ  дублетовъ.  Гербарій  Фор- 
реста былъ  обработанъ  проф.  Дильсомъ  при  участіи  ряда  дру- 
гихъ спеціалистовъ,  и разсматриваемая  работа  представляетъ 
результатъ  этой  обработки.  Способъ  составленія  работы  этой 
представляетъ  большое  удобство  для  пользованія : сначала  расте- 
нія перечисляются  въ  порядкѣ  гербарныхъ  номеровъ,  причемъ 
кромѣ  названія,  дается  и весьма  подробное  указаніе  мѣстонахо- 
жденія, окраска  вѣнчика,  а иногда  и другія  данныя;  затѣмъ 
слѣдуетъ  систематическій  списокъ  растеній,  въ  порядкѣ  семействъ 
съ  указаніемъ  лишь  №№  при  каждомъ  видѣ  и наконецъ  алфа- 
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битный  списокъ,  въ  порядкѣ  родовъ,  также  съ  указаніемъ  №№ 
и цитатами  описаній  видовъ,  описанныхъ  уже,  какъ  новые,  по 
матеріаламъ  этой  коллекціи.  Нѣкоторые  изъ  новыхъ  видовъ 
были  описаны  въ  серіи  статей  подъ  названіемъ  Ріапіае  СЬіпеп- 
зез  Рогге8ііапае  въ  тѣхъ  же  „Хоіез“.  Большая  часть  новыхъ 
видовъ  была  описана  самимъ  Дильсомъ  въ  его  работѣ,  заключа- 
ющей описаніе  множество  новыхъ  видовъ  большинства  семействъ. 
Новый  родъ  описанъ  лишь  одинъ  (изъ  сем.  Сгасііегае) ; онъ  опи- 
санъ въ  этой  работѣ  Мушлеромъ  и названъ  ЗоІтз-БаиЪасіііа 
(рпІсЬеггіша  МизсЫ  зр.  поѵ.);  родъ  этотъ  близокъ  къ  Вгауа,  а по 
общему  виду  растеніе  напоминаетъ  Раггуа  ехзсара  С.  А.  Меу. 

Б.  А.  Федченко. 

В.  Крюгеръ.  Ботаническія  и географическія  наблюде- 
нія въ  Семипалатинской  области.  Съ  таблицами  измѣреній, 
чертежами  и картой.  Труды  О-ва  Естествоиспытателей  при 
Императорскомъ  Казанскомъ  Университетѣ.  Томъ  ХБѴ,  вып.З. 
Авторъ  даетъ  интересный  матеріалъ  но  изученію  раститель- 
ности, окружающей  соленыя  озера,  въ  зонѣ  пустынной  степи;  при- 
водитъ также  нѣкоторыя  данныя  географическаго  характера,  ка- 
сающіяся одного  изъ  озеръ  Западной  Сибири,  которыя  въ  этомъ 
отношеніи  вообще  очень  мало  изучены.  Бъ  этой  работѣ  мы 
видимъ  попытку  расклассифицировать  растительность,  окружа- 
ющую озера,  главнымъ  образомъ  солонцовъ,  въ  зависимости 
отъ  степени  засоленія  и увлажненія  почвъ.  Вся  работа  раз- 
дѣляется авторомъ  на  четыре  небольшихъ  главы.  Въ  первой 
главѣ  авторъ,  упомянувъ  кратко  о пышной  растительности 
острововъ  и долины  Иртыша  въ  окрестностяхъ  г.  Семипала- 
тинска, переходитъ  къ  описанію  растительности  у небольшого 
соленаго  озерка  „соръ“,  расположеннаго  въ  15  вер.  на  Ю-В. 
отъ  города  Семипалатинска.  При  изученіи  растительнаго  покрова 
кругомъ  озерка,  авторомъ  по  склону  брались  пробные  участки 
на  мѣстахъ  съ  характерной  растительностью.  На  пробныхъ  уча- 
сткахъ дѣлались  и почвенные  разрѣзы  до  глубины  65 — 75  см., 
гдѣ  измѣрялся  горизонтъ  вскипанія  и въ  образцахъ  почвъ  изъ 
водной  вытяжки  качественно  опредѣлялись  С1  и 803.  Изъ  раз- 
смотрѣнія пробныхъ  участковъ  №№  11,  12,  13,  14,  15,  взятыхъ 
по  склону  къ  озерку,  видно,  что  въ  зависимости  отъ  степени 
засоленія  и увлажненія  почвы  распредѣлялась  и растительность. 
Наиболѣе  высокія  мѣста  по  склону  къ  озеру  заняты  типчаковой 
формаціей  съ  рѣдкими  вкрапленіями  въ  видѣ  пятенъ  чернопо- 
лынной формаціи ; ниже  господствуетъ  чернополынная  формація, 
гдѣ  преобладающимъ  растеніемъ  является  Агіетіза  раисШога; 
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затѣмъ  по  склону  идетъ  полоса съ  господствомъ  кокпека  — 
Аігіріех  сапига  ; ниже  — съ  ОЬіопе  ѵеггнсИега ; еще  ниже  полоса 
съ  преобладаніемъ  Наіоспепшт  «ІгоЬіІасепт,  и,  наконецъ,  у са- 
маго озера  идутъ  пространства  съ  господствомъ  8а1ісогпіа  Ьег- 
Ьасеа. 

Что  же  говорятъ  почвы,  констатированныя  на  пробныхъ 
участкахъ?  Изъ  приведенной  таблицы  вскипанія  и засоленія 
почва  видно,  что  почва  подъ  типчаковой  формаціей  не  засолена 
хлористыми  и сѣрнокислыми  солями  до  глубины  разрѣза,  а бур- 
ное вскипаніе  отъ  НСІ.  начиналось  съ  40  см.  Подъ  чернопо- 
лынной формаціей  присутствіе  солей  хлора  обнаруживалось  уже 
на  глубинѣ  20 — 25  см.,  а солей  сѣрной  кислоты  съ  50 — 55  см. 
Въ  полосѣ,  гдѣ  господствуетъ  Аігіріех  сатин, почва  засолена 
еще  болѣе ; здѣсь  на  глубинѣ  20 — 25  см.  обнаруживались  не 
только  хлористыя  но  и сѣрнокислыя  соли.  Тамъ,  гдѣ  пре- 
обладаетъ ОЬіопе  ѵеггисііега,  соли  хлора  и сѣрной  кислоты 
найдены  были  съ  поверхности.  Максимальное  засоленіе  на- 
блюдалось въ  почвахъ,  гдѣ  господствовала  баіісогпіа  ІіегЬасеа, 
т.  е.  у самаго  озера.  8а1ісогіііа  ІіегЬасеа,  является,  повидимому, 
наименѣе  чувствительной  къ  присутствію  солей  хлора  и сѣрной 
кислоты ; наиболѣе  чувствительна  къ  этимъ  солямъ  Ревіиса  зпі- 
саіа.  Что  же  касается  увлажненія  почвъ  подъ  различными  фор- 
маціями, то  по  даннымъ  автора  видно,  что  наименьшимъ  коли- 
чествомъ влаги  характеризуются  почвы  йодъ  типчаковой  форма- 
ціей (1,4%),  наибольшимъ  почвы  подъ  баіісогпіа  ЬегЬасеа  (15,9%) 3). 
Почвы  на  промежуточныхъ  пространствахъ  по  увлажненію  явля- 
лись переходными. 

Во  второй  части  работы  авторъ  описываетъ  соленое  озеро 
Кара-соръ,  находящееся  въ  Каркаралинскомъ  у.  Семипалатинской 
области  въ  52  верстахъ  отъ  уѣзднаго  г.  Каркаралинска.  Изслѣ- 
дованія озера  продолжались  съ  9 іюня  по  29  іюля,  включая  сюда 
путь  отъ  Семипалатинска  и обратно.  Вначалѣ  авторъ  даетъ  точное 
описаніе  географическаго  положенія  озера,  величину  его  въ  вер- 
стахъ: измѣренія  глубины  озера,  иллюстрируя  ихъ  небольшой 
табличкой,  гдѣ  показаны  наибольшая  и средняя  глубина  озера 
въ  7 сдѣланныхъ  промѣрахъ.  Наибольшая  глубина  озера  по  измѣ- 
реніямъ равна  4,75  метра,  средняя  3,5  мет.  Изслѣдовался  также 
грунтъ  дна;  производились  измѣренія  температуры  воздуха  надъ 


1)  Авторъ  въ  своей  работѣ  неудачно  называетъ  зонами  тѣ  полосы,  гдѣ 
господствуетъ  то  или  иное  растеніе,  называя  эти  „зоны"  именемъ  послѣдняго, 
напримѣръ,  зона  Аігіріех  сапши,  зона  ОЬіопе  ѵеггисііегит  и др. 

2)  Высушиваніе  почвы  производилось  при  40° — 60°. 
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водой,  поверхностныхъ  слоевъ,  воды  и температурныя  измѣренія 
сведены  въ  таблицу.  Кромѣ  указанныхъ  температурныхъ  измѣ- 
реній, производившихся  на  одномъ  мѣстѣ  озера,  авторомъ  велись 
ежедневно  метеорологическія  наблюденія,  приведенныя  въ  табли- 
цахъ въ  третьей  главѣ  работы.  Далѣе  приводятся  авторомъ  ре- 
зультаты качественнаго  химическаго  анализа  воды.  Реакція  воды 
щелочная,  объясняемая  вѣроятнымъ  присутствіемъ  соды  (Х&_>  СОД; 
изъ  металловъ  въ  водѣ  обнаружены  Са  и Мц-  (на  Ха  и К испы- 
танія не  производились).  Изъ  кислотъ  въ  водѣ  присутствовали 
НХ03,  Но  304  и НС1;  кромѣ  того,  найдены  углекислыя  соли. 
Удѣльный  вѣсъ  воды  равенъ  1,0126;  изслѣдовалась  также  проз- 
рачность воды  и цвѣтъ.  Подробно  изучался  рельефъ  береговъ 
озера;  строеніе  береговой  линіи  въ  одномъ  мѣстѣ  иллюстрируется 
чертежомъ  № 2,  гдѣ  данъ  профиль  береговой  полосы  по  нпвел- 
лировкѣ.  Приводится  краткая  характеристика  рѣчекъ,  впада- 
ющихъ въ  озеро : р.  Талды,  Каркаралинки,  Куяндпкн  и др.  Опи- 
сываются два  острова  на  озерѣ:  Аралъ-тюбе  и „Джумурткалы" 
и приводится  небольшой  списокъ  растительности  пониженныхъ 
мѣстъ  на  островѣ  Аралъ-тюбе,  носящей  солонцеватый  характеръ  ; 
повышенныя  яге  точки  острова  отличаются  очень  бѣднымъ  по- 
кровомъ. 

Растительность  по  склону  къ  озеру  авторомъ  раздѣляется 
па  пять  формацій : типчаковую,  сухихъ  столбчатыхъ  солонцовъ, 
мокрыхъ  солонцовъ,  луговую  формацію  у прѣснаго  колодца  и 
формацію  солонцеватаго  степного  луга.  Распредѣленіе  ихъ  по 
склону  здѣсь  находится  въ  той  же  зависимости  отъ  степени 
влажности  и засоленія  почвъ  какъ  и у оз.  „соръ“.  Наибольшимъ 
распространеніемъ  пользуется  тппчаковая  формація,  занимающая 
верхнюю  часть  склона  къ  озеру.  Здѣсь  почвы  отличались  наи- 
меньшей влажностью  и засоленіемъ.  Для  характеристики  этой 
формаціи  взятъ  былъ  участокъ,  гдѣ  сдѣланный  полный  списокъ 
растительности  состоялъ  изъ  27  формъ.  За  тппчаковой  форма- 
ціей по  склону  слѣдуетъ  чернополынная  формація,  а вблизи 
озера  располагаются  мокрые  солонцы  (солончаки).  Пространство, 
занятое  солончаками,  по  растительности  раздѣляется  на  полосы 
(онѣ  авторомъ  называются  зонами) : полосу  злаковъ,  гдѣ  господ- 
ствуетъ Еіутиз  аіщизіиз,  полосу  Аігіріех’овъ  п полосу  съ  Заіі- 
согпіа  ІіегЬасеа,  распредѣленіе  которыхъ  и здѣсь  обусловлено 
степенью  засоленія  и количествомъ  влаги  въ  почвѣ.  На  менѣе 
засоленныхъ  мѣстахъ  солончаковъ  преобладаютъ  злаки:  Еіупшз 
аіщизіиз  п Аігоріз  сіізіанз,  наиболѣе  чувствительные  къ  присут- 
ствію солей  хлора  и сѣрной  кислоты ; Заіісогпіа  ЬегЬасеа,  совер- 
шенно не  чувствительное  къ  этимъ  солямъ,  располагается  у са- 
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маго  озера.*)  Изъ  описанныхъ  выше  формацій  н сообществъ 
авторъ  составляетъ  слѣдующій  экологическій  рядъ: 

1.  Типчаковая  формація 

2.  Чернополынная  формація 

3.  Полоса  злаковъ  (Еіупшз  ап^изіиз) 

4.  „ Аітіріех’овъ  (Аігіріех  Ііавіаіиіп) 

5.  „ 8а1ісогпіа  ІіегЬасеа. 

Въ  такомъ  распредѣленіи  растительности  по  склону  къ  озеру 
бываютъ  и отклоненія  въ  зависилости  отъ  рельефа.  Иногда  одна 
полоса  повторяется  нѣсколько  разъ,  или  налегаетъ  одна  на  дру- 
гую, напримѣръ,  полоса  Аігіріех’овъ  налегаетъ  на  полосу  зла- 
ковъ. Третьимъ  случаемъ  ненормальнаго  распредѣленія  расти- 
тельности по  склону  является  выпадъ  той  или  другой  полосы, 
что  происходитъ  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  рѣзко  измѣняется 
рельефъ,  п высокій  берегъ,  покрытый  тнпчаковой  формаціей, 
подходитъ  къ  самому  озеру. 

Луговая  формація  встрѣтилась  авторомъ  одинъ  разъ  у прѣс- 
наго колодца;  въ  работѣ  приводится  списокъ  растительности 
луга,  состоящій  изъ  26  видовъ.  Ближе  къ  озеру  формація  пыш- 
наго луга  постепенно  переходитъ  въ  солонцеватый  степной  лугъ, 
Въ  концѣ  этой  главы  авторъ  сравниваетъ  экологическій  рядъ, 
получившійся  у оз.  Кара-соръ,  съ  экологическимъ  рядомъ  у 
Семипалатинскаго  озера  „соръ“  (Семипалатинскій  экологическій 
рядъ),  причемъ  получилось,  что  первые  и послѣдніе  члены  этихъ 
рядовъ  совпадаютъ,  а средніе  различны.  Послѣднее  авторъ  пы- 
тается объяснить  различной  степенью  засоленности  и увлажненія 
почвъ  у оз.  Кара-соръ  и у Семипалатинскаго  озерка,  и видитъ 
доказательство  своего  объясненія  въ  томъ  фактѣ,  что  озеро  Кара- 
соръ  въ  теченіе  всего  лѣта  не  пересыхаетъ,  а „сортѣ  высыхаетъ, 
отчего  между  прочимъ  и получило  такое  названіе  у киргизъ. 
Въ  третьей  главѣ  авторъ  приводитъ  метеорологическія  наблюде- 
нія, производившіяся  во  время  поѣздки  по  озеру. 

Въ  четвертой  главѣ  приведенъ  довольно  большой  списокъ 
растеній,  собранныхъ  въ  ближайшихъ  окрестностяхъ  Семипала- 
тинска и на  берегахъ  оз.  Кара-соръ.  Списокъ  составленъ  въ 
систематическомъ  порядкѣ  и состоитъ  изъ  344  видовъ,  включая 
сюда  и низшія  споровыя.  Къ  работѣ  прилагается  схематическая 
карта  оз.  Кара-соръ  и профиля  его  7 промѣровъ. 

С.  Кучеровская. 

*)  Для  объясненія  зависимости  распредѣленія  растительности  но  склону 
отъ  степени  влажности  почвъ  авторъ  никакихъ  данныхъ  не  приводитъ,  такъ 
что  вопросъ  этотъ  остается  не  освѣщеннымъ. 


Хроника. 

Изъ  текущей  дѣятельности  Гербарія. 

За  послѣднее  время,  съ  введеніемъ  новаго  штата  Импера- 
торскаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго  и съ  выдѣленіемъ 
низшихъ  споровыхъ  въ  особый  отдѣлъ,  подвѣдомственный  осо- 
бому главному  ботанику,  дѣятельность  Гербарія  развилась  осо- 
бенно широко  въ  направленіи  изученія  преимущественно  отече- 
ственныхъ высшихъ  растеній.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  производятся 
непрерывно  подготовительныя  работы  къ  переносу  Гербарія  въ 
новое  зданіе,  когда  будутъ  соотвѣтственнымъ  образомъ  постав- 
лены и расширены  работы  въ  научно-практическомъ  и просвѣ- 
тительномъ направленіяхъ,  что  является  нынѣ  совершенно  не- 
возможнымъ, въ  виду  полнѣйшаго  недостатка  мѣста. 

Нелишнимъ  будетъ  вслѣдствіе  этого  очеркъ  главнѣйшихъ 
работъ  по  систематикѣ,  производившихся  въ  послѣднее  время 
въ  Гербаріи,  а также  обзоръ  районовъ  и мѣстностей,  которыя 
обслѣдовались  для  Гербарія  въ  ботаникогеографическомъ  отно- 
шеніи или  гдѣ  въ  послѣднее  лѣто  собирались  гербарные  мате- 
ріалы для  Гербарія. 

Работы  по  систематикѣ. 

Главнѣйшей  задачей  работъ,  производившихся  въ  Гербаріи 
Сада  являлось  въ  отчетномъ  году,  какъ  и въ  предшествовавшіе 
годы,  изученіе  растеній  въ  систематическомъ  отпопіеніи,  преи- 
мущественно касаясь  представителей  русской  флоры.  Является 
необходимымъ  поэтому  дать  перечисленіе  и характеристику  этихъ 
работъ,  придерживаясь  естественной  системы  Энглера,  принятой 
нынѣ  вообще  при  работахъ  въ  Гербаріи  Сада.  Необходимо  при 
этомъ  имѣть  въ  виду,  что  значительная  часть  работъ  являлась 
продолженіемъ  работъ  предшествующихъ  лѣтъ,  а нѣкоторыя  имѣ- 
ютъ быть  продолжены  и закончатся  лишь  впослѣдствіи. 

Г)  РіегіЛорІіуіа.  В.  Л.  Комаровымъ  описаны  новые  папо- 
ротники съ  Камчатки.  Было  приступлено  къ  опредѣленію  не- 
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опредѣленныхъ  представителей  класса  папоротниковъ  изъ  Аф- 
рики; этотъ  трудъ  любезно  взялъ  на  себя  Принцъ  Роландъ  Б о- 
н апартъ.  Бъ  то  же  время  часть  южноамериканскихъ  пред- 
ставителей Бусоросііасеае  отосланы  для  обработки  Махои’у  въ 
Вашингтонѣ. 

2)  (туншохрепиае.  Продолжалась  научная  обработка  хвой- 
ныхъ Кавказа  А.  В.  Ѳоминымъ,  для  каковой  цѣли  и были 
ему  отосланы  растенія  нашего  Гербарія. 

3)  НеІоЪіаѳ.  Продолжалась  обработка  Сибирскихъ  Роіашо- 
^еіопасеае  Б.  А.  Федченко,  а также  имъ  же  составлялось 
„Дополненіе"  къ  описанію  Неіоѣіае  во  Йога  Саисавіса  Сгіііса. 

4)  Сгіишійогае.  Продолжалась  Р.  Ю.  Рожевтщемъ  критиче- 
ская обработка  сибирскихъ  и среднеазіатскихъ  злаковъ,  причемъ 
были  опредѣлены  злаки  изъ  всѣхъ  вновь  поступившихъ  коллек- 
цій и было  установлено  нѣсколько  новыхъ  видовъ.  Цѣлый  рядъ 
новыхъ  злаковъ  изъ  Камчатки  описанъ  В.  Л.  Комаровымъ,  а 
II.  В.  Палибинъ  изслѣдовалъ  монгольскій  кормовой  злакъ  Аппкіо 
ѵіііова. 

Ихъ  сем.  Сурегасеае  продолжалась  обработка  русскихъ  пред- 
ставителей р.р.  Сагех  и СоЪгезіа  К іі  к е п і 1і  а Гемъ,  который 
установилъ  рядъ  новыхъ  видовъ  и пересмотрѣлъ  весь  Турке- 
станскій матеріалъ;  кромѣ  того  имъ  же  опредѣлено  большое  ко- 
личество неопредѣленныхъ  Сагех  изъ  общаго  Гербарія. 

5)  ІАИШогае.  Обрабатывались  0.  А.  Федченко  дополни- 
тельные матеріалы  по  р.р.  Егетпгиз  и Ігів,  причемъ  установлены 
новые  виды.  Продолжалась  систематическая  обработка  Б.  А.  Ф е д- 
ченко  р.  Тиііра,  составленъ  предварительный  списокъ  148  ви- 
довъ и напечатанъ.  Р.  Оар'еа  (вновь  поступившіе  матеріалы) 
отосланъ  для  оброботки  А.  Раз  с И е г’у. 

6)  Місгокрегтае.  Сибирскія  и Туркестанскія  Огсіигіасеае 
обрабатывались  Г Кг  ап  гі  і п’омъ,  установившимъ  нѣсколько  но- 
выхъ видовъ  и подвергшимъ  критическому  изученію  формы, 
установленныя  въ  свое  время  И.  Г.  Клинге. 

7)  Каіісаіез.  Продолжалась  научная  обработка  8а1іх  Сибири 
и Туркестана  II.  А.  Лакшевичемъ,  которому  были  высланы  для 
этой  цѣли  матеріалы  изъ  Гербарія  Сада.  Имъ  же  были  обрабо- 
таны 8аІіх  Кавказа  и Крыма. 

8)  Гац’аіез.  Продолжались  изслѣдованія  И.  В.  Пал  и б и на 
по  р.  Ра§ді8,  а также  В.  Н.  Сукачева  по  р.  Веіпіа. 

9)  8ап4а1а1ѳз.  Производились  критическія  изслѣдованія  по 
р.  Тѣезіиш  Е.  И.  Бордзпловскимъ. 

10)  Роіущтаіез.  Производилась  обработка  Сибирскихъ  и 
Туркестанскихъ  Кѣеит  и Роіущтит  С.  Е.  Кучеровской. 
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11)  Сепігозреппае.  Продолжались  изслѣдованія  по  СЬепо- 
росііасеае  Туркестана  и Сибири  3.  А.  фонъ  М инк  вицъ,  кото- 
рая въ  отчетномъ  году  опубликовала  свой  трудъ  „СЬепоросІіасеае 
Русскаго  Туркестана14. 

12)  Капаіез.  Производилась  Б.  I.  Кикодзе  научная  обра- 
ботка вновь  поступившихъ  въ  Гербарій  Сада  матеріаловъ  съ 
Кавказа  и изъ  Крыма. 

13)  Козаіез.  Но  сем.  Сгаззиіасеае  были  закончены  изслѣдо- 
ванія Натеі  по  систематикѣ  р.  Масговераішп  К§1.  еі  ЗсЬтаШ. 
который  ему  пришлось  уничтожить,  присоединивъ  къ  р.  Зесіпгп ; 
имъ  же  опредѣлены  нѣкоторые  неопредѣленные  матеріалы  изъ 
Гербарія  Сада  и установленъ  рядъ  новыхъ  формъ.  По  сем.  8а- 
хііта^асеае  продолжались  работы  В.  Л.  Некрасовой,  которая 
закончила  и сдала  въ  печать  для  „Флоры  Азіатской  Россіи44 
Б.  А.  Федченко  родъ  Сіігузовріепіиш  Ь.  Изъ  сем.  Козасеае  необ- 
ходимо отмѣтить  весьма  любезную  обработку  Тіі.  \Ѵо1Гомъ  (Дрез- 
денъ) вновь  поступившихъ  въ  Гербарій  (въ  количествѣ  свыше 
2000  листовъ)  матеріаловъ  по  р.  РоІепШІа,  причемъ  имъ  уста- 
новленъ рядъ  новыхъ  видовъ  и подготовлена  рукопись  для  со- 
отвѣтствующаго отдѣла  „Флоры  Азіатской  Россіи44. 

По  сем.  Берщіпіпозае  продолжались  работы  Б.  А.  Фед- 
ченко по  систематикѣ  Ѵісіеае  и НеДузагеае,  а также  изслѣдованія 
В.  II.  Ли  нскаго  по  родамъ  Азіга^аіпз  и Охуігоріз.  А.  А.  Май- 
оровъ занимался  изученіемъ  р.  Егепіозрагіои,  а Т.  II.  Г ромов  а 
р.  Боіиз.  Родъ  АпПіуШз  нашего  гербарія  былъ  обрабатываемъ 
\Ѵ.  Вескег’омъ  (въ  ЗсЫапзіесІСѢ). 

14)  (іегапіаіез.  Обработка  сем.  Оегапіасеае  Сибирской  и сред- 
неазіатской флоръ  производилась  Н.  И.  Кузнецовымъ. 

15)  Зарішіаіѳз.  Сибирскіе  и среднеазіатскіе  представители 
этого  порядка  были  обработаны  А.  Н.  Криштафовичемъ,  который 
и сдалъ  въ  печать  соотвѣтствующую  часть  „Флоры  Азіатской 
Россіи44.  Особенно  интересными  оказались  нѣкоторые  виды  Асет 
изъ  Туркестана. 

16)  Рагіеіаіез.  По  сем.  Еіаііпасеае  продолжалъ  своп  крити- 
ческія изслѣдованія  К.  К.  Косинскій,  который  установилъ, 
между  прочимъ,  присутствіе  въ  русской  флорѣ  р.  Вегціа,  на 
основаніи  сборовъ  Б.  А.  Федченко  въ  Бухарѣ.  Сем.  Ѵіоіасеае 
(родъ  Ѵіоіа)  Сибири  и Туркестана  было  критически  обработано 
\Ѵ.  Вескег’омъ,  пересмотрѣвшимъ  весь  относящійся  сюда  ма- 
теріалъ, причемъ  было  установлено  нѣсколько  новыхъ  видовъ  и 
сдана  въ  печать  рукопись  соотвѣтствующей  части  „Флоры  Азі- 
атской Россіи44. 
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17)  Мугіійогаѳ.  Были  обработаны  Д.  И.  Сосновскимъ 
нѣкоторые  роды  сем.  Еіаеаягпасеае  и БуНігасеае  изъ  Турке- 
стана. 

18)  ТІшЬеНШегае.  Продолжалась  критическая  обработка  нѣ- 
которыхъ родовъ  сем.  Б тЪеПіГегае  Б.  М.  К о з о п о л я н с к и м ъ 
(въ  Москвѣ),  которому  для  этой  цѣли  были  посылаемы  растенія 
изъ  Гербарія. 

19)  Егісаіек.  I.  Б.  Кузнецовымъ  закончена  обработка 
сем.  Егісасеае  Сибирской  и Среднеазіатской  флоръ  для  „Флоры 
Азіатской  Россіи". 

20)  Ргіішііаіез.  С.  Ю.  Туркевичемъ  продолжалась  об- 
работка сем.  Ргітпіасеае  для  „Флоры  Азіатскоя  Россіи",  причемъ 
удалось  установить  повые  виды  Ргіишіа. 

21)  Сопіогіае.  3.  А.  фонъ  Минквицъ  занималась  опре- 
дѣленіемъ вновь  поступающихъ  матеріаловъ  по  сем.  Оепііапасеае 
изъ  Туркестана  и Сибири. 

22)  ТпЪШогае.  II.  Б.  Пал  и б инъ  занимался  обработкой 
нѣкоторыхъ  вновь  поступившихъ  коллекцій  по  сем.  Сопѵоіѵпіа- 
сеае,  въ  особенности  р.  Сизсніа.  0.  Э.  фонъ  К нор  рингъ  об- 
рабатывала нѣкоторые  роды  сем.  БаЪіаіае  Туркестана  и Сибири. 
Изъ  того  же  семейства  Кавказскіе  и Крымскіе  представители 
нѣкоторыхъ  родовъ  были  посылаемы  Н.  И.  Попову  (въ  Юрьевъ) 
для  обработки  въ  Ріога  саисазіса  сгіііса. 

По  сем.  БсгорЬпІагіасеае  на  основаніи  матеріаловъ  нашего 
Гербарія  былъ  произведенъ  рядъ  научныхъ  работъ  въ  томъ  числѣ 
Е.  В.  Буль  ф о м ъ (Москва),  Р.  К г а п 2 1 і помъ  (Бегііп).  Б.  А. 
Федченко  описалъ  между  прочимъ  замѣчательный  новый  видъ 
ТгіаепорЬога  (Т.  ЪисЬагіса)  изъ  Бухары.  Имъ  же  приведенъ  для 
Туркестана  впервые  р.  Оораігішп. 

23)  Сатрапіііаіае.  Изъ  сем.  Сотрозііае  нѣкоторые  роды 
были  посланы  для  обработки  О.  ВеаиѵегсГу  (Сепёѵе),  въ  томъ 
числѣ  намѣченный  Б.  А.  Федченко  новый  видъ  ОегЪега  изъ 
Западнаго  Тянь  ІІІаня.  Родомъ  Соизіпіа  занимался  въ  отчетномъ 
году  й.  Б о г п ш іі  1 1 е г,  установившій  новые  виды  и,  что  въ  осо- 
бенности интересно,  помѣси,  а также  уничтожившій  нѣкоторые 
изъ  видовъ,  описанныхъ  К.  Винклеромъ,  которые  оказались 
тождественными  съ  давно  описанными  видами  Бунге  (по  сборамъ 
Лемана  на  Зеравшанѣ). 

Географическій  обзоръ. 

Наряду  съ  изслѣдованіями  по  систематикѣ  растеній,  было 
обращено  также  особое  вниманіе  на  работы  ботаникогеографиче- 
скаго  характера,  т.  е.  на  изученіе  и описаніе  флоры  отдѣльныхъ 
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районовъ  и мѣстностей.  Такія  работы  имѣютъ  также  огромное 
значеніе,  такъ  какъ  при  этомъ  изучаются  не  только  самыя  растенія, 
но  и условія  ихъ  распредѣленія,  а вмѣстѣ  съ  тѣмъ  дается  воз- 
возможность  и на  мѣстѣ  разбираться  въ  описанной  мѣстной 
флорѣ  для  всѣхъ,  интересующихся  ею. 

Излагаемъ  въ  географическомъ  порядкѣ  изслѣдованія  ука- 
заннаго характера,  обращая  вниманіе  на  то,  что  очередной  задачей 
для  ближайшаго  времени  является  съ  одной  стороны  детальная 
обработка  собраннаго  научнаго  матеріала,  а съ  другой  стороны 
собираніе  дополнительнаго  матеріала  въ  изслѣдованныхъ  уже 
областяхъ,  когда  собранные  матеріалы  почему  либо  недостаточны, 
или  же  въ  областяхъ  смежныхъ  съ  изслѣдованными.  Въ  насто- 
ящемъ очеркѣ  мы  перечисляемъ  какъ  работы  по  флористикѣ  и 
ботанической  географіи,  матеріалы  которыхъ  имѣютъ  поступить 
или  уже  поступили  въ  гербарій.  Всѣ  приводимыя  свѣдѣнія  от- 
носятся къ  истекшему  году. 

Европейская  Россія.  Сѣверъ.  По  Сѣверной  флорѣ  продол- 
жались работы  Р.  Р.  Поле,  задавшагося  цѣлью  составить  сводную 
флору  этой  области.  Флорой  Мурмана  занимался  К.  В.  Регель, 
обрабатывавшій  свои  сборы.  В.  Л.  Комаровымъ  закончена  обра- 
ботка коллекціи  съ  Новой  Земли;  коллекція  эта  доставлена  Гер- 
барію инженеромъ  Ивановымъ  и заключаетъ  между  прочимъ 
интересный  новый  видъ  Авіга^аіпв  Атоѵае  йешііае  Кошаг.  Сѣвер- 
ные представители  рода  Ніегасішн  были  изучаемы  Эльфстрандомъ. 

Сѣверо-западъ.  По  флорѣ  Петербургской  губ.  продолжа- 
лись работы  Р.  Р.  Поле,  а также  Р.  Ю.  Рожевицъ.  Выяснилась 
настоятельная  необходимость  обстоятельнаго  ботанико-географи- 
ческаго обслѣдованія  Петербургской  губерніи,  а также  составленія 
на  русскомъ  языкѣ  Флоры  этой  губерніи,  такъ  какъ  имѣющаяся 
книга  Шнейдера  издана  болѣе,  чѣмъ  полъ-вѣка  тому  назадъ  и 
совершенно  не  соотвѣтствуетъ  современному  состоянію  науки. 
По  флорѣ  Минской  губ.  продолжались  работы  В.  С.  Доктуров- 
скаго  и студента  Жукова. 

С р е д н я я Р о с с і я.  По  флорѣ  Московской  губ.  продолжалась 
обработка  коллекцій,  доставленныхъ  Гербарію  Б.  А.  Федченко. 

Критическія  изслѣдованія  по  Московской  флорѣ  въ  Гербаріи 
Сада  производилъ  также  Д.  И.  Сырейщиковъ. 

Костромской  флорѣ  посвящены  м.  пр.  работы  К.  К.  Ко- 
синскаго,  закончившаго  обработку  своихъ  сборовъ  въ  Буйскомъ 
уѣздѣ  и напечатавшаго  (въ  Извѣстіяхъ  Сада)  Предварительный 
очеркъ  растительности  Буйскаго  уѣзда.  Среди  сборовъ  оказа- 
лось не  мало  интересныхъ  формъ,  въ  томъ  числѣ  цѣлый  рядъ 
новостей  для  флоры  Костромской  губ. 
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По  флорѣ  Тамбовекой  губ.  работала  А.  И.  Ястребова- Давыдова. 

По  флорѣ  Пензенской  губ.  занималась  г-жа  Е.  К.  Штукенбергъ. 

По  флорѣ  Области  Войска  Донского  необходимо  отмѣтить  ра- 
боты II.  В.  Новопокровскаго,  собравшаго  за  послѣдніе  годы  тамъ 
обширный  матеріалъ  и нынѣ  занимающагося  его  обработкой. 

Южная  Россія.  Значительное  вниманіе  было  удѣлено  Во- 
ронежской губ.,  флорой  которой,  подъ  руководствомъ  В.  А.  Дубян- 
скаго,  занимались:  Л.  Г.  Раменскій,  Г.  С.  Окуловъ,  Т.  II.  Поповъ, 
М.  Скорбачъ  п Розановъ. 

Кромѣ  того,  гербарій  Воронежской  губ.  былъ  доставленъ  для 
обработки  завѣдующимъ  Воронежскимъ  опытнымъ  полемъ  С.  К. 
Чаяновымъ  и обработанъ  Б.  А.  Федченко. 

Флоры  Бессарабіи  коснулся  Б.  А.  Федченко,  при  обработкѣ 
Крымско-Кавказскихъ  представителей  р.  ОпоЬгусЫз. 

Флорой  Крыма  занималась  г-жа  В.  Н.  Сарандинаки, 
продолжавшая  обработку  гербарія  своего  изъ  окр.  Ѳеодосіи. 
Кромѣ  того,  флоры  Крыма  коснулись  попутно  и многія  другія 
лида,  при  обработкѣ  соотвѣтствующпхь  отдѣловъ  Кавказской 
флоры. 

Кавказъ.  По  флорѣ  Кавказа  работали  нѣкоторые  изъ  постоян- 
наго персонала  Гербарія;  такъ  Б.  А.  Федченко  занимался  обработ- 
кой Несіузагеае  и Ѵісіеае;  В.  Ю.  Роженицъ  занимался  обработкой 
СЫогісіеае  3.  А.  фонъ-Мпнквицъ  обрабатывала  трибу  Воіеае 
изъ  сем.  Сѣепоросііасеае.  Изъ  другихъ  лицъ  необходимо  отмѣ- 
тить И.  С.  Медвѣдева,  занимавшагося  изученіемъ  высокогор- 
ной растительности  Кавказа.  Нѣкоторые  изъ  пріѣзжихъ  ученыхъ 
также  занимались  преимущественно  кавказской  флорой ; также 
А.  В.  Ѳоминъ  изучалъ  нѣкоторыя  хвойныя,  Е.  II.  Бордзилов- 
скій  занимался  преимущественно  сем.  Запіаіасеае,  а Д.  II.  Сос- 
новскій  — критическимъ  изученіемъ  формъ  изъ  различныхъ 
семействъ.  Сверхъ  того,  цѣлый  рядъ  семействъ  кавказской  флоры 
былъ  разосланъ  различнымъ  спеціалистамъ. 

Туркестанъ.  Флорѣ  Туркестана  было  посвящено,  въ  виду 
представляемаго  ею  высокаго  научнаго  интереса,  особое  внима- 
ніе. Необходимо  отмѣтить  извѣстныхъ  иностранныхъ  ученыхъ, 
О.  КйкепНіаГа  и ВогпіпіШег’а,  которые  не  только  воспользовались 
своимъ  пребываніемъ  въ  Петербургѣ,  на  празднествахъ  по  слу- 
чаю 200-лѣтія  существованія  ИМПЕРАТОРСКАГО  Ботаническаго 
Сада,  для  ознакомленія  съ  гербарнымп  растеніями  туркестанской 
флоры,  но  и предприняли,  кромѣ  того,  лично  трудное  путеше- 
ствіе въ  Туркестанъ  (совмѣстно  съ  Б.  А.  Федченко),  въ  цѣляхъ 
усиленнаго  собиранія  растеній  для  Гербарія  Сада.  Собранные 
названными  учеными  матеріалы  весьма  цѣнны,  т.  к.  было  обра- 
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щеио  особое  вниманіе  на  растенія,  составляющія  пред  меть  спе- 
ціальныхъ занятій  гг.  Борнмюлле  р а и К ю к е н т а л я. 

Изъ  работъ  постояннаго  персонала  Сада  необходимо  отмѣ- 
тить путеіпествіе  въ  Самаркандскую  область  и Бухару,  совер- 
шенное Б.  А.  Федченко;  помощникомъ  его  состоялъ  А.  И.  М и- 
х е л ь с о п ъ,  кромѣ  того,  въ  экспедиціи  принимали  участіе 
А.  П.  Ф е д ч е н к о и Б.  А.  А и р ѣ л е в ъ.  Путешествіе  это  дало 
весьма  обширный  матеріалъ,  причемъ  А.  И.  М ихельсоном  ъ 
были  собраны  растенія  преимущественно  весенней  флоры  (съ 
февраля  до  іюня),  среди  которыхъ  не  мало  интересныхъ  и но- 
выхъ (наир.  Ѵіоіа  РесИзсЬепкоапа  \Ѵ.  Вескег) ; самому  Б.  А.  Фед- 
ченко пришлось  заняться  собираніемъ  преимущественно  лѣтней 
и осенней  растительности,  среди  которой  оказалось  большое  ко- 
личество новыхъ  и интересныхъ  формъ.  Особый  интересъ  пред- 
ставляетъ нахожденіе  въ  Бухарскихъ  владѣніяхъ  новаго  вида 
ГгіаепорЬога  ЪисЬагіса  I».  РеіІіэсЬ  ; другой  видъ  этого  рода  из- 
вѣстенъ въ  Китаѣ  (провинція  Гупе) ; выдающійся  интересъ  пред- 
ставляетъ замѣчательный  новый  видъ  Неііоігоріпт,  весь  покры- 
тый длиннымъ,  бѣлымъ  войлокомъ;  интересно  нахожденіе  въ 
Бухарѣ  Оораігіпт  фтсепт  ВисЬ.  Наш.  п Вег&іа  аттапіоійез  Ноеі ; 
оба  эти  рода  являются  новинкой  для  русской  флоры.  Особое 
вниманіе  было  посвящено  Б.  А.  Федченко  изслѣдованію  сор- 
ной растительности,  для  каковой  цѣли  въ  его  распоряженіе  было 
прикомандировано  Департаментомъ  Земледѣлія  особое  лицо,  студ. 
А.  Д.  Будагоскій,  который  съ  апрѣля  но  сентябрь  велъ  въ 
Самаркандской  обл.  и Бухарѣ  полевыя  работы,  а въ  зимніе  мѣ- 
сяцы занимался  разборкой  собранныхъ  матеріаловъ,  научная  об- 
работка которыхъ  производилась  Б.  А.  Федченко. 

Весьма  обширныя  ботанико-географическія  изслѣдованія 
производились  въ  отчетномъ  году  въ  Ферганской  области,  гдѣ, 
по  порученію  Переселенческаго  Управленія,  были  снаряжены 
экспедиціи  въ  уѣзды  Коканскій,  Скобелевскій  и Ошскій.  Собран- 
ныя во  время  означенныхъ  экспедицій  обширнѣйшія  коллекціи 
обогатили  Гербарій  Сада;  самая  обработка  этихъ  коллекцій  про- 
изводилась, попутно  съ  приведеніемъ  въ  порядокъ  коллекцій 
Сада  ботаниками,  стоявшими  во  главѣ  перечисленныхъ  экспеди- 
цій, именно  Коканской  - 3.  А.  фонъ  М и н к в и цъ,  Скобелевской 
Н.  А.  Десятовой  и Ошской  — 0.  Э.  фонъ  К н о р р и н г ъ.  Не 
ограничиваясь  этимъ,  Гербарій  Сада  принялъ  и болѣе  близкое 
участіе  въ  означенных!)  экспедиціяхъ ; такъ  въ  Коканской  экс- 
педиціи приняла  участіе  занимающаяся  въ  Гербаріи  Сада  М.  П. 
Чу  На  ев  а,  которая  и собрала  обширный  матеріалъ  (въ  томъ 
числѣ  одинъ  еще  не  описанный  видъ  Азіга^аііій).  Ботанику 
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Ошской  Экспедиціи,  0.  Э.  фонъ  К и о р р и н г ъ,  было  дано  Совѣ- 
томъ Сада  порученіе,  по  окончаніи  работъ  экспедиціи  въ  Ош- 
скомъ уѣздѣ  посѣтить  Кашгаръ  и Памиръ,  съ  цѣлью  собиранія 
ботаническихъ  матеріаловъ  ; порученіе  это  выполнено  съ  полнымъ 
успѣхомъ;  помощнику  ботаника  той  же  экспедиціи  Н.  Н.  Туту- 
р и и у было  поручено  собрать  ботаническій  матеріалъ  въ  НІуг- 
нанѣ,  что  также  было  выполнено  съ  успѣхомъ,  причемъ  Н.  Н. 
Туту  ри  ну  удалось  сдѣлать  рядъ  географическихъ  открытій. 

ВъТянь-  піанѣ  ботаникогеографическія  изслѣдованія  произ- 
водилъ нроф.  В.  В.  Сапожниковъ,  также  обогатившій  сво- 
ими обширными  и цѣнными  сборами  коллекціи  Гербарія,  и лично 
прибывшій  въ  Петербургъ  со  спеціальной  цѣлью  окончательной 
обработки  въ  Гербаріи  Сада  части  своихъ  сборовъ.  Нѣкоторыя 
семейства  изъ  гербарія  проф.  С а и о ж н и к о в а (злаки,  солянки 
и др.)  обрабатывались  въ  Гербаріи  Сада  другими  спеціалистами. 

Б.  К.  Шишкинъ,  участникъ  той  же  экспедиціи  Сапож- 
никова, съ  помощницей  В.  С.  Гениной  изслѣдовалъ  Прибал- 
хашье, гдѣ  и собралъ  для  Гербарія  Сада  обширнѣйшій  матеріалъ. 

По  флорѣ  Тянь-шаня  необходимо  отмѣтить  продолжавшу- 
юся въ  Гербаріи  Сада  обработку  коллекцій  О.  МеггЬасйег’а;  въ 
обработкѣ  этой  приняла  дѣятельное  участіе  Н.  А.  Десятова. 

По  флорѣ  Семипалатинской  обл.  продолжались  работы  С. 
Е.  К учеровско  й,  а также.  В.  Л,  Некрасовой;  въ  полевой 
періодъ  ими  была  обслѣдована  решительность  Павлодарскаго 
уѣзда,  а въ  зимніе  мѣсяцы  ириступлено  къ  составленію  полной 
сводки  по  флорѣ  Семипалатинской  обл. 

Флорой  Акмолинске  й области  занимался  М.  И.  П т а ш и ц- 
к і й,  съ  помощниками  своими,  Т.  С.  3 и лес  о м ъ,  М.  Н.  Р о д і о- 
н о в ы м ъ,  г.  Г е т м а н о м ъ и Со  к о л о в ы м ъ.  Въ  полевой 
періодъ  ими  былъ  собранъ  обширный  матеріалъ,  который  и былъ 
систематизированъ  въ  зимніе  мѣсяцы. 

Фл( >р< >й  Т у р гайской  обл.  и • ітчасти  Сыръ-Дарьинсю  >й  (имение > 
сосѣдняго  Перовскаго  у.)  занимался  М.  С.  Спиридоновъ, 
обработывавшій  въ  Гербарій  Сада  обширную  коллекцію,  достав- 
ленную имъ  Саду  и содержавшую  значительное  количество  ин- 
тересныхъ. преимущественно  южныхъ  формъ,  впервые  найден- 
ныхъ въ  Тургайской  области  и существенно  пополняющихъ  свод 
ный  списокъ  растеній  этой  области,  изданный  недавно  Б.  А.  Фед- 
ч е н к о и И.  М.  Крашенин  н и к о в ы м ъ. 

По  флорѣ  Сыръ- Дарьи  нс  кой  области  необходимо  отмѣтить 
обработку  растеній  (преимущественно  сорныхъ),  доставленныхъ 
въ  Гербарій  Сада  областнымъ  агрономомъ  Сыръ-Дарьинской  обл. 
г.  Андерсономъ,  а такя-ге  обработку  растеній  Перовскаго  уѣзда, 
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собранныхъ  В.  14.  Никольскимъ  и лѣсничимъ  Перовскаго 
лѣсничества  г.  Ф и л а т о в ы м ъ,  производящуюся  преимуще- 
ственно Н.  А.  Десято  в ой. 

По  флорѣ  Закаспійской  обл.  необходимо  отмѣтить  продол- 
жавшуюся В.  II.  Л и и с к и м ъ обработку  растеній  этой  области, 
иреимущеэтвеино  новѣйшихъ  (въ  1912  году),  обширныхъ  сборовъ 
его  въ  этой  области. 

Сибирь.  Изслѣдованіе  Сибирской  флоры  производилось  въ  от- 
четномъ году  весьма  интенсивно,  главнымъ  образомъ  благодаря  тому 
обстоятельству,  что  въ  Гербаріи  Сада  занималось  большинство  изъ 
ботаниковъ,  работавшихъ  истекшимъ  лѣтомъ  въ  Сибири  по  по- 
рученію Преселенческаго  Управленія.  Въ  частности,  работы  ка- 
сались слѣдующихъ  губерній  и областей : 

Тобольск  а я губ.  Занимались  обработкой  собранныхъ  ими 
коллекцій:  М.  И.  Пташицкій,  В.  И.  Тиханова-Свитичъ,  С.  Н.  Ма- 
мѣевъ  и Б.  Н.  Городковъ.  Послѣдній,  кромѣ  того,  занимался 
выдѣленіемъ  въ  особыя  обложки  растеній  Тобольской  губ.  въ 
русскомъ  гербаріи  и составленіемъ  своднаго  списка  растеній 
этой  области. 

Томская  губ.  Занимались  обработкой  собранныхъ  ими 
коллекцій : Н.  И.  Кузнецовъ,  С.  Е.  Кучеровская,  В.  Л.  Некрасова. 
Кромѣ  того,  въ  Томской  губ.  по  порученію  Переселенческаго 
Управленія,  работалъ  II.  Н.  Крыловъ,  матеріалы  котораго  продол- 
жали поступать  въ  Гербарій  Сада. 

Енисейская  губ.  Въ  предѣлахъ  Енисейской  губ.  рабо- 
тали : I.  В.  Кузнецовъ,  С.  Ю.  Туркевичъ,  М.  М.  Ильинъ  и Троиц- 
кій, доставившіе  Гербарію  Сада  обширные  матеріалы,  разработкой 
которыхъ  и были  заняты  означенныя  лица  въ  зимніе  мѣсяцы. 
Особенно  обильной  результатами  была  экспедиція  I.  В.  Кузнецова, 
которому  удалось  не  только  изслѣдовать  значительную  часть 
Минусинскаго  уѣзда,  но  также,  вмѣстѣ  съ  М.  М.  Ильинымъ, 
проникнуть  въ  сосѣдній  Урянхайскій  Край,  гдѣ  и былъ  ими  со- 
бранъ обширный  и весьма  цѣнный  матеріалъ. 

Иркутская  губ.  По  флорѣ  этой  губерніи  продолжалась 
обработка  матеріаловъ,  собранныхъ  Н.  И.  Кузнецовымъ,  С.  Е.  Ку- 
черовской,  а также  критическія  изслѣдованія  нѣкоторыхъ  формъ 
С.  С.  Ганешинымъ. 

Забайкальская  обл.  В.  Л.  Некрасова  занималась 
обработкой  гербарія,  доставленнаго  г-жей  Трофимовой  изъ  Верх- 
неудинскаго  у.  Прибайкалье  обслѣдовано  Г.  И.  Поплавской. 

Амурская  обл.  В.  Л.  Комаровъ  обработалъ  нѣкоторыя 
растенія,  собранныя  бл.  Благовѣщенска  и Зейской  пристани 
г.  Каро. 
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Приморская  обл.  Въ  началѣ  отчетнаго  года  В.  Л.  Ко- 
маровъ занимался  обработкой  нѣкоторыхъ  новыхъ  коллекцій, 
поступившихъ  въ  Гербарій  изъ  этой  области ; лѣтомъ,  съ  начала 
мая  до  октября,  В.  Л.  Комаровъ  съ  своими  помощниками:  Н.  В. 
Шипчннскимъ,  А.  А.  Булавкиной  и А.  А.  Шошинымъ  велъ  по- 
левыя ботаникогеографическія  изслѣдованія  въ  южной  части 
Приморской  обл.  и собралъ  обширнѣйшій  и въ  высшей  степени 
цѣнный  матеріалъ,  обработкой  котораго  и былъ  занятъ  въ  по- 
слѣдней трети  года. 

Сахалинъ.  В.  Л.  Комаровъ  занимался  обработкой  расте- 
ній съ  южнаго  Сахалина,  доставленныхъ  г.  Васильевымъ. 

Камчатская  обл.  В.  Л.  Комаровъ  продолжалъ  и закон- 
чилъ обработку  сосудистыхъ  растеній,  собранныхъ  имъ  въ  1908 
и 1909  г.г.  на  Камчаткѣ,  причемъ  былъ  описанъ  рядъ  новыхъ 
видовъ. 


Институтъ  Споровыхъ  Растеній  участвовалъ  на  выставкѣ 
„Русская  Ривьера"  слѣдующими  экспонатами. 

М х и и лишайники  Черно  м ор  с к а г о побережья 
Кавказа  (первый  турникетъ  направо). 

На  двухъ  таблицахъ  помѣщены  рисунки,  изображающіе 
главнѣйшіе  типы  лишайниковъ  и мховъ  и микроскопическое  ихъ 
строеніе  (съ  объяснительнымъ  текстомъ). 

На  остальныхъ  таблицахъ  расположены  образцы  мховъ  и 
лишайниковъ,  собранныхъ  въ  разныхъ  мѣстахъ  Черноморскаго 
побережья,  преимущественно  въ  Гаграхъ.  Нѣкоторые,  наиболѣе 
интересные  образцы  иллюстрированы  цвѣтными  и черными  рисун- 
ками, изображающими  ихъ  микроскопическое  строеніе. 

Изъ  мховъ  особенно  интересны  изящные  виды  рода  Аскета, 
необычайно  сильно  распространенные  въ  лѣсахъ  Черноморскаго 
побережья,  гдѣ  эти  мхи  свѣшиваются  съ  вѣтвей  различныхъ 
древесныхъ  породъ  въ  формѣ  длинныхъ,  красивыхъ  гирляндъ. 
Очень  интересенъ  также  мохъ  Беріосіоп  БшіНііі,  сильно  распрост- 
раненный въ  Гаграхъ  на  стволахъ  древесныхъ  породъ : въ  сухую 
погоду  стебли  его  улиткообразно  завернуты,  а въ  сырую  - — 
раскручиваются,  принимая  изящную  перистую  форму.  Замѣча- 
теленъ также  ТЬатпіиш  аіореспгпт,  напоминающій  деревцо  въ 
миніатюрѣ:  этотъ  мохъ  сильно  распространенъ  на  сырой  почвѣ 
и скалахъ  въ  Гаграхъ  и другихъ  мѣстахъ  Черноморскаго  по- 
бережья. 

Изъ  лишайниковъ  на  Черноморскомъ  побережьѣ  особенно 
интересны  такъ  называемые  эпифнльные  лишайники,  которые: 
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селятся  на  листьяхъ  вѣчнозеленыхъ  породъ,  особенно  самшита. 
Эти  лишайники  свойственны  тропическимъ  областямъ  и почти 
совершенно  неизвѣстны  въ  Европѣ.  Между  тѣмъ  на  Черномор- 
скомъ побережьѣ,  благодаря  влажному  и теплому  климату,  эпи- 
фильные  лишайники  распространены  почти  такъ  же  интенсивно, 
какъ  и въ  тропикахъ,  при  чемъ  нѣкоторые  изъ  нихъ  представ- 
лены тропическими  родами,  совершенно  неизвѣстными  въ  Европѣ, 
наир.,  8ігі§чі1а,  Врогоросііит.  Изъ  другихъ  лишайниковъ  на  Черно- 
морскомъ побережьѣ  замѣчательны  сильно  распространенные  здѣсь 
и разнообразные  виды  изъ  отдѣла  ОгарЫйеае,  плодоношенія  ко- 
торых!. развиваются  на  гладкой  корѣ  деревьевъ  въ  формѣ  чер- 
ныхъ пли  цвѣтныхъ,  иногда  разнообразно  вѣтвящихся  штриховъ, 
напоминающихъ  древнія  письмена  (т.  и.  литерные  лишайники). 
Изъ  нихъ  особенно  интересна  АгіЬоиіа  дгедагіа  ѵаг.  сіппаЬагіпа 
съ  ярко-красными  плодоношеніями.  Эти  лишайники  также  очень 
характерны  для  тропическихъ  областей.  Напротивъ,  виды  лишай- 
никовъ, обычные  въ  Европѣ  и Россіи,  на  Черноморскомъ  побе- 
режьѣ представлены  слабѣе,  интенсивно  развиваясь  лишь  выше 
въ  горныхъ  областяхъ. 

Ч е р н о морскія  в о д о р о с л и (второй  турникетъ  направо). 

Изъ  выставленныхъ  30  таблицъ  — на  четырехъ  представлено 
распредѣленіе  водорослей  по  глубинамъ.  Зеленыя  водоросли 
растутъ  въ  наиболѣе  мелкихъ  мѣстахъ  прибрежной  полосы,  смѣ- 
шиваясь иногда  съ  бурыми  и рѣдко  съ  красными  водорослями 
это  такъ  называемая  литоральная  зона ; глубже  располагаются 
бурыя  и красныя,  рѣже  зеленыя  водоросли  (сублиторальная  зона); 
въ  болѣе  глубокихъ  мѣстахъ  (элиторальная  зона),  гдѣ  еще  воз- 
можна растительная  жизнь,  обусловленная  предѣломъ  прони- 
кновенія лучей  свѣта  въ  толщу  воды,  развиваются  главнымъ 
образомъ  красныя,  хотя  иногда  здѣсь  встрѣчаются  и бурыя 
водоросли. 

На  остальныхъ  таблицахъ  помѣщены  наиболѣе  типичные 
или  интересные  представители  флоры  зеленыхъ,  красныхъ  и 
бурыхъ  водорослей.  Изъ  зеленыхъ  слѣдуетъ  отмѣтить  изящныя 
пластинчатыя  формы  ІЛѵа  и необычайно  длинныя  (до  2 саж.)  и 
очень  тонкія  нити  Сііаеіошогрііа  сЫогоііса.  Изъ  красныхъ  замѣ- 
чательна красивая  коралловидная  СогаШпа  ѵігдаіа,  инкрустирован- 
ная известью,  а также  — миніатюрныя,  изящныя  и нѣжныя  формы 
родовъ  Сегашіиш  и Саііііѣашніоп.  Изъ  болѣе  крупныхъ  особен- 
наго вниманія  заслуживаетъ  РѣуІІорЬога  гиЪепв,  сильно  распро- 
страненная па  Черноморскомъ  побережьѣ.  Изъ  бурыхъ  водо- 
рослей наиболѣе  распространеннымъ  и крупнымъ  видомъ  явля- 
ется Сувіоясіга  ЬагЪаіа,  отличающаяся  разнообразнымъ  внѣшнимъ 
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Рис.  1.  Общій  видъ  турникета  (высота  ЗУ2  арш.,  ширина  2 арш. 
О вершк.).  Образецъ  монтировки  мховъ  (двѣ  рамы). 


208 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Рис.  2.  Отдѣльная  рама  (таблица)  турникета  (1  арш.  X 1 арш. 
10* , 2 верш.).  Образецъ  монтировки  эпифильныхъ  лишайниковъ 


на  листьяхъ  самшита. 
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Рис.  3. 
ЮѴ9 


Отдѣльная  рама  (таблица)  турникета  (1  арш.  X 1 аріи, 
вершк.).  Образецъ  монтировки  морскихъ  водорослей. 
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обликомъ.  Очень  интересна  также  Райіпа  раѵопіа,  характеризую- 
щаяся округло-плоской  формой  съ  концентрическими  кругами ; 
эта  бурая  водоросль  настолько  своеобразна  по  своему  внѣшнему 
облику,  что  напоминаетъ  скорѣе  грибъ,  чѣмъ  водоросль. 

Здѣсь  прилагаются  3 фотографическихъ  снимка  (водоросли, 
мхи  и лишайники)  съ  турннкетныхъ  таблицъ,  чтобы  дать  пред- 
ставленіе о характерѣ  монтировки  означенныхъ  коллекцій. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній  предполагаетъ  также  монти- 
ровать подобнымъ  же  образомъ  цѣлый  рядъ  другихъ  коллекцій, 
наир.,  морскихъ  водорослей  Мурманскаго  побережья,  мховъ  и 
лишайниковъ  Европейской  Россіи  и Сибири,  и нр. 


Изъ  текущей  дѣятельности  Института  Споровыхъ  Растеній. 

Завѣдывающій  Институтомъ  Споровыхъ  Растеній,  Главный 
Ботаникъ  А.  А.  Еленкинъ,  кромѣ  разныхъ  другихъ  работъ, 
уже  закончилъ  предварительное  изслѣдованіе  термофильныхъ 
водорослей  Камчатки  и приступилъ  къ  лабораторнымъ  опытамъ 
надъ  условіями  жизни  нѣкоторыхъ  водорослей  при  высокихъ 
температурахъ.  Для  этой  цѣли,  по  предложенію  А.  А.  Е л е п- 
кина,  помощникъ  его,  Консерваторъ  А.  И.  Даниловъ  устро- 
илъ свѣтлый  термостатъ  (оригинальной  конструкціи)  для  куль- 
туры водорослей  при  высокихъ  температурахъ.  Предварительныя 
испытанія  этого  прибора  показали  его  полную  примѣнимость  для 
означенной  цѣли.  Въ  настоящее  время  Еленкинъ  и Дани- 
ловъ уже  приступили  къ  соотвѣтствующимъ  опытамъ  въ  этомъ 
термостатѣ  надъ  водорослями. 

Кромѣ  того  А.  А.  Еленкинъ  производитъ  біологическія 
и физіологическія  изслѣдованія  синезеленой  водоросли  8 у т - 
рІоса  тизсогит  (Ад),  (тот.,  найденной  въ  изобиліи  лѣтомъ 
прошлаго  года  на  землѣ  цвѣточныхъ  горшковъ  въ  викторной 
теплицѣ  Ботаническаго  Сада ; въ  настоящее  время  пристунлено 
къ  выдѣленію  этой  водоросли  въ  чистыя  культуры  на  агаръ- 
агарѣ. 

Въ  то  же  время  А.  И.  Даниловъ  предпринялъ  рядъ  фи- 
зіологическихъ опытовъ  надъ  гонидіями  и грибнымъ  компо- 
нентомъ различныхъ  лишайниковъ  на  агаръ-агарѣ  въ  чистыхъ 
культурахъ,  а также  продолжаетъ  свои  анатомическія  изслѣдо- 
ванія надъ  взаимоотношеніями  компонентовъ  лишайниковаго 
симбіоза. 

Второй  помощникъ  Завѣдывающаго  И.  С.  Р.,  Консерваторъ 
В.  И.  Савичъ  продолжаетъ  обработку  лишайниковъ  изъ  Кам- 
чатки, а также  закончилъ  научную  обработку  слѣдующихъ  ли- 
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хенологическихъ  коллекцій : 1)  собственныхъ  сборовъ  изъ  Нов- 
городской губ.,  2)  сборовъ  Б.  Н.  Городков  а изъ  Сибири  (То- 
больск. губ.),  3)  сборовъ  К.  В.  Ре  геля  съ  Кольскаго  полу- 
острова. Во  всѣхъ  этихъ  коллекціяхъ,  кромѣ  обычныхъ  формъ, 
оказались  нѣкоторые  рѣдкіе  или  интересные  лишайники,  а въ 
сборахъ  С а в и ч а — новые  для  науки  виды  и формы. 

Г.  К.  Крей  еръ  закончилъ  монографическую  разработку 
инте  реснаго  лишайника  К а ш а 1 і и а Ь а И і с а Ьеііаи  по  соб- 
ственнымъ сборамъ  и гербарнымъ  образцамъ  изъ  коллекцій  дру- 
гихъ лицъ.  Эта  работа  будетъ  напечатана  въ  „Извѣстіяхъ"  Сада. 

Л.  И.  Любицкая,  по  темѣ,  предложенной  А.  А.  Елен- 
кинымъ, закончила  монографическую  обработку  формъ  мха 
БепсоЬгуиш  ^Іаиспш  (Ь.)  8скрг.,  главнымъ  образомъ  на 
основаніи  матеріаловъ  гербарія  И.  С.  Р.,  а также  по  собствен- 
нымъ сборамъ  и по  литературными  даннымъ.  Эта  работа  будетъ 
напечатана  въ  „Извѣстіяхъ"  Сада. 

Е.  С.  3 и п о в а закончила  обработку  бурыхъ  морскихъ  во- 
дорослей, собранныхъ  ею  на  Мурманскомъ  побережьѣ.  Работа 
будетъ  напечатана  въ  „Трудахъ  СПБ.  Общества  Естествоиспыта- 
телей". 

А.  I.  Л о б и к ъ,  по  предложенію  А.  А.  Еленки  и а,  обрабо- 
талъ коллекцію  десмидіевыхъ  водорослей  своихъ  сборовъ  изъ 
Псковской  (1913  г.)  и Уфимской  губ.  (1913  г.)  (обѣ  работы 
будутъ  напечатаны  въ  „Извѣстіяхъ"  Сада),  а также  присту- 
пилъ къ  обработкѣ  коллекціи  прѣсноводныхъ  водорослей,  собран- 
ныхъ А.  А.  Еленкинымъ  и В.  II.  Сави  чемъ  на  Черномор- 
скомъ побережьѣ  Кавказа.  Кромѣ  того  имъ  подготовляются  ма- 
теріалы (совмѣстно  съ  А.  А.  Еленкинымъ)  для  флоры  десми- 
діевыхъ водорослей  всей  Россіи. 

И.  А.  Оль,  по  предложенію  А.  А.  Еленкина,  приступилъ 
къ  монографической  разработкѣ  формъ  интереснаго  гриба  Р о - 
сіосгеа  аіпіасеа  (Регв.)  ЫгіЛаи,  главнымъ  образомъ,  па  осно- 
ваніи матеріала,  присланнаго  въ  И.  С.  Р.  изъ  Витебской  губ. 
I.  М.  Кубицкимъ,  и по  литературнымъ  даннымъ.  Этотъ  своеобраз- 
ный грибъ  до  сихъ  поръ  былъ  почти  неизвѣстенъ  въ  Россіи,  а 
поэтому  монографическая  его  разработка  представляетъ  особенный 
интересъ  для  микологической  флоры  Россіи. 
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ЬХХХѴІІІ,  1912,  р.  504.) 

Ызіег,  В.,  „Мусеіохоа.  Сіаге  Ізіапсі  8игѵеу.  Рагі.  63“.  (Ргос.  Коу. 

Ігі.зіі  Асай.  XXXI,  1912,  р.  1 — 20.) 

Вопп,  Н.,  „ I )іе  Мухотусеіеп  йез  погйбзШсЬеп  Ноізіеіпз:  Ріогіз- 
іізсЬе  ипй  Ьіоіо&ізсііе  Веіігіі^е“.  (8сІігіііеп  йез  Хаіигсѵ.  Ѵег.  I. 
8сЫезт§-Но1зіеіп  XV  1911,  р.  20 — 76.) 

Зскгѵагіг,  Е.  ,7.,  „ТЬе  НІе-Ызіогу  апсі  суіоіо^у  оі  8огозрЬаега  рта- 
ГПІПІЗ".  (Апп.  оі  Воі.  XXV,  1911,  р.  791 — 797,  1 рі.) 

3.  Грибы  (Гипді). 

Ваіаіііе,  ЕпШгіс.,  „СЬатрі^попз  гаге8  ои  поиѵеаих  сіе  Іа  РгапсЬе- 
Сотіё.  (ВиІІ.  8ос.  тусоі.  Ргапсе  XXVII,  1911,  ра§\  369 — 386, 
РІ.  XII.) 

Всгпагсі,  Коёі,  „Рев  МусогЫгез  сіез  8о1апит“.  (Апп.  зсі.  паі.  Рагіз 
9 8ег  XIV,  1911,  р.  235-258,  12  Рі^З.) 

Ветагсі,  Коёі.,  „8иг  Іа  Ропсііоп  Іипр'ісійе  сіез  ВиІЬез  й’ОрЬгуйёез“. 

(Апп.  8сі.  паі.  РагІ8  9 8ег.  XIV,  1911,  р.  221—234,  3 Рір\) 
Вегдатазсо,  В.,  „8ресіе  сіеі  ^епегі  СИіосуЪе  Рг.,  Ъассагіа  Вк.  еі  Вг. 
е Рахі11и8  Рг.  сЬе  сгезсопо  пеі  Ьозсо  сіеі  Сатаійоіі  сіі  Харо1і“. 
(ВиІІ.  Огі.  Воі.  Шіѵ.  ІМароІі  III,  1911,  5 рр.) 

Вегдатазсо,  О.,  „Ьа  сгесіиіа  8ресіе  Магазтіиз  Виіііагйіі  поп  ёсЬе 
ста  Іогта  іегаіоіорчса  йеііа  8і>есіе  Магазтіиз  Коіиіа  (8с<  *р.)  Рг.“ 
ВиІІ.  8ос.  Воі.  Ііаі.  1910,  р.  228—232.) 

Визіск,  Еіза,  „Біе  епйоігорке  Мукогіііга  сіег  Азс1еріасіасеае“ 
(Ѵегкапйі.  сі.  К.  К.  гооІор’ізсЬ-ЬоіапізсІіеп  Оезеіізсіі.  іп  ЛѴіеп, 
1913.  II.  5,  6,  ра^,  240—264.) 

Сіаиззеп,  Р .,  „2иг  ЕпілѵіскІип^з^езсЫсІііе  йег  Азсотусеіеп.  Ру- 
гопета  сопЙиепз“.  (Хеіізсііг.  I.  Воіапік  IV,  1912,  р.  1 — 64, 
13  Техійрр  и.  Таі.  I — VI.) 

ЕсМеІЫШеІ , Неіпгіск.,  Огипйіар'еп  еіпег  РіЫіога  йез  бзШсЬеп  \Ѵе- 
зегЬегрІапйез  ипй  ііігег  рйапгеп^ео&гарЫзсЬеп  ВегіеішпреіР. 
(Апп.  Мусоіор'ісі  IX,  1911,  р.  445 — 529.) 

Егппсё,  В.  Н.,  „8іийіеп  ііЬег  ейарЫзсЬе  Огдапізтеп“.  (СепігаІЫ. 
і.  Вакі.  II  АЬі.  XXII,  1911,  р.  1—7.) 
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Егге з,  ВоЪ.  Е.,  „2иг  Кеппіпіз  сіег  Суіоіо^іе  ѵоп  Ну&горЬошз  сопі- 
сіі8“.  (8ѵепзк.  Воі.  Тісізкг.  V,  1911,  р.  241 — 251.  Міі  Так  I.) 
Еискз,  „ІІеѣег  сііе  Вегіеішіщеп  ѵоп  А&агісіпееп  шкі  апсіегеп 
1шпт8Ъе\ѵо1тепс1еп  Ріігеп  гиг  МусогЬігепЬіИипд  сіег  \Ѵа1с1- 
Ьашпе".  (ВіЫ.  Воі.  ЬХХѴІ,  1911,  р.  32). 

Еискз,  </.,  „Веіігад  гиг  Кеппіпів  сіез  Во1іитрі1ге8“.  (Несілѵі^іа  Ы, 
1911,  р.  221—239.) 

ОПЬегі,  Е.  М.,  „8іис1іе8  оп  іЬе  Тгетеіііпеае  оі  \Ѵізсопзіп“.  (Тгапзасі. 
ЛѴізсопзіп  Асай.  8сі.,  Агіз  апсі  Ьеікегз  XVI  рі.  II,  1910,  ра$. 
1137—1170.  ЛѴІІІ1  Ріаіез  ЬХХХІ— ВХХХІѴ.) 

НагЫіг,  Е.  од  Огбгиіакі,  N.  В.,  „Акііпотукозеп  (Зігааіезорзу&сіот- 
тег)  і Хог^е".  (Ѵеск-8е1зк.  8кгіІі.  Сіігівііапіа  1910,  8°,  211  рр. 
8 Так) 

Недуі,  Вег  б.,  „Магззопіпа  КігсЬпегі  Не^ѵі“.  (Еп^аг.  Воі.  ВІ  XI, 
р.  317—319.) 

Ноекпеі,  Е.  ѵоп , „Рга^тепіе  гиг  Мукоіо^іе  XIII.  Міііеіі^.  №. 

642 — 718“.  (ЗіігЬег.  К.  Акасі.  ЛѴІ88.  \Ѵіеп,  1911,  106  рр.) 
Ноііоз,  Ь.,  „Ма^уагогзга^  іокіаіаііі  ^атЪаі,  огагѵаз^отЬа  кёіеі. 
Рип^і  Ьуро&аеі  Нип^агіае“.  (А.  М.  Т.  Ак.  таіЬ.  ё8  іегт.  Ыг. 
те§;ЪІ2.  ігіа  Висіарезі,  1911,  XII  ипй  248  рр.,  5 іаЬ.) 

Аасгегѵзкі,  А.,  „Ветегкип^еп  ги  сіег  Міііеііип^  ѵоп  Р.  Ма^пиз  ііЬег 
ВгезасІоНасаисазісаХ.  8скезіипоВ:“.  (НесІ\ѵі^іа,  1910 — 11.  В(І.  В, 
ра&.  253 — 254,  тіі  1 Техііірріг). 

Аоііѵеііе,  Н.  В.  АЛ,  „8роге  іогшаііоп  іп  СІео^Іоззит  ^ІаЬгшп  Рег8“. 

(Тгапзасі.  ЛѴізсопзіп  Акасі. 8сі.  XVI,  1910,  р.  1171— 1190, рі.  85 — 87.) 
.Тошйс,  А.,  „Еіисіе  сіе  ^^1е1^^1е8  шоІ8І88иге8  іЬеппоркіІез  (Азрегд'Шиз 
МісЬеІі,  біегі&таіосузіів  Сгатег,  Роесііотусез  Ваіиіег)."  (Ткёзе 
РЬагш.  Рагіз,  1908,  113  рр.,  2 рі.) 

Но,  8.,  „СИоеозрогіозе  о!  іке  Тарапезе  Рег8Іштоп“.  (Токуо  Воі. 
Марр  XXV,  1911,  р.  197—202.) 

Кегп,  ЕгапТс,  Випп.,  „Т\ѵо  зиЬшег^еі  зресіез  о!  ІІготусез  (II. 
8есііііо8и8  зр.  поѵ.  аисі  II.  агдиіиз  поѵ.  зр.)“  (Тоггеуа,  XI,  1911, 
р.  211—214.) 

Кокко,  V.,  „ЕпіегошогрЬа  регсигза  Хуіапсііа,  Екепііз  Тѵагшітае". 

(Месісіеіапсі.  8ос.  Раіт.  еі  Ріог.  Реип.,  1909 — 1910,  р.  140.) 
Кизапо,  8.,  „Ргеіітіпагу  поіе  оп  Сгазігосііа  еіаіа  апсі  Из  тусог- 
гЫга“.  (Апп.  о!  Воі.  XXV,  1911,  р.  521 — 523.) 

Кизапо , 8.,  „Оазігосііа  еіаіа  апсі  ііз  зутЬіоііс  аззосіаііоп  лѵіік 
АгтіНагіа  теііеа".  ркшгп.  Соіі.  Арр-іс.  Токуо  IV,  1911,  р.  1 — 66.) 
Кйзіег,  Е.,  „ІІеЬег  МукоггЫга-  ипсі  АтЬгозіаріІге1*.  (Зскгііі.  №іпг\ѵ. 

Ѵег.  ЗсЫезшррНоІзіеіп,  8іігип^зЪег.,  1911,  р.  212—213.) 
Ыпсіаи,  О.,  „Еіп  кіеіпег  Веіігар-  гиг  Ріігііога  ОгаиЪітсІепз14.  (Несі- 
\ѵі&іа  Ы,  1911,  р.  116—121.) 
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ЫпйЪегд , НпгпЫ,  „СІіІосуЬе  ді^апіеа  (8олѵегЪ.)  Рг.“  (Месісіеіапсіеп 
аі  8ос.  Раип.  еі  Ріог.  Репп.,  1909—1910,  р.  19 — 21.  2 АЪЫМ.) 

Ыпкоіа,  К.,  „Изіііа^о  ртапсііз  Рагаівізза  ѵ.  1908  1909“.  (Месі- 

сіеііапгі.  8ос.  Раип.  еі  Ріог.  Репп.,  1909 — 1910,  р.  79.) 

Мадпиз,  Р.,  „Вгезасіоііа  саисазіса  N.  ЗсЬезіипоІІ'  іп  Иіі.,  еіпе  сігіііе 
ВгезасІоИаагі".  (Нейш^іа,  1910—11.  Всі.  Ь,  ра&.  100 — 104,  тіі 
ТаР  II.) 

Мадпиз , Р.,  „Риссіпіа  Неішегііапа  ВиЬ.  іп  Регзіеп11.  (Нес1\ѵі{*іа  Ы, 
1911,  р.  283 — 285.) 

Мапдіп,  Р.,  „Іпігосіисііоп  а Гёіисіе  (1е8  тусогЬігез  сіеа  агЪгез  Го- 
гез1іег8“.  (Хоиѵ.  АгсЬ.  (Іи  Мизёит  сІ’Нізі.  Хаі.  5,  зёг.  II,  1910, 
р.  245 — 270,  13  ІІ^З.) 

Маззее,  О.,  „ВгііізЬ  Рип^і,  лѵііЬ  а сЬаріег  оп  ЕісЬепз“.  (Ьопсіоп 
1911,  Оеог^е  Коиііесі^е  8оп8,  551  рр.,  40  ІаЪ.  соі.,  8°.) 

Маііігоіо,  О.,  „I  Рип&Ы  іро&еі  (Іеііа  Ъі^игіа".  (Сгепоѵа  1911,  рр.,8°.) 

МектеЛ,  Зигеуа.,  „8иг  (рюЬрюз  сЬатрі^попз  іпіегіеигз  поиѵеаих 
ои  реи  соппіі8“.  (Виіі.  8ос.  туе.  Ргапсе  XXVII,  1911,  р.  220 — 222, 
3 1і^.) 

Мйііег,  X,  „ІІпІегзисЬипр'еп  йЬег  сііе  сЬетоіакіізсЬе  КеігЪагкеіі 
сіег  2оозрогеп  ѵоп  СЬуігісІіаеееп  шні  8арго1е§тпасееп“.  (ТаЬгЪ. 
1.  \ѵІ88.  Воіі.  ХЫХ  1911,  р.  421 — 521.) 

Мвтес,  В.,  „2иг  Кеппіпіз  <іег  піесіегеп  Рііге  I.  Еіпе  пеие  СЬіігі- 
(Иасее“.  (Виіі.’  іпі.  Асасі.  8сі.  ВоЬёте,  1911,  р.  1 — 19,  6 Рі§\, 
2 Та!) 

Ыеигѵігік,  Г.,  „ІІеЬег  Ке^епегаііопзегзсЬеіпип^еп  ап  Моозеп  ипсі 
Рі1геп“.  (Ьоіоз  ЬѴПІ,  1910,  р.  334 — 342.) 

Раіт,  В/огп.,  „2иг  Кеппіпіз  зсіілѵесіізсііег  РЬусотусеіеп“.  (8ѵепзк. 
Воі.  Тісізкг.  V,  1911,  р.  351 — 358.) 

Реіегзеп,  8.,  „Бапзке  А^агісасеег“.  (БапізсЬ  А&агісасеае.)  II.  (Кб- 
ЪепЬаіп  1911,  232  рр.) 

Рса,  С.  А.,  „Ме\ѵ  апсі  гаге  ВгііізЬ  Гип&і“.  (Тгапз.  ЪгііізЬ  туе. 
8ос.  III,  1911,  р.  285—279.  3 Р1.) 

Зскпегсіег,  Ж,  „2иг  Віоіо^іе  Ьег  Еіііасееп  Ье\ѵоііпепс1еп  Іігесііпееп". 
(СепігаІЫ.  Р Вакі.  из\ѵ.  II.  АЫ.  XXXII,  1912,  452 — 459.) 

Зеаѵег,  Р.  /.,  „ТЬе  Нуросгеаіез  оі  ХогіЬ  Атегіса  ІѴ.“  (Мусоіо- 
^Іа  III,  1911,  р.  207—230,  рі.  53—54.) 

8тіік,  А.  Ь.,  „ХТе\ѵ  ог  гаге  тісгоІип&РР  (Тгапз.  ЬгііізЬ  туе.  8ос. 
III,  1911,  р.  281—284.) 

8оттегзіог[/,  Негтапп.,  „Еіп  Тіеге  Гапр-ешіег  РіІ2“.  (2оорЬа^из 
іпзіЬіапз  поѵ.  ^еп.,  поѵ.  зрес.“)  (Оезіегг.  Воі.  2еіізсЬг.  ЕХІ, 
1911,  р.  361—373.  Міі  Тар  V— VI.) 

ЗіаЛеІ,  О.,  „ІІеЬег  еіпеп  пеиеп  Рііг,  Сиппіп^ЬатеІІа  ВегіЬоІІеііае". 
(Еізз.,  КіеІ,  1911,  35  рр.,  8°.) 
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Зіоѵег,  Ж О.,  „Хоіез  оп  пе\ѵ  О К іо  а^агісз  ІІІ“.  (Окіо  Хаі.  XI, 
1911,  р.  349—350.) 

Зігескег,  Е.,  „Баз  МукоггЬігаргоЫет44.  (Боіоз,  Рга^  ЫХ,  1911 
232—246,  283—288.) 

ЗипЫіпе,  Б.  В.,  „Зіидіез  іп  Когік  Атегісап  Нуркотусеіез.  І“. 

(Мусоіодіа  III,  1911,  р.  46 — 56,  рі.  37 — 39.) 

Тшепкаизеп,  М.,  „2иг  Іѵеппіпіз  сіег  \Ѵаззегрі1ге  сіег  8ск\ѵеІ2“. 

(Агскіѵ  1 Нус1гоЬіоІо§'іе  шід  Ріапкіопксіе.  VII,  1912,  Неіі  2.) 
ТізсМег , О.,  „Епіегзискип^еп  йЬег  сііе  ВееіпПиззип^  (іег  ЕиркогЬіа 
Сурагіззіаз  дигск  Бготусез  Різі“.  (Ріога  N.  Р.  IV,  р.  1 — 64. 
Міі  26  ТехіаЪЪіІдип^еп.) 

ТгеЬоих,  О.,  „Іпіекііопзѵегзиске  тіі  рагазііізсЬеп  Ріігеп,  І“.  (Апп. 
Мусоі  X,  1912,  р.  73—76.) 

Тгуоп,  Я,  „Рип^из  рагазііев  Нот  ХелѵтагкеР*.  (Оеепзіапд  Каі.  I, 
1911,  р.  181—183.) 

I Ѵапдегіп,  ТГ.,  „ІІеЪег  деп  НаиззсЬлѵатт44.  (Мед.  КИпік  VII,  1911, 
р.  1587  — 1589.) 

\Ѵеіг,  'Татез,  В .,  „Бпіегзискип^еп  йЬег  діе  Оаііип^  Соргіпиз44. 

(Ріога  СІИ.  1911,  р.  263 — 320.)  Міі  25  АЬЬіІд.  іт  Техі. 
Воронихинъ , Я.  Я,  „Ркузаіозрогіпа,  новый  родъ  изъ  группы  пи- 
реномицетовъ“  (Труды  Ботаническаго  Музея  Императ.  Академіи 
Наукъ,  1911.  Вып.  VIII,  стр.  151 — 170,  съ  6 рис.  въ  текстѣ). 
Воронихинъ,  Я.  Я,  „Списокъ  грибовъ,  собранныхъ  въ  Бугурус- 
ланскомъ  уѣздѣ  Самарской  губ.  Е.  И.  Исполатовымъ  въ  1910  г.“ 
II  (ІЬід.  1913.  Выи.  XI,  стр.  1 — 4.) 

4.  Лишайники  (Ыскепез). 

Воиіу  сіе  Еезсіпіп,  М.,  „()ие1г(иез  Бісііепз  де  Іа  Іогёі  де  Ропіаіпе- 
Ыеаи44.  (ВиП.  8ос.  Воі.  Ргапсе’  БѴІІІ,  1911,  р.  549 — 556.) 

Воиіу  сіе  Ьезсіаіп,  М.,  „Коіез  Искепоіо^щиез  ХІѴ“.  (ВиИ.  8ос.  Воі. 
Ргапсе  БѴІІІ,  1611,  р.  660—662.) 

Сгогаіз,  А.  йе.,  „Ехсигзіопз  1іс1іепо1о^іг|иез  дапз  1е  таззіі  ди  Мопі 
Віапс44.  (Кеѵ.  Заѵоізіеппе,  1910,  16  рр.) 

Еііпег , Е.,  „Бгіііег  ХасЬіга^  гиг  8сЫезізскеп  РІескіепЙога44. 

(88.  даѣгезЬег.  зсЫез.  Оез.  ѵаіегі.  Киііиг  1910,  1911,  р.  20—60.) 
Еіпк,  В.,  „Тке  паіиге  апд  сіаззійсаііоп  оі  Ііскепз  I.  Ѵіелѵз  апд 
аг§дшіепіз  оі  Ьоіапізіз  сопсегпіп"  сіаззійсаііоп44.  (Мусоіо^іа 
III,  1911,  р.  231—269.) 

Егіізск,  К.,  „Біе  Ріескіеп  аіз  Борреілѵезеп44.  (Мііі.  д.  Каіипѵізз. 

Ѵегеіпез  ійг  Зіеіегтагк,  1910,  Вд.  48,  р.  307 — 321.) 

Ѳаііве,  О.,  „Родеііеіз  Ното1о§’іе  коз  Сіадопіа  раріііагіа44.  (Віоі.  Аг- 
Ье^дег  іііе&п.  Еи^.  \Ѵагтіп§’,  КоЬепкаѵп.  На^егир,  1911,  ра§\ 
175—183.) 
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Оерр,  А.,  „Сгуріо&атв.  Ілскепев  іп : А СопігіЪиііоп  іо  оиг  Кпо\ѵ- 
ІеЛ^е  о!  іке  Ріога  оі  Оага1апЛ“.  (Лоигп.  Ілпп.  8ос.  ЪопЛоп  ХЬ, 
1611,  р.  237—244.) 

Напзіееп,  В .,  „От  Іогтегіп^  ѵесі  ікаііиввіуккег  ков  івІапЛвк  Іаѵ- 
Сеігагіа  івіапсііса  Аск“.  (Хуі  Ма^агіп  і'ог  ХаіигѵіЛепвкакегпе 
ѴЫХ,  1911,  р.  381—384.) 

Нагтапсі,  АЪЪё.,  „Ыскепв  гесиеіПіз  сіапз  Іа  ХоиѵеІІе-СаІёЛопіе  ои 
еп  Аивігаііе  раг  1е  К.  Р.  Ріоппіег".  (Виіі.  8ос.  8сі.  Хаосу,  1911, 
20  рр.,  1 рі.) 

На  ззе,  Н.  Е.,  „АЛЛіііопв  іо  іке  Ьіскеп  Йога  оі  8оиікего  Саіііогпіа 
N0.  6“.  (Вгуоіо&іві  XIV,  1911,  р.  юо — 102.) 

НеЪег,  В.,  „Хогікегп  Зресіев  оі  Аіесіогіа  іп  Атегіса“.  (Мусоіо^іа  III, 
1911,  р.  106—150,  7 рів.) 

Неззе,  О.,  „Веііга^  гиг  Кеппіпів  Лег  Ріескіеп  шкі  ікгег  скагакіе- 
гівіівскеп  Вевіапс1іеі1е“.  (Лоигп.  ргакіівск.  Скетіе  N.  Р.  ЬХХХІІІ, 
1911,  р.  22—96.) 

Ние,  АЪЪё.,  „Хоіісе  виг  врогез  Лев  Ьіскепі  Ыавіепіоврогі  Мавв“. 
(Виіі.  8ос.  Воі.  Ргаисе  ЬѴІІІ,  1911,  вевв.  ехігаогЛ.  ра^. 
ЬХѴІІ— ЬХХХѴІ,  РІ.  II— III.) 

Ние , АЪЪё.,  „Мопо§гаркіа  ^епегів  8о1огіпае  Аск.  тогркоіодісе  еі 
апаіотісе,  аЛЛііа  Ле  д-епеге  Рвоготагіа  Хук  АррепЛісе“.  (Мёт. 
8ос.  паііоп.  8сі.  паі.  еі  таік.  Скегкоиг^  XXXVIII,  1911,  ра^. 

1— 56.) 

•Таііа,  А.,  „Ыскепев  Іесіі  іп  Тавтапіа  а ЛѴ.  \Ѵеутоиік“.  (Виіі. 

8ос.  Воі.  Ііак,  1911,  р.  253—260.) 

Кпогѵіез,  М.  С.,  „Хоіев  оп  \Ѵеві  Оа1\\гау  Ыскепв“.  (Тке  Ігівк  Ха- 
іигаііві  XXI,  1912,  р.  29 — 36.) 

Когпііо /У,  Магіе.,  „Ехрегіепсев  виг  Іев  ^опіЛіев  Лев  СІаЛопіа  рухі- 
Лаіа  еі  СІаЛопіа  Іигсаіа".  ■ (Виіі.  Л.  1.  Зосіёіё  Воі.  Л.  Оепеѵе. 

2- ше  8ёгіе.  Ѵок  V,  п°  3,  р.  114 — 132.) 

Ьапд,  О.,  „СІаЛопіа  іоііаіа  (Агп.)  ЛѴаіп.  Ігап  РіпІапЛ,  Кіііііа". 

(МеЛЛеІапЛ.  8ос.  Раип.  еі  Ріог.  Реши,  1909  —1910,  р.  53.) 

Ьапд,  О.,  „Х%га  ваіівупіа  еііев  іог  Зѵегі^е  пуа  С1аЛопіа-агіег“. 
Воі.  Хоі.  1912,  р.  33—37.) 

Ьесопііе,  Непгі.,  „Ьев  НегЬіегв  0.  ВеЪеаих“.  (Виіі.  Мив  Л’Ніві.  паі. 
Рагів,  1911,  р.  146—149.) 

Ьеііаи,  Е.,  „Веііга^е  гиг  Ьіскепо^гаркіе  ѵоп  Ткіігіп^еп“.  (НеЛ\ѵі- 
^іа  Ы,  1911,  р.  176  Й.) 

Ьеііаи,  О.,  „Веііга&е  гиг  Ьіскепо^гаркіе  Ткигіп^епв".  (НеЛ\ѵі^іа 
ЫІ,  1912,  р.  81—96.) 

Ыпсіаи,  О.,  „Віе  Р1ескіеп“  іп  „ Кгу ріо^ашеп Йога  Лиг  Ап1ап^ег“. 
ВЛ.  II.  Вегііп,  1913.  Ѵегіа#  ѵоп  Л.  8ргіп#ег  (1—250  8.,  тіі 
306  Рі§.  іт  Техі.) 
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Маігпогѵзкі,  О.,  „8иг  Іа  Ьіоіо^іе  еі  Гесоіо^іе  сіее  ІісЬеиз  еріІііЫ- 
сріез“.  (Впіі.  іпіегпаі.  Асад.  8сі.  Сгасоѵіе,  1911,  р.  349 — 390,  1 рі.) 

Магіеі,  Е .,  „СоиігіЪішопе  аііа  ЬісКепоІо^іа.  сіеі  Ріетопіе".  (Мет. 
Асе.  8сі.  Тогіпо  2,  8ег.  ЬХІ,  Тогіпо  1910,  р.  135 — 176.) 

Маззее,  „Вгііізіі  Рип&і,  \ѵіі1і  а сііаріег  оп  Ілсііепз.  Ьопдоп“ 
(Оеог§е  Коиііед^е  8оп8)  1911,  551  рр.,  40  іаЬ.  соі.,  8°. 

Мережковскій,  К.  С.,  „8сЬес1и1ае  ад  ЬісЪепез  Коззіае  ех8Іссаіо8“ 
Разе.  I,  II,  III,  1911  (Ученыя  записки  Императ.  Казанскаго  Уни- 
верситета. Т.  ЬХХѴІІІ,  кн.  3,  прилож.  стр.  1—47). 

Мережковскій,  К.  С.,  „8скедп1ае  ад  ІлсЬеиез  Коззіае  ех8ІссаІ08“ 
Разе.  I,  II,  III,  1913  (ІЬід.  Т.  ЬХХХ,  кн.  5,  прилож.  стр.  1 — 16  и 
кн.  8,  прилож.  стр.  1 — 48). 

Оііѵіег,  Н.,  „Еіиде  зупоріщие  еі  ^ёо^гарЫцие  дез  Ьёсідёз  де  Іа 
Ріоге  д’Еигоре".  (ВпІІ.  Оёо§т.  Воі.  Ье  Майз  XXI,  1911,  ра§\ 
157  -209.) 

Рііагй,  С.  У.  еі  Нагтапсі,  У.,  „СопігіЪиііоп  а Геіпде  дез  ЫсЬепз  дез 
ііез  Саиагіез".  (Виіі.  8ос.  Воі.  Ргаисе  ЕѴІІІ,  1911,  Мет.  22, 
р.  1—72.) 

Вакеіе,  ВисіоІІ'.,  „ВгуоІоррзсЬе  иод  ІіспепоІо^ізсЬе  ВеоЬасЬішщеп 
іт  8идеи  дег  Оогііігег  Неідег“.  (АЫіапдІ.  Хаіигі.  Оез.  (ібгіііг 
XXVII,  1911,  р.  413—487.) 

8тііН , А.  Е.,  „Еісііепез  іи  „Сіаге  Ізіаид  8игѵеу“.  (Ргосеед.  Коу. 
ІгізЬ  Асад.  XXXI,  1911,  14  рр.) 

ТоЫег,  Е.,  „2тг  Віо1о§іе  ѵои  Ріесіііеп  пид  Ріесіііеиріігеи.  II.  Віе 
Епілѵіскеіии^  дег  С1адоиіа-8огедіеп“.  ( ЛаЬг Ь.  \ѵізз.  Воі.  ХЫХ, 
1911,  р.  409—417,  3 різ.,  И Рі§\) 

ѴезіегЬегд , Е.  О.,  „Рагтеііа  ееігагіоідез  (Вид.)  N у 1.  аиігаііад  і 
0езіегр-бі1апд“.  (8ѵепзк.  Ьоі.  Тідзкг.  V,  1911,  р.  436 — 437.) 

I Ѵаікег,  Е.  К.,  „Сопдіііоиз  іпііиеисіп^  іііе  §то\ѵі!і  оі'  Езпеа  Іоп^із- 
зііпа“.  (Ріапі  ЛѴогІд.  XIII,  1911,  р.  137—174.) 

Езскаске,  Неппапп.,  „Веііга^е  гиг  Ріесіііепііога  8іеЬепЬйг§-епз“. 
(Ш§\  Воі.  Віаііег  X.  1911,  362-380.) 

Езскаске,  Я.,  „Віе  тіііеІенгораізсЬеп  Ѵеггисагіасееп"  I (Недлѵірра, 
1913.  Вд.  ЪІѴ,  Н.  3/4,  р.  183—198,  тіі  Так  III.) 

5.  Мхи  (Мизсі). 

Апйгегѵз,  А.  Ее  Воу.,  „Хоіез  оп  Хогік  Атегісап  8рЬа§-ппт  І“. 
(ВгуоІО^ІЗІ  XIV,  1911,  р.  72—75.) 

Апсігегѵз,  А.  Ее  Воу.,  „ІМоіез  оп  Хогік  Атегісап  8рка§тшт  ІІ“. 
(Вгуоіо^ізі  XV,  1912,  р.  1 — 9.) 

Ваиег,  Е.,  „Ветегкііп§-еп  ііЬег  Рзеидоіезкеа  десіріепз  (Ілтрг.) 
КіпдЬ.  ипд  раіепз  (ЕіпдЬ.)  Ъітрг.“  (Веиізсііе  Воі.  МопаіззсЬг. 
XXIII,  1911,  р.  1—4.) 
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Виск,  Напз.,  „Ху  ііпзк  Іокаі  ібг  Сгіттіа  агепагіа  Нашре“.  (Месі- 
сіеіапсі.  Раип.  Ріог.  Репп.,  1909—1910,  р.  79.) 

Виск,  Н.,  „СГеЬег  сііе  Вгиіог&апе  <іег  БеЪегтоозе".  (НеБіп^іогз. 
1911,  IX,  69  рр.,  3 Так,  1 ТаЪ.  8°.) 

Сагйоі,  ,7 .,  „Хоіе  зиг  Іез  тоиззез  гаррогіёез  раг  Іа  зесопсіе  ехрё- 
сііііоп  апіагсіщие  ітапсаізе,  зоиз  1е  соттапсіетепі  сіи  І)г.  Теап 
СЬагсоі".  (Кеѵ.  Вгуоі.  XXXVIII,  1911,  р.  124 — 127.) 

Сопсііп,  О.  И.,  „ВгіеІ  поіез  оп  іііе  сІізігіЬиііоп  о!  Нераіісае", 
(Вгуоіо&ізі  XV,  1912,  р.  11 — 12.) 

Сиітапп,  В.,  „Хоіез  зиг  ^ие1^ие8  езрёсез  сіи  #епге  Сгіттіа". 
(Кеѵ.  Ьгуоі.  XXXVIII,  1911,  р.  75 — 78,  1 іі$.) 

Випкат,  Е.  М.,  „Роіуігісішт  арргоасіііп^  Р.  8тііЬіае“.  (Вгуоіо- 
^ІЗІ  XIV,  1911,  р.  90 — 91.) 

Еленкинъ,  А.  А.  „Списокъ  мховъ,  собранныхъ  Б.  А.  Федченко  въ 
1909  г.  на  Дальнемъ  Востокѣ".  (Труды  Импер.  СПБ.  Ботанич. 
Сада,  1912.  Т.  XXXI,  вып.  1,  стр.  199 — 228.) 

Еѵапз,  А.  ТГ.,  „Хоіез  оп  ХогіЬ  Атегісап  Нераіісае  ІІ“.  (Вгуоіо- 
^ізі  XIV,  1911,  р.  84—88.) 

Еѵапз,  Аіехатіег,  ТГ.,  „ВгапсЫп^  іп  іііе  Беаі'у  Нераіісае".  (Апп. 
оі  Воі.  XXVI,  1912,  р.  1—37,  Рі§\  1 — 36.) 

Еѵапз,  АІехапАег,  ТГ.,  „Хоіез  оп  Хелѵ  РпдТаікІ  Нераіісае  ІХ“.  (КЬо- 
сіога  XIV,  1912,  р.  1—18.) 

Еаттіііег,  /.,  „Біе  БаиЬтоозе  Вауегпз.  Еіпе  Йизаттепзіеііип^ 
сіег  ЪізЬег  Ьекаппі  ре\ѵогс1епеп  8іапс1огізап§аЬеп“.  (Бепкзсііг. 
К§1.  Ьауег.  Ьоі.  Сев.  Ке^епзЪищ  X,  1612,  233  рр.) 

6-екееЪ,  А.,  „Вгуоіо^іа  Аііапііса.  БаиЬтоозе  сіег  Аііапіізсііеп  Іп- 
зеіп  II".  (ВіЫіоіЬеса  Воіапіса,  Неі'і  73,  Біеіег^.  2.  8іиіі§-агі 
1911,  р.  33 — 71.  Міі  12  Таіеіп,  9 коіогіегі.) 

Оерр,  Н.,  „Сгуріо^ашз.  Вгуорііуіа  іп : А СопігіЬиііоп  іо  оиг  Кпо\ѵ- 
Іесі^е  оі  іііе  Ріога  оі  Сагаіапсі".  Доит.  Біпп.  8ос.  Бопсіоп  ХБ, 
1911,  р.  237—244.) 

ОгеЬе,  К.,  „Біе  Каікіпоозе  ипсі  сіегеп  ѴегЬгеііип^  аиі  (Іеп  Каік- 
іоппаііопеп  МіііекІеиізсЫапсІз".  (Резізсііт.  Ѵег.  і.  Хаіигксіе. 
Саззеі  2ііг  Реіег  75-^аЬг.  ВезіеЬепз,  1911,  р.  195 — 258.) 

ОгеЬе,  К.,  „ВеоЬасЬіип^еп  ііЬег  сііе  8сЬиі2ѵоггісІііип^еп  хегорЬіІег 
БаиЬтоозе  §е^еп  Тгоскпіз".  (НесБѵі|Да  БІІ,  1912,  р.  1 — 20.) 

ОгсепгѵооЛ , Н.  Е.,  „8оше  зіа&ез  іп  іЬе  сіеѵеіорпіепі  оі  Реіііа  ері- 
рЬуІІа".  (Вгуоіодізі  XIV.  1911,  р.  р.  93 — 100,  рі.  15,  %.  38 — 43.) 

ВуоѵЦ'у,  I.,  „8р1асЬііипі  атриііасеит.  Б".  (Бп§:.  Воі.  Віііііег  X, 

1911,  р.  345. 

Ѳиог^у,  /.,  „Епитегаііо  птзеогит  а Су.  Е.  Хуагасіу  іп  Нип^агіа, 
Наіісіа,  Возпіа  еіс.  аНЬкріе  соііесіогит".  (БТп&.  Воі.  ВІаііег  1911, 
р.  333—343.) 
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Тегѵеіі , Н.  8.,  „Несіѵгі^іа  аІЬісапз  (\ѴеЬ.)  ЬіпсІЬ.  оп  1іте8Іопе“. 
(Вгуоіо^ізі  XV,  1912,  р.  10.) 

Ігтзскег,  Есідаѵ.,  „ІІеЬег  сііе  Ке8І8Іепя  сіег  ЬаиЬтоозе  8'е1?еп  Аиз- 
1госкпип§'  шісі  Ка1іе“.  ^аЬгЬ.  Г.  \ѵІ88.  Вок  Ь,  1912,  р.  387 — 443.) 
Кгек,  Ж,  „ЫеЬег  сііе  Ке^епегаііоп  сіег  ЬеЬегтоозе“.  (Бізз.  ТііЬіп- 
§еп  1908,  84  рр.,  4°.) 

Ьоезке,  ЕеороЫ.,  „Еіп  роІурЬуІеіізсЬез  АтЫузіе^іит.  Хеие  Веі- 
ігіі^е  гиг  Рга^е  сіег  Рагаііеіі'огтеп  Ьеі  сіеп  Моозеп".  (НесВѵі^іа 
Ы,  1911,  р.  286—298.) 

Ьосзке,  ЬеороЫ.,  „Кеѵізіоп  еіпі^ег  АтЫузіе^іеп  аиз  сіет  НегЪаге 
ЬітргісЫѴ.  (Ма§\  Ьок  Ьарок  X,  1911,  р.  271 — 277.) 

Еогск,  Ж,  „ІІеЬег  еіпе  еі^епагіі^е  Рогт  зкІегепсЬутаіізсЬег  2е1- 
Іеп  іп  сіеп  8іегеотеп  ѵоп  РоІуігусЬит  соттигіе  В“.  (Вегі. 
БеиібсЬ.  Вок  Оез.  XXIX,  1911,  НеВ  8,  р.  590—594.) 

Масѵісаг,  8.  М.,  „Ро88отЪгопіа  есЬіпаіа  поѵ.  8рс.“  (Кеѵ.  ЬгуоІ. 
XXXVIII,  1911,  р.  73—75,  1 рі.) 

МпгскаИ,  I.  /.,  „Вгуит  лѵагпеит  Віапсі.  іп  Ніе  НитЬег  Езіиагу". 
(Хаіигаіізі,  1911,  р.  367.) 

Меуіап,  Ск.,  „КесЬегсЬез  зиг  Іез  Іогтез  топоі^иез  сіи  ^гоире 
8у1ѵаіісосІепІіси1а1шп  сіи  §-епге  Ріа^іоіііесіит".  (Кеѵ.  ЬгуоІ. 
XXXVIII,  1911,  р.  86—89,  р.  109—112.) 


Мбііег,  Ндаітаг.,  „ЬоГтовзогпаз  иіЬгес1іп§-  і 8ѵегі§-е“.  (Агкіѵ  Ібг 
Воіапік  X,  1911,  пг.  12.  р.  1 — 75.) 

Ргеізск,  Шікеіт.,  „ЕпілѵіскеІип^з^езсѣісЫе  сіез  ѵе^еіаііѵеп  ТЬаІІиз, 
іпзсіезопіеге  сіег  ЬиВкаттегп  сіег  Кіссіеп".  (Ріога  СШ,  1911, 
р.  347—384,  21  ТехШ§\) 

Вакеіе,  Висіоі/'.,  „ВгуоІо^ізсЬе  ипсі  1ісЬепо1о^І8сЬе  ВеоЬасЫип^еп 
іш  Зйсіеп  сіег  ОбгШгег  Неіс1е“  (АЫіапсІІ.  Хаіигі  Оогіііг  XXVII, 


1911.  р.  413—487.) 

Віскагдз,  Е.  А.,  „РЬіІопоііз  зегіаіа  МіВ.  Ігиіііп^  іп  Вгііаіп“.  (Кеѵ. 
ЬгуоІ.  XXXVIII,  1911,  р.  69—70.) 

Зарекіп,  Л.  А.,  „ІІеЬег  сіаз  ѴегЬаІІеп  сіег  РІазЬісІеп  іт  зрого^епеп 
(іе\ѵеЬе“.  (Ѵогіаиіі^е  МіВеіІип^.)  (Вег.  ІЗеиізсЬ.  Вок  Вез. 
XXIX,  1911.  Ней  8,  р.  491—496.  Міі  5 ТехШ^игеп.) 
Зскі^пег,  Ѵісіог.,  „ІІеЬег  Ьерісоіеа  сріасігііасіпіаіа".  (Несісѵі^іа  Ы, 
1911,  р.  278—282.) 

Зскі^пег,  Ѵісіог.,  „ІІеЬег  Хагсііа  Ьіпсігпапіі  81ерЬ.“  (Несілѵірра  Ы, 
1911,  р.  273—277;  1912,  р.  278—282.) 

8скі/рпег,  Ѵісіог.,  „ЬеЬегшоозе  аи8  Ып^агп  ипсі  Сгаіігіеп,  III.  Веі- 
1га§.“  (Ма&.  Ьок  Ьарок  X,  1911,  р.  279 — 291.) 

8скіфгег,  Ѵісіог.,  „2иг  МогрЬоІорре  ѵоп  Хо1егос1ас1а“.  (Озіегг.  Вок 
2еіізсЬг.  ЬХІ,  1911,  р.  325—332,  1 АЬЬ.) 
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Згигак , „Веііга^е  гиг  Кеппіпіз  сіег  МоозІІога  сіез  пбг(ШсЬеп 
ІІп^агпз.  II.  Міііеі1ип§-“.  (Воі.  Кбгіетёп.  X,  1911,  р.  164—171, 
Ма^уагізсіі  тіі  сіеиізсііег  Йизаттепіаззип^,  р.  29 — 30.) 

Ткегіоі,  Т.,  „Ноіотіігіит  ѵа&іпаіит  (Ноок.)  еі  езрёсез  аШпез“. 
(Виіі.  8ос.  Воі.  сіе  Сгепёѵе  2.  зег.  III,  1911,  ра§;.  245 — 252, 
Р.і^.  I— VII.) 

Ткегіоі , „Ыа^позез  б'езрёсез  еі  сіе  ѵагіёіёз  поиѵеііез  сіе  тоиззез" 
(9.  агіісіе).  (Виіі.  Оёо§т.  Воі.  XXI,  1911,  р.  269—272.) 

I Ѵаіііз,  Т.  Е.,  „Хоіе  ои  РеШа  ерірЬуНа“.  (X.  РЬуіоІо^ізі  X,  1911, 
р.  347—348,  6 Рі#.) 

I Ѵагпзіог/',  С.,  „Оег  Рогтепкгеіз  сіег  Тогіиіа  зиЬиІаіа  (Ь.)  НесІ\\г. 
ипсі  бегеп  Ѵегкаііпіз  ги  Тогіиіа  шисгопііоііа  8с1т^г-“  (Не<3- 

сѵі^іа  ЫІ-,  1912,  р.  65 — 80.) 

ШШатз,  В.  8 .,  „Мпіит  Па^еііаге  8и11.  аікі  Ьезч.  іи  ХогіЬ  Ате- 
гіса“.  (Вгуоіо^ізі  XV,  1912,  р.  10.) 

ШШатз,  Е.  Л/.,  „Хоіе  оп  ЬеисоЬгуит44.  (Лоигп.  оі‘  Воі.  ХЫХ, 
1911,  р.  318-319.) 

ШШатз,  В.  8.,  „Аизііпеііа  &еп.  поѵ.“  (Вгуоіо^ізі  XIV,  1911, 
р.  70—71.) 

ШІІпу,  I Ѵаііег .,  „Оіе  ЬеЪегтоозПога  сіег  КіігЬііІіеІег  А1реп“.  (Озіегг. 
Воі.  ЙеіізсЬг.  ЬХІ,  1911,  р.  335  -347.) 

Еойсіа,  -/.,  „Рпе  иоиѵеііе  ѵагіёіё  сіе  тоиззе  сіе  Іа  8аг<Іаі&'пе  (Оге- 
рапосіасіиз  КпеШіі  (Вг.  Еиг.)  ЛѴагпзі.  ѵаг.  загсіоиз  ті1іі“).  (Кеѵ. 
Ьгуоі.  ХХХѴ11І,  1911,  р.  89—90.) 
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ИЗВѢСТІЯ 

НИМИ  божии  [ада  ІЛ  ИЮ. 

Начиная  съ  1914  года  объемъ  „Извѣстій"  значительно  увеличивается 
(приблизительно  до  40  листовъ).  „Извѣстія"  будутъ  выходить  въ  числѣ  6 вы- 
пусковъ въ  годъ  съ  необходимыми  таблицами,  рисунками  и приложеніями. 

Годовал  цѣна  3 руб.,  для  заграницы  8 марокъ  или  10  франковъ. 

Вь  „Извѣстіяхъ"  помѣщаются:  1)  оригинальныя  работы  по  всѣмъ  отдѣламъ 
ботаники,  раньше  нигдѣ  не  напечатанныя ; 2)  критическіе  рефераты  ; 3)  библіо- 
графія ; 4)  хроника. 

Статьи  принимаются  объемомъ  до  2—3  печатныхъ  листовъ,  написанныя 
по-русски  и снабженныя  краткимъ  резюмэ  на  французскомъ  или  нѣмецкомъ 
языкахъ.  Статьи,  превышающія  этотъ  объемъ,  печатаются  въ  „Приложеніяхъ" 
къ  журналу. 

Авторы  получаютъ  безплатно  до  50  отдѣльныхъ  оттисковъ. 

„Извѣстія"  выходятъ  подъ  главною  редакціей  Директора  Сада,  Заел, 
проф.  А.  А.  Фишера-фонъ-Вальдгей  м а. 

Редакторами  же  отдѣловъ  состоятъ  слѣдующія  лица: 

1)  Систематика  и географія  цвѣтковыхъ  . . . редакторъ  Б.  А.  Федченко. 


2)  Систематика,  географія,  морфологія,  біологія 

н физіологія  споровыхъ „ А.  А.  Еленкинъ. 

3)  Анатомія  и физіологія „ Н.  А.  Монтеверде. 

4)  Морфологія  общая  и экспериментальная  . . „ В.  Л.  Комаровъ. 

5)  Вопросы  симбіоза „ А.  А.  Еленкинъ. 


ВІІИЕТШ 


А рагііг  бе  Гаипёе  1914  Іез  бітепзіопз  би  „Виііеіін"  зегопі  сопзібёгаЫе- 
тепі  аіщтепіёез  (а  реи-ргёз  іизсцГа  40  іеиіііез  б'ііпргеззіоп) ; іі  рагаііга  ей  зіх 
іазсісиіез  раг  ап.  аѵес  ріапсііез  еі  іі^игез  пёсеззаігез,  еі  зега  зиіѵі  бе  зирріётепіз. 

Ее  ргіх  бе  1’аЪоппепіспі  езі  «Іо  3 гоиЪІез  раг  ап,  еі  роиг  1’еігагщег 
<1е  8 тагс.ч  ов  «1«-  И»  Ігавсз. 


Бе  „ВиПеііи"  риЫіе.га  : 1)  без  ігаѵаих  огщіпаих  циі  п’опі  раз  епсоге  раги 
аіііеигз,  зе  гаррогіапі  а іоиіез  Іез  ЪгапсЬез  бе  Іа  Ьоіапіцие;  2)  без  апаіузез  егі- 
ііциез ; 3)без  поіісез  ЫЬНо^гарЫциез ; 4)  ипе  сіігопщие  би  багбіп. 

Без  агіісіез  а риЫіег  пе  беѵгопі  раз  бёраззег  2—3  іеиіііез  б’ііпргеззіоп. 
Из  боіѵепі  ёіге  ёегііз  еп  гиззе  еі  зпіѵіз  б’ип  соигі  гёзитё  еп  і'гапдаіз  он  еп 
аііетапб.  Без  агіісіез  бёраззапі  Іез  бітепзіопз  іпбіциёез  зегопі  ітргііпёз  бапз 
Іез  „Зирріётепіз"  би  рштаі. 

Без  аиіеигз  геуоіѵепі  ^гаііз  50  іігёз  а рагі  «Іе  Іеигз  агіісіез. 

Бе  „Виііеііп"  рагаііга  зоиз  Іа  гёбасііоп  еп  сііеі  би  Бігесіеиг  би  багбіп 
А.  А.  Р і з с Іі  е г бе  \Ѵ  а 1 б 1г  е і т. 

Без  гёбасіеигз  без  зесііопз  зегопі: 


1)  Зузіётаііцие  еі  §ёо&гарЫе  без  ріапіез  рііапёілща- 

тез 

2)  Зузіётаіщие,  &ёо§гарЫе,  тогріюіо&іе,  Ъіоіорде  <6 

р1іузіоІо§іе  без  ріапіез  сгуріо^атез 

3)  Апаіотіе  еі  рііузіоіо^іе 

4)  Могріюкщіе  ^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе 

5)  Оиезііопз  бе  зутЬіозе 


гёбасіеиг  В.  А.  Ребізсііепко. 

„ А.  А.  Еіёпкіп. 

„ N.  А.  Мопіеѵёгбе. 

„ V.  Б.  Кошагбѵ. 

„ А.  А.  Еіёпкіп. 
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ИМПЕРАТОРСКАГО 

Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго 

подъ  главною  редакціей  Директора  Сада 

А.  А.  Фишера-фонъ-Вальдгейма 

п при  участіи  редактирующихъ  отдѣлы:  Б.  А.  Федченко  — систематика  и 
географія  цвѣтковыхъ ; А.  А.  Еленкина  — систематика,  географія,  морфологія, 
біологія  и физіологія  споровыхъ ; Н.  А.  Монтевсрде  — анатомія  и физіологія  ; 
В.  Л.  Комарова  — морфологія  общая  и экспериментальная  ; А.  А.  Еленкина 

— вопросы  симбіоза. 

Томъ  XIV,  выпускъ  3. 

Съ  20  рисунками  и 1 таблицей. 


вииЕтііч 

т МКБШ  ШРЁШАЁ  ВОТАМСШЕ 

ОЕ  РІЕНКЕ  ЬЕ  ОКАМЭ. 

Кёсіасіеиг  еп  сЬеі 

А.  А.  РізсНег  сіе  ѴѴаІсІІіеіт, 

аѵес  Іа  соІІаЪогаііоп  <іез  гёсіасіеигз  ііез  зесііопз  : В.  А.  ГеіШсЬевко  — зузіё- 
таіщие  еі  §ёо§гарЫе  без  ріапіез  рЬапёго§'атез : А.  А.  Еіёнкіи  — зузіётаіі- 
цие,  §ёо&гарЫе,  тогр1ю1о§іе,  Ъіокщіе  еі  ркузіоіо^іе  сіез  ріапіез  сгуріо&атез  ; 
N.  А.  Мопіеѵёгііе  — апаіошіе  еі  р1іу8іо1о§-іе  ; V.  Ъ.  Котагбѵ  — тогрЬо1о§іе 
^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе ; А.  А.  Еіёпкіп  — циезііопз  йе  зутЬіозе. 

Тоте  XIV,  Ііѵгаізоп  3. 

Аѵес  20  іщигев  еі  1 ріапсііе. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

1914. 


Содержаніе  вып.  3.  (8отшаіге). 


Оригинальныя  статьи  (Тгаѵаих  огі&іпаих). 

А.А.Еленкннъ,  „Интересный  случай  образованія  нѣсколькихъ  вакуолей 
по  концамъ  клѣтки  у десмндіевой  водоросли  Сіозіегіит  ріигііосеііаіит  тіЬі" 
(Съ  4 рис.)  — стр.  225 — 230;  А.  А.  Еіепкіп,  „Еіп  іпіегеззапіег  Раіі  бег 
Ві1с1ип§  еіпі§ег  Ѵакиоіеп  ап  ёеп  2е11епеп<іеп  Ьеі  бег  Оезтісііеп-АІ^е  Сіо- 
зіегіит ріигііосеііаіит  тіЫ“  (Міі  1 — 4 Еі§.)  (Кёзитё)  — стр.  230 — 231 ; 
3.  ЗІннквицъ,  „О  новомъ  видѣ  АпаЪазіз  гатозіззігпа  тіЬі"  — стр. 
232 — 234;  8.  Міпк\ѵіІ2,  „ІІЪег  сііе  пеие  Агі  — АпаЬазіз  гатозіззігпа 
тіЬі“  (Кёзитё)  - — стр.  234;  А.  А.  Еленкинъ,  „О  двухъ  зеленыхъ 
водоросляхъ  изъ  рода  8іі§еос1опіит  Кіііг.  (Мухопета  Рг.)  (Съ  11  рис.) — 
стр.  235 — 249 ; А.  А.  Еіепкіп,  „ЁЬег  2\ѵеі  дгііпе  А1§еп  аиз  ёег  Оаііип^ 
8іі§еос1опіит  Кйіг.  (Мухопета  Рг.)  (Міі  11  Рі§.)  (Кёзитё)  — стр.  250: 
И.  31.  Крашенинниковъ.  „Замѣтки  о нѣкоторыхъ  представителяхъ  рода 
Агіетізіа  Ь.  русской  флоры"  — стр.  251—257  ; Н.  Кга8СІіепіппіко>ѵ. 
„Кетагциез  зиг  ^ие1^ие8  гергёзепіапіз  сіи  «;епге  Агіетізіа  Ь.  сіе  Іа 
Поге  гиззе"  (Кёзитё)  — стр.  258;  А.  I,  Лобикъ,  „Десмидіевыя  водо- 
росли, собранныя  лѣтомъ  1913  года  въ  Уфимской  губерніи"  (Съ  5 рис.)  - 
стр.  259 — 270  ; А.  I.  ЕоЬік,  „ѴеггеісЬпізз  бег  іт  8оттег  1913  іт  Ооиѵ. 
ІЛа  й'езаттеііеп  Оезтісііасееп"  (Міі  1 — 5 Рі§.)  (Кёзитё)  — стр.  275  276; 

Г.  К.  Крѳйеръ,  „По  поводу  новаго  лишайника  Катаііпа  Ьаіііса  Ьеііаи" 
(Съ  I табл.)  — стр.  277 — 294;  (ж.  К.  Кгеуег,  „ЫеЬег  сііе  пеиеРІесМе  Ката- 
ііпа Ьаіііса  Ьеііаи"  (Міі  1 Таі.)  (Кёзитё)  — стр.  294 — 290  ; Б.  М.  Козо-По- 
ЛЯНСКІЙ  и Г.  А.  Преображенскій,  „Результаты  ботанической  экскурсіи 
въ  Кубанскую  область  лѣтомъ  1913  года"  — стр.  297  319;  В.  31.  Ко80- 

РоИап8ку  еі  СЬ  А.  РгеоЬга^ензку,  „Кёзиііаіз  (Типе  ехсигзіоп  Ъоіапіцие 
йапз  Іа  гё^іоп  сіе  КиЬап  репсіапі  Гёіё  1913“  (Кёзитё)  — стр.  320. 


Критическіе  рефераты  (Апаіузез  сгііЦиез). 

Споровыя  растенія  и явленія  симбіоза  (Ріапіез  сгур- 
Іо^ашез  еі  циезііопз  сіе  зутЬіозе) : Рейнгардъ,  Л.  „Фитопланктонъ 


А.  А.  Еленкинъ. 


Интересный  случай  образованія  нѣсколькихъ  вакуолей  по 
концамъ  клѣтки  у десмидіевой  водоросли  Сіоеіегіит 
ріигііосеііашт  т№і. 

(Съ  4 рис.  въ  текстѣ). 


уСцх 

ч',гЛ.МсАі. 


Какъ  извѣстно,  клѣтка  Сіозіегіит  характеризуется  обра- 
зованіемъ двухъ  конечныхъ  вакуолей  (по  одной  съ  каждаго  конца), 
въ  которыхъ  находятся  кристаллики  гипса  въ  безпрерывномъ 
движеніи. 

Весьма  обстоятельныя  изслѣдованія  относительно  морфоло- 
гическаго и біологическаго  значенія  этихъ  образованій  имѣются 
въ  работахъ  Бе- Вагу,  „Шіегзисішп^еп  ііЬег  сііе  Ратіііе  сіег  Соп- 
,)іі&аІеп“.  Ьеіргі^.  1858  н особенно  А.  Різскега1),  „ІІеЬег  (іаз  Ѵог- 
коттеп  ѵоп  Сгурзкгузіаііеп  Ьеі  сіеп  Безтісііееп41  (Ргіп^зк.  .ІаІігЬ.  I. 
тззепзск.  Воіапік.  Вапсі  XIV,  1884,  ра§\  133 — 184). 

А.  Візскег  не  считаетъ  эти  образованія  ваку олями  въ  узкомъ 
значеніи  этого  слова,  а разсматриваетъ  ихъ  какъ  участки  клѣ- 
точнаго сока,  очертанія  которыхъ  обусловлены  формой  клѣтки 
и хроматофоровъ:  „аІ8  Ѵасиоіеи  патІісЬ,  лѵеісѣе  ѵот  зіготепсіеп 
Ргоіоріазта  ипй  <іет  СЫогорІіуІІкбгрег  еіп§еГа88і  лѵегсіеп  иші 
епІ8ргесЬеп(1  йен  Еіисіиаііопеп  іп  егзіегет  іілге  Ртігіззе  апсіегп, 
Ьаі  тап  ЬізЬег  §-апг  аіі^етеіп  (Не  „ЕпНЫазсйеп"  сіег  С1о8іе- 
гіеп  ЬеігасМеі;  еіпе  апдеге  АпзісМ  ііЬег  сііе  „Хаіиг“  сіег  Епсі- 
Ыазсііеп  тбсМе  ісіі  Мег  ѵегігеіеп.  ЛѴіг  ІіаЬеп  іп  іітеп  кеіпезлѵе^з 
Ѵасиоіеи  ѵог  ипз,  зопсіегп  Ткеііе  сіез  Йеіізайгашпез,  \ѵе1с1іе  сІигсК 
(Не  Оезіаіі  Нет  2е11е  ипсі  Йе8  СЫогор1іу11кбгрег8  іііге  еідепіит- 
ИсЬеп  ІІтгІ88е  егкаііеп"  (1.  с.,  ра$.  142). 


1)  Подробная  литература  по  этому  вопросу  до  1884  г.  приведена  у А. 
Рівскег’а.  См.  также  ОІІтапт,  „МогрЬоІо^іе  иші  Віоіо^іе  сіег  А1^еп“.  I Вап(1, 
1904,  ра^.  82—83. 
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Тѣмъ  не  менѣе  всѣ  альгологн  до  сихъ  поръ  продолжаютъ 
называть  эти  образованія  „вакуолями"  (наир.,  Арнольды,  ШІІе,  011- 
тапт,  ТС.  аші  О.  8.  ТСезі  и др.).  Мы  также  будемъ  придержи- 
ваться этого  обозначенія,  хотя  по  существу  дѣла  А.  Гізскег  не- 
сомнѣнно правъ,  особенно  въ  томъ  смыслѣ,  что  образованія  эти 
тѣсно  связаны  со  строеніемъ  и формой  клѣтки  СІозіегіит,  а 
это  обстоятельство,  замѣчу  я,  въ  свою  очередь  даетъ  намъ  право 
считать  форму  вакуолей  признакомъ  систематическимъ,  т.  е.  бо- 
лѣе или  менѣе  постояннымъ  въ  предѣлахъ  каждаго  вида. 

Въ  своей  вышецитированной  работѣ  А.  Пзскег  показалъ,  что 
подобнаго  же  рода  „вакуоли"  съ  кристалликами  гипса  широко 
распространены  въ  клѣткахъ  и другихъ  десмидіевыхъ.  Въ  ро- 
дахъ Оопаіо2у§-оп,  Ріеигоіаепіит  и у нѣкоторыхъ  видовъ  рода 
Решит  онѣ  располагаются,  какъ  у СІозіегіит,  въ  видѣ  двухъ 
пузырьковъ,  по  одному  у каждаго  конца1).  Въ  другихъ  родахъ 
(Місгазіегіаз,  Еиазігит,  Созтагіит)  образованіе  вакуолей  носитъ 
болѣе  случайный  характеръ. 

Изъ  всѣхъ  родовъ  сем.  Безтісііасеае  эти  конечныя  вакуоли 
наиболѣе  характерны  для  рода  СІозіегіит,  гдѣ  онѣ  настолько 
постоянны,  что  являются  хорошимъ  родовымъ  признакомъ,  при 
чемъ  форма  ихъ,  а также  величина  и число  кристалликовъ  гипса 
нерѣдко  служатъ  отличительными  видовыми  признаками. 

Просматривая  литературу  по  десмидіевымъ  водорослямъ,  я 
всюду  находилъ  неизмѣнныя  указанія,  что  родъ  СІозіегіит 
характеризуется  только  двумя  вакуолями,  по  одной  у каждаго 
конца.  Въ  новѣйшей  работѣ  ТС.  аші  Ѳ.  8.  ІѴезі’а  („А  Мопо&гарЬ 
оі  Иіе  Вгііізіі  Ьезтісііасеае"  Ѵоі.  I,  1904)  мы  также  находимъ 
слѣдующее,  весьма  опредѣленное  указаніе  въ  родовомъ  діагнозѣ 
СІозіегіит:  „Сеііз  ....  лѵіііі  а іегтіиаі  ѵасиоіе  Ъеі\ѵееп  іііе 
еікі  оі  Ше  сЫогорІазі  аші  іііе  ехігетііу  оі  іііе  сеіі,  сопіаіпіп^ 
опе  ог  тапу  сгузіаіз  оі'  ^урзит  мііісіі  ехЫЪіі  а сопзіапі  тоііоп" 
(1.  с.  ра^.  109).  Замѣчу,  что  этотъ  признакъ,  т.  е.  конечныя  ва- 
куоли съ  зернышками  гипса,  хорошо  отличаетъ  СІозіегіит 
отъ  близкаго  рода  Ко  у а,  установленнаго  ТГ.  апсі  О.  8.  ТГезГомъ,  у 
котораго  этихъ  образованій  никогда  не  наблюдается2). 

Форма  этихъ  конечныхъ  вакуолей  довольно  разнообразна  — 


1)  „Іп  Иіе  ^епега  0 о п аі  о г у § о п , СІозіегіит  апі  Ріеигоіае- 
п і и т , ап<1  іп  сегіаіп  зресіез  оі  Иіе  ^епиз  Р е п і и т,  Ніеге  із  а \ѵе11  тагке4  іег- 
тіпаі  ѵасиоіе  а!  еасіі  ехігетііу  оі  Иіе  сеіі,  сопіаіпіп^  опе  ог  тапу  тоѵіп^ 
§гапи1ез“  ((?.  Л'.  1 Ѵезі,  „А  Тгеаіізе  оп  Иіе  Вгііізіі  Ргезііѵѵаіег  А1§ае“.  1904, 
ра§.  137). 

2)  Виды  В о у а прежде  относились  къ  роду  СІозіегіит,  нпр.,  СІо- 
зіегіит оЫизит  ВгеЪ.,  С 1.  рзеийосіозіегіит  Воу. 
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отъ  шаровидныхъ  или  конусовидныхъ  до  удлиненно  эллипсоидныхъ 
пузырьковъ,  что  невидимому  находится  въ  зависимости  отъ  формы 
концовъ  клѣтки  Сіозіегіит.  На  эту 'Зависимость  указывали 
еще  Ве  Вагу  и А.  Еівскег : „Ьеі  аііеп  ѵоп  тіг  іШІ'егзисМеп  Агіеи 
Гапсі  ісіі  теіпе  АпзсЬаттцеп  Ъезіаііці,  аисЬ  тасМ  зсЬоп  Ве- 
Впгу  сІагаиГ  аиігпегкзат,  сіазз  Ьеі  „зсіітаіеп  Сіозіегіеп  тіі  Іапц 
аиз^его&епеп  2е11епсІеп,  геіаііѵ  киггеп  СЫогорЬуПкогрегп  ітсі 
зрагПсЬет  ЛѴапсІрІазта  сПе  Ѵасиоіеп  Іапццезігескі  зіпсі,  сіег  Оезіаіі 
бег  2е11еп<іеп  сопі‘огт.“  Ніегаиі'  аіз  Веізріеі  пеппе  ісЬ  С1.  ,]'ип- 
сібит  ппсі  С1.  ІЗіапае.  Веі  ѵіеіеп  Агіеп,  зо  С 1.  К а И з і і , С1. 
топіІНегит,  лѵеІсЬе  С 1.  Ь и п и 1 а іп  іЬгег Хеііцезіаіі  ат  пасіі- 
зіеп  зіеііеп,  ЬаЬеп  аисЬ  сПе  ЕисІЫазсЬеи  сІіезеІЬе  Вогт  \ѵіе  с!огі“ 
(1.  с.,  рац.  151). 

И дѣйствительно,  форма  вакуолей  очень  постоянна  для  мно- 
гихъ видовъ  С 1 о з 1 е г і и т,  какъ  въ  этомъ  можно  убѣдиться 
изъ  соотвѣтствующихъ  рисунковъ,  нпр.,  въ  работѣ  11".  апсі  О.  5. 
УѴезі’а  (1.  с.),  и что  подтверждаютъ  также  и мои  личныя  изслѣдо- 
ванія. Не  менѣе  важнымъ  и постояннымъ  признакомъ  являются 
величина  и количество  зернышекъ  гипса  въ  каждой  вакуолѣ. 
Въ  этомъ  отношеніи  всѣ  виды  рода  Сіозіегіит  можно  раз- 
дѣлить на  2 группы:  во  1)  виды  съ  однимъ  (крупнымъ)  зерныш- 
комъ (сюда  относятся  С1.  СупШа,  С1.  Ьа^оепзе,  С1.  АгсЬегіаішш, 
С1.  ІЛпа,  С1.  зіііеща,  С1.  ішпіеішп,  С1.  Согни,  С1.  аЪгнріит,  С1  то- 
поіаепіит,  С1.  Сегаітт),  во  2)  виды  съ  нѣсколькими  (обычно 
мелкими)  зернышками.  Промежуточную  группу  составляютъ  виды, 
у которыхъ  бываетъ  то  одно,  то  два  или  нѣсколько  зернышекъ 
(С1.  іиіегтесііит,  С1.  беппегі,  С1  регасегозпт,  С1.  Іохоп,  С1.  ризіі- 
Ішп,  С1.  §тасі1е,  С1.  асісиіаге). 

Послѣ  этихъ  предварительныхъ  замѣчаній  перейду  къ  опи- 
санію одного  интереснаго  отклоненія  отъ  обычнаго  расположенія 
конечныхъ  вакуолей  въ  родѣ  С 1 о з і е г і и ш. 

Занимаясь  въ  Естественно-историческомъ  музеѣ  графини 
Е.  П.  Шереметевой  (село  Михайловское  Подольскаго  уѣзда,  Мо- 
сковской губ.)  изученіемъ  водорослей  въ  теченіе  1909  — 10  гг.,  мнѣ 
пришлось  наблюдать  очень  интересное  явленіе  у одного  вида  Сіо- 
зіегіит, а именно  здѣсь  замѣчалось  не  по  одной  вакуолѣ,  какъ 
обычно,  а по  двѣ  или  но  три  вакуоли  у каждаго  конца  клѣтки, 
при  чемъ  располагались  онѣ  вдоль  продольной  оси  одна  за  дру- 
гой, уменьшаясь  въ  размѣрахъ  къ  утончающимся  концамъ  клѣ- 
точки. Такимъ  образомъ,  здѣсь  въ  клѣткѣ  С 1 о з і е г і и ш обна- 
ружилось система  4—6  конечныхъ  вакуолей,  — явленіе  необыч- 
ное и,  какъ  видно  изъ  вышеизложеннаго,  совершенно  неизвѣст- 
ное для  видовъ  этого  рода. 
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Двѣ  наиболѣе  крупныя,  шаровидныя  вакуоли  примыкаютъ 
къ  обоимъ  концамъ  хлоропластовъ:  онѣ  имѣютъ  до  5 /л.  въ  діа- 
метрѣ и содержатъ  всегда  только  по  одному  крупному  зернышку 
шаровидной  формы  1,2 — 2,5  /л.  въ  діаметрѣ:  зернышки  эти  не- 
однородны въ  своей  консистенціи : каждое  имѣетъ  явственный 
центръ  въ  формѣ  точки,  напоминая  по  своему  облику  пиреноидъ. 
За  этими  вакуолями  располагаются  вдоль  продольной  оси  по  кон- 
цамъ клѣтки  еще  по  одной  или  по  двѣ  шаровидныя  или  немного 
удлинеиыя  вакуоли  меньшихъ  размѣровъ,  содержащія  по  одному 
или  по  нѣскольку  мелкихъ  зернышекъ  гипса  (см.  рис.  1 — 4). 

Явленіе  это  наблюдалось  мною  неизмѣнно  только  въ  клѣ- 
точкахъ одного  вида  Сіовіегіиш,  который  стоитъ  довольно 
близко  къ  С1.  8 (г  і ровинг  ВгёЪ.  и С1.  регасего8иш  Оау. 
Замѣчу  что  первый  видъ  довольно  обыченъ  въ  Европѣ,  тогда 


Рпс.  1 — 4.  Полусхематпческое  изображеніе  конца  клѣточки  у четырехъ  экзем- 
пляровъ Сіоэіегінт  ріигііосеііаішп  тгкг:  сЬг.  — конецъ  хроматофора  (зачернено); 
ѵ.  — вакуоли;  сг.  — зернышки  гипса,  имѣющія  обликъ  пиреноидовъ. 

какъ  С 1.  р е г а с е г о 8 и ш пока  обнаруженъ  лишь  въ  немногихъ 
мѣстахъ  Англіи  и Франціи. 

Оба  эти  вида  въ  сущности  мало  отличаются  другъ  отъ  друга: 
„Ше  пеагезі  зресіез  іо  С1.  зігі^озит  І8  С1.  регасеговиш 
Оау,  апсі  іі  ів  ішіеесі  а сіопШпІ  циеаііоп  лѵЬеШег  Ше  Іаііег  аресіез 
зЬоиМ  поі  геаііу  Ье  ріасесі  ипбег  Ше  іогшег.  С1.  регасего- 
з и ш із  зотелѵііаі  зтаііег  іп  8Іге,  І8  геіаііѵеіу  зіюгіег,  апсі  1іа8 
поі  Ше  сЬагасіегІ8Ііс  іпсигѵесі  арісез  оі'  С1.  8Ігі^08иш  “ (Ж.  апсі 
О.  8.  \Ѵезі,  1.  с.,  ра&.  166). 

Тѣмъ  не  менѣе  въ  указанной  монографіи  Ж.  апсі  О.  8.  ~\Ѵезі 
различаютъ  оба  эти  вида.  По  строенію  хлоронластовъ,  формѣ  и 
размѣрамъ  клѣтки  нашъ  СІ-овіегіит  (длина  180 — 250  /л.,  ши- 
рина 14 — 17  /л.)  вполнѣ  укладывается  въ  предѣлы  измѣреній  С1. 
ре  га  сего 8 ііт  (длина  180 — 308  /л.,  ширина  12 — 17,5  /л.),  отли- 
чаясь отъ  С 1.  8 і г і ^ о 8 и ш (длина  254 — 358  /л.,  ширина  14 — 18,5  /л.) 
меньшей  длиной.  Что  же  касается  вакуолей,  то  для  С1.  8 1 г і - 
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§ о з и т и типичнаго  С I.  регасегозит  въ  монографіи  ТК.  ансі 

0.  8.  ІѴезі  одинаково  указывается  на  присутствіе  въ  нихъ  мно- 
гихъ зернышекъ  гипса.  Однако,  разновидность  С1.  регасего- 
8И т,  а именно  ѵаг.  е1е§’апз  О.  8.  №езі  характеризуется  присут- 
ствіемъ только  одного  или  двухъ  зернышекъ  гипса:  „арісаі  ѵаси- 
о1е8  зиЫегшіпаІ,  \ѵііЬ  опе  ог  і.\ѵо  шоѵіп^  цтапи1ез“  (1.  с.,  ра§\ 
155).  По  размѣрамъ  нашъ  Сіозіегіиш  нѣсколько  отличается 
отъ  ѵаг.  еіе^ап  8 (длина  196 — 258  /и.,  ширина  14 — 15  р.)  и ближе 
подходитъ  къ  типичной  формѣ  этого  вида.  По  внѣшнему  же 
облику  нашъ  Сіозіегіиш  очень  напоминаетъ  рисунокъ  ѵаг. 
еіе&апз  въ  указанной  монографіи  (іаЬ.  XIX,  1щ.  12),  особенно 
по  закругленно  туповатымъ  концамъ  клѣтки. 

Такимъ  образомъ,  если  отрѣшиться  отъ  своеобразной  системы 
вакуолей,  то  нашъ  Сіозіегіиш  слѣдовало  бы  считать  формой 

01.  регасегозит  (промежуточной  между  типомъ  и ѵаг.  еіе- 
§;ап8).  Тѣмъ  не  менѣе  я считаю  пока  болѣе  правильнымъ 
выдѣлить  нашъ  С 1 о 8 1 е г і и ш въ  самостоятельную  систематичес- 
кую единицу,  лучше  всего  въ  особый  видъ  подъ  названіемъ  С 1. 
ріигііосеііаіпш  тікі,  а именно  на  томъ  основаніи,  что  вышеопи- 
санное своеобразное  расположеніе  вакуолей  представляетъ  без- 
условно нормальное  (непатологическое),  постоянное  и очень  харак- 
терное явленіе,  такъ  какъ  наблюдалось  мною  въ  теченіе  продол- 
жительнаго времени  и при  разнообразныхъ  условіяхъ  существо- 
ванія (въ  природныхъ  условіяхъ  и въ  культурныхъ  сосудахъ, 
гдѣ  Сіозіегіиш  этотъ  сильно  размножался)  исключительно 
только  у одной  этой  формы  п совершенію  не  замѣчалось  у дру- 
гихъ видовъ  Сіозіегіиш,  которыми  очень  богаты  окрестности 
с.  Михайловскаго. 

Будущія  изслѣдованія  покажутъ,  насколько  это  явленіе  ока- 
жется исключительнымъ  въ  родѣ  Сіозіегіиш.  Во  всякомъ 
случаѣ,  я считаю  необходимъ  здѣсь  его  зарегестрировать,  чтобы 
обратить  на  него  вниманіе  альгологовъ. 

Въ  заключеніе  привожу  латинскій  діагнозъ  новаго  вида. 
Сіозіегіиш  ріигііосеііаіиіп  Еіепк.  зр.  поѵ.:  сеііиііз  тесІіосгіЬиз 
180 — 250  /и.  Іоп^.  еі  14 — 17  /и.  Іаі.,  зиѣгесііз,  Іаіеге  (іогзаіі  Іаіе 
сопѵехо,  Іаіеге  ѵепігаіі  зиЪгесіо,  арісе8  ѵегзиз  ран  Но  сопсаѵо;  арі- 
сіЬн8  оЬіизе  СОПІСІ8,  Іепііег  іпсигѵіз,  шешЬгапа  інсоіогаіа  §1аЬга, 
ругепоісііітз  3 — 8 іи  иігасіие  зешісеііиіа  іп  зегіе  ахііі  зітріісі  соі- 
Іосаііз;  Іосеіііз  (ѵасиоііз)  8нЪ  роііз  асЬгоіз  асі  нігишцие  роішп  іп 
8егіе  ахііі  2 — 3 сіізрозіііз,  асі  арісез  зе  шіпиепііЬиз;  Іосеііо  та)оге 
зрЬаегісо  (5  р.  сііаш.)  согризсиіо  ша^по  ^ІоЬозо  (1,2 — 2,5  р.  сііаш.) 
ітріеіо,  Іосеіііз  1 — 2 арісаИЪиз  тіиогіЬиз,  согризсиііз  тіпнііз  заере 
рІигіЬиз  ітріеііз. 
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8іаііо.  1п  йитіпіЪиз  Расііга  еі  -Іазоѵка  ргоре  ра&щп  Міскаі- 
Іоѵвксде  (сіізіг.  Росіоізк,  ^иЬ.  Моздиепзіз)  еі  іп  асріашз  Мизеі  Міскаі- 
1оѵ8коёп8І8  аппІ8  1909 — 10  аЪипбапіег  а те  Іесіит. 

01)8.  Ное  Сіозіегіит  Іосеіііа  (ѵасиоііз)  арісаІіЬіт  рІигіЬиз 
(2 — 3)  иііо  зегіе  ахііі  іп  иігос|ие  роіо  сіізрозіііз  аЬ  отМЪиз  зресі- 
еЬиз  к іу и з ^епегіз  1‘асііе  сіі^позсііиг. 

Сеіегит  каЪііи  еі  сІітепзіопіЬиз  С 1.  регасего80  Оау  ѵаг. 
е 1 е а п і і О.  8.  ] Ѵезі  заііз  езі  зітіііз. 

15ДѴ.  1914. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній  Императорскаго 
Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 


А.  А.  Еіепкіп. 

Еіп  іпіегеззапіег  Гаіі  йег  Ві1(іші§  еііфг  Ѵакиоіеп  ап  йеп  2е11еп- 
епйеп  Ьеі  йег  Ое$тійіеп-А1§е  Сіозіегіит  рІигіІосеІІаШш  шШі. 

(МП  1-4  Рі^.  іш  Тех4). 

(Кёзигпё). 

ЛѴаІігепсі  зеіпег  Таі%кеіі  гит  8іис1іит  (Іег  А1§;еп  апі  Шіиг- 
ЬізіогІ8с1іеп  Мизеит  сіег  Ргаи  Огаііп  К.  Р.  Зскегетеііе/'/'  (іпі  Вогіе 
Міскаііолѵзкоіе,  Кгеіз  Росіоівк,  Ооиѵ.  Мозкаи)  іп  сіеп  Мкгеп  1909 — 
1910,  ЪеоЪаскіеіе  Ѵегіаззег  еіпе  8е1іг  іпіегеззапіе  Егзскеіпип^  Ьеі 
еіпег  Агі  сіег  Оаііип§  С 1 о 8 і е г і и іп  ; ег  Ьепіегкіе  Мег  ап  ^ес^еп1 
ХеПепежІе  пісііі  ^е  1 Ѵакиоіе,  \ѵіе  80іі8І  йЫісЬ,  зопкегп  4е  2 ЪІ8  3. 
8іе  1а§еп  Іап^з  сіег  Ьап^епаскзе,  еіпе  Ѵакиоіе  паск  сіег  апсіегеп, 
ипі  ікге  Оігбззе  ѵегтіпсіегіе  зісіі  паск  сіеп  сіиппег  лѵегсіепсіеп 
Епсіеп  сіег  2е11еп  ги.  АМ  сііезе  ЛѴеізе  аиззегіе  8ІсЬ  Мег  іп  сіег 
2е11е  сіев  Сіовіегіит  еіп  8узіет  ѵоп  4 — 6 Епсіѵакиоіеп  — еіпе  ип- 
^елѵбкпііске  Егзскеіпип^,  лѵеіске,  сіег  Ьііегаіиг  егзісМІісіі,  іиг  сііе 
Агіеп  сііезег  Оаііип®'  ѵоіікоттеп  ипЬекаппі  ізі. 

Віе  кеМеп  §тбззіеп  кидеіібгті&еп  Ѵакиоіеп  ^гепгеп  ап  ЪеМе 
Епсіеп  сіег  Скіогоріазіеп  ап;  зіе  віпсі  ЪІ8  5 д.  іт  Вигсктеззег  ипсі 
епікаііеп  зіеіз  пиг  іе  еіп  ^гоззез  Оурзкбгпскеп  ѵоп  кидеіі^ег 
Еогт,  1,2— 2,5 /с.  іт  Вигсктеззег.  Віезе  КбгпсЬеп  зіпсі  пасЬ  ііігег 
Коп8І8Іепг  ип^'іеісііагіі^ : десіев  Ьаі  зеіп  сІеиШсІіез  Сепігит  іп  іег 
Еогт  еіпез  Рипкіез  ипсі  егіппегі  пасЬ  зеіпег  Еогт  ап  еіпеп  Руге- 
поісі.  Касіі  сііезеп  Ѵакиоіеп  Ііе^еп  Іапдз  сіег  Ьап^епаскзе  ап  сіеп 
2е11еп епсіеп  посіі  Де  1 осіег  2 ки^еКбгті^е,  осіег  еіп  Ьізсііеп  ѵег- 
Іап^егіе  Ѵакиоіеп  ѵоп  ^егіп^егег  Вітепзіоп,  лѵеісііе  ^е  1 осіег  тек- 
геге  кіеіпе  Сурзкбгпскеп  епікаііеп  (Еі§\  1 — 4). 
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Біезе  ЕгзсЬеіпип^  \ѵиг<іе  ипѵегапсіегіісіі  пиг  іп  (іеп  2е11еп 
еіпег  Агі  сіег  ОаМип^  С 1 о 8 і е г і и т ЪеоЬасМеі,  \ѵе1ске  сіет  С 1. 
регас егозит  (таг/,  ѵаг.  еіе^апз  О.  8.  Т Ѵезі  паЬе  зіеЬі. 

ЛесІосЬ  іп  АпЪеІгасМ  сіег  оЬеп  ЪезскгіеЪепеп  АЪлѵеісІшпд, 
іш  Ваи  сіег  Епсі-Ѵакиоіеп,  \ѵе1сЬе  еіп  погтаіез , ЬезіатМдез  ипсі 
зекг  скагакіегЫізскез  Мегкшаі  і'ііг  сіаз  ипіегзисМе  Сіозіегіит  ізі, 
Ьаіі  Ѵегіаззег  Іііг  поілѵепсіі^  сІаззеІЪе  іп  еіпе  Ъезопсіеге  Агі  аиз- 
гизскеМеп,  \ѵе1сЬе  ег  С 1.  ріигііосеііаіит  тікі  пеппі.  Біе 
Іаіеіпізсііе  Біа^позе  ізі  іт  гиззізсЬеп  Тех!  ап^еіиіігі. 
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3.  Минквіщъ. 

О новомъ  видѣ  АпаЬазіз  гашозіззіша  шШі. 

Ргиіісиіоза  егесіа  ^ІаЬга,  изцие  40 — 50  сепі.  аііа.  Саиіе 
егесіо  ипісо  ѵ.  саиІіЪиз  рІигіЪиз,  рагіе  іпГегіогі  Іщпозіз  зігісіе  ѵ. 
раіепііт  гатозіззітіз.  К а т і 8 ѵаісіе  гатозіз,  Ъогпоііпіз  ѵігісШшз 
ѵ.  аІЬісІіз,  агіісиіаііз  ^ІаЪгіз.  Роіііз  оррозШз  пипс  бізііпсіе  еѵо- 
Іиііз,  изсще  2 — 5 пип.  Іоп&із,  зиЬсуІіпсІгісіз,  оМизіз  ѵ.  асиііз,  ѵ. 
зеіа  бескіиа  іегтіпаііз,  пипс  асі  сириіат  Ьгеѵет  гебисііз.  Ріо- 
гіЬиз  іп  ахіПіз  іоііогит  (Іогііегогит  оррозШз  зоіііагііз,  іп  з]»ісаз 
рапісиіаіаз  Ьазі  іпіеггиріаз  арісе  сіепзіизсиіаз  сіізрозіііз.  Регі- 
§опіі  рЬуІІіз  тетЪгапасеіз,  іп  і'гисіи  поп  аіаііз,  іпі'га  арісет 
тасиіа  ііаѵісіа  іпсгаззаііз.  Ргисіи  ѵегіісаіі  Ьассаіо,  гиЬго-Ьгипео, 
таіиго  е регі^опіо  ехсесіепіе. 

Ргиіісиіиз  гатозіззітиз.  ОЬ  регі^опіит  іп  і'гисіи  поп  аіаіит 
аб  зесііопет  ВгасЪуіеріз  (САМ.)  Ноок.  1.  геіегепсіа.  А рго- 
хіта  зресіе  АпаЬазі  заіза  (САМ.)  ВепіЬ.  зіаіига  тгдоге  еі 
саиІіЪиз  гатізцие  Іоп^із  егесііз  сІШегі.  АЬ  АпаЬазі  Ъ і з р і б и 1 а 
(В^е)  ВепіЬ.  риѣезсепііа  пиііа  бізсебіі.  Тоіо  ЬаЪііи  пга^із  Апа- 
Ьазі з арЬуІІит  Ь.  іп  тепіет  ѵосаі. 

Кустарникъ,  выс.  до  полуметра,  б.  или  м.  раскидистый,  съ 
однимъ  толстымъ  или  нѣсколькими  болѣе  тонкими  отходящими 
отъ  корня  стволами,  деревянистыми,  прямыми  или  изогнутыми, 
сильно  вѣтвистыми,  со  свѣтло-бурой  или  сѣрой  корой,  обыкно- 
венно растрескивающейся  и отстающей  продольными  полосками, 
рѣже  трескающейся  поиеречными  кольцами.  Вѣтви  въ  свою 
очередь  сильно  вѣтвистыя,  прямостоячія  или  отклоненныя,  ста- 
рыя части  ихъ  древеснѣющія,  молодыя  зеленыя  или  бѣловатыя, 
членистыя,  въ  разрѣзѣ  круглыя,  гладкія  (иногда  слегка  шерехо- 
ватыя  отъ  выступающихъ  солей,  но  не  пушистыя) ; междоузлія 
самыя  нижнія  обыкновенно  короче,  среднія  длиннѣе  (до  2 — 2,5 
сайт,  длин.),  верхнія  (съ  цвѣтками)  укорачивающіяся,  кверху  и 
книзу  каждое  междоузліе  не  расширяющееся.  Листья  въ  ниж- 
ней части  зеленыхъ  вѣточекъ  ясноразвитые,  до  2 и даже  еди- 
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ничные  до  5 тт.  длин.,  супротивные,  въ  нижней  части  сливаю- 
щіеся вмѣстѣ  и обхватывающіе  междоузліе,  верхней  своей  частью 
б.  или  м.  отклоненные  отъ  стебля  или  отогнутые  внизъ,  полуци- 
линдрическіе, внизу  вогнуто-выгнутые,  съ  прозрачной  пленчатой 
каймой,  на  верхушкѣ  округленные  тупые  или  немного  заострен- 
ные, или  же  со  щетинкой,  которая  часто  отпадаетъ ; часть  сте- 
блевыхъ и прицвѣтные  листья  неразвитые  въ  видѣ  чешуекъ, 
слившихся  вмѣстѣ  попарно  и образующихъ  на  междоузліи  какъ 
бы  чашечку,  округло-овальные,  тупые  или  заостренные,  съ  ши- 
рокимъ пленчатымъ  краемъ,  часто  верхніе  края  отклонены,  такъ 
что  чашечка  широко  раскрытая,  въ  пазухахъ  съ  бѣлыми  кур- 
чавыми волосками.  Цвѣты  сидятъ  одиночно  накрестъ  парами 
въ  пазухахъ  прицвѣтныхъ  листьевъ  въ  верхней  половинѣ  сред- 
нихъ и по  всей  длинѣ  боковыхъ  вѣтокъ,  образуя  внизу  рыхлые, 
кверху  болѣе  густые  колоски,  соединенные  въ  метельчатыя  со- 
цвѣтія. Прицвѣтники  маленькіе,  гладкіе,  округло-яйцевид- 
ные, гораздо  короче  околоцвѣтника,  лодочковидные,  съ  широкой 
прозрачной  плёнчатой  каймой.  Около  ц в ѣ т и и к ъ состоитъ 
изъ  5 полупрозрачныхъ  бѣловатыхъ  перепончатыхъ  долей,  двѣ 
заднія  боковыя  продолговатыя  лодочковпдныя  заостренныя,  сред- 
няя задняя  и двѣ  переднія  широко-овальныя  плосковатыя,  на 
верхушкѣ  тупыя,  при  плодахъ  не  крылатыя,  но  обыкновенно  на 
всѣхъ  у верхушки  бываетъ  маленькое  утолщеніе  въ  видѣ  жел- 
таго пятна.  Тычинокъ  5,  нити  ихъ  нерасширенныя,  ните- 
видныя, чередующіяся  съ  5 полукруглыми  лопастями  диска; 
пыльники  при  расцвѣтаніи  выдаются  изъ  околоцвѣтника,  неболь- 
шіе яркожелтые,  безъ  связника.  Завязь  яйцевидная.  Стол- 
бикъ очень  короткій,  съ  3—4  темнобурыми  короткими  широко- 
лопастными рыльцами,  сначала  вверхъ  стоящими,  при  созрѣва- 
ніи отгибающимися  кнаружи  внизъ.  Плодъ  вертикальный,  яго- 
дообразный, красновато-коричневый,  зрѣлый  выступающій  изъ 
околоцвѣтника. 

Сильно  вѣтвистый  пышный  кустарникъ.  При  плодахъ  око- 
лоцвѣтникъ не  крылатый,  такъ  что  наше  растеніе  относится  къ 
секціи  Вгасііуіеріз  (САМ.)  Ноок.  і'.  Отъ  АпаЬавіз  заіза  (САМ.) 
ВепНъ,  къ  которому  близокъ,  отличается  болѣе  крупными  размѣ- 
рами и прямостоячими  длинными  стволами  и вѣтвями.  Отъ 
АпаЬазіз  ёіврісіиіа  (Вцъ)  ВепЫі.  отличается  отсутствіемъ  опуше- 
нія. По  общему  облику  скорѣе  напоминаетъ  АпаЬазів  арЬуІІа  И.  — 
На  нѣкоторыхъ  разобранныхъ  мною  экземплярахъ  лопасти  диска 
имѣли  большое  темнокоричневое  пятно.  Листья  бываютъ  то  со- 
всѣмъ тупые,  то  заостренные,  то  съ  б.  или  м.  длинной,  обыкно- 
венно обламывающейся  щетинкой,  причемъ  на  однихъ  и тѣхъ 
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же  экземплярахъ  мнѣ  приходилось  наблюдать  листья  и тупые,  и 
заостренные. 

Тургайск.  о б л.:  Саксаульская,  солончакъ,  пл.,  22  IX. 
1910  (Н.  Андросовъ!).  Сыръ -дар.  о б л.:  Казалинск.  у Кар- 
лытамъ,  такыръ,  ил.,  17 — IX.  1911  (С.  С.  Неу  струе  въ!)  Перовск. 
у.:  1)  По  дорогѣ  между  горами  Акъ-тау  (Каратау)  и ст.  Байга- 
кумъ,  такыръ,  26 — VI.  1910  (Кноррингъ  и Ми  нк  вицъ!!), 
2)  Около  развалинъ  Джанъ-кала,  такыръ,  цв.,  15 — VIII.  1910 
(Кноррингъ  и Минквицъ! !).  3)  На  полдорогѣ  между  зим. 
Байгадамъ  и песками  Арысъ-кумъ,  18— IX.  1910,  пл.  (Кноррингъ 
и Минквицъ!!).  4)  Около  старой  почтовой  станціи  Семенов- 
ской, 13 — IX.  1910,  пл.  (Кноррингъ  и Минквицъ!!). 


5.  Міпк\ѵі(2. 

ОЬег  йіе  пеие  АП  — АпаЬазіз  гатозіззіша  шШі. 

(К  ё 8 и т ё). 

Іп  сііевег  АгЪеіі  ^іЫ  сі.  ѴегГ.  сііе  ВевсЬгеіЬипд  еіпег  пеиеп 
Агі  — АпаЬазіз  гатозіззіта  Міпкгѵ.  аиз  Тигкееіап.  Біе  Іаіеіпізсііе 
Віа^пове  Ьеііпсіеі  8ІсЬ  оЬеп  іпі  гіі88І8с1іеп  Техі. 


— з — 


А.  А.  Еленкинъ. 


0 двухъ  зеленыхъ  водоросляхъ  изъ  рода  ЗДеосІопішп  КіИг. 

(Мухопета  Рг.). 

(Съ  11  рис.  въ  текстѣ). 

Весною  1914  г.  (въ  мартѣ  и апрѣлѣ)  на  стѣнкахъ  и на  из- 
вестковомъ туфѣ  акварія  въ  Институтѣ  Споровыхъ  Растеній  не- 
обыкновенно интенсивно  развился  зеленый  налетъ,  который  былъ 
образованъ,  какъ  выяснило  микроскопическое  изслѣдованіе,  двумя 
видами  рода  8 1 і е о с 1 о и і и т Кйіг.  и Зсепебез  т п 8 о Ь - 

1 і г|  и и 8 (Тигр.)  Кйіг. 

Оба  вида  8іі$еос1опіит  представили  большой  интересъ 
какъ  въ  систематическомъ,  такъ  и въ  біологическомъ  отношеніяхъ, 
а потому  я остановлюсь  здѣсь  на  нихъ  подробнѣе. 

Особенно  интенсивно  былъ  развитъ  8 іі  % е о с 1 о и і и т , кото- 
рый по  размѣрамъ  нитей  и внѣшнему  облику  близко  стоитъ  къ 
81.  1 о и § і р і 1 и ш Кйіг.  ѵаг.  т і и и 8 Нппзд.  („Ргобг.  Аіцъпііога  ѵоп 
ВбЬтеп“  I,  рац.  227).  Эту  форму  Напздігд  описываетъ  слѣдую- 
щимъ образомъ:  „КазсЬеп  3 Ьі8  5 пип.  Іаи^,  ап  8с1іа1еп  без  Ьуш- 
паеіі8  зіа^иаііз  и.  а.  іезізіігеиб.  2е11еи  бег  Напрііабеи  4 ЪІ8  6 /о 
біск,  2 Ьіз  4 таі  80  Іаіщ,  тіі  ^е  еіпет  Ьаибібгті&еп,  іи  бег  Міііе 
без  2е11итепз  Ііе^еибеи  СЫогорЬоге.  КеЬеиазісЬеп  гегзігеиі,  бііп- 
пег  аІ8  біе  Напріазіе,  ат  Еибе  ѵецііп&і  ииб  іи  еіие  Ьуаііпе  Нааг- 
зрііге  апзіаиіепб.  Ап  піебегііе^епбеп,  кгіесѣепбеп  АезІсЬеп  (ап 
бег  80^.  8іі^еос1оишт-8оЫе)  зіпб  біе  Хеііеи  теізі  4 Ьіз  9,  зеііе- 
пег  Ьіз  12  д.  іш  ОигсЬт. ; зоизі  хѵіе  біе  Іурізсііе  Рогт“. 

Наша  водоросль  образована  пучками  до  3 тга.  высоты  и 
характеризуется  клѣточками  (главнаго  ствола)  обычно  4,4  д.  (рѣже 
до  6 д.)  ширины,  длина  ихъ  въ  2 — 3,  рѣже  въ  4 раза  превосхо- 
дитъ ширину ; вѣтвленіе  очень  обильное ; почти  всѣ  конечныя 
вѣточки  заканчиваются  длинными  безцвѣтными  волосками ; ба- 
зальныя клѣточки  неправильной  формы  и имѣютъ  6 — 9 д.,  рѣже 
до  11  д.  въ  діаметрѣ.  Такимъ  образомъ,  наша  водоросль  вполнѣ 
отвѣчаетъ  вышецитированному  діагнозу  ѵаг.  ш і и и з Напзд. 
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Однако,  я полагаю,  что  разновидность  эта  по  своимъ  незна- 
чительнымъ размѣрамъ,  которые,  какъ  выяснится  далѣе,  являются 
постоянными,  настолько  сильно  отличается  отъ  типичнаго  8 1. 
Іоп&ірііит1)  (нити  котораго  имѣютъ  11 — 14  д.  въ  діам.),  что 
ее  лучше  разсматривать  какъ  отдѣльный  самостоятельный  видъ. 
Поэтому  я предлагаю  назвать  ее  81.  Напв^іг&іапшп  іпіЫ,  во  избѣ- 
жаніе путаницы  въ  синонимикѣ,  такъ  какъ  Напздігд  описалъ 
двѣ  2)  формы  8 1і  ё е о с 1 о и і и пі  подъ  названіемъ  ш і п и з , а 
именно:  81.  ѵагіаЬПе  Кпед.  ѵаг.  тіпиз  Напзд.  и вышеуказан- 
ную 81.  1 о и ^ і р і 1 и т ѵаг.  т і п и 8 Напзд. 

Т.  Е.  Нагеп  въ  своей  монографіи,  „ТНе  ІЛоІІігісасеае  апб 
СІіаеІорЬогасеае  оі'  ІЬе  Шііеіі  81а1е8“  (Метоігв  оі  ІЬе  Тоггеу 
Воіапісаі  СІиЬ,  1901 — 1902,  ра^.  136 — 250),  на  стр.  209  указываетъ, 
что  форма  подъ  названіемъ  81.  Іоп&ірііиз  ш і п и з , изданная 
въ  „РЬус.  Ног.  Аш.“  подъ  н°  865  и соотвѣтствующая  описанію 
Напздігд' а,  представляетъ,  повидимому,  молодую  стадію  развитія 
81.  Іоп&ірііиз:  „ІЬів  шау  Ье  а уошщ  віа^е  оі  8.  Іоп^ірі- 
1іі8“,  хотя  замѣчаетъ  при  этомъ:  „Ьиі  іі  І8  сіопЫіиі  И а 1‘огш  Нке 
1І1І8,  опіу  4 — 6 д.  іи  (Ііатеіег  оіщЫ  Іо  Ъе  сопвкіегеб  а ѵагіеіу  оі 
а вресіев  И — 14  д.  іи  сііатеіегѣ 

Я культивировалъ  нашу  водоросль  въ  теченіе  мѣсяца  (апрѣля) 
при  различныхъ  условіяхъ,  а именно : 

1)  въ  водѣ  изъ  подъ  крана  при  комнатной  1°  20 — 24°  С. 

2)  „ „ „ „ „ при  1°  10 — 15°  С. 

3)  „ „ „ „ „ на  солнечномъ  свѣтѣ ; 

4)  „ „ „ „ „ въ  затѣненномъ  мѣстѣ; 

5)  въ  дестиллированной  водѣ  съ  минеральными  солями3;. 


1)  Слѣдуетъ  замѣтить,  что  81.  Іоп^ірііит  Кйіг.,  судя  по  діагнозамъ, 
почти  ничѣмъ  не  отличается  отъ  81.  Гавіі&іаіит  Кйіг.  (нити  10—15  д.  ши- 
рины) и 81.  г а «1  і а и з Кйіг.  (нити  11  — 14  д.  ширины).  Вѣроятно,  эти  виды 
тождественны  между  собою.  Во  всякомъ  случаѣ,  наша  форма  хорошо  отличается 
отъ  всѣхъ  этихъ  видовъ  значительно  меньшимъ  діаметромъ  главнаго  ствола. 

2)  Вс-Топі  (8у11о^е  АІ&агиш.  Ѵоі.  I,  ра&.  198)  приводитъ  еще  третью  форму 
га  і и и з Напзд.  для  81.  Іепие  (Кд.)  КаЬепІк,  но  это  очевидное  недоразумѣніе, 
какъ  это  ясно  видно  изъ  соотвѣтствующихъ  цитатъ : для  81.  ѵагіаЪіІе  ѵаг. 
тіпиз  Напзд.  п 8 1.  1 е п и е ѵаг.  т і п и з Напзд.  одинаково  указывается  „Ргойг. 
I,  ра^.  65.“ 

3)  Для  опытовъ  я пользовался  слѣдующими  минеральными  растворами : 

1)  Растворъ  и°  1 (0,1  %).  | 2)  Растворъ  п°  2 (0,27  %). 


ІчтН4М03  — 0,5  &г. 
К2НР04  — 0,3  „ 
Мр;804  — 0,1  „ 

СаСІ2  — 0,1  „ 
Слѣды  желѣза. 

На  1000  ко.  см.  воды. 


ІЧН4Ж)3  — 1,5  §г. 
К2НР04  — 0,5  „ 
Мё804  - 0,3  „ 


СаСБ 


— 0,3 


Слѣды  желѣза. 
На  1000  кб.  см. 


воды. 
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Тѣмъ  не  менѣе  внѣшній  обликъ  нашей  водоросли  во  всѣхъ 
этихъ  опытахъ  оставался  неизмѣннымъ.  Все  это  говоритъ  за  то, 
что  наша  форма,  во  всякомъ  случаѣ,  не  представляетъ  молодой 
стадіи  развитія  какого-либо  8 1 і де  о с 1 о п і п ш , а скорѣе  всего 
должна  считаться  самостоятельнымъ  видомъ. 

Вмѣстѣ  съ  81.  Наиздігдіа  п и ш , но  въ  значительно  мень- 
шемъ количествѣ  развивались  длинныя  нити  8 Ііде  о с 1 о и і и ш , 
которыя  характеризовались  чрезвычайно  скуднымъ  вѣтвленіемъ 
и почти  полнымъ  отсутствіемъ  конечныхъ  волосковъ.  Клѣточки 
имѣютъ  4,4 — 7,7  /г  (рѣдко  до  9 д.)  ширины,  а иногда  нѣсколько 
вздуты  по  серединѣ ; длина  ихъ  въ  2 — 3,  рѣже  въ  4 раза  больше 
ширины  ; къ  концамъ  нити  утончаются  (до  2,4  д.  ширины)  и ко- 
нусовидно заостряются;  базальныя  клѣточки  неправильной  формы 
до  11  [л.  ширины  (см.  нашъ  рисунокъ  фиг.  1).  Наша  форма  по 
описанію  довольно  близко  подходитъ  къ  81.  ѵагіаЪіІе  Каед.: 
„эігаіо  іеииі,  ашоеио  ѵігісіі ; ііііз  ргішагіІ8  6 — (5,5  д.  Іаііз,  рагсе  га- 
шозіз ; агііси1І8  сііашеіго  зиЬаесртКЬпз,  гаго  зиМиріо  ІоидіогіЪиз 
асі  депісиіа  Ъаий  соп8Ігіс1І8  Іеииі  шетѣгапа  йопаііз ; гашпііз  Ьге- 
ѵіЬіі8,  раіепііішз  (1)е-Топі,  8у11.  Аід.  I рад.  196),.  но  отличается, 
какъ  видно  изъ  діагноза,  иногда  вздутыми  клѣточками  и значи- 
тельно большей  ихъ  длиной.  Съ  другой  стороны  она  имѣетъ  об- 
щія черты  съ  81.  ѵагіаЪіІе  ѵаг.  т і и и 8 Напзд.  (Ргосіг.  бег 
Аідеиііога  ѵоп  Воіппеи  I,  рад.  65),  который  описываетъ  эту  раз- 
новидность слѣдующимъ  образомъ : „Райей  зрагІісЪ  ѵеггѵѵеіді, 
кигг.  Хеііеп  йег  НаирНайеи  4,5  ЬІ8  6 д.  йіск  1 Ьіз  2 шаі  80  Іаид, 
зеііепег  аисЬ  е!мгаз  кііггег,  ап  йеп  Оиегѵѵапйеп  ІеісЫ  еіпде8сЬпііг1“, 
но  все  же  отличается  отъ  нея  большей  шириной  и длиной  клѣ- 
точекъ. Наконецъ,  наша  форма  стоитъ  довольно  близко  и къ 
81.  8 н Ь 8 е с н и й и ш Кйіг.  ѵаг.  1 е п и і и 8 Шгсізі.  (іп  Т ѴШгоск  еі  Когсі- 
зШі , Аідае  а^иае  йіііс.  ех8.  п°  315  и Ш угйзі.,  „Рге8Іі\ѵ.  Аід.  N.  2еа1.“ 
рад.  14),  которая  характеризуется  слѣдующими  признаками:  „1е- 
пиіи8,  гашпііз  гагІ8зішІ8,  іеге  ипіііз,  арісе  оЫизіз,  йіашеіг.  сеіі.  ѵиідо 
5—6  д.  Іапд.,  4 — 6-р1о  піафіге,  йіаш.  сеіі.  іиіег.  7—8 — 10  д.  Іопд., 
Н/а — 2Ѵ2-р1о  тафтге“. 

Замѣчу,  что  81.  ѵагіаЪіІе  Шед.  является  видомъ  мало 
изученнымъ.  Впервые  эта  водоросль  была  описана  Каедеіг  въ 
трудѣ  Кйіггпд' а,  „8ресіез  А1дагшп“  (1849),  гдѣ  на  стр.  352  данъ 
слѣдующій  краткій  ея  діагнозъ : „ѵігійе,  ІгісЪошаіе  ргішагіо  йіаш. 
Ѵюо — Ѵзбо* агіісиііз  йіашеіго  8ііЪаес|иа1іЪіі8  ; гати1І8  ЪгеѵіЪиз  га- 
гіогіЬиз  раіеиііЪиз.  Іп  адиагііз  ргоре  2йгісЪ.“  Столь  же  краткое 
описаніе  ея  дано  ВаЪепкогзі’ омъ  въ  его  трудѣ  „Ріога  еигораеа  А1- 
дагиш“  III  (1868),  стр.  380.  Нѣсколько  подробнѣе  описалъ  эту 
водоросль  Напздігд,  различающій  кромѣ  типичной  формы  еще 
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ѵаг.  тіпіі8  (1.  с.,  см.  вышецитированные  діагнозы);  обѣ  формы 
указаны  имъ  для  нѣсколькихъ  мѣстъ  Богеміи  въ  колодцахъ  и 
акваріяхъ1).  О.  ВегікоМ  въ  своей  работѣ,  „ІІніег8ііс1ііт#еп  ЦЬег 
сііе  Ѵетѵещ-ипр;  еіпі^ег  8іі88\ѵа88ега1^еп“  (1878)  также  упоминаетъ 
о Зіі&еосіопіит  ѵагіаЪіІе  (ра^.  181 — 182),  но  рисунки,  из- 
ображающіе части  таллома  этой  водоросли  (ІаЪ.  XV,  1і§'.  10,  13,  18), 
ясно  показываютъ,  что  онъ  имѣлъ  дѣло  съ  какимъ-либо  другимъ 
видомъ  8іі^еос1опіит,  такъ  какъ  на  рисункѣ  10  представлена 
нить,  заканчивающаяся  длиннымъ  волоскомъ,  чего  по  діагнозу 
не  должно  быть.  Г.  Оау  въ  извѣстной  работѣ,  „КесЪегсЪез  виг 
1е  беѵеіорретепі  еі  Іа  сіаззіі'ісаііоп  бе  ^^1е1^^1е8  АІ^ііев  ѵег1е8“ 
(Рагія,  1891),  довольно  много  занимается  81.  ѵагіаЪіІе  (ра^. 
41 — 49) ; онъ  культивировалъ  эту  водоросль  для  изученія  стадій 
ея  развитія  (макрозооспоръ,  гипноспоръ,  гипноцистъ),  но  пмъ  не 
указываются  точные  размѣры  ея  вегетативныхъ  клѣтокъ.  Что  же 
касается  рисунковъ  въ  его  работѣ,  гдѣ  изображенъ  талломъ  81. 
ѵагіаЬіІе  (ІаЬ.  VI,  й§\  48 — 50),  то  они  очень  напоминаютъ  нашу 
форму,  за  исключеніемъ  лишь  того,  что  вѣтви  (гатеаих  бге88ёз 
ехігётез),  отходящія  отъ  базальныхъ  клѣтокъ  (гЪіготе  ^егтіпа- 
ІіІ),  изображены  здѣсь  довольно  короткими,  тогда  какъ  у насъ 
онѣ  достигаютъ  значительной  длины.  Нагеп  въ  своей  моногра- 
фіи (1.  с.)  ничего  не  говоритъ  объ  этомъ  видѣ,  а Скосіаі  на  стр.  321 
своей  извѣстной  работы,  „АІ^иез  ѵегіез  бе  Іа  8иІ88е“  (1902),  упо- 
минаетъ о немъ  лишь  вскользь : „Рі1ашепІ8  реи  ташіііёв,  раз  Іоги- 
Іеих,  а шетЪгапе  тіпсе,  рагаіззапі  1е  ріиз  зоиѵепі  поп  гатШёз ; 
біапъ  без  сеііиіез  6 — 6,5  д.“  „Аззег  сопттп  бапз  Іез  ациагіитз, 
Іез  си11иге8,  еіс.  Сгепёѵе,  2игісЬ“. 

Отсюда  видно,  что  81.  ѵагіаЪіІе  чаще  всего  былъ  нахо- 
димъ въ  акваріяхъ.  Поэтому  я думаю  что  и наша  водоросль  мо- 
жеть  быть  отнесена  къ  этому  виду,  такъ  какъ  отождествить  ее 
съ  81.  8 и Ь 8 е с и п б и ш ѵаг.  1 е п и і и 8 , извѣстному  пока  только 
изъ  Новой  Зеландіи,  я не  считаю  возможнымъ.  Однако,  въ  виду 
нѣкоторыхъ  отклоненій  нашей  формы  отъ  типичнаго  81.  ѵагіаЪіІе 
и разновидности  его  ш і п и 8 я считаю  необходимымъ  нѣсколько 
расширить  діагнозъ  этого  вида,  который  описываю  йодъ  назва- 
ніемъ 81.  ѵагіаЬіІе  (Хае?:.)  Еіенк.  ешеші.  (подробный  діагнозъ  при- 
веденъ ниже). 


1)  Нспщігд  указываетъ,  что  81.  ѵагіаЬіІе  въ  одномъ  мѣстѣ  встрѣ- 
чался вмѣстѣ  съ  СЬапігапзіа  сЬаІуѣаеа  и ІЛоіЬгіх  зиЬііІів. 
Замѣчу,  что  этотъ  послѣдній  видъ  развился  также  въ  огромномъ  количествѣ 
и въ  моихъ  культурахъ  вмѣстѣ  съ  обоими  видами  8 1 і § е о с 1 о и і и т. 
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Теперь  перейдемъ  къ  разсмотрѣнію  очень  важнаго  вопроса 
относительно  выясненія  генетической  связи  между  обоими,  най- 
денными мною  видами.  Дѣло  въ  томъ,  что  виды  81і&еос1о- 
піит  довольно  полиморфны,  особеннымъ  же  полиморфизмомъ 
отличается  всюду  широко  распространенный  81і^еос1опіит 
1 е и и е Кйіг. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  не  представляютъ  ли  81.  Напздіг&іапиш 
и 81.  ѵагіаЬіІе  лишь  различныя  формы  или  стадіи  развитія 
81.  Іеппе?  Теоретически  это  вполнѣ  допустимо. 

Правда,  типичная  форма  81.  Іеппе  Кйіг.  характеризуется 
нѣсколько  большей  шириной  клѣточекъ  главнаго  ствола  (по 
Нагегі у 7 — 10  /и.,  обыкновенно  8 /<.),  чѣмъ  у нашихъ  видовъ,  но 
нпр.,  для  разновидности  его  1у п^Ьу аесоіит  Напзд.  (1.  с.  ра§. 
227)  приводится  ширина  клѣточекъ  всего  5 — 7 /л.  (эта  разновидность 
характеризуется  сильно  вѣтвистымъ  талломомъ,  но  безъ  воло- 
сковъ). Далѣе  типичная  форма  обыкновенно  не  образуетъ  воло- 
сковъ, но  иногда  конечныя  вѣточки  утончаются  въ  длинныя 
безвѣтныя  волоски:  „ЬгапсЫеІз  . . . Іарегіп^  Іо  ап  асиіе  роіпі  от 
ііпеіу  8е1ііегои8“  ( Нагеп , 1.  с.,  ра§.  202). 

Какъ  мы  видѣли,  оба  наши  вида  отличаются  другъ  отъ 
друга:  во  1)  степенью  вѣтвленія,  во  2)  присутствіемъ  и отсут- 
ствіемъ волосковъ.  Слѣдовательно,  теоретически  они  могутъ 
разсматриваться  какъ  формы  81.  Іеппе.  Въ  литературѣ,  отно- 
сящейся къ  физіологическимъ  опытамъ  надъ  8 1 і §•  е о сі о и і пт, 
мы  находимъ  интересныя  указанія  относительно  полиморфизма 
81.  Іеиие.  Такъ  О.  КІеЬз  въ  своей  извѣстной  работѣ  „Ьіе  Ве- 
йіп^шщеп  сіег  РогІрПаішпщ  Ьеі  еіпщен  А1§-еи  ипй  Рі1геп“  (1896) 
на  стр.  401  говоритъ  слѣдующее  относительно  измѣненія  степени 
вѣтвленія  у 81.  Іеиие,  подъ  вліяніемъ  воздѣйствія  различныхъ 
физико-химическихъ  условій  среды : „шап  ЪеоЬасМеІ  еіпегзеііз 
Райей  ѵои  81.  Іеиие,  сііе  Ьеі  еіиег  Ьіііще  ѵоп  шеЬгегеи  Ьицйегі 
2е11еи  ипѵег2\ѵещі  зіпсі,  апйегегзеііз  зоІсЬе,  Ьеі  йепеп  ^есіе  еіпгі^е 
2е11е  іи  еіиеи  2\ѵе щ аиз^елѵасіізеп  І8І.  Віе  Іаи^еи,  ішззегзі  8раг- 
ІісЬ  ѵег2\\геі^1еп  Райей  ЬеоЬасЫеІе  ісЬ  Ьеі  йеш  газс.Ьеп  \Ѵас1і8Іит 
йег  АІ^е  іт  РгШуаЬг  1895  іи  йеш  МзсЬеп,  8ІеІ8  8ІсЬ  егиепегпйеи 
\Уа88ег  йез  Вгштепз,  Ьеі  еіиег  Тетрегаіиг  ѵоп  10 — 12°,  Ьеі  Ііеііег 
ВеІеисМип^.  ЕЬепзо  ЬеоЬасЫеІе  ісЬ  зеЬг  1ап§'е,  ѵгепі^  ѵегг\ѵещ1е, 
йаЬеі  зеЬг  зсЬтаІе  Райей,  аіз  ісЬ  йаз  81і^еос1оиіит  аи!  А§’аг- 
А^аг  шіі  0,2%  ШЫІбзипд  киіііѵіегіе.  Ваз  аийеге  Ехігет  капп 
таи  ІеісЫ  еггеісЬеп,  \ѵепп  тап  йіе  А1§'е  іп  еіиег  ІепсЫеп  Кат- 
тег,  іи  еіпет  Тгоріеп  еіпег  ШЬПбзшщ  ѵоп  1 Ргог.  киіііѵіегі. 
НіегЬеі  \ѵасЬзі  8сЫіе88Ііс1і  ,)ейе  Хеііе  ги  еіиеш  2\ѵеі§-е  аи8“. ..  По- 
добные же  результаты  КІеЬз  получалъ  отъ  измѣненія  условій 
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освѣщенія  (стр.  402).  Точно  также  и образованіе  волосковъ  у 
81.  іепие,  по  опытамъ  КІеЪз’ а,  находится  въ  прямой  зависимо- 
сти отъ  измѣненія  внѣшнихъ  воздѣйствій : „Еіп  2\ѵеііег  шсЬіі^ег 
Скагакіег,  сііе  НаатЫМшщ,  ЪеігіН'і  \ѵаЬг8сЬеіп(ШсЬ  аііе  81і&ео- 
с 1 о и і и т-Агіеп.  . . Рііг  8і.  іепие  \ѵігс!  іш  аіі^етеіпеп  ап^е- 
^еЪеп,  ба88  біе  НаагЪікІшщ  іеЫе.  Баз  ізі  ип^еіакг  гіскіщ  іііг 
(ііе  Ехетріаге,  (Не  іи  ІеЫіаі'і  зігбшеікіет  \Ѵа88ег  \ѵаск8еп.  Біе 
ТЬаІІизіасІеп  шеіпег  Вгиппепкиііиг  гещеп  іи  сіег  ТЬаі  пит  геіаііѵ 
хѵепі^е  Хлѵеі^е  тіі  сіеиіііскег  НаагЪіІсІпп^.  8о\ѵіе  аЬег  еіп  Еазеп 
осіег  еіп  рааг  Еайеп  іп  гпііщ  зіеЬепскг  \Ѵа88егтеп§'е,  іт  БаЪога- 
іогіит  киіііѵіегі  лѵегсіеп,  хѵаскзеп  ііЬегЬапрі  затіІісЬе  2\ѵеі^е  іп 
кище,  сШппе,  теЬггеіІще  Нааге  аиз;  тап  ^ІаиМ  8і.  Іоп^ірііиз 
осіег  еіпе  апсіеге  каагіга^епсіе  Зресіез  ѵог  8ІсЬ  2И  зеЬеп"  (стр. 
403).  По  его  же  опытамъ,  прибавленіе  питательныхъ  солей 
(0,5 — 1%  растворъ)  также  препятствовало  образованію  волосковъ. 

Къ  этимъ  чрезвычайно  интереснымъ  опытамъ  нужно  отно- 
ситься, однако,  съ  большою  осторожностью.  Нисколько  не  со- 
мнѣваясь, что  8і.  іепие,  подъ  вліяніемъ  измѣненія  физико- 
химическихъ условій  среды,  легко  можетъ  измѣнять  свой  внѣш- 
ній обликъ,  я все  же  полагаю,  что  во  многихъ  случаяхъ  при 
наблюденіяхъ  подобнаго  рода  возможны  невольныя  ошибки.  Дѣло 
въ  томъ,  что  въ  культурахъ  какой-либо  водоросли  (если  только 
культура  эта  не  безусловно  „чистая",  за  что  не  всегда  можно 
поручиться)  легко  можетъ  оказаться  нѣсколько  видовъ  одного  и 
того  же  рода.  Нпр.,  даже  въ  очень  маленькой  дерновинкѣ,  со- 
стоящей преимущественно  изъ  8і.  іепие,  могутъ  быть  примѣ- 
шаны въ  небольшомъ  количествѣ  и нити  другихъ  видовъ  8іі- 
# е о с 1 о п і и ш.  Понятно,  что  при  измѣненіи  физико-химиче- 
скихъ условій  такой  культуры  одинъ  видъ  можетъ  вытѣснять 
другой  и обратно:  получится,  нпр.,  такое  впечатлѣніе,  что  8і. 
іепие  превратится  въ  8і.  Іоп^ірііиш,  а этотъ  послѣдній  въ 
свою  очередь  дастъ  затѣмъ  опять  8і.  іепие  или  какой-либо 
другой  видъ,  и т.  д. 

Впрочемъ,  самъ  КІеЪз  очень  осторожно  относится  къ  сво- 
имъ опытамъ,  особенно  подчеркивая,  что  его  наблюденія  вовсе 
еще  не  доказываютъ  возможности  превращенія  8і.  іепие  въ 
различные  другіе  виды : „сіа^е^еп  Ьемшізеп  шеіпе  ВеоЬасйіип^еп 
піскі,  (1а88  8і.  іепие  іп  ѵегзскіесіепе  Агіеп  зісіі  ипгѵѵапсіеіп 
капп"  (1.  с.,  ра^.  405). 

Нашъ  случай  представляетъ  хорошій  примѣръ  того,  съ  ка- 
кой осторожностью  нужно  относиться  къ  подобнаго  рода  вопро- 
самъ. Въ  самомъ  дѣлѣ,  исходя  изъ  наблюденій  и опытовъ  КІеЪз  а, 
можно  было  бы  думать,  что  обѣ  наши  формы  представляютъ 
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лишь  варіаціи  одного  вида  81.  1 е и и е.  Однако,  легко  можно 
доказать,  что  обѣ  эти  формы  не  имѣютъ  ничего  общаго  съ  81. 
Іепііе  и,  кромѣ  того,  что  онѣ  генетически  не  связаны  другъ 
съ  другомъ,  представляя  вполнѣ  самостоятельные  виды. 

Я указалъ  уже,  что  первая  наша  форма  (81.  Напй^іг^іапіші) 
не  измѣняла  своего  облика  при  культурахъ  ея  въ  различныхъ 
условіяхъ  Тоже  самое  можно  сказать  и о второй,  сопутствующей 
ей  формѣ  (81.  ѵагіаЬіІе).  Обѣ  формы  неизмѣнно  сохраняли  свой 
внѣшній  обликъ  при  культурахъ  въ  обыкновенной  водѣ  и мине- 
ральномъ растворѣ  ь),  при  затѣненіи  и на  свѣту,  при  1°  20 — 24°  С. 
и 1°  10—15°  С. 

Уже  одно  это  обстоятельство  ясно  показываетъ,  что  формы 
эти  относятся  къ  разнымъ  видамъ  и притомъ  къ  видамъ  стой- 
кимъ, т.  е.  мало  измѣняющимъ  свой  внѣшній  обликъ  отъ  воз- 
дѣйствія внѣшней  среды  (въ  противоположность  81. 1 е п и е , ко- 
торый наоборотъ  характеризуется  своей  иолиморфностью).  Но 
кромѣ  того  во  время  культуръ  обѣихъ  нашихъ  формъ  мною  было 
сдѣлано  еще  одно  интересное  наблюденіе,  которое  безусловно  до- 
казываетъ, что  наши  формы  различнаго  происхожденія. 

Культивируя  обѣ  формы  (каждую  отдѣльно)  подъ  покров- 
ными стеклышками  и въ  висячихъ  капляхъ,  я былъ  пораженъ 
различнымъ  отношеніемъ  ихъ  къ  образованію  зооспоръ  при  оди- 
наковыхъ условіяхъ  опыта.  Первая  форма  (81.  Напз^іг^іанит), 
не  смотря  на  всѣ  мои  усилія,  не  давала  зооспоръ.  Напротивъ, 
вторая  форма  (81.  ѵагіаЬіІе)  легко  и обильно  производила  зо- 
оспоры. Обычно  я наблюдалъ  выхожденіе  зооспоръ  изъ  клѣтокъ 
этой  водоросли  ночью  — съ  11  до  3 час.,  тогда  какъ  днемъ  этого 
явленія  наблюдать  не  удавалось.  Наблюденія  эти  производились 
въ  теченіе  недѣли  (съ  21  по  28  апрѣля),  а поэтому  нужно  пола- 
гать, что  явленіе  это  не  имѣетъ  случайнаго  характера.  Кромѣ 
того  представляетъ  извѣстный  интересъ  тотъ  фактъ,  что  образо- 
ваніе зооспоръ  здѣсь,  повидимому,  связано  съ  опредѣленнымъ,  а 
именно  ночнымъ  временемъ  сутокъ.  Насколько  мнѣ  извѣстно, 
въ  литературѣ  до  сихъ  поръ  не  было  указано  подобнаго  рода 
случая.  Напротивъ,  образованіе  зооспоръ  обычно  наблюдается 
на  свѣту. 

Выхожденіе  зооспоръ  у 81.  ѵагіаЬіІе  можно  было  значи- 
тельно усилить  обычными  средствами,  нпр.,  замѣняя  каплю  воды 
съ  комнатной  1°  (около  20°  С.)  каплей  холодной  воды  (1°  10 — 12°  С.); 
еще  большій  эффектъ  получался  при  перенесеніи  этой  водоросли 
изъ  минеральнаго  раствора  въ  каплю  дестиллированной  воды : 


1 ) Составъ  минеральнаго  раствора  указанъ  на  стр.  236. 
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такимъ  путемъ  мнѣ  удалось,  нпр.,  большую  часть  клѣтокъ  куль- 
тивируемой водоросли  превратить  въ  зооспоры.  Этими  же  прі- 
емами мнѣ  удалось  вызвать  образованіе  зооспоръ  и днемъ  у того 
же  81.  ѵагіаЬіІе.  Напротивъ,  всѣ  вышеуказанныя  попытки  по 
отношенію  къ  81.  Напз^іг^іапп ш постоянно  оказывались  без- 
результатными. 


Рис.  1 — 11.  Зіідсосіопіит  ѵагіаЫІе  ( Nаед .)  Еіепк.  1 — вегетативный  талломъ; 
а — базальныя  клѣтки  („подошва**);  Ъ — нити  (въ  лѣвой  части  рисунка  клѣ- 
точки изображены  съ  хроматофорами,  въ  правой  — безъ  хроматофоровъ);  увелич. 
около  300  разъ;  2 — три  макрозооспоры;  3 — 6 — остановившіяся  и сбросившія 
рѣсничкп  макрозооспоры;  7 — 8 — прорастающія  макрозооспоры.  Всѣ  рис.  ори- 
гин.;  увелич.  фиг.  2 — 8 около  ІОСЮ  разъ. 

Рис.  9 — макрозооспора  8і.  ѵагіаЫІе  изъ  работы  Оау;  10 — 11  двѣ  прорастаю- 
щія макрозооспоры  изъ  той  же  работы;  увелич.  9 — 11  около  1000  разъ. 

Остановлюсь  подробнѣе  на  зооспорахъ  81.  ѵагіаЬіІе.  Мнѣ 
приходилось  наблюдать  образованіе  исключительно  только  одной 
зооспоры  въ  каждой  клѣточкѣ  нитей.  Зооспоры  имѣли  почти 
шаровидную  или  грушевидно  шаровидную  форму  6,6 — 7,6  /и.  ши- 
рины и 8 — 8,6  /и.  длины  (т.  е.  отношеніе  ширины  къ  длинѣ  рав- 
няется 1:1,1  или  1 : 1,2)  и всегда  были  снабжены  4 рѣсничками 
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на  безцвѣтномъ  кончикѣ,  а также  имѣли  глазокъ  и хроматофоръ 
съ  пиреноидомъ  (см.  нашъ  рисунокъ  фиг.  2).  Такимъ  образомъ, 
по  способу  образованія  (по  одной  въ  клѣткѣ)  онѣ  должны  быть 
отнесены  къ  типу  макрозооспоръ.  Выхожденіе  ихъ  изъ  клѣтокъ 
(изъ  бокового  отверстія)  и движеніе  въ  водѣ  (вращательное  и по- 
ступательное) происходило  такъ,  какъ  обычно  описываютъ  этотъ 
процессъ  у Зіі&еосіопіит  (см.  КІеЪз,  Разскег,  Ивановъ  и др.). 

Обычно  зооспоры  довольно  скоро  прекращали  свое  движеніе, 
сбрасывали  рѣснички  и принимали  нѣсколько  угловатыя  очерта- 
нія, а затѣмъ  прорастали  въ  нити  (см.  нашъ  рисунокъ  фиг.  3 — 8). 
Замѣчу,  что  способъ  прорастанія  нашихъ  макрозооспоръ  суще- 
ственно разнился  отъ  наблюденій  Л.  А.  Иванова  („Наблюденія  надъ 
водной  растительностью  озерной  области",  1901,  стр.  87 — 93)  надъ 
способами  типичнаго  прорастанія  макро-  и мнкрозооспоръ  у 8 Н - 
^еосіопіиш  іеггевіге  (новаго,  описаннаго  имъ  вида;  см. 
табл.  I,  фиг.  8-  13  и 20 — 23),  но  довольно  близко  соотвѣтствовалъ 
изображенію  этого  процесса  на  фигурахъ  17  и 18  (табл.  I)  его 
работы,  гдѣ  представлено  нетипичное  прорастаніе  микрозооспоръ, 
безъ  предварительной  стадіи  покоя  (ср.  нашъ  рисунокъ  фиг.  7 и 8). 
Образованія  микрозооспоръ  и гаметъ  мнѣ  ни  разу  не  пришлось  на- 
блюдать. Интересно  также  отмѣтить,  что  подъ  вліяніемъ  дестиллн- 
рованной  воды  получались  иногда  макрозооспоры  значительно 
большихъ  размѣровъ;  11  р.  ширины  и 13,2  р.  длины,  но  при  этомъ 
онѣ  не  были  жизнеспособными.  Нѣкоторыя  изъ  нихъ,  по  выхо- 
жденіи  изъ  материнскихъ  клѣточекъ,  только  слабо  шевелили  сво- 
ими рѣсничками,  а затѣмъ,  сбросивши  рѣснички  и покрывшись 
тонкой  оболочкой,  увеличивались  въ  своихъ  размѣрахъ  раза  въ 
1 Ѵ2,  при  чемъ  внутри  ихъ  образовывалась  одна  большая  ваку- 
оля, послѣ  чего  онѣ  лопались,  оставляя  послѣ  себя  лишь  кучку 
зеленыхъ  зернышекъ  съ  молекулярнымъ  движеніемъ.  Другія  энер- 
гично и нормально  двигались  (вращательно  и поступательно),  но 
остановившись  и сбросивши  рѣснички,  не  были  способны  къ 
прорастанію. 

Замѣчу,  что  форма  и размѣры  нашихъ  макрозооспоръ  зна- 
чительно отличались  отъ  макрозооспоръ  у 8і.  іепие,  изслѣдо- 
ванпыхъ  КІеЬз’омъ  (1.  с.)  и .4.  Разскег' (тъ  („8іін1іеп  ііЪег  сііе 
8сЪ\ѵагаіег  еіпі^ег  Зизвлѵаззегаі^еп"  ін  „ВіЫіоіІіеса  Воіапіса", 
НеН  67.  Зіиіі^агі.  1907).  Первый  приводитъ  слѣдующіе  раз- 
мѣры макрозооспоръ:  12 — 14  р.  длины  и 5,5 — 6,5  р.  ширины. 
Второй  наблюдалъ  еще  большіе  размѣры  у макрозооспоръ  8 Ь. 
іепие:  13 — 16  р.  длины  и 6 — 7 р.  ширины1).  Слѣдовательно, 


1)  Разскег  приводитъ  слѣдующіе  размѣры  длины  макрозооспоръ  у дру- 
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у 8 4.  4епие  наблюдаются  макрозооспоры  явственно  удлиненной 
формы  (какъ  это  хорошо  изображено  на  табл.  III,  фиг.  4,  5 а — с 
работы  КІеЬз’ а),  и гораздо  крупнѣе,  чѣмъ  у насъ.  Болѣе  мелкая 
величина  нашихъ  макрозооспоръ,  конечно,  находится  въ  зави- 
симости отъ  меньшихъ  размѣровъ  клѣточекъ  нитей  8 4.  ѵагі- 
аЬіІе,  по  почти  округлая  ихъ  форма,  во  всякомъ  случаѣ,  явля- 
ется хорошимъ  отличіемъ  отъ  макрозооспоръ  8 4.  4епие. 

Однако,  слѣдуетъ  замѣтить,  что  О ту  въ  своей  вышецитиро- 
ванной  работѣ  также  даетъ  изображеніе  макрозооспоры  у 8 4. 
ѵагіаЬіІе  при  увеличеніи  до  1000  разъ  (4аЬ.  VI,  іі»-.  45)  гдѣ 
она  имѣетъ  овальную  форму  (длина  почти  въ  2 раза  превосхо- 
дитъ ширину;  отношеніе  1 : і,8)  и на  утонченномъ  концѣ  несетъ 
4 очень  толстыхъ  рѣснички,  обозначенныхъ  двойнымъ  контуромъ, 
на  что  обратилъ  вниманіе  РазсНег  ( 1.  с.,  ра&.  47) : „аиі'і'аііепсі  віагк 
Ъіісіеі  С іау  сііе  ЛѴітрегп  сіег  8сЬ\ѵагтег  ѵои  8 4.  ѵагіаЬіІе;  ег 
ѵогзіеЬ4  зіе  во^аг  ті4  сІорреКег  Кон4пг;  е8  \ѵаге  еіп  Іп4еге88ап4ег 
1)т84апсІ,  лѵепп  ез  зісіі  Ыег  лѵігкіісіі  ит  еіпе  Аг4  ^е1тп<іе14  Ьа44е, 
сііе  еЪепіаІІз  80  аЬпогтаІ  сііске  Сіііеп  Ьезеззен  Ьа44е“.  Во  всякомъ 
случаѣ,  мнѣ  не  приходилось  наблюдать  у изслѣдованнаго  мною 
8 4.  ѵагіаЬіІе  подобнаго  рода  макрозооспоръ* 1,)  которыя  для 
сравненія  приведены  мною  на  рис.  9—11  изъ  работы  Оау. 

Форма  и размѣры  нашихъ  макрозооспоръ  стоять  ближе  къ 
характеристикѣ  и рисункамъ  макрозооспоръ  у 8іі&еос1опіит 
4еггез4ге  въ  работѣ  Л.  А.  Иванова  (1.  с.),  который  приводит!) 
для  нихъ  размѣры  6,5—8  /и.  ширины  и 8 — 11  /с.  длины  (отноше- 
ніе ширины  къ  длинѣ  равняется  1 : 1,2  или  1 : 1,3),  но  изображаетъ 
ихъ  почти  овальными.  Кромѣ  того,  и это  самое  важное  отличіе, 
у 8 4.  4еггев4ге  макро-  и микрозооспоры  всегда  наблюдаются 
только  съ  двумя  рѣсничками. 


гихъ  изслѣдованныхъ  имъ  видовъ  8Ьі&еос1опіига:  81.  Іоп&ірііит 
12 — 16  //.;  8 К Г а в с і с и 1 а г е 12 — 16 //. ; 8 4.  писііивсиіит  16—18^.  Къ 
сожалѣнію,  имъ  не  указываются  размѣры  нхъ  ширины. 

1 ) Замѣчу,  что  зооспоры  видовъ  рода  84і&еос1опіит  также  и всѣми 
другими  изслѣдователями  (за  исключеніемъ  Л.  А.  Иванова,  см.  ниже)  изобра- 
жались удлиненно  яйцевидными.  См.  N0 едеіі , „ВіЫип^  бег  8сЬ\ѵагт8рогеп  Ьеі 
Зіі^еосіопіит  іпзі&пе  Хае&.“  іи  С.  Хае&еіі  шні  С.  Сгатег,  „РПапгеирЬувіоІо- 
рдвсЬе  ІІпіегаисЬии&еп"  (1855,  ра§.  36 — 41,  іаЬ.  I);  О.  ТІшгеі,  „КесЬегсЬев  виг 
Іея  гооврогев  (Іев  АІ&иев  е4  Іев  апіЬёгібіев  бев  Сгуріо&атев“  іп  „Аппаі.  4.  8сі- 
епс.  Ха4иг.“  3 вёгіе.  Т.  XIV,  1850,  ра&.  223  (8  4 і § е о с 1 о п і и ш р г о 4 е п в и ш 
Кйіг.,  4аЬ.  XVIII,  й&.  14—15);  Ь.  Сіепкоткі,  „2иг  МогрЬо1о§іе  сіег  ІЛо4Ьгіе1іееп“ 
іи  „Виііеі.  6.  ГАсасІ.  Ішр.  (1.  бсіепсев  бе  84.-Рё4егвЬоиг^“  Т.  XXI,  1876,  ра#.  534 
(8  4 і ё ео  с 1 о п і и т в р.).  Поэтому  изслѣдованный  мною  случай  образованія 
почти  округлыхъ  зооспоръ  у 8 4.  ѵагіаЬіІе,  повидимому,  представляетъ 
исключительное  явленіе  среди  видовъ  84і#еос1опіит. 
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Это  обстоятельство,  побудило,  какъ  извѣстно,  Разсксг’ а (1.  с.) 
выдѣлить  видъ,  описанный  Ивановымъ,  въ  особый  родъ  ІѵапоГі'іа 
и отнести  его  къ  особому  отдѣлу  Вісопіае  (макро-  и микрозо- 
оспоры съ  2 рѣсничками)  въ  противоположность  отдѣлу  Теіга- 
сопіае  (макро-  и микрозооспоры  съ  4 рѣсничками),  куда  онъ 
относитъ  также  всѣ  другіе,  изслѣдованные  имъ  виды  8 1 і д е о - 
с 1 о и і и ш. 

Это  обстоятельство  также  заставляетъ  съ  особою  осторожностью 
относиться  къ  опредѣленію  видовъ  рода  8 1 і §•  е о с 1 о и і п іп  только 
на  основаніи  внѣшнихъ  признаковъ  ихъ  таллома,  такъ  какъ 
очень  легко  можетъ  случиться,  что  нѣкоторыя,  мало  изслѣдо- 
ванныя еще  формы  81і ^ е ос  1 о п і и т характеризуются  макро- 
зооспорами съ  2 рѣсничками,  и въ  такомъ  случаѣ  должны  быть 
отнесены  къ  роду  ІѵапоНіа.  Такъ,  нпр.,  относительно  изслѣ- 
дованныхъ мною  двухъ  формъ  8 1 і § е о с 1 о и і и т я могу  съ 
увѣренностью  отнести  къ  роду  81і^еос1опіит  лишь  81.  ѵа- 
г і а Ь і 1 е ; что  же  касается  другой  формы  — 81.  Н а и 8 §•  і г р і а и и ш, 
то  она  лишь  условно  отнесена  мною  къ  этому  роду,  такъ  какъ 
зооспоры  ея  мнѣ  неизвѣстны. 

Такимъ  образомъ,  на  основаніи  всего  вышеизложеннаго,  мы 
можемъ  сдѣлать  заключеніе,  что  обѣ  изученныя  мною  формы 
8 1 і §•  е о сі  о и і и ш несомнѣнно  представляютъ  разные  виды.  Это 
доказывается  во  1)  тѣмъ,  что  формы  эти,  живя  совмѣстно,  сохра- 
няютъ свой  характерный  обликъ,  при  одинаковыхъ  измѣненіяхъ 
внѣшнихъ  условій,  а во  2)  тѣмъ,  что  одинаковыя  воздѣйствія 
вызываютъ  процессъ  образованія  зооспоръ  у 81.  ѵагіаЬіІе,  не 
оказывая  вліянія  въ  этомъ  отношеніи  на  81.  Н а и 8§-іг ^і  ап  и іи. 

Разумѣется,  я вовсе  не  хочу  этимъ  сказать,  что  81.  Напз- 
§ і г §•  і а и и ш вообще  не  способенъ  къ  образованію  зооспоръ. 
Несомнѣнно,  что  такія  условія  существуютъ  (можетъ  быть  свя- 
занныя съ  временемъ  года),  но  во  всякомъ  случаѣ  важно  то,  что 
условія  эти  различны  для  обѣихъ  формъ,  а это  доказываетъ,  что 
формы  эти  различнаго  происхожденія  и,  слѣдовательно,  отно- 
сятся къ  разнымъ  видамъ. 

Что  же  касается  81.  ѵагіаЬіІе,  то  самостоятельность  его 
какъ  видовой  единицы  доказывается  еще  тѣмъ  обстоятельствомъ, 
что  размѣры  и особенно  форма  макрозооспоръ  этой  водоросли, 
какъ  мы  видѣли,  существенно  отличаются  отъ  макрозооспоръ 
81.  1 е п и е. 

Считаю  нелишнимъ  привести  здѣсь  на  латинскомъ  языкѣ 
діагнозы  обоихъ  изслѣдованныхъ  мною  видовъ. 
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Зіідеосіопіит  Напздігдіапит  ЕІепк.  пот.  тиі. 

8уп.:  8і.  Іопдірііит  ѵаг.  тіпіі8  Напзд.,  Ргобгот.  Аі^епііога 
ѵоп  ВбЬтеп  1 ра&.  227  (1888)  еі  іп  „Моіагізіа"  (1888)  ра^.  526. 

ІМа^п.  Саеврііиііз  3 тт.  а1іІ8,  сеііиііз  Шатепіі  ргітагіі  4,4—6  д. 
Іаііз,  сііатеіго  2— 4-р1о  Іоп^іогіЬиз;  сЫогорКогіз  іаепіаеІогтіЪиз, 
іп  тесііо  сеііаіае  Іитіпіз  сіІ8ро8Іі,І8 ; гапшііз  ІаіегаШшз  зрагзіз, 
ргітагіо  іепиіогіЬиз,  арісе  ап&ибіаііз  еі  іп  рііпт  Ьуаііпит  аЬе- 
ипііЪшз ; гатиііз  сІеситЪепііЬиз  герепііЬиз  6—9,  гаго  асі  П д. 
1аІІ8.  МаСГ0200^0ПІ(1ІІ8  ПОП  ѴІ8І8. 

8іаііо.  Іп  адиагіо  Ногіі  Реігороіііапі  аЬипсІапіег  сгезсіі. 

Зіідеосіопіит  ѵагіаЬИе  (№ед.)  ЕІепк.  етепіі. 

8уп.:  8і.  ѵагіаЬИе  Шед.  іп  Кйіг.,  8рес,  А1^.  (1849)  ра§\  352, 
п“  3;  ТаЬ.  РЬус.  III,  ІаЬ.  2 (таіе);  ВаЬепН.,  Р1.  Епг.  А1#.  III 
ра§-.  380;  Напзд.,  Ргосігот.  I ра^.  65,  п°  75;  СНоЛаі , АІ^иез  ѵег- 
іе8  сіе  Іа  8иІ8зе  (1902)  ра^.  321;  — 8і.  ѵагіаЬіІе  ѵаг.  тіпи8 
Напзд.  1.  с. ; — ? 81.  8 и Ь 8 е с и и (1  п т Кіііг.  ѵаг.  і е п и і и 8 
Когйзі.  іп  Шііг.  еі  Когсізі.,  А1§\  асріае  сіиіс.  ех8.  п°  315;  іп 
„Воіапізка  Коіізег"  (1880)  ра&.  116;  А Тогйзі.,  РгезЬхѵ.  Аф;.  N. 
2еа1.  ра^.  14. 

ІНа^п.  8ігаіо  іеппі,  атоепо  ѵігісіі,  ШІ8  4,4 — 7,7  д.  (гаго  9 д.)  Іаііз, 
сііатеіго  2 — 4-р1о  Іоп^іогіЬиз  рагсІ88Іте  гатозіз,  гатиііб  гагіз- 
8ІтІ8,  Іеге  пиіііз,  арісе  оЬіизе  сопісіз,  агііспііз  асі  §-епіси1а  іп- 
іегсіит  сопзігісііз  аиі  поп  соп8ІгісіІ8,  сЫогорЬогіз  іаепіаеіогті- 
Ьиз;  (ііат.  сеііиіагпт  іпіегіогит  асі  11  д.  МасгогоодопісШз  4-сШа- 
ІІ8,  §1оЪо8о  рігііогтіЬиз  аиі  Іеге  ^ІоЬозіз,  6,6— 7,6  д.  Іаі.  еі  8 — 8,6 
д.  1оп§;.  Місго20о^опісІіі8  еі  датеііз  поп  ѴІ8І8. 

8іаііо.  Іп  адиагіо  Ногіі  Реігороіііапі  сит  8і.  Напз^іг^іапо, 
зесі  тіпиз  аЬипсІапіег  сгезсіі. 


Въ  заключеніе  скажемъ  еще  нѣсколько  словъ  относительно 
родового  названія  М у х о п е ш а Кг.,  недавно  возстановленнаго 
нѣкоторыми  альгологами  вмѣсто  общеупотребительнаго  8іі§ео- 
с 1 о п і и ш Кйіг. 

Нагеп  въ  своей  монографіи  (1.  с.)  возстанавливаетъ  названіе 
М у х о п е т а на  основаніи  пріоритета,  такъ  какъ  Е.  Егіез  пред- 
ложилъ его  впервые  въ  своей  работѣ  „8у8Іета  ОгЬіз  Ѵе§еіаЬі1І8“, 
изданной  въ  1825  г.,  т.  е.  на  18  лѣтъ  раньше,  чѣмъ  былъ  уста- 
новленъ Кйігіпд  омъ  родъ  Зіідеосіопіит  (іп  „Ьіппаеа"  1843 
н „РЬусоІо&іа  0епега1І8“  1843).  Однако,  Е.  Егіез  въ  вышецнтиро- 
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ванной  работѣ  къ  своему  роду  Мухопеша,  который  характе- 
ризуется имъ  крайне  неопредѣленно 1 * * * * *),  относитъ  не  только  Соп- 
{ е г ѵ а 1 и Ь г і с а ВШіѵ.  = 8 і і # е о с 1 о п і и ш ІиЬгісиш  Кйіг., 
но  также  Сопіегѵа  гопаіа  И 7еЬ.  еі  Моііг.  = ШоіЬгіх  го- 
па іа  Кйіг.,  Сопіегѵа  сошрасіа  КоіН  = ШоіЬгіх  сот- 
рас  і а Кйіг.,  Сопіегѵа  обсіііаіогіоісіев  Ад.  = ШоіЬгіх 

0 8 с і 1 1 а г і п а Кйіг.  и Сопіегѵа  бівзіііепз  8т.  — Н у а 1 о- 
іЬеса  (іІ88ІІіеп8  ВгёЬ. 

Отсюда  совершенно  ясно,  что  родъ  М у х о п е ш а,  заключа- 
ющій 1 видъ  Зіі&еосіопіи т,  3 вида  ШоіЬгіх  и одну  десми- 
діевую  водоросль,  не  можетъ  имѣть  никакихъ  характерныхъ 
чертъ  въ  смыслѣ  рода  Зіі^еосіопіи  т,  какъ  мы  его  теперь 
понимаемъ.  Поэтому  нѣтъ  никакого  основанія  возстанавливать 
старинное  названіе,  не  имѣющее  никакого  значенія  для  совре- 
менной систематики.  Если  въ  вопросахъ  номенклатуры  опи- 
раться только  на  пріоритетъ  названія,  то  я не  вижу  причины, 
почему  названіемъ  Мухопеша  не  замѣнить  родовое  названіе 
ШоіЬгіх  (предложенное  Кйігіпд’ омъ  въ  1833  г.).  Подобная  за- 
мѣна названія,  пожалуй,  имѣла  бы  больше  основаній,  такъ  какъ 
къ  роду  Мухопеша  Кггез  отнесъ  три  водоросли,  которыя  въ 
настоящее  время  причисляются  къ  ШоіЬгіх,  тогда  какъ  изъ 
рода  8 іі  ^е  о с 1 о п і и ш имъ  указана  только  одна  водоросль  — 
Мухопеша  ІиЬгісипі.  Нагеп  стоитъ  на  той  точкѣ  зрѣнія, 
что  типомъ  для  рода  М у х о п е ш а является  М ухопета  1 и Ь г і- 
с и т,  такъ  такъ  она  стоитъ  на  первомъ  мѣстѣ  изъ  5 водорослей, 
приведенныхъ  Кгіез’ омъ  для  этого  рода:  „Ьепсе  ѵѵЬаіеѵег  шеіЬоб 

01  сіеіегшіпііщ  §епегіс  іурез  із  іоііохѵесі,  іЬаі  оі  гезісіиез  ог  іЬаі 
оГ  ргіогііу  оі  розіііоп,  зіпсе  М у х о п е ш а 1 и Ь г і с и ш \ѵаз  ЬоіЬ 
іЬе  іігзі  зресіез  пашеб  ипсіег  іЬе  §епіі8  апб  аізо  іЬе  Іазі  іо  ге- 
шаіп  іп  іі,  іЬе  сопсіизіоп  І8  іпеѵііаЫе,  іЬаі  іЬе  ^еииэ  Мухо- 


1)  „Мухопеша  ( Бссіс .).  Тііаііиз  Гііііогтіз,  ^еіаііпозиз,  Шіз  Іагсііз,  ипі- 
ІогтіЬиз,  (Іізсгеііз,  зеріаііз,  тазза  зрогасеа  іпіга  агіісиіоз  (іпсіе  гопаіоз  зігіа- 
Іозѵе)  Ігапзѵегзаіі.  Ѵггезсепісз,  гатозае  I.  зітріісез.  (Nаета1гіx  8(ігр.  Ретз.)“. 

Е.  Кгіез,  1.  с.  ра§.  343.  Изъ  этой  характеристики  ясно,  что  сюда  входятъ  какъ 

вѣтвистыя  (гашозае),  такъ  и нитевидныя  (зітріісез)  водоросли.  Въ  своей 

позднѣйшей  работѣ  „Согриз  Ріогагит  ргоѵіпсіаііиш  8иесіае“  I.  „Ріогаш  8сапі- 
сат  зсгірзіі  Е.  Ргіез"  (Ырзаііае  1835)  онъ  приводитъ  на  стр.  329  тоже  очень 

неопредѣленное  описаніе  рода  Мухопеша:  „Шіз  асіпаііз,  зиЬегесііз  а ргае- 
сесіепіе  (Т  і г е з і а з)  (ІіЙегі  иіСаІоіЪгіх  з.  8 с у і о п е ш а а Ь у п § Ъ у а ; 
Газсіае  ігапзѵегзаіез  іп  Іііз  ргішііиз  ргаезепіез,  иі  Іизиз  аЬпогшіз  іапіит  іпіег 

ргіогез  оЬѵіаш  ѵепіііпі  (Тігезіаз  Сопі.  Озсіііаі.  Ад.  ѵісіеіиг  еі  а М.  Озсіі- 

1 а 1 о г 1 о і (1  е йіѵегза?).  Рііа  ргішо  іпіга  тисиш  паіа.  Сопіегѵае  Аисі. 
сіі“  Здѣсь  указываются  вышецптированные  виды  и,  кромѣ  того,  Мухопеша 
іпѵезііепз  (видъ  мнѣ  совершенно  неизвѣстный). 
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пета  птзі  зіапсі  ироп  Пііз  зресіез41  (1.  с.,  ра^.  194),  а потому  и 
весь  родъ,  по  его  мнѣнію,  долженъ  носить  названіе  Мухопеша 
вмѣсто  8іі&еос1опіит:  „Пюи&Ь  іі  І8  аіхѵауз  ап  ппіогіипаіе 
пеееззііу  ІЬаі  сотреіз  іЬе  аЪапйоптепі  оі  а пате  Іоіщ  изесі  іог  а 
Іаг^е  аші  сотрагаііѵеіу  Іютое^епоиз  ^гопр  Ііке  8 И # е о с 1 о п і и т 
Кіііг.,  теазопв  оі  зепіітепі  саппоі  хѵеі^к  іп  сазев  оі  іЬІ8  кіпсІи. 

Этотъ  взглядъ  едва  ли  можно  считать  правильнымъ.  Мнѣ 
кажется,  что  главнымъ  основаніемъ  для  признанія  рода  должна 
быть  характеристика  его,  а характеристика  рода  Мухопета, 
данная  Кгіез ’омъ,  какъ  мы  видѣли,  такова,  что  сюда  можно  вклю- 
чить любую  зеленую  водоросль,  при  условіи,  что  она  образуетъ 
кустики  или  невѣтвящіяся  нити. 

Въ  виду  всѣхъ  этихъ  затрудненій,  связанныхъ  съ  названі- 
емъ М ухопе  ш а,  казалось  бы,  самое  лучшее  — предать  его 
забвенію,  какъ  это  и дѣ>лалось  до  сихъ  поръ,  и пользоваться  на 
званіемъ  Зіі&еосіоп  іит  Кйігіпд’ а,  который  впервые  далъ 
точную  характеристику  этого  рода  приблизительно  въ  томъ 
объемѣ,  какъ  мы  его  понимаемъ  и въ  настоящее  время : „8 1 і- 
# е о с I о п і и т,  ігісНота  іепеггіптт,  гатовит,  гатпііз  зітріісі- 
Ьіі8  зиЬиІаііз  оЪзеввит.  Сеііиіае  деііпеае  іепиіввітае,  аЬЪгеѵіаіае ; 
атуШеае  іп  іавсіат  ігапзѵегзаіет  соііарзае,  іапсіет  іп  орзеоврег- 
таіа  сріаіегпаіа,  іпг^ісіа  ігапзеипіе8“  (РЬусоІо^іаСгепегаІіз,  ра^.  253). 

Поэтому  я никакъ  не  могу  согласиться  съ  Нагеп’ омъ,  что 
возстановленіе  названія  Мухопета  вызывается  дѣйствитель- 
ною необходимостью,  и тѣмъ  болѣе  — съ  О.  8.  ІѢЫ’омъ,  кото- 
рый утверждаетъ,  что  Нагеп  далъ  въ  этомъ  отношеніи  полное  и 
рѣшительное  доказательство : „ Нагеп  Кае  §-іѵеп  іпіі  апй  сопсіи- 
зіѵе  еѵідепсе  іЬаі  М ухопета  хѵаз  хѵеіі  езіаЫівЬесІ  Ъеіоге  іЬе 
рпЫісаііоп  оі'  Кйігіпд ’8  р;еші8  8іі^еос1опіит,  апсі  8епіітепіа1 
геазопз  саппоі  ійегеіогез  віапсі  іп  іЬе  хѵау  оі'  іііе  аЬапбоптепі 
оі  іііе  ^епегіс  пате  8іщео^1опіпт“  (6г.  >8'.  Т Ѵезі,  „А  Тгеаіізе  оп 
іііе  ВгііІ8Іі  іге8Й\ѵаіег  Аі^ае41,  1904,  ра^.  86). 

5/ѴІ.  1914. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній  Император- 
скаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 
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А.  А.  Ыепкіп. 

ИеЬег  г»еі  §гііпе  АІ^еп  аи$  (Іег  СаШш$  Зіі^еосіопіиш  Ш. 

(Мухопета  Рг.). 

(МіЬ  11  Рі^игеп  іш  Техі). 

(К  ё 8 и пі  ё). 

ѴегГаззег  «і Ь і еіпе  аизГііІігІісІіе  ВезсЬгеіЪип^  глѵеіег  Агіеп 
сіег  Оа11ип§;  8 1і  ^ е о с 1 о п і и т , лѵеіске  8ІсН  іп  $го88еп  Меп^еп 
аиГ  КаІк-ТиіТзІеіп  ипсі  ап  сіеп  ЛѴііпсіеп  еіпез  Асіиагіит’в  іш  Іпзіі- 
Іиі  Гйг  8рогепрГ1апгеп  епілѵіскеііеп.  Еіпе  ѵоп  іітеп  ісІепШ'ігіегІ 
ѴегГа88ег  тіі  81.  Іоп^ірііит  Кіііг.  ѵаг.  т і п и 8 Нап8§.,  сііе 
апйеге  тіі  81.  ѵагіаЪіІе  Ыаед.  (Рі^  1.  іт  пі88І8сЬеп  Техі). 
Веісіе  Агіеп  лѵигсіеп  гизаттеп  ипсі  ипіег  ѵегзскіесіепеп  Весііп^ип- 
р^еп  (^елѵбкпіісііез  \Ѵа8зег,  тіпегаіізсііе  Вбзип^еп,  Ьезсііаііеі  ипсі 
ат  ІлсМ,  Ьеі  1°  20 — 24°  С.  ип(3  Ьеі  1°  10 — 15°  С.)  киіііѵіегі,  апсіегіеп 
.Іесіосіі  кеіпе8\ѵе^8  іііге  аиззеге  Рогт.  НіегЬеі  ег\ѵіе8  8Іск  поеЬ, 
гІа88  сііе  егзіе  Рогт,  хѵеісііе  іп  Ііііп^ешіеп  ТгорГеп  киіііѵіегі  лѵигсіе, 
ІГОІ2  сіег  Ветііііип^еп  (1е8  ѴегГаззегз,  кеіпе  2оозрогеп  ^аЪ,  лѵаЬгепсі 
сііе  2\ѵеі1е  (81.  ѵагіаЬіІе)  зоісііе  ІеісЫ  ипсі  іп  ^го8веп  Меп^еп  Ьіі- 
сіеіе.  Оіезе  2оозрогеп  тйззеп  ги  сіеп  Макгогоозрогеп  Ып^еЪгаск! 
ѵѵегсіеп.  сіа  8Іе  8ІсІі  пиг  211  _)е  еіпе  іп  ,]ес1ег  2е11е  Ьіісіеіеп ; зіе  ипіег- 
зскеісіеп  зісК  сіигск.  сііе  Га8І  ки&еііогті^е  Ое8Іа11  ипсі  ^егіп^ег 
Оітепзіоп:  6,6 — 7,6  /с.  Ьгеіі  ип<і  8 — 8,6  /і.  Іап^  ипсі  лѵагеп  тіі 
4 ЛѴітрегскеп  ѵегзеііеп  (Рі§\  2).  Мікгогоозрогеп  ипсі  (Зашеіеп 
коппіеп  ѵот  ѴегГаззег  пісЫ  ЬеоЬаскІеІ  лѵегсіеп. 

А11е8  оЬеп^еза^Іе  ѵегапіаззі  сіеп  ѴегГаззег  Ьеісіе  ѵоп  іЬт  ипіе- 
зисЫеп  АІ^еп  аіз  ѵбііі^  зеІЬзІапсІіде  Агіеп  ѵег8с1ііе(1епег  НегкипГІ 
ги  ЬеІгасМеп,  сііе  тіі  81.  1 е п и е Кіііг.  пісіііз  ^етеіп  ІіаЪеп. 

Шск  еіпі^еп  потепкІаІогізсЬеп  СотЬіпаІіопеп  зсііііі^і  ег 
сіакег  ѵог  сііе  егзіе  А1§;е  81.  Напз^іг^іапит  тіЫ  ги  Ьепеппеп 
ипсі  Ье1іі88І  Гііг  сііе  глѵеііе  сіеп  Катеп  81.  ѵагіаЬіІе,  ѵегѵоіі- 
зіапсіі^і  ^ес1ос^1  е1лѵа8  іііге  Біа^позе,  лѵеіске’  8Іс1і  іп  ІаІеіпізсЬег 
8ргас1іе  іт  гиззізсііеп  Техі  ЬеГіпсІеІ. 

2ит  8с1і1и88  Ье\ѵеіз1  ѴегГаззег,  сіазз  сііе  \Ѵіес1ег1іег8Іе11ип^ 
с1е8  ѵегаііеіеп  ІМапіепз  Мухопета  Кг.  апзіаіі  81і&еос1опіит 
Кіііг , хѵекііе  ѵоп  Т.  Е.  Нагеп  ѵог&езсЫа^еп  лѵигсіе,  кеіпегіеі  егп8Іе 
ОтпсПа&е  Ьезіігі. 


— іб  — 


И.  М.  Крашенинниковъ. 

Замѣтки  о нѣкоторыхъ  представителяхъ  рода  Агіешіаіа  I 

русской  флоры. 

I.  АгЛетізіа  регзіса  Воізз.  въ  Русскомъ  Туркестанѣ. 

При  просмотрѣ  рода  АгіетізіаБ.  Туркестанскаго  Гер- 
барія Им  пер.  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго  мое  вниманіе 
было  остановлено  одной  полынью,  которая  довольно  рѣзко  выдѣля- 
лась уже  при  первомъ  взглядѣ  своимъ  оригинальнымъ  видомъ  и 
въ  общемъ  не  соотвѣтствовала  признаками,  присущими  ей,  тѣмъ 
опредѣленіямъ,  которыя  значились  на  приложенныхъ  этикеткахъ, 
надписанныхъ  авторами  или  собиравшими,  или  опредѣлявшими 
экземпляры  этого  вида  изъ  Туркестана. 

Еще  въ  1880  г.  Е.  Гегель1)  описываетъ  экземпляры  этой 
полыни,  собранные  0.  А.  Федченко,  Корольковымъ,  Кушакевичемъ 
и Краузе  въ  разныхъ  частяхъ  горнаго  Туркестана  (по  сѣв.  скло- 
намъ Памиро-Алая  и въ  Зап.  Тяньшанѣ),  какъ  новый  варьететъ, 
который  онъ  называетъ  ѵ.  сапеэсепз,  обычной  А г 1 е т і 8 і а 
р о п і і с а Б. 

Затѣмъ  В.  И.  Липскій,  при  своей  поѣздкѣ  въ  Горную  Бухару 
въ  1896  г.  сдѣлавшій  рядъ  сборовъ  этой  же  полыни,  принимаетъ 
ее  за  А г і.  8 а с г о г и ш Б <Б 

Коллектировавшіе  ее  же  въ  1897  г.  въ  Тяньшанѣ  0.  А.  и Б.  А. 
Федченко  относятъ  свои  экземпляры  опять  къ  А.  р о и і і с а Б.  ѵ. 
сапезсепз  К{*1.  Сборы  же  Б.  А.  Федченко  оттуда  же,  поѣздки 
1902  г.,  лежащіе  въ  гербаріи  Ботанич.  Сада,  надписаны  — А.  1а- 
сіпіаіа  \Ѵ і 1 1 сі.  (съ  примѣчаніемъ:  „опушенная  форма"). 

Ту  же  полынь  высокогорныхъ  областей  Шугнана  экспедицій 
1901  и 1904  гг.  Б.  А.  Федченко,  выдѣляя  въ  новый  видъ,  видимо, 
секціи  А Ь г о 1 а и и т В е 8 8.,  описываетъ  подъ  именемъ  А г Б і,  о - 
§;  и 8 Ь и 1 а к е п 8 і 8 В.  Р е (И  8 с Ь. 

1)  Труды  СПБ.  Ботанич.  Сада,  т.  ѴТ,  р.  306.  Е.  Ке&еі.  Безсгірііопев  ріап- 
іагит  поѵагит  еі  тіпиз  со^пііагит,  Разсісиіиз  VII. 
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Очень  крупные  гербарные  образцы  разсматриваемой  здѣсь 
полыни,  собранные  въ  1908  г.  О.  Э.  фонъ  Кноррингъ  и 3.  А.  фонъ 
Минквицъ,  принимаются  коллекторами  за  А г 1.  8 а его  гит  Б б. 

Наконецъ,  та  же  полынь  собрана  въ  1913  г.  3.  А.  фонъ  Минк- 
вицъ въ  Кокандскомъ  у.  Ферганской  области  и Б.  А.  Федченко 
въ  Гиссарскомъ  бекствѣ  Бухарскаго  ханства. 

При  ближайшемъ  просмотрѣ  и анализѣ  только  что  пере- 
численныхъ экземпляровъ  выяснилось,  что  всѣ  они  относятся 
къ  виду,  установленному  Буассье  для  Персіи  и названному  имъ 
А г і.  р е г 8 і с а В о і 8 8. 

Въ  примѣчаніи  къ  своему  діагнозу  Воізвіег  указываетъ 
слѣдующій  интересный  фактъ.  Хотя  видъ  этотъ  и относится  имъ 
къ  секціи  А Ь 8 і п і Н і и т Б С.,  но  такъ  какъ  цвѣтоложе  его  не 
всегда  бываетъ  ясно  волосистымъ,  то  здѣсь  какъ  бы  намѣчается 
переходъ  къ  другимъ  секціямъ,  характеризующимся  голымъ  цвѣ- 
толожемъ. 

И въ  самомъ  дѣлѣ,  нѣкоторые  экземпляры,  наир.,  ПІугнан- 
екпхъ  сборовъ  Б.  А.  Федченко,  имѣютъ  корзинки  съ  голымъ  или 
почти  голымъ  цвѣтоложемъ  — фактъ,  который  и далъ  назван- 
ному автору  право  выдѣлять  эту  полынь  въ  самостоятельный 
видъ  секціи  А Ь г о і а п и ш В е 8 8. 

Колебаніе  степени  опушенія  цвѣтоложа  Агі.  регвіса  Воізз. 
перечисленныхъ  ния^е  сборовъ  изъ  Русскаго  Туркестана,  правда, 
совершается  въ  довольно  широкихъ  предѣлахъ,  но  волоски,  то 
болѣе  короткіе  и рѣдкіе,  то  образующіе  мохнатый  войлочекъ  за- 
мѣтны во  всѣхъ  случаяхъ  и потому  причисленіе  всѣхъ  указан- 
ныхъ гербарныхъ  образцовъ,  то  къ  А г і.  ропііса  Б.,  то  къ 
Агі.  Іасіпіаіа  ЛѴіІІсі.,  то  къ  А г і.  васгогиш  Б б.,  принад- 
лежащихъ всѣхъ  къ  секціи  А Ь г о і а п и ш , объясняется  просто 
недоразумѣніемъ. 

Особенно  страннымъ  кажется  установленіе  Регелемъ  его 
А.  ропііса  Б.  ѵ.  сап  е 8 се  п 8 К 1 . , такъ  какъ  тѣ  именно  эк- 
земпляры, по  которымъ  описывался  имъ  этотъ  новый  съ  его 
точки  зрѣнія  варьететъ,  отличаются  въ  большинствѣ  случаевъ 
ясно  пушистымъ  цвѣтоложемъ  (напр.,  сборы  Краузе,  0.  А.  Фед- 
ченко, Королькова)  и,  слѣдовательно,  къ  А г і.  ропііса  Б.  отне- 
сены быть  не  могутъ  *). 

Въ  дополненіи  къ  своему  обстоятельному  діагнозу  Агі.  рег- 
8Іса1 2)  Буассье  указываетъ,  что  въ  болѣе  низкихъ  частяхъ  горъ 

1)  Вообще,  среди  старыхъ  сборовъ  въ  гербаріи  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ 
голое  цвѣтоложе  объясняется  видимо  тѣмъ,  что  волоски  его  отлетѣли  вмѣстѣ 
съ  вѣнчикомъ  уже  на  засушенномъ  растеніи. 

2)  Воіззіег,  Ріога  огіепіаііз,  III,  рр.  273—274. 
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эта  полынь  до  1 — 1 1 /2  ФУта.  тогда  какъ  въ  болѣе  высокогорныхъ 
областяхъ  она  же  достигает!,  всего  г/2  фута. 

Дѣйствительно,  сборы  изъ  Русскаго  Туркестана  вполнѣ  под- 
тверждаютъ это  положеніе,  по  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  замѣчается  парал- 
лельно съ  измѣненіемъ  этого  признака  (впрочемъ,  вполнѣ  понят- 
нымъ и не  представляющимъ  отдѣльно  самимъ  по  себѣ  чего  либо 
важнаго  съ  систематической  стороны)  появленіе  ряда  новыхъ  мор- 
фологическихъ особенностей,  которыя  уже,  по  отдѣльности  взятыя, 
являютъ  собой  весьма  важныя  діагностическія  отличія  и даютъ 
основаніе  думать,  что  здѣсь  мы  имѣемъ  дѣло  съ  интереснымъ 
случаемъ  дифференціаціи  вида,  богатаго  солиднымъ  запасомъ 
творческой  энергіи,  трансформирующейся  (въ  смыслѣ  своего  мор- 
фологическаго выраженія)  въ  нѣсколькихъ  направленіяхъ,  по  мѣрѣ 
прониканія  растенія  изъ  одной  горной  зоны  въ  другую,  въ  новыя 
условія  обстановки. 

Къ  сожалѣнію,  имѣющійся  матеріалъ,  хотя  уже  достаточный 
для  констатированія  самого  явленія,  все  же  малъ  для  правиль- 
ной оцѣнки  всего  значенія  этого  факта. 

Можно  думать,  что  здѣсь  происходитъ  распаденіе  вида  на 
2 морфы,  съ  одной  стороны  отражающія  собой  результатъ  воз- 
дѣйствія болѣе  высокогорной  обстановки,  съ  другой  — говорящія 
о характерѣ  приспособленія  къ  природѣ  ландшафтовъ,  лежащихъ 
ближе  къ  уровню  моря. 

Существованіе  многочисленныхъ  переходовъ,  довольно  точно 
слѣдующихъ  въ  прямом!,  отношеніи  къ  колебаніямъ  цыфръ  вы- 
сотъ мѣстообитаній,  говорит!,,  быть  можетъ,  въ  пользу  того,  что 
въ  данномъ  случаѣ  процессъ  расщепленія  вида  на  отдѣльныя 
морфы  опредѣляется  стадіей  молодости,  хотя  недостатокъ  точ- 
ныхъ свѣдѣній  объ  обстановкѣ  жизни  имѣющихся  въ  гербаріи 
экземпляровъ  и сложность  явленія  расообразованія  въ  горныхъ 
мѣстностяхъ  (въ  особенности  въ  мѣстностяхъ  юга)  лишаетъ  дан- 
ное утвержденіе  категоричности. 

Но  интересъ  къ  данному  факту  поднимается,  главнымъ  обра- 
зомъ, потому,  что  здѣсь  это  распыленіе  вида  параллелизируетъ  съ 
интереснѣйшимъ  явленіемъ,  почти  переходомъ  черезъ  грань  между 
двумя  секціями,  именно  колебаніемъ  въ  такомъ  направленіи,  какъ 
измѣненіе  опушенія  цвѣтоложа  почти  до  полнаго  исчезновенія 
волосковъ,  какъ  извѣстно,  для  Агіешівіа  наиболѣе  устойчивымъ, 
наиболѣе  основнымъ  діагностическимъ  признакомъ,  принятымъ 
въ  нынѣ  существующей  классификаціи  рода  для  раздѣленія 
на  секціи. 

Другая  любопытная  сторона  дѣла  заключается  въ  томъ,  что 
вибрація  этого  столь  важнаго  структурнаго  признака  происходитъ 
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въ  предѣлахъ  сравнительна  короткихъ  розмаховъ  пространства,  въ 
предѣлахъ  одной  какой  либо  горной  группы,  если,  напр.,  ея  верхнія 
части  уже  очерчиваютъ  границы  субъальпійской  зоны,  а подно- 
жія лежатъ  ниже  области  лѣсовъ. 

Подводя  итогъ  просмотрѣнному  матеріалу  и резюмируя  ска- 
занное выше,  можно  отмѣтить,  насколько  это  вытекаетъ  изъ  имѣв- 
шихся въ  моихъ  рукахъ  сборовъ  изъ  Русскаго  Туркестана,  слѣ- 
дующее. 

Не  имѣя  возможности  видѣть  основную,  прародительскую 
форму  въ  какой  либо  изъ  ниже  устанавливаемыхъ  морфъ,  такъ 
какъ  это  вопросъ  будущаго,  когда  достаточное  количество  мате- 
ріала можетъ  придать  словамъ  степень  очевидности,  я отмѣчаю 
прежде  всего  подъ  именемъ  Агіетівіа  регвіса  Воівв.  т. 
рапісиіаіат.  растеніе,  населяющее  .мѣстности  съ  наименьшими 
отмѣтками  абсолютныхъ  высотъ,  въ  предѣлахъ  Русскаго  Тур- 
кестана соотвѣтствующихъ  амплитудѣ  отъ  2500  до  9000  футовъ. 

Обликъ  ея,  въ  общемъ  рисующійся  нѣкоторыми  характер- 
ными чертами  морфологическаго  описанія,  претерпѣваетъ,  видимо, 
въ  зависимости  отъ  характера  мѣстныхъ  условій  обстановки,  раз- 
нообразныя колебанія,  такъ  или  иначе  приближающія  данную 
морфу  къ  тому  типу  этоіі  же  полыни,  который  населяетъ  въ  Рус- 
скомъ Туркестанѣ  болѣе  высокогорныя  области. 

Обычно  ш.  р ап і с и Іа  Іа  высокое  — отъ  50  до  80  см.  — 
растеніе  съ  мощнымъ  корнемъ,  развивающимся  въ  галечномъ 
или  щебенчатомъ  грунтѣ  и выпускающимъ  рядъ  многочислен- 
ныхъ стеблей.  Ихъ  болѣе  постоянной  особенностью  является 
пышно  развитая,  рыхлая  метелка,  часто  обнимающая  до  половины 
всего  растенія  и представленная  разной  длины  вѣточками,  уса- 
женными въ  верхней  части  довольно  многочисленными  поник- 
шими корзинками. 

Цвѣтоложе  довольно  густо  покрыто  волосками,  иногда  обра- 
зующими спутанный  войлочекъ. 

Наиболѣе  расчлененные  листья  трижды-перистые,  въ  общемъ 
очертаніи  широко-яйцевидные,  снабженные  крылатымъ  черешкомъ 
и съ  тѣсно  расположенными  долями  и дольками,  2 — 3 см.  длины, 
и 1,5— 2,5  см.  ширины,  послѣднія  дольки  къ  основанію  болѣе  или 
менѣе  ясно  клиновидныя,  2 — 3 мм.  длины. 

Форма  корзинокъ,  имѣющихъ  до  4 — 5 мм.  въ  діаметрѣ,  узко- 
колокольчатая или  полушаровидная  съ  мало  выдающимися  вѣн- 
чиками. 

Видимо,  для  экземпляровъ,  растущихъ  наиболѣе  низко  въ 
горахъ,  внѣшніе  листочки  обвертокъ  корзинокъ  вырисовываютъ 
посрединѣ  ясно-очерченный  темно-зеленый  или  темно-коричневый 
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киль,  который  окруженъ  свѣтлой  перепончатой  окраиной  (I.  4у- 
ріса).  Для  растеній  болѣе  высокогорныхъ,  болѣе  инсолирован- 
иыхъ  мѣстообитаній  эта  перепончатая  окраина  слегка  окрашена 
въ  буроватый  цвѣтъ  (Г.  і п 4 е г т е (I  і а). 

Нѣкоторые  экземпляры  изъ  Бухары  можно  описать  какъ 
4.  1оп§'і.ІоЬа:  здѣсь  листья  достигаютъ  до  4 см.  длины  и снаб- 
жены рѣдко  сидящими  удлиненными  долями  до  2 см.  длины  и 
1 см.  ширины,  послѣднія  дольки  до  5 мм.  длиной,  обычно  ланце- 
товидной и лишь  частью  къ  основанію  слегка  клиновидной  формы; 
корзинки  полушаровидныя  до  4 мм.  въ  діаметрѣ  съ  мало  выда- 
ющимся красными  вѣнчиками,  внѣшніе  листочки  обвертки  узко 
ланцетовидные  съ  темнымъ  зеленымъ  килемъ  и бурой  каймой. 

Растеніе  изъ  Чимкентскаго  уѣзда  Сыръ-Дарьинской  области, 
отмѣчаемое  мной  какъ  1 гнЬтіПога,  будучи  оторваннымъ,  и 
по  мѣстонахожденію  отъ  другихъ  сборовъ,  выдѣляется  довольно 
рѣзко  своимъ  общимъ  ЬаЬііив’омъ,  можетъ  быть  намѣчая  обо- 
собленіе новаго  самостоятельнаго  пути  къ  образованію  новой 
морфы.  Экземпляръ  этотъ  по  характеру  листовой  пластинки  на- 
поминаетъ указанныя  выше  4 і'.  4 у р і с а и і п 4 е г ш е сі  і а , но  раз- 
нится довольно  рѣзко  отъ  нихъ  болѣе  крупными  корзинками, 
достигающими  до  6 мм.  въ  діаметрѣ  и имѣющими  почти  шаро- 
видную форму ; кромѣ  того  красныя  верхнія  части  вѣнчиковъ 
выдаются  довольно  сильно,  такъ  какъ  листочки  обвертки  широко 
раскрыты  блюдцеобразно ; внѣшніе  листочки  ея  съ  темнымъ  ки- 
лемъ, обрамленнымъ  бурой  перепончатой  окраиной. 

Въ  противоположность  ш.  рапіеиіаіа  другая  болѣе  вы- 
сокогорная достигающая,  видимо,  крайнихъ  предѣловъ  субъаль- 
пійской  зоны,  верхней  границы  лѣсовъ,  обитаетъ  въ  Русскомъ 
Туркестанѣ  на  высотѣ  10  и 12  тысячъ  футовъ. 

Она  была  уже  описана  по  экземплярамъ  изъ  Шугнана  Б.  А. 
Федченко,  какъ  самостоятельный  видъ  подъ  именемъ  А г 4.  4о- 
^нзЬиІакеп 8І8  В.  РесИзсЬ.  и причислялась  авторомъ,  ви- 
димо, къ  секціи  АЬго4апиш  В е 8 8. 

Однако,  будетъ  болѣе  удобнымъ  видѣть  въ  ней  представи- 
теля высокогорныхъ  областей  изъ  цикла  формъ  А г 4.  регвіса 
В о і 8 8.  и выдѣлять  ее  какъ  морфу  послѣдней,  творящую  свою 
жизнь  въ  новой  болѣе  суровой  обстановкѣ  субъалыіійскихъ  высотъ. 

Обозначая  этотъ  типъ  какъ  ш.  4о^и8Ьи1акеп8І8  зес4. 
А Ь 8 і и 4 к і п т ВС.  поп  А Ь г о 4 а и п т В е 8 8.,  можно  под- 
черкнуть въ  немъ  слѣдующіе  морфологическіе  признаки,  проти- 
воставляющіе  его  ш.  р а п і с и 1 а 4 а. 

Все  растепіе  значительно  меньше  и,  судя  но  гербарнымъ 
экземплярамъ,  по  высотѣ  не  болѣе  40  см.  Стебли,  также  выхо- 
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дящіе  изъ  мощнаго  корпя,  несутъ  не  пышныя  метелки,  а узкія 
кисти  изъ  рѣдко  расположенныхъ  головокъ,  сидящихъ  лишь  на 
короткихъ  цвѣтоножкахъ  или  въ  рѣдкихъ  случаяхъ  по  двѣ  на 
маленькихъ  вѣточкахъ.  Листья  также  трижды  перисторазсѣчен- 
ные, съ  крылатымъ  черешкомъ,  длина  ихъ  1 — 2 см.  и ширина 
1—1,5  см.,  послѣднія  дольки  листьевъ  короткія  ДО  2 — 3 мм.  и къ 
основанію  нѣсколько  суженныя  клиновидно.  Внѣшніе  листочки 
обвертки  корзинокъ  (4 — 5 мм.  въ  діаметрѣ)  получаютъ  характер- 
ную темно-бурую  блестящую  кайму,  окружающую  зеленый  киль 
и переходящую  въ  буроватую  прозрачную  пленчатую  окраину. 

Цвѣтоложе  покрыто  лишь  рѣдкими  волосками,  въ  нѣкото- 
рыхъ случаяхъ  присутствующими  лишь  въ  числѣ  нѣсколькихъ. 
Вѣнчики  на  верхушкѣ  всѣ,  или  отчасти  красные. 

Не  давая  здѣсь  полнаго  діагноза  А г I.  регзіса  ВоІ8  8., 
такъ  какъ  она  уже  обстоятельно  описана  Воіззіег  *),  я перечислю 
теперь  всѣ  мѣстонахожденія  отмѣчаемыхъ  здѣсь  морфъ  по  имѣю- 
щимся въ  гербаріи  Импер.  Ботан.  Сада  матеріаламъ. 

А г і.  р е г 8 і с а В о і 8 8.  ш.  р а п і с и 1 а і а ш.  — Агі.  роп- 
ііса  Б.  ѵаг.  сапевсепз  К§ф,  Асіа  Ногіі  Реігороіііапі,  VI,  р.  306,  1880. 

Сѣверные  склоны  Памиро-Алая:  Коканское  хан- 
ство, ущелье  Ходжа  Чабурганъ,  1871  г.,  Заравшанская  долина, 
Оалыкское  ущелье,  18  мая  1869  г.,  2550 — 3200  футовъ,  0.  А.  Фед- 
ченко. (Въ  гербаріи  Ботан.  Сада  оба  сбора  подъ  именемъ 
Агі.  ропііса  Б.  ѵ.  сапезсепз  К 1.),  (Б  і у р і с а) ! Ферган- 
ская обл.  Кокандскій  у.,  сухой  кустарниковый  склонъ  при  спускѣ 
съ  перевала  отъ  сая  Урмизанъ  къ  р.  Зардале  13,  VII,  1913  г., 
№ 1007,  3.  А.  фонъ  Минквицъ  (Б  іпіегтесііа)!  Самарканд- 
скій у.,  Зеравшанскій  хреб.,  къ  перевалу  Лауданъ,  16,  VI,  1913  г., 
А.  И.  Михельсонъ  (I.  іпіегтесііа)! 

Южный  склонъ  Памиро-Алая:  Горная  Бухара. 
Каратегинъ,  Намнрутъ,  и,  VIII,  7700  ф.,  № 663  (Б  і п і е г те  (I  і а), 
Гиссаръ,  Ромитъ,  21,  VII,  4100  ф.,  № 658  (Біуріса),  Яккабагъ, 
бахчи  на  р.  Сангардакъ,  19,  VI,  5400  ф.,  № 660  (Б  і п і е г т е сі  і а), 
Гиссаръ,  по  р.  Зарчобъ,  30,  VI,  7000  ф.,  № 657,  (Б  і п I е г т е <1  і а), 
Гиссаръ,  Ходжа-оба-гармъ  (сѣрн.  источи.),  6,  VII,  5900  ф.  № 659, 
(Б  іпіегтесііа)!  1896  г.  В.  И.  Липскій.  Бухара,  Бальджуанъ, 
Тальбаръ,  5,  VII,  № 601,  1897  г.  В.  И.  Липскій ! Бухара,  Дарвазъ, 


1)  ВоІ88Іег,  1.  с.  Укажу  здѣсь  лпшь  то,  что  ВоІ88Іег  въ  своемъ  діагнозѣ 
говоритъ  о двояко  перистомъ  разсѣченіи  листа.  Имѣющійся  въ  герб.  Импер. 
Ботан.  Сада  весьма  плохой  сохранности  аутентичный  экземпляръ  Агі.  регзіса 
съ  обломанными  лг.стьями  не  даетъ  возможности  провѣрить  это.  Но  всѣ  эк- 
земпляры изъ  Русс.  Туркестана  (а  также  изъ  Афганистана  и Персіи,  напр., 
сборовъ  Борнмюллера)  имѣютъ  наиболѣе  разсѣченные  листья  трижды  перистые. 
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Висхарви,  14,  VII,  1899  г.,  № 062,  (I.  іпіегтесііа)  В.  И.  Лип- 
скій.  (Всѣ  эти  сборы  В.  И.  Липскаго  въ  гербаріи  Бот.  Сада  ле- 
жатъ подъ  названіемъ  А г С 8 а с г о г п т Б сі.  і ! Іогіі  іт  ТЬаІе  без 
ЗогЬосЬ  іп  Кагаіе^іп,  8і1сізеііе  сіез  РакзсЬіІ-Равзез,  17  -22,  VIII, 
1881  г.  А.  Регель  (I.  I у р і с а) ! Бухарское  ханство,  Гиссарское 
бегство,  крупно-травныя  заросли  у р.  Кальтакуль  близь  кишл. 
Руфигаръ,  21,  VII,  1913  г.,  № 472,  Б.  А.  Федченко  (1.  I о п §■  і - 
1 о Ь а) ! Шугнанъ,  Богушъ-дара,  5,  VIII,  1904  г.  Б.  А.  Федченко, 
(I.  іуріса)! 

За  и.  Тянь-Шань:  Ргоѵ.  Топгкезіап,  Тіап-8скап  2500 — 8000' 
аіі.,  Кіі8с1іакеѵіс2  (1.  Іуріса),  горы  Майли,  близъ  Ташкента, 
Краузе  (і‘.  Іуріса),  около  Ходжакента  и Бричь-муллы,  VI,  1872  г., 
3000  ф.,  Корольковъ  (Б  іуріса).  (Въ  герб.  Ботан.  Сада  всѣ  эти 
сборы  подъ  именемъ  Агі.  ропііса  Б.  ѵ.  сапезсепз  К^І.) ! Тзсіюікаі, 
4 — 0000  ф.,  А.  Регель,  1870  г.  (въ  герб.  Бот.  Сада  подъ  именемъ 
Агі.  8 а с г о г и ш Б сі.  ѵ.  ш і п о г) ! Долина  р.  Санталашъ,  устье 
ручья  Бешмайнакъ,  14,  VIII,  1902  г.,  Б.  А.  Федченко  (Б  іпіег- 
ш е (I і а),  (въ  герб.  Бот.  Сада  подъ  назв.  Агі.  Іасіпіаіа  ЛѴіИсБ)! 
Андаульганъ,  ниже  сліянія,  23,  VII,  1897  г.,  Б.  А.  Федченко  (въ 
герб.  Бот.  Сада  подъ  именемъ  Агі.  ропііса  Б.) ! Чимганъ, 
истоки,  гора,  16,  VII,  1897  г.  000  ф.,  0.  А.  Федченко  (Б  іуріса), 
(въ  герб.  Бот.  Сада  подъ  назв.  А г і.  р о п і і с а Б.  ѵ.  с а п е 8 с е п 8 
К ^ Б) ! Чимганъ,  герб.  Туркестан,  опытной  сельско-хозяйственной 
станціи,  1903  г.  (Б  іпіегтесііа)!  Сыръ-Дарышская  обл.,  Чим- 
кентскій у.,  ущелье  р.  Джебоглы-су,  1908  г.,  № 1045,  О.  Э.  фонъ 
Кноррингъ  (Б  г и Ь г і 1 1 о г а)!  Чимкентскій  у.,  уроч.  Джебоглы- 
баши,  1,  VIII,  1908  г.,  3.  А.  фонъ  Мипквицъ  (Б  г и Ь г і Б 1 о г а) ! 
(въ  гербаріи  Бот.  сада  оба  послѣди,  сбора  подъ  именемъ  Агі. 
8 а с г о г п ш Б сі.) ! 

Агі.  р е г 8 і с а В о і 8 8.  ш.  і о % и 8 Ь и 1 а к е п 8 і 8 (8  е с і. 
АЬзіпіЬіиш  ВС.)  — Агі.  іо^изЬиІакепзіз  В.  РесКзсЬ.,  Мате- 
ріалы для  флоры  Шугнана,  Труды  Ботанпч.  Музея  Импер.  Ака- 
деміи Наукъ,  вып.  1,  1902. 

Шугнанъ,  долина  р.  Тогузъ-булакъ,  Кой-тезекъ  — Джилапды, 
20,  VII,  стоянка  Джидакъ,  27,  VII,  Абхарвъ,  выше  Тускарауна, 
2,  VIII,  1901  г.,  Б.  А.  Федченко ! 

Нѣкоторые  экземпляры  Б.  А.  Федченко  (папр.  изъ  Абхарвъ) 
имѣютъ  кисть  болѣе  сложную  и развѣсистую,  намѣчая  переходъ 
къ  т.  р а п і с п 1 а і а. 
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Н.  Кгазскепіппікохѵ. 


Ьез  гетагцш  зиг  <рІі]ие$  гергёзепіапіз  (Іи  ^епге  Агіетізіа  Ь. 

йапз  Іа  Ноге  гиззе. 

I.  Агіетізіа  регзіса  Воізз.  аи  Тигкезіап  Виззе. 

К ё 8 и т ё. 

Б’аргёз  Гёіисіе  сіез  таіёгіаих  сіе  1’НегЬіёг  сіи  -Іагсііп  Воіапісіие 
Ітрёгіаі  сіе  Ріегге  1е  Огапсі,  Гаиіеиг  ёіаЫіі  роиг  1е  Тигкезіап  Виззе 
с|ие^иез  ргіпсіраих  епсігоііз,  ой  ее  гепсопіге  Агіетізіа  регзіса 
Воізз. ; сеііе  ріапіе  а ёіё  гаррогіё  аирагаѵапі  раг  ріизіеигз  соііес- 
іеигз  а сі’аиігез  езрёсез. 

Ь’аиіеиг  сопзісіёге  Іа  ріапіе  сріі  ІіаЬііе  Іа  гё^іоп  і’огезііёге  сіи 
Тигкезіап  Виззе,  зоиз  1е  пот  Агі.  регзіса  Воізз.  тогрііа  рапісиіаіа; 
1а  ріапіе  йез  Ііаиіеигз  зиЪаІріпез  сіи  Зсіш^пап,  риі  а ёіё  сіёсгііе 
с1(^ а раг  В.  А.  Ресіізсііепко  зоиз  1е  пот  Агі.  іо^изѣиіакепзіз 
В.  Ресіізсіі.,  1’аиіеиг  гаррогіе  аиззі  а ГАгі.  регзіса  Воізз.,  таіз  іі 
1а  ріасе  зеиіетепі  сіапз  Іа  тогрііе  сіез  Ьаиіез  топіа^пез  (тогрііа 
іодизЪиІакепзіз). 

Сез  йеих  тогрііез  зопі  Ііёез  Типе  а Гаиіге  раг  ріизіеигз 
с1е§тёз  сіе  ігапзіііоп  сріі  сіёрешіепі  сіе  Іа  сІШёгепіе  Ьаиіеиг  сіе 
ІЪаЪііаі;  іі  еп  гёзиііе  ипе  сегіаіпе  пюсШісаііоп  сі’ип  сіез  ргіпсіраих 
сагасіёгез  зузіёпіаіісіиез,  с’езі  1а  риЬезсепсе  сіи  іогиз  (пі.  рапісиіаіа 
роззёйе  ип  іогиз  ^агпі  сГипе  сріапіііё  сіе  рііз  еі  зе  гаррогіе  а Іа 
зесііоп  АЬзіпіЬіит  ВС.,  іапсііз  сріе  т.  іо^изЬиІакепзіз  п’еп  а дие 
ігёз  реи,  се  сцй  іпсІЦие  Іа  ргохітііё  сіе  сеііе  ріапіе  аѵес  Іа  зесііоп 
АЪгоіапит  Везз.). 


— 8 — 


А.  /.  Лобикъ. 


Десмидіевыя  водоросли,  собранныя  лѣтомъ  1913  года  въ 

Уфимской  губерніи. 

(Съ  5 рисунками  въ  текст  ѣ.) 

Предисловіе. 

Изслѣдованія  мои  были  сосредоточены  исключительно  въ 
Мензелинскомъ  уѣздѣ;  только  три  пробы  были  взяты  въ  Уфим- 
скомъ уѣздѣ  въ  Чишмахъ. 

Всего  мною  зафиксировано  было  15  пробъ.  Изъ  нихъ  5 пробъ 
были  взяты  на  хуторѣ  Никольскомъ,  бл.  гор.  Мензелинска,  изъ 
различныхъ  мѣстъ  небольшого  болотца,  расположеннаго  среди 
обработанныхъ  полей  ; поперечникъ  этого  болотца  приблизительно 
равенъ  20 — 40  аршинамъ ; по  берегу  его  довольно  густо  растутъ 
ольхи,  а въ  серединѣ  этого  болотца  всегда  полутѣнь ; въ  иные 
годы  оно  совершенно  пересыхаетъ,  но  въ  этомъ  году  въ  серединѣ 
іюня  вода  въ  центрѣ  его  была  до  Ѵ2  арш.  глубины ; пробы  съ 
этого  болотца  брались  слѣдующія: 

1)  нитчатки,  плавающія  на  поверхности  воды  близъ  берега; 

2)  нитчатки,  плавающія  на  поверхности  воды  въ  серединѣ 
болотца ; 

3)  со  мховъ,  растущихъ  по  берегу; 

4)  илъ  около  берега ; 

5)  илъ  въ  серединѣ  болотца. 

Всѣ  эти  пробы  взяты  13  іюня. 

Пробы  6,  7 и 8 взяты  въ  различныхъ  пунктахъ  топкаго  бо- 
лота, расположеннаго  по  берегу  озера  близъ  с.-хоз.  опытной  стан- 
ціи въ  Чишмахъ;  эти  пробы  взяты  31-го  мая. 

Пробы  9,  10  и 15  взяты  22  іюня  въ  лѣсу  въ  небольшихъ 
болотцахъ  близъ  Старо-Михайловки:  илъ  на  гніющихъ  листьяхъ. 

Пробы  11,  12  и 13  были  взяты  на  заливномъ  болотистомъ 
лугу  по  берегу  рѣки  Зая  близь  села  Заинекъ,  17  іюня. 

Проба  14  взята  въ  саду  Д.  Н.  Тяжельникова,  15  іюня,  изъ 
деревянныхъ  желобовъ,  по  которымъ  непрерывно  течетъ  вода; 
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главную  массу  составляетъ  БгарагпаЫіа,  среди  которой  най- 
дены 2 вида  Сіозіегіиш. 

Всего  опредѣлено  39  видовъ  или  44  формы.  Изъ  литера- 
турныхъ указаній  надо  отмѣтить  работу  Шелля,  „Материалы  для 
ботанич.  геогр.  Уфимской  и Оренбургской  губ.  (Споров.  раст.)“ 
(Тр-ды  О-ва  Естествоиспытателей  Казанск.  Университета,  Томъ  XII, 
вып.  1,  1883  г.).  Вт,  этой  работѣ  авторъ  приводитъ  11  видовъ 
десмидіевыхъ,  изъ  которыхъ  6 видовъ  найдены  и мной,  а 5 мной 
не  обнаружены.  Слѣдовательно,  для  Уфимской  губ.  можно  счи- 
тать извѣстными  всего  44  вида  или  49  формъ.  Изъ  формъ,  укло- 
няющихся отъ  типичныхъ,  укажемъ  слѣдующія:  1)  Репіиш 
пі  а г ц а г і 1 а с е и іи  (ЕкгЬд.)  ВгёЬ.  совершенно  неокрашенная  форма, 
которую  я выдѣляю  въ  1.  іпсоіогаіиш  тікі;  2)  Сіозіегіпт  8і- 
1і(|ііа  Ж.  еі  О.  8.  КѴевІ.,  который  отличается  своей  длиной,  пре- 
восходящей типичную  форму  почти  въ  2 раза;  эту  форму  я вы- 
дѣляю въ  ѵаг.  та) их  тікі ; 3)  Епазіпіт  Ьіпаіе  (Тигр.)  Ваф, 
форма  средняя  между  Е.  Ъіиаіе  и Е.  (ІпЬіиш,  которую  я выдѣ- 
ляю въ  1.  іпіепшмііиш  тікі ; изслѣдованіе  видовъ  Е.  сІиЪіпт  и Е. 
Ьіпаіе  привело  меня  къ  необходимости  соединить  эти  два  вида 
въ  одинъ,  подъ  старымъ  названіемъ  Еііазігит  Ьіпаіе  (Тигр.)  Каф.; 
4)  С о 8 пі  а г і и т виЬЬгоотеі  ЗсктісМе  ѵаг.  г е 1 и 8 и т ЕісЫ. 
еі  Оиіик;  эту  разновидность,  описанную  ЕісЫег’ омъ  и Еиігѵіпзіс  имъ, 
я выдѣляю  въ  особый  самостоятельный  видъ  подъ  новымъ  на- 
званіемъ1) Со8тагішп  ЕісЫегі  (ЕісЫ.  еі  Оиілѵ.)  ЕоЬік,  сотЬ.  поѵ., 
а форму,  найденную  въ  Уфимской  губ.,  отличающуюся  строеніемъ 
оболочки,  выдѣляю  въ  1 пі'епяе  тікі,  относя  ее  къ  С.  Еісіііегі. 
Переходя  къ  систематической  части,  я приношу  мою  искреннюю 
благодарность  А.  А.  Еленкину  за  его  помощь  и указанія  при  испол- 
неніи этой  работы. 

Въ  заключеніе  привожу  списокъ  десмидіевыхъ  изъ  работы 
Шелля  съ  указаніемъ  ихъ  мѣстонахожденій. 

1)  Зіангазігиш  р и п с іиі  а іи  ш ВгёЬ.  Въ  рѣкѣ  Тир- 
ляни  (Тирлянекій  заводъ),  въ  рѣкѣ  Бѣлой  (Бѣлорѣц- 
кій  заводъ). 

2)  8 і а и г а 8 1 г и ш 1і  і г 8 и і и ш ВгёЬ.  Въ  рѣкѣ  Тирляни  (Тир- 
лянскій  заводъ). 

3)  С о 8 ш а г і и т В о і г у 1 і 8 Мепедк.  Въ  стоячихъ  водахъ 
(Георгіевская  станція)  и текучихъ  (Черкасскій  отрядъ, 
Елизаветинская  станица,  Тирлянекій  заводъ  — въ  рѣкѣ 
Тирляни). 


1)  На  основаніи  номенклатурныхъ  соображеній,  о чемъ  подробно  гово- 
рится въ  примѣчаніи  къ  этому  виду  въ  критическомъ  спискѣ  (см.  ниже). 
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4)  С о 8 т а г і и т т аг&агННеги  т Мепедк.  Въ  Уфѣ,  въ 
лужахъ  по  берегу  рѣки  Бѣлой  и въ  Тирлянскомъ  за- 
водѣ въ  рѣкѣ  Тирляни. 

5)  С о 8 т а г і и т Мепе&Ьіпіі  ВгёЬ.  вмѣстѣ  съ  преды- 
дущимъ. 

0)  С о 8 т а г і п т Б п ^ е г і а п и ш Шд.  Въ  стоячей  водѣ. 
Бѣлоозерко. 

7)  С 1 о 8 1 е г і и т г о 8 і г а і и т ЕкгепЪд.  Въ  ручейкѣ,  около 
Елизаветинской  станицы. 

8)  С 1 о 8 і е г і и т Б е і Ы е і п і і Кд.  Въ  ручейкѣ  около 
Кондуровки. 

9)  СІОбіегіит  т о и і 1 і 1 е г и т ЕкгепЪд.  Въ  ручейкѣ 
около  Елизаветинской  станицы. 

10)  С 1 о 8 і е г і и ш а с е г о 8 и т ЕкгепЪд.  вмѣстѣ  съ  преды- 
дущимъ. 

11)  С 1 о 8 1 е г і и т т а с і 1 е и 1 и т ВгёЬ.  вмѣстѣ  съ  преды- 
дущимъ. 


Критическій  списокъ  десмидіевыхъ. 

Су Ііпсігосу ЗІІ5  Мепедіі. 

1.  Суііпсігосузѣіз  ВгеЬіззопіі  Мепедіі.  ѵаг.  пйпог  \Ѵ.  еі  С.  8. 
ѴѴезІ  іп  Ѵёезі,  Мои.  Безпі.  I (1904)  ра§.  59,  іаЪ.  V,  1щ.  11. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  берегу  болотца  вь  илу  и 
на  мхахъ,  13  іюня. 

Примѣчай. : длина  36,4—42  д.,  ширина  11,2 — 12,6  д. 

Репіит  ВгёЬ. 

2.  Репіит  Иаѵісиіа  ВгёЬ.  іп  Шзі,  Мои.  Безт.  I (1904)  ра#.  75, 
ЬаЬ.  VII,  іщ*.  12 — 15,  еі  19. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  нитчаткахъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчай. : нашъ  экземпляръ  вполнѣ  сходенъ  съ  указан- 
нымъ у УѴезі’ а.  Длина  его  50,3  д.,  ширина  14,8  д.  и ширина 
концовъ  6 д. 

3.  Репіит  тагдагНасеит  (ЕЬгепЬд.)  ВгёЬ.  іп  1 Ѵезі,  Моп.  Безт. 
I (1904)  ра§\  83,  іаЬ.  VIII,  і'і§\  32 — 35. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  нитчаткахъ  и на  мхахъ 
по  берегу  болотца,  13  іюня. 

Нримѣчан. : наши  экземпляры  по  своей  формѣ,  размѣрамъ 
и структурѣ  оболочки  вполнѣ  сходны  съ  описанными  у УѴезі' а, 
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но  отличаются  отъ  типичныхъ  отсутствіемъ  окраски,  а потому 
эту  безцвѣтную  форму  я выдѣляю  въ  і‘.  іпсоіогаіиіп  тгНі.  Размѣры 
нашихъ  экземпляровъ:  длина  109 — 168  /л.,  ширина  19,5  /с.,  ширина 
около  перетяжки  16,8  /л.,  ширина  концовъ  11,2 — 12,6  /л. 

СІозіегіиш  МіігзсЬ. 

4.  СІозіегіиш  гедиіаге  ВгёЬ,  іи  Т Ѵезі,  Мои.  Безт.  I (1904), 
ра^.  122,  ІаЬ.  XIII,  Іі§;.  4 — 6. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  мхахъ  на  берегу  болотца 
13  іюня. 

Примѣчая.:  этотъ  экземпляръ  вполнѣ  сходенъ  съ  описаніемъ 
у ЖезГа.  Длина  его  280  /о,  ширина  33,6  /л.,  ширина  концовъ  8,4  /л. 

5.  СІозіегіиш  рагѵиіиш  Мад.  іп  Шзі,  Мои.  Безт.  I (1904) 
ра^.  133,  ІаЬ.  XV.  іц?.  9 — 12. 

Мѣстонах. : Заинекъ,  болотистый  лугъ  по  лѣвому  берегу 
рѣки  Зая,  17  іюня. 

ІІримѣчан. : длина  106,4 — 112  /л.,  ширина  16,8  /л.,  ширина 
концовъ  до  2 /о ; количество  пиреноидовъ  въ  клѣткѣ  отъ  6 до  8. 
Наши  экземпляры  нѣсколько  отличаются  отъ  типичныхъ  своей 
шириной  (большей)  и количествомъ  пиреноидовъ;  у ЖезГ а ши- 
рина до  14,5  /о  и число  пиреноидовъ  3 — 6. 

6.  СІозіегіиш  Ѵепиз  Кіііг.  іп  \ѴезІ,  Мол.  Безт.  I (1904)  ра§. 
137,  ІаЬ.  XV,  Іі^.  15 — 20. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  нитчаткахъ  и въ  илу 
около  берега  болотца,  13  іюня. 

ІІримѣчан.:  наши  экземпляры  вполнѣ  сходны  съ  описаніемъ 
у ЖезРа ; размѣры  ихд>:  длина  56 — 67,2 — 70  /ц,  ширина  8,4 — 9 /ъ; 
ширина  концовъ  отъ  2 до  2,3  /л. 

7.  СІозіегіиш  ЬеіЫеіпіі  Кіііг.  іп  Шзі,  Моп.  Безпд.  I (1904) 
ра^.  141,  іаЪ.  XVI,  Н§.  9 — 14. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  нитчаткахъ  и мхахъ  около 
берега  болотца;  садъ  Тяжельникова,  въ  желобахъ  съ  текучей  во- 
дой вмѣстѣ  съ  Б г а р а г и а 1 (1  і а , 15  іюня ; Заинекъ,  заливной 
болотистый  лугъ  ио  лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

ІІримѣчан.:  длина  168 — 196 — 201,2-  210  /л. 

ширина  22,4 — 28 — 23,6  —23  /л. 
ширина  концовъ  4 — 4,4  /л. 

Размѣры  сходны  съ  указанными  у ЖезРа. 

8.  СІозіегіиш  піопіІіГегиш  (Вогу)  ЕЬгепЬд.  іп  \Ѵезі,  Моп.  Безт. 
(1904)  ра&.  142,  ІаЬ.  XVI,  ІІ&.  15,  16. 

Мѣстонах. : Чишмы,  топкое  болото  на  берегу  озера  бл.  с. -хоз. 
опытн.  станціи,  31  мая ; Старо-Мнхайловка,  болотца  въ  лѣсу,  на 

(4) 


I 


№ 3 Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго.  263 

гніющихъ  листьяхъ,  22  іюня;  Заинекъ,  болотистый  лугъ  по  лѣ- 
вому берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

Прнмѣчан. : длина  168—210—252 — 280 — 378—420  /х. 
ширина  36,4 — 44,8 — 47,6  / х . 

ІНІір.  КОНЦОВЪ  7,5—7 — 8,4  /л. 

У нашихъ  экземпляровъ  предѣлы  колебаній  въ  размѣрахъ 
значительно  больше,  чѣмъ  указано  у УѴезі' а. 

Размѣры  по  Же$і’ у : длина  222 — 370  /о,  ширина  33 — 50  /о, 
ширина  концовъ  8—11  /л. 

9.  Сіозіегіит  асегозит  (ВсНгапк)  Е'пгепЬд.  іп  Шзі,  Мои.  Веет. 
I (1904)  ра^.  146,  іаЬ.  XVIII,  іщ.  2 — 5. 

Мѣстонах. : садъ  Тяжельниковп,  въ  желобахъ  съ  текучей 
водой,  вмѣстѣ  съ  Б г а р а г п а 1 (I  і а , 15  іюня. 

Примѣчай. : нашъ  экземпляръ  нѣсколько  меньшихъ  размѣ- 
ровъ, чѣмъ  указываетъ  №езі.  Длина  его  260  /г.  и ширина  25,2  /л. 

10.  Сіозіегіит  Іапсеоіаіит  Кіііг.  іп  I Ѵезі,  Моп.  Безт.  I (1904) 
ра^.  149,  іаЬ.  XVII,  і‘і§-.  9,  10;  іаЪ.  XVIII,  Ііц-.  7. 

Мѣстонах.:  Заинекъ,  заливной  болотистый  лугъ  по  лѣвому 
берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

Примѣчай.:  длина  392 — 504 /о,  ширина  54,2 — 67,2  /о,  ширина 
концовъ  7 /л.  Длина  значительно  больше,  чѣмъ  указываетъ  Ж езі, 
но  общій  обликъ  нашихъ  экземпляровъ  заставляетъ  отождествить 
ихъ  съ  С 1.  1 а п с е о 1 а і и т. 

И.  Сіозіегіит  8Пщиа  \Ѵ.  еѣ  С.  8.  ѴѴезі  Моп.  Безт.  I (1904) 
ра§.  154,  іаЬ.  XIX,  Іщ.  6 -8. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая. : длина  222,4  /л.  ширина  22,4  /х.,  ширина  концовъ 
до  5 /л. 

12.  Сіозіегішп  Зіііциа  \Ѵ.  еі  С.  8.  \Ѵезі  Ѵаг.  тащз  тіЫ. 

Мѣстонах. : Старо-Михайловка,  небольшія  болотца  въ  лѣсу, 

на  гніющихъ  листьяхъ,  22  іюня. 

ІІримѣчан. : данная  разновидность  отличается  отъ  типичной 
формы  большими  измѣреніями  и соотвѣтственно  большимъ  коли- 
чествомъ пиреноидовъ  въ  клѣткѣ,  доходящихъ  до  18,  тогда  какъ 
у типичной  формы  ихъ  7—8. 

Длина  364—378—392—434—448—476—504  / л . 
ширина  30,8 — 33,6 — 32,2  /л. 
шир.  концовъ  4,2 — 5,5 — 4,7  /х. 

13.  Сіозіегіит  регасегозит  Сау  іп  Шзі,  Моп.  Безт.  I (1904) 
ра^.  XIX,  іаЬ.  XIX,  Іщ.  9—11. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 
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Примѣчан.:  длина  219,1  /г.,  ширина  14,8  ц.,  ширина  концовъ 
3 ц.  Этотъ  экземпляръ  вполнѣ  сходенъ  съ  описаніемъ  у ЖезГа. 

14.  Сіозѣегіит  дгасііе  ВгёЪ.  іп  ТѴезі,  Мои.  Везт.  I (1904)  ра#. 
166,  ІаЪ.  XXI,  %.  8—12. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчан. : размѣры  этихъ  экземпляровъ  значительно  отли- 
чаются отъ  размѣровъ  типичной  формы.  Длина  224  /л.,  ширина 
8,4  /л.  и ширина  концовъ  2,5  /л. 

Размѣры  у Жезі, а:  длина  130 — 190  /л.,  ширина  3,4 — 6 /е.  и 
КОНЦЫ  1,2 — 2,4  /г.  ширины. 

15.  СІозІегіиш  Іигдігіит  ЕНгепЬд.  іп  I Ѵеві,  Мои.  Веет.  I (1904) 
ра$.  170,  іаЬ.  XXII,  Іі^.  4,5. 

Мѣстонах.  • хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ  и мховъ 
на  берегу  болотца,  13  іюня. 

Примѣчан.:  наши  экземпляры  короче,  чѣмъ  указано  у Жезі'а. 
Длина  ихъ  560 — 6І6  /л.,  ширина  56—58,8  /г.  и ширина  концовъ 
12,6—15  /л. 


о о о о о Ц о 


Рис.  1.  Сіовіегіит  Зііічиа  \Ѵ.  еі  О.  8.  ІГезІ.  Ѵаг.  та.)  из  ЬоЫк.  Съ 
рпсовальн.  приборомъ  при  окул.  2 и объект.  7.  (Увелич.  375). 

16.  Сіозіегіит  РгНсЬагйіапит  АгсЬ.  іп  ІѴезі,  Моп.  Везт.  I 
(1904)  ра§.  172,  ІаЪ.  XXII,  Іід.  6—14. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчан. : размѣры  нашего  экземпляра  совпадаютъ  съ  раз- 
мѣрами, указанными  у Жезі'а.  Длина  560  /л.,  ширина  30,8  /л., 
ширина  концовъ  8,4  /л. 

17.  Сіозіегіиш  ВаІІзіі  ВгёЪ.  Ѵаг.  ЬуЪгійит  КаЬепН.  іп  Жезі, 
Моп.  Везт.  I (1904)  ра^.  183,  ІаЪ.  XXIV,  іщ.  8 — 13. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  на  мхахъ 
и въ  илу  на  берегу  болотца,  13  іюня. 

Примѣчан. : размѣры  нашихъ  экземпляровъ  совпадаютъ  съ 
указанными  у ТѴезі’а. 

Длина  280 — 308 — 336 — 364  /л. 
ширина  35 — 33,6 — 36,4  /л. 
шир.  концовъ  9,8 — 11,2  /л. 

18.  Сіозіегіиш  КігШпдіі  ВгёЪ.  іп  Жезі,  Моп.  Везт.  I (1904) 
ра&.  186,  ІаЪ.  XXV,  Іід.  6—11. 
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Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая. : длина  448—  560  /л .,  ширина  16,8  /л.,  ширина  кон- 
цовъ 2,8  /л.,  длина  зиготы  39,2  /л.  и ширина  50,4  /л.  Всѣ  измѣ- 
ренія сходны  съ  измѣреніями,  данными  ѴѴезі’ омъ. 

РІеигоіаепіит  Мад. 

19.  РІеигоіаепіит  согопаіит  (ВгёЬ.)  ВаЬепІі.  Ѵаг.  посіиіозит 
(ВгёЬ.)  Мезі,  Мои.  Безт.  I (1904)  ра^.  200,  іаЬ.  XXVIII,  Іщ.  5 — 8. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая. : длина  364  /г.,  ширина  44,8  /л .,  ширина  пере- 
шейка 39,2  /г.  и ширина  верхушки  25  /л.  Вполнѣ  сходенъ  съ 
данными  \Ѵезі’ а. 

20.  РІеигоіаепіит  ТгаЬесиІа  (ЕНгепЬд ) Иад.  іп  ІѴезі,  Мои. 
Везпъ  I (1904)  ра§\  209,  ІаЬ.  XXX,  і'і§\  11 — 13. 

Мѣстонах.:  Чишмы,  топкое  болото  на  берегу  озера  близъ 
с.-хоз.  опытн.  станціи,  21  мая;  хуторъ  Никольскій,  среди  нитча- 
токъ, плавающихъ  на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая. : наши  экземпляры  вполнѣ  сходны  съ  описаніемъ 
у ПѴбД’а.  Длина  352 — 448  /л.,  ширина  у вздутія  47,6—50  /л., 
ширина  перешейка  36,4 — 42  /с  и ширина  концовъ  25,2  /л.  Обо- 
лочка слабо  пунктирована. 

Еиазігит  ЕЬгепЬд. 

21.  Еиазігит  Ьіпаіе  (Тигр.)  ВаІІз  іп  Мідиіа,  АІ^еп  ВеиізсЫ. 
(1907)  ра§\  484,  ІаЬ.  XXVI  В.,  іі§\  8. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ  (въ  большомъ  количествѣ), 
13  іюня. 

Примѣчая. : длина  23,8 — 25,2  —26—26,7 — 28  /л. 
ширина  19,6 — 19,2—18,2  /л. 
шир.  переш.  5,6-  6—6,5 — 7 /л. 

При  опредѣленіи  даннаго  вида,  я былъ  въ  затрудненіи,  къ 
какому  изъ  двухъ  его  отнести,  къ  Еиазігит  Ьіпаіе  (Тигр.) 
ЕНгепЬд.  или  къ  Е и а з і г и т сі  и Ь і и т Мид.  Своей  выемчатой 
верхней  лопастью  онъ  напоминаетъ  Е.  Ьіпаіе,  формой  же  боко- 
выхъ лопастей  сходенъ  съ  Е.  сі  и Ь і и ш. 

Для  выясненія  этого  вопроса  я обратился  къ  ехзіссаіа 
\ѴШгоск'а,,  КопЫеМ ’а  и ЬадегНеіт’ а1),  гдѣ  нашелъ  Е.  Ьіпаіе 

1)  \ѴііІгоск,  N0 гскІе<й , ЬадегЬеіт,  „А1§ае  адиае  (Іиісіз  ехяіссаіае,  ргаесірие 
Зсапйіпаѵісае,  (Ціаз  афесйз  аі^із  тагіпіз  СЫогорІіуІІасеіз  еі  РЬусосЬготасеіз". 
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(Тигр.)  Каі/'з.  въ  іавс.  6,  № 252  и Газе.  14,  № 658.  Экземпляры 
изъ  ех8.  № 252  по  своему  наружному  облику  и размѣрамъ  вполнѣ 
сходны  съ  типичной  формой  Е.  Ьіпаіе  (у  ТГевСа  эта  форма 
изображена  на  таблицѣ  XXXVIII  фиг.  28;  описаніе  ея  на 
стр.  51),  но  отличается  присутствіемъ  гранулъ  на  полу  клѣт- 
кахъ; экземпляры  изъ  ехз.  № 658  и наружнымъ  обликомъ,  и 
размѣрами  тождественны  съ  типичнымъ  Е.  сІиЪіит  (у  ІѴезі’ а 
изобр.  на  табл.  XXXVIII  фиг.  5 — С;  описаніе  на  стр.  48). 
1 Ѵезі  въ  примѣчаніи  къ  Е.  (1  и Ь і и т говоритъ,  что  этотъ  видъ 
легко  отличается  отъ  Е.  Ьіпаіе:  1)  своей  относительно  большей 
длиной ; 2)  равными  лопастями  на  боковыхъ  стѣнкахъ  полу  клѣ- 
токъ ; 3)  скульптурой  на  оболочкахъ  (въ  діагнозѣ  Е.  сі  и Ь і и т онъ 
указываетъ,  что  каждая  полуклѣтка  имѣетъ  но  сторонамъ  верхней 
вырѣзки  по  одной  гранулѣ  и по  двѣ  гранули  внутри  каждаго  ба- 


(X. . 


Рис.  2.  а)  Еиавігиш  й и Ь і и т Nад.  Изъ  ехв.  1 ѴіЯг.  еі  ІѴогйяі.  п°  658  ; 
Ь)  Е.  Ьіпаіе  (Тигр.)  ЕНгспЪд.  Изъ  той  же  коллекціи  п°  252 ; с)  Е.  Ьіпаіе 
(Тигр.)  ЯаІ(8.  Г.  іпіегтейіит  ЬоЫк  изъ  уфимской  коллекціи.  Всѣ  рисунки 
съ  рисов,  приборомъ  при  окул.  2 и объект.  7.  (Увелич.  375). 

зальнаго  утолщенія,  и кромѣ  того  слабо  выраженную  гранулу  йодъ 
срединной  апикальной  вырѣзкой).  Сравнивая  всѣ  эти  экземпляры 
между  собой,  а также  — съ  діагнозами  и примѣчаніями  Же$Са, 
я прихожу  къ  слѣдующему : 

1)  относительно  большая  длина  Е.  (I  и Ъ і и ш сравнительно 
съ  Е.  Ьіпаіе.  Т Ѵезі  въ  своихъ  діагнозахъ  даетъ  для  Е.  Ьіпаіе 
колебанія  длины  въ  предѣлахъ  15 — 30  р,  а для  Е.  сіиЬіит 
26,5 — 33  р.  Сравнивая  минимальные  размѣры,  можно  говорить 
о сравнительно  большей  длинѣ  Е.  сіиЬіит,  но  тахішиш’ы  сли- 
ваются, а съ  другой  стороны,  размѣры  Е.  сі  и Ь і и т вполнѣ  укла- 
дываются въ  предѣлахъ,  указываемыхъ  для  Е.  Ьіпаіе; 

2)  равныя  лопасти  на  боковыхъ  стѣнкахъ  полуклѣтокъ  у 
Е.  сіиЬіит.  Этотъ  признакъ  заслуживаетъ  большого  вниманія 
и болѣе  рѣзко  выраженъ  у типичныхъ  формъ,  но  просматривая 
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разновидности  и формы  этихъ  двухъ  видовъ,  мы  замѣчаемъ,  что 
и въ  данномъ  случаѣ  рѣзкой  границы  между  этими  видами  про- 
вести нельзя:  они  связаны  переходными  формами,  каковыми  для 
Е.  Ь і и а 1 е являются  ѵаг  8 и Ь е 1 о Ь а 1 и т ~\Ѵе$і  (II,  1905,  ра§ч  55, 
ІаЬ.  XXXVIII,  іщ.  36),  а для  Е.  сіиѣіит  типичная  форма  (Т Ѵезі, 
II,  1905,  ра^.  43,  іаЪ.  XXXVIII,  1і§\  8) ; наконецъ,  та  форма,  ко- 
торая найдена  мной  въ  Уфимской  губерніи; 

3)  скульптура  на  оболочкѣ  у Е.  сІііЪіит,  отсутствующая  у 
Е.  Ьіпаіе  (діагнозъ  Же§Га).  Этотъ  послѣдній  признакъ  такъ 
же  недостаточенъ,  т.  к.  въ  ехв.  № 252,  на  ряду  съ  типичными 
формами  Е.  Ьіпаіе  безъ  скульптуры,  встрѣчались  тѣ  же  формы 
съ  рѣзко  выраженными  гранулами  на  оболочкѣ  полуклѣтокъ. 

Исходя  изъ  этихъ  данныхъ,  я не  нахожу  достаточныхъ  осно- 
ваній раздѣлять  эти  два  вида,  столь  тѣсно  связанные  другъ  съ 
другомъ  и не  имѣющіе  постоянныхъ  признаковъ  для  точнаго  ихъ 
раздѣленія,  а потому  предлагаю  виды  Е.  (1  и Ь і и т Шд.  и Е.  Ьі- 
паіе (Тигр.)  ЕНгепЬд.  считать  за  одинъ  видъ,  подъ  старымъ  назва- 
ніемъ Е и а 8 1 г и т Ь і и а 1 е (Тигр.)  Ваі/з.  Форму-же,  найденную  въ 
Уфимской  губерніи,  занимающую  среднее  мѣсто  между  Е.  сіи- 
Ьіиш  и Е.  Ьіпаіе  я выдѣляю  въ  особую  I.  іпіегтейіиіп  тіЫ. 

22.  Еиазігит  ѵеггисозит  ЕНгепЬд.  Ѵаг.  соагсШит  Беір.  1 ті- 
пиз  ЬоЫк.  Деем.  Псковск.  (1913)  стр.  75 ]). 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плаваю- 
щихъ на  поверхности  воды,  на  мхахъ  около  берега  и въ  илу  по 
срединѣ  болотца,  13  іюня. 

Примѣчая. : размѣры  этихъ  экземпляровъ  нѣсколько  круп- 
нѣе, чѣмъ  указывалось  для  экземпляровъ  изъ'Псковской  губерніи. 
Длина  75,6 — 78,4 — 79,9—81,2  у. 
ширина  64,4 — 68 — 67  у. 
переш.  16,8 — 14,8  у. 
шир.  полярн.  лоп.  26,6—28  у. 

Созтагіиш  Согсіа. 

23.  Созтагіиш  ипсіиіаіит  Согсіа  Ѵаг.  тіпиіит  ѴѴіііг.  іп  ТѴез і, 
Мои.  Безт.  II  (1905)  ра§.  149,  ІаЬ.  ЫХ,  Іі§\  6,  7. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  на  мхахъ  но  берегу  болотца, 
13  іюня. 

Примѣчай.:  нашъ  экземпляръ  сходенъ  съ  описаніемъ  у Же^’а. 
Длина  29,4  у.,  ширина  22,4  у.,  толщина  14  у.,  ширина  перешейка 
9,8  у. 


1)  „Десмпдіевыя  водоросли,  собранныя  лѣтомъ  1912  г.  въ  Холмск.  уѣздѣ 
Псковской  губ.“  (Изв.  Имп.  Бот.  Сада  1913,  № 3,  стр.  65 — 86). 
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24.  Созтагіит  оЬіизаіит  8с1ітісіІе  іп  1 Ѵезі,  Моп.  Оезт.  III 
(1908)  рарр  7,  іаЬ.  ЬХУ,  Лрр  із,і4. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчан.:  всѣ  размѣры  сходны  съ  данными  у \ѴезѴа.  Длина 
58,8 — 62,1  ц.,  ширина  44,8 — 47,3  /г,  толщина  22,4  /о,  ширина  пере- 
шейка 14 — 15  /і.  и ширина  верхней  площадки  13,3  /х. 

25.  Созтагіит  диасігаіит  КаИз  іп  }Ѵезі,  Моп.  Оезт.  III  (1908) 
рарр  57,  іаЬ.  ЬХХ,  Лрр  6—8. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  вь  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая.:  длина  56—59,2  ц.,  ширина  30,8—32,5  /ъ,  пере- 
шеекъ 18,2 — 20,7  /г.  ширины.  Всѣ  измѣренія  сходны  съ  указан- 
ными у ^ѴезѴ а. 

26.  Созтагіит  чиасігаіит  НаИз.  Г.  \Ѵі11еі  ѴѴ.  еі  С.  8.  \Ѵе$і,  Моп. 

Оезт.  III  (1908)  рарр  59,  іаЬ.  ЬХХХУІІ,  Лрр  21,  22. 

Мѣстонах.:  Чипімы,  топкое  болото  на  берегу  озера  близъ  с.- 
хоз.  опытн.  станціи,  31  мая. 

Примѣчая.:  Всѣ  измѣренія  нашего  экземпляра  совпадаютъ 
съ  измѣреніями  \ѴезѴ а.  Длина  67,2  /*.,  ширина  42  ц.,  толщина  28  /г. 
и ширина  перешейка  19,6  /г. 

27.  Созтагіит  ЭеЬагуі  АгсН.  іп  Т Ѵезі,  Моп.  Оезт.  III  (1908) 
рарр  61,  іаЬ.  ЬХХ,  Лрр  14 — 16;  іаЬ.  ХСШ,  Лрр  2. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая.:  размѣры  этого  экземпляра  сходны  съ  размѣрами 
у ТГеаУа.  Длина  101  //.,  ширина  и толщина  47,6  /л.,  перешеекъ 
33,6  /и  ширины. 

28.  Созтагіит  Іаеѵе  ВаЬепЬ.  Ѵаг.  осіапдиіаге  (ѴѴіІІе)  \Ѵ.  еі 
С.  8.  \Ѵезі.  Моп.  Оезт.  III  (1908)  рарр  101,  іаЬ.  ЬХХІІІ,  Лрр  20. 

Мѣстонах.:  Заинекъ,  заливной  болотистый  лугъ  по  лѣвому 
берегу  рѣки  Зая,  1 7 іюня. 

Примѣчая.:  длина  25,2  /и,  ширина  19,6  /х.,  ширина  пере- 
шейка 7 /о  Нашъ  экземпляръ  вполнѣ  сходенъ  съ  описаніемъ  у 
МѴезѴ а. 

29.  Созтагіит  ѵехаіит  \Ѵе5І,  Моп.  Оезт.  III  (1908)  рарр  187, 
іаЬ.  ХСІІ,  Лр.  4. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плава- 

ющихъ на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

Примѣчая.:  своей  формой  и размѣрами  нашъ  экземпляръ 
сходенъ  съ  типичнымъ.  Длина  44,8  //.,  ширина  36,4  /г.,  шир. 
перешейка  12,6  /л.,  толщина  20  ц. 
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30.  Созтагіит  тагдагНВегит  МепедН.  іп  Т Ѵезі,  Моп.  Безт. 
III  (1908)  ра^.  199,  ІаЬ.  БХХХШ,  іі§\  4—11. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ  и на  мхахъ 
на  берегу  болотца,  13  іюня. 

Примѣчай.:  наши  экземпляры  отличаются  отъ  описанныхъ 
у ѴѴезі’а  нѣсколько  меньшими  измѣреніями.  Длина  47,6  /и.,  ши- 
рина 39,2 — 42  /л.,  толщина  25,2  /л.  и ширина  перешейка  16,8  /г. 

31.  Созтагіит  рипсіиіаіипі  ВгёЬ.  Ѵаг.  зиЬрипсіиІаіит  (Иогсізі) 
Вбгд.  іогта  іп  Т Ѵезі,  Моп.  Безт.  III  (1908)  рар\  209,  ІаЬ.  ЬХХХІѴ, 
Гщ.  15 — 20. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  12  іюня. 

Примѣчая.:  измѣренія  нашихъ  экземпляровъ  сходно  съ  ука- 
занными у УѴезѴ а.  Длина  30,8  /о,  ширина  28  /л.,  толщина  17  /л. 
и ширина  перешейка  11  /л 

32.  Созтагіит  ВІуШ  \А/і11е  Ѵаг.  Моѵае-8уІѵае  \Ѵ.  еі  0.  8.  ѴѴезі 

Моп.  Безт.  111  (1908)  ра^.  227,  ІаЬ.  БХХХѴІ,  і'і^.  5,  6. 


Рпс.  3.  Созтагіит  В 1 у 1 1 і і ІГг7/е  Ѵаг.  N о ѵ а е 8 у 1 ѵ а е В7.  О.  8.  ; 

а)  — клѣточка  съ  широкой  стороны  ; Ь)  — клѣточка  сверху.  Съ  рпсов.  при- 
боромъ при  окул.  2 и объект.  7.  (Увелич.  375). 


Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды;  въ  илу  въ  срединѣ  болотца,  13  іюня. 

Примѣчан.:  длина  28  /л. 

ширина  22,4 — 23,8 — 25,2  /л. 
шир.  переш.  8,4 — 8,5  /л. 
толщина  14  и. 

Всѣ  измѣренія  нашихъ  экземпляровъ  больше,  чѣмъ  указы- 
ваетъ Т ѴвЗІ. 

33.  Созтагіит  Воігуііз  МепедН.  іп  ѴѴезі,  Моп.  Безт.  IV  (1912) 
рарч  1,  ІаЬ.  ХСѴІ,  іір.  1,  2,  5—15. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ  и въ  илу 
по  срединѣ  болотца,  13  іюня;  Заинекъ,  болотистый  заливной  лугъ 
по  лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня;  Старо-Михайловка,  неболь- 
шія болотца  въ  лѣсу,  на  гніющихъ  листьяхъ,  22  іюня. 

Примѣчая.:  предѣлы  колебаній  въ  размѣнахъ  нѣсколько 
шире,  чѣмъ  указываетъ  Т Ѵезі;  попадаются  экземпляры  и съ  нѣ- 
сколько меньшими  измѣреніями. 
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Длина  61,6 — 81,2 — 84  /и. 
ширина  44,8—45 — 56 — 67,2  /и. 
шир.  перешейка  15,4 — 16,8 — 19,6  /л. 
толщина  28 — 29 — 33,6 — 36,4  [л. 

34.  Созтагішп  Воігуііз  МепедН  Ѵаг.  зиМитМит  \ѴіН:г.  іп 
ТѴезІ,  Моп.  Бевт.  IV  (1912)  ра&.  4,  ІаЬ.  ХСѴІІ,  іщ.  1. 

Мѣстонах.:  Чишмы,  топкое  болото  на  берегу  озера  близъ  с.- 
хоз.  опыта,  станціи,  31  мая;  хуторъ  Никольскій,  на  прибрежныхъ 
мхахъ  и въ  илу  по  серединѣ  болотца,  13  іюня;  Заинекъ,  заливной 
болотистый  лугъ  по  лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

Примѣчан. : наиболѣе  распространенная  форма,  вполнѣ  сход- 
ная съ  описаніемъ  у УѴезі' а.* 

Длина  56—58,8—61,6 — 64,4—70  /г. 
ширина  47,6 — 44,8 — 49 — 54,2 — 61,6  /и. 
шир.  переш.  14—16,8 — 15,4 — 16,8  /с 
толщина  25,2  —28  —30,8  /л. 

35.  Созтагішп  Воігуііз  МепедЬ.  Ѵаг.  деттііегит  (ВгёЬ.)  ИогсІзІ;. 

іп  I Ѵезі,  Моп.  Бевт.  IV  (1912)  ра§\  5,  ІаЬ.  ХСѴІІ,  Іщ.  4. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня ; Заинекъ,  заливной 
болотистый  лугъ  по  лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня;  Старо- 
Михайловка,  небольшія  болотца  въ  лѣсу,  на  гніющихъ  листьяхъ, 
22  іюня. 

Примѣчан.:  наши  экземпляры  вполнѣ  сходны  съ  указанными 
у ИЪ?С а. 

Длина  67,2 — 81,2 — 84  /л. 
ширина  61,6—64,4  [л. 
толщина  36,4 — 39,2  /л. 
шир.  переш.  19,6 — 23,8—22,4  /л. 

36.  Созтагішп  осМѣосІез  Иогсізі;.  іп  Т Ѵезі,  Моп.  Бевш.  IV  (1912) 
ра§\  10,  ІаЬ.  ХСѴІІІ,  Гщ.  1 — 3. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня ; Старо-Михайловка,  не- 
большія болотца  въ  лѣсу,  на  гніющихъ  листьяхъ,  22  іюня. 

Примѣчан.:  наши  экземпляры  вполнѣ  типичны  какъ  своей 
формой,  такъ  и размѣрами. 

Длина  84 — 85,8—86  [л. 
ширина  64,4 — 59,2—70  /л. 
шир.  переш.  28 — 20,7 — 20  /л. 
шир.  верхушки  20 — 23,6 — 25,2  /л. 
толщина  33,6 — 36,4 — 37  [л. 

37.  Созтагішп  ЕісНІегі  (ЕісЫ.  еі  Сиіѵѵ.)  ЬоЬік  поѵ.  сотЬіп. 

8уп.  Совтагіит  зиЬЪгоошеі  ЗсктйИе  ѵаг.  г е I и в и т ЕісЫ. 
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еі  Ѳиігѵ.  („Ве  попішіііб  врес.  а1§.  поѵ.“  Коврг.  Акасі.  ІІтющіп. 
іѵусігіаі  Маіет.-Рггугосіп.  8ег.  II,  Т.  VIII,  1895,  ра§\  162 — 76). 

ЕісМег  и Сг иітпзЫ  въ  вышеуказанной  работѣ  даютъ  опи- 
саніе новой  разновидности  С.  в и Ь Ь г о о т е і подъ  названіемъ  ѵаг. 
г е Іи  вит.  Имѣя  достаточное  количество  матерьяла,  очень  близ- 
каго къ  описанной  разновидности,  и разобравшисъ  въ  немъ  болѣе 
подробно,  я прихожу  къ  заключенію,  что  имѣется  слишкомъ  мало 
основаній  для  того,  чтобы  форму  эту  разсматривать  какъ  разно- 
видность С.  в и Ь Ь г о о т е і.  Діагнозы  вида  и разновидности  очень 
сильно  отличаются : у С.  в и Ь Ь г о о ш е і верхніе  углы  полуклѣ- 
токъ болѣе  закруглены,  чѣмъ  нижніе,  у ѵаг.  г е і и в п ш и тѣ  дру- 
гіе углы  одинаковы ; у С.  виЬЪгоотеі  боковыя  стѣнки  иолу- 
клѣтокъ  слегка  выпуклыя  или  ровныя,  у ѵаг.  те  іи  вит  замѣ- 
чается совершенно  обратное,  — боковыя  стѣнки  вдавлены;  при- 
сутствіе трехъ  бугорковъ  на  стѣнкахъ  полуклѣтокъ  (при  разсма- 
триваніи сверху)  также  не  можетъ  служить  достаточнымъ  осно- 


Рис.  4.  С о 8 т а г і и ш Е і с Ы е г і (ЕісЫ.  еі  Сгиііѵ.)  ЬоЫк  поѵ.  сотЬ.;  а)  — 
видъ  клѣточки  съ  узкой  стороны ; Ь)  — сверху ; с)  — съ  широкой  стороны. 

Изъ  работы  ЕісМег  и Ѳиіѵппзкі.  (Увелич.  1000). 

ваніемъ  для  соединенія  этихъ  формъ,  т.  к.  подобная  же  скульптура 
свойственна  и нѣкоторымъ  другимъ  видамъ  этого  рода.  Поэтому 
я предлагаю  ѵаг.  те  іи  вит  выдѣлить  въ  самостоятельный  видъ,  а 
такъ  какъ  Совшагіиш  съ  видовымъ  названіемъ  г е і и в и ш въ  ли- 
тературѣ уже  давно  описанъ  [С.  геіивиш  (Регіу)  ВаЬепк.  см. 
1 Ѵезі,  Мои.  Вевт.  III  (1908)  ра§\  265,  іаЪ.  ХСІ,  1,  2],  то  я на- 
зываю его  въ  честь  одного  изъ  авторовъ : Совшагіиш  ЕісЫегі 
(ЕісЫ.  еі  (хіііѵѵ.)  ІіоЬік  поѵ.  сошЬіп. 

Форму,  найденную  мной,  отличающуюся  болѣе  закруглен- 
ными верхними  углами  и едва  замѣтными  выпуклинами  на  сторо- 
нахъ полуклѣтокъ  при  разсматриваніи  сбоку  (у  типичной  формы 
эти  выпуклины  очень  рѣзко  выражены),  я выдѣляю  въ  особую 
форму  подъ  названіемъ  1.  иіепве  тіЫ.  Длина  29,6  /л.,  ширина 
26,2  /л.,  переш.  8,9  у,.,  толщина  16,2  /л. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  па  нитчаткахъ  и мхахъ  по 
берегу  болотца,  13  іюня. 
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ХапШШшп  ЕИгепЬд. 


38.  ХапШгііит  ІазсісиІаНіт  ЕІігепЬд.  іп  Мгезі,  Моп.  Везт.  IV 
(1912)  ра§\  75,  ІаЬ.  СХІ,  Іщ.  6 — 8. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ  и на  мхахъ 
на  берегу  болотца,  13  іюня. 

Примѣчан.:  всѣ  измѣренія  нашихъ  формъ  сходятся  съ  измѣ- 
реніями, указанными  у ТѴезѴ а. 


Длина  47,6 — 50,4 — 54,2 — 56  д. 

безъ  зубцовъ  ширина  47,6  50,4 — 54,2 — 44,8  /л. 

ширина  перешейка  16,8 — 14  ,и. 

длина  зубцовъ  9,8 — 11,2 — 8,4 — 14  д. 

толщина  33,6  /г. 


Зіаигазігит  Меуеп. 

39.  ЗІаигазНчіт  рипсіиіаіит  ВгёЬ.  іп  Шзі,  Моп.  Веет.  IV 
(1912)  ра^.  179,  іаЬ.  СХХѴІІ,  і'щ.  8—11,  13,  14. 


Рпс.  5.  С о 8 т а г і и т ЕісЫегі  ( КісЫ . еі  Опіи-.)  ЬоЫк  Г.  иГепве  ЬоЪік. 
а)  — клѣточка  съ  широкой  стороны ; Ь)  — сверху ; с)  — съ  узкой  стороны. 

Съ  рисов,  прибор,  при  окул.  2 и объект.  7.  (Увелпч.  375). 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  среди  нитчатокъ,  плавающихъ 
на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня;  Заинекъ,  заливной 
болотистый  лугъ  по  лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

Примѣчан. : размѣры  нашихъ  экземпляровъ  сходны  съ  раз- 
мѣрами, данными  у ТГезГа.  Длина  30,8 — 39,2  /и.,  ширина  28 — 36,4  д., 
ширина  перешейка  14  /г. 

40.  ЗіаигазНиш  зиЬЬгеЬіззопіі  ЗсЬтісІІе  іп  Шдиіа,  АІ^еп 
Веиіэсііі.  (1907)  ра&.  532,  ІаЬ.  XXVIII  В,  Іщ.  15. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  на  мхахъ  около  берега  и въ 
плу  въ  серединѣ  болотца,  13  іюня. 

Примѣчан.:  наши  экземпляры  нѣсколько  короче,  чѣмъ  ука- 
зываетъ Мгдиіа. 
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Длина  42 — 44,8 — 47,6  /л. 
ширина  42 — 39,2 — 44,8  /л. 
шир.  перешейка  14 — 16,8  /л. 
шипики  длиной  до  3 /л. 

41.  Зіаигазігипі  роІутогрЬііпі  ВгёЬ.  іи  Мідиіа,  АІ^еп  ВеиізсЬ. 
(1907)  ра&.  548. 

Мѣстонах:  хуторъ  Никольскій  на  мхахъ  и въ  илу  по  сере- 
динѣ болотца,  13  іюня;  Заинекъ,  заливной  болотистый  лугъ  по 
лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

Примѣчая.:  длина  28 — 39,2  /л.,  ширина  33,6 — 44,8  /с,  ширина 
перешейка  14  /о,  съ  поверхности  клѣтки  3 — 5 угольныя. 

42.  8іаигазІгіип  дгасііе  КаІІз  іи  Мідиіа , Аідеп  ВеиізсЫ. 
(1907)  ра§.  549,  іаЬ.  XXVIII  В,  іі§\  9. 

Мѣстонах.:  хуторъ  Никольскій,  на  мхахъ  по  берегу  болотца, 
13  іюня. 

ІІримѣчан.:  наши  экземпляры  своей  формой  и размѣрами 
вполнѣ  совпадаютъ  съ  типичной  формой.  Длина  42 — 44,8  /л., 
ширина  47,6 — 56  ширина  перешейка  8,4 — 9,8  /л. 

НуаІоіИеса  Кд. 

43.  НуаІоіНеса  йіззіііепз  (8тШі)  ВгёЬ.  іп  Мідиіа,  А1§чт 
ВеиізсЫ.  (1907),  ра^.  558,  ІаЬ.  XXI,  1. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  другихъ  нитчатокъ 
плаваетъ  на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня. 

ІІримѣчан.:  длина  отдѣльн.  клѣтокъ  14 — 16,8  /л.  и ширина 
22,4—25,2  ц. 

Оезтісііиш  (Ад.)  ВаІГз. 

44.  Оезтійіит  8ѵѵагІ2Іі  Ад.  іп  Мідиіа , АІ&еп  ВеиізсЫ.  (1907) 
ра§.  560,  ІаЬ.  XXI,  і'щ.  4. 

Мѣстонах. : хуторъ  Никольскій,  среди  другихъ  нитчатокъ 
плаваетъ  на  поверхности  воды  въ  болотцѣ,  13  іюня;  Заинекъ,  за- 
ливной болотистый  лугъ,  по  лѣвому  берегу  рѣки  Зая,  17  іюня. 

Примѣчая.:  наши  экземпляры  состоятъ  изъ  клѣтокъ,  нѣ- 
сколько превышающихъ  размѣры,  указанные  у Мідиіа,  длина  16,8  /с 
и ширина  30,8  /л. 

20/Ш.  1914. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній  II  м пера  т орскаго 
Ботаническаго  Сада  Петра  Вел  и к а г о. 
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Таблица  распредѣленія  десмидіевыхъ  по  отдѣльнымъ  пробамъ. 


Пробы: 


1 2 


8 9 


10 


11 


12 


13  14  15 


Суіішігосузііз  ВгеЪіззопіі  ѵаг.  шіпог  . 

Решит  Маѵісиіа 

„ таг^агііасеит  Г.  іпсоіогаіит 

Сіозіегіит  ге^иіаге 

„ рагѵиіит 

„ Ѵепиз 

, БеіЫеіпіі 

„ топПИегит 

„ асегозит 

„ Іапсеоіаіит 

„ Зііщиа 


X 


X 


„ „ ѵаг.  та,] из 

„ регасегозит 

„ ^гасііе  * 

„ Іиг^іііит 

„ РгіІсЬагбіаішт 

„ КаИзіі  ѵаг.  ЬуЪгібит  . . . 

„ Кііігіп^іі 

Ріеигоіаепіит  согопаіит  ѵаг.  пойиіозит 

„ ТгаЪесиІа 

Еиазігит  Ъіпаіе  1.  іпіегтеііит  .... 
„ ѵеггисозит  ѵаг.  соагсіаіит  і. 

тіпиз 

Созтагіит  ипйиіаіит  ѵаг.  тіпиіит  . . 

„ оѣіизаіит 

„ диабгаіит 

, . I.  ЛѴіІІеі 

„ БеЬагуі 

„ Іаеѵе  ѵаг.  осіап^иіаге  . . . 

„ ѵехаіит 

„ таг^агіШегит 

„ риисіиіаіит  ѵаг.  зиѣрипсіи- 

Іаіит 

„ ВІуШі  ѵаг.  №)ѵае  8у1ѵае  . . 

„ Воігуііз 

„ „ ѵаг.  зиЫитібит  . . 

„ „ ѵаг.  ^еттИегит  . . 

„ осЫІюіІез 

„ ЕісЫегі  ѵаг.  Шепзе  .... 

ХапИпіНит  іазсісиіаіит 

Біаигазігит  рипсіиіаіит 

„ зиЬЬгеЬіззопіі 

„ роіутогрііит  

„ §гасі1е  

Ііуаіоіііееа  (Ііззіііепз 

Безтійшт  Злѵагігіі 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 


X 
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Болѣе  подробный  списокъ  литературы  помѣщенъ  въ  моей  работѣ  въ 
„Извѣст.  Имп.  Спб.  Бот.  Сада"  1913,  № 3,  стр.  86. 


А.  /.  іоЬік. 

Ѵеггеісііпіз  <1ег  іт  Зоттег  1913  іш  Сои.  Ша  Зезашшеііеп 

ОезтМіасееп. 

(К  ё 8 и т ё). 

Іт  руапгеп  \ѵигсІеп  ѵот  Ѵегіаззег  39  Агіеп  (44  Рогтеп)  Без- 
тісііасееп  Ъезіітті,  ѵоп  сіепеп  еіпі^е  Рогтеп  ѵоп  сіеп  іурізсііеп 
Ычіеиіеікі  аЪлѵеісЬеп : Р е п і и т таг^агііасеит  (ЕкгепЪд.)  ВгёЪ. 
1'.  іпсоіогаіит  ЕоЫк;  Сіозіегіит  з і 1 і ((  и а ТГ.  еі  О.  8.  \Ѵезі 
Ѵаг.  та^из  ЬоЪІк;  Ей  аз  (гит  Ъіпаіе  (Тигр.)  Ваі/'з  I.  іпіег- 
т е сі  і и т ВоЫк ; С о з т а г і и т Еісіііегі  (ЕісЫ.  еі  Оиіго.)  ЬоЪгк, 
сотЫп  поѵ.,  I'.  и I е п в е ЕоЫк. 

Віе  ШіегзисЪипдеп  ѵоп  Е и а з і г и т Ь і п а 1 е (Тигр.)  ЕкгепЪд. 
иші  Е.  (ІиЬіит  Шд.  ѵегапіаззіеп  сіеп  Ѵегіаззег  сііезе  2 Агіеп  іп 
еіпе  ипсі  2\ѵаг  Еиазігпт  Ъіпаіе  (Тигр.)  Ваі/'з  ги  ѵегеіпі^еп, 
(іа  сііе  Мегктаіе,  (Іигсіі  лѵеісЪе  зіе  зісЪ  ипіегзсііеісіеп  кеіпе  Ъезіап- 
с!і§-е  зіпсі : 1)  сііе  Вітепзіопеп  Ьеі  Е.  Ъіпаіе  ипсі  Е.  (1  п Ъ і и т 
сіескеп  еіпапсіег  іппегЪаІЪ  детззег  Огепгеп ; 2)  сііе  ^ІеісЪеп  Ьар- 
реп  ап  сіеп  Зеііешѵапсіеп  сіег  НаіЪгеІіеп  ипіегзсЪеісіеп  зісЪ  пиг  Ъеі 
сіеп  іурізсЪеп  Рогтеп  ІеісЪі;  сііе  Ѵагіеіаіеп  аЪег  ипсі  Рогтеп  сііе- 
зег  Агіеп  ^еЬеп  аііе  ІІеЪег^ап^е  ѵоп  Е.  (ІиЬіит  ги  Е.  Ъіпаіе; 
3)  сііе  Зкиіріиг,  сі.  іі.  сііе  Ап\ѵезепЪеіі  ѵоп  Огапиіа  аиі  сіеп  НаіЪ- 
геііеп  ізі  лѵіе  (Іег  Е.  Ъіпаіе,  зо  аисЪ  сіег  Е.  сі  и Ъ і и т еі§-еп. 
Еіп  Ѵег^іеісіі  сіег  Віа^позеп  ѵоп  С о з т а г і и т з и Ъ Ь г о о т е і ипсі 
сіег  ѵоп  Еіскіег  ипсі  Оиігѵіпзк  ЪезсЪгіеЬепеп  ѵаг.  г е і и з и т геідіе, 
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сіазз  2и г Ѵегеті^ші^  сііезег  Ѵагіеіаі  тіі  С.  8 и Ь Ь г о о т е і ип&е- 
пи^епсі  СггііікЗе  ѵоіііапсіеп  8Іпс1 : 1)  Ъеі  С.  & и Ь Ъ г о о т е і сііе  оЬегеп 
Ескеп  (іег  НаІЬгеІІеп  теЬг  аЬдегипсІеі  зіпсі,  аіз  сііе  ипіегеп;  Ьеі 
(Іег  ѵ а г.  г е іи  8 и т зіпсі  іесіосіі  Ьеісіе  Ескеп  §'1еіс1і ; 2)  сііе  8еііеп- 
лѵ ііпсіе  Ьеі  С.  зиЪЪгоотеі  е^аі  осіег  еіп  лѵепі^-  ^е\ѵб1Ьі  8Іпс1, 
Ъеі  ѵ а г.  г е і и 8 и т зіпсі  8Іе  еіпдесігйскі.  ІЗіезе  Ѵагіеіаі  зсііеісіеі 
Ѵегіаззег  аіз  зеІЬзібіапсІі^е  Агі  аіі8  ипсі  Ьепеппі  8Іе  С о в т а - 
г і и т ЕісЫегі  (ЕісЫ.  еі  Оиііо.)  ЬоЪік  сотЫп.  поѵ.,  (іа  іп  сіег 
Ьііегаіиг  зсЬоп  Іііп^зі  еіп  С о 8 т а г і и т тіі  сіег  АгіепЪепеппип^ 
геіизит  ЬевсЬгіеЬеп  ізі,  ипсі  /дѵаг  С.  г еіп  вит  (Регіу)  КаЪепІі. 
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Г.  К Креііеръ. 

По  поводу  новаго  лишайника  Нашаііпа  ЬаШса  Ьеііан. 

Въ  одной  изъ  своихъ  послѣднихъ  работъ  „Веіігіще  гиг 
ЬісЬепепПога  ѵоп  Озі  ипсі  ЛѴ'езіргеиввеп"  стр.  53  ')  Ьсііаи  описы- 
ваетъ новый  видъ  К а т а 1 і п а Ъ а 1 И с а , заинтересовавшій  меня 
прежде  всего  тѣмъ,  что  мною  лично  былъ  собранъ  соотвѣтству- 
ющій матеріалъ  въ  С.-Петербургской  губерніи  въ  окрестностяхъ 
станціи  Тайцы  и былъ  доставленъ  такой  же  матеріалъ  изъ  Пен- 
зенской губерніи  отъ  II.  II.  Спрыгина  и Е.  К.  Штукенбергъ.  За- 
тѣмъ въ  Могилевской  губерніи  (около  мѣстечка  Смольяны)  были 
собраны  образчики  новой  формы  К.  роіііпагіа  (ІѴезіг.)  АеН., 
имѣющіе  большое  отношеніе  къ  вопросу  о К.  Ъ а Ш с а1  2).  Наконецъ, 
своіі  новый  лишайникъ  Ееііаи  отождествилъ  съ  извѣстными  образ- 
чиками коллекціи  Еуіппсіег’ а и Шггіігі а № 22  (НегЬагіит  ЬісИеішт 
Реппіае),  изданными  подъ  названіемъ  Катаііпа  тіпивсиіа  Еуі. 
ѵаг.  о Ъ і п з а і а АгпоШ,  которую  ВШег  позднѣе  выдѣлилъ  въ 
самостоятельный  видъ  въ  работѣ  „СеЬег  (Не  ѴагіаЬіІііаі  еіпіо'ег 
ЬанЪПесМеп“  еіс.  р.  435. 

Отождествленіе  Ьсііаи  ограничилось  только  указанными  выше 
образчиками,  по  его  мнѣнію,  не  относящимися  къ  самостоятельно 
существующей  Катаііпа  оЬІизаіа,  которую  онъ  изслѣдо- 
валъ по  матеріалу  АгпаЫ’ а.  Насколько  достаточны  были  доводы 
разграничивать  К.  ЬаШса  отъ  К.  оЪінзаіа,  я это  выясню  въ 
послѣдующемъ  изложеніи,  сначала  же  дамъ  описаніе  тѣхъ  харак- 
терныхъ особенностей  новаго  лишайника,  на  которыхъ  построенъ 
діагнозъ  Ьсііаи.  Въ  его  діагнозѣ  мы  прежде  всего  читаемъ,  что 
К.  ЬаШса  характеризуется  кустистымъ  жесткимъ  слоевищемъ, 
имѣющимъ  вертикальныя  или  вѣерообразно  расположенныя,  не 
желобчатыя,  многочисленно  развѣтвленныя  лопасти,  15 — 30  тш. 
длиной  и 2 — 4 -6  тга.  шириной,  болѣе  широкія  въ  среднихъ 

1)  Изъ  журнала  „РезіасІігіН  без  Ртпзвізсііеп  ВоіапізсЬеп  Ѵегеіпз“. 

2)  Весь  матеріалъ,  котораго  касается  предлагаемая  статья,  находится  въ 
гербаріи  Императ.  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 
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своихъ  частяхъ.  Концы  лопастей  тупые,  расширенные  и соре- 
діальные.  Верхняя  поверхность  соломенно  - голубовато  - сѣраго 
цвѣта,  слегка  блестящая  и слегка  лакунозно-морщинистая,  осо- 
бенно въ  продольномъ  направленіи.  Нижняя  поверхность  болѣе 
старыхъ  частей  слоевища  окрашена  свѣтлѣе  и всегда  силыгѣе  и 
неправильнѣе  лакунозная,  чѣмъ  верхняя  сторона.  Сорали  обра- 
зуются изъ  сердцевиннаго  слоя,  обнажающагося  вслѣдствіе  рае- 
щеливанія  концовъ  большихъ  и малыхъ  лопастей.  Соредіи  бѣло- 
ватые или  бѣловато-желтоватые.  Сорали  расширенныя  и удли- 
ненныя, во  взросломъ  состояніи  имѣющія  обыкновенно  форму 
чепца  (сиспііаіа),  когда  нижняя  соредіалыіая  ихъ  поверхность 
бываетъ  вогнутой,  а верхняя,  несоредіальная  — шлемовидно  выпук- 
лой. Чаще  сорали  бываютъ  развернутыя  (лопастевидныя)  или  иногда 
вздутыя  и неправильно  пробуравленныя  (Іііпс  ішіе  ігге^иіагііег 
регі'огаіа).  Аиотеціи  и пикнидіи  никогда  не  образуются.  Все 
сказанное  составлено  по  латинскому  діагнозу  Ьеііаи,  послѣ  кото- 
раго слѣдуетъ  нѣмецкій  текстъ,  посвященный  сходству  его  образ- 
чиковъ съ  вышеуказанными  экземплярами  Щ1апАсг\ а и Копііп' а. 
Эти  послѣдніе  отличаются  отъ  первыхъ  только  болѣе  чистой 
соломенно-желтой  окраской  слоевища,  имѣя  во  всемъ  остальномъ 
полное  сходство.  Такіе  же  сходные  образчики  были  собраны 
ТѴаіпго  въ  Финляндіи  (Ноііоіа).  Всѣ  они  по  Ьеііаи  относятся  къ 
К.  Ь а И і с а , которую,  какъ  я уже  сказалъ,  онъ  не  считаетъ  возмож- 
нымъ соединять  съ  К.  оЪіизаІа,  представленной  въ  альпійскомъ 
матеріалѣ  АгпоЫ’ а (№  1752  Ь.),  въ  матеріалѣ  того  же  автора  изъ 
ЗсЫисІегЬасЬ’а  въ  Тиролѣ  (1874)  и,  наконецъ,  въ  сборахъ  ВіеЬег’ а 
изъ  НоѣепгоІІепТа  (1899,  „Таііеісй"  — \Ѵа1с1  Ьеі  ТгіШ'ііщеп). 

По  внутреннему  строенію  слоевища  К.  оЫизаіа  и К.  Ь а 1 - 
1 і с а ничѣмъ  не  отличаются  другъ  отъ  друга,  но  по  характеру 
роста  и соредіеобразованія  Ьеііаи  видитъ  меяіду  ними  постоянное 
и бросающееся  въ  глаза  различіе.  Такъ,  напримѣръ,  у альпій- 
скихъ образчиковъ  (т.  е.  у К.  оЫизаіа)  длина  лопастей  измѣ- 
ряется въ  предѣлахъ  10—20  ( — 25)  пип.,  а у балтійскихъ  (т.  е.  у 
К.  ЬаІЬіса)  — въ  предѣлахъ  15 — 30  пип.  Ширина  лопастей  у 
первыхъ  1 — 2 (—3)  ішп.,  у вторыхъ  2 — 4 ( — 6)  пип.,  но  бываютъ  и 
болѣе  крупные  размѣры,  напримѣръ,  у старыхъ  концовъ  лопастей, 
несущихъ  сорали.  Эти  послѣднія  у альпійскихъ  образчиковъ  измѣ- 
ряются максимально  въ  предѣлахъ  2 — 5ХВ5 — 3 «пт.,  у К.  Ьаі- 
ііса  — въ  предѣлахъ  10X4  ( — 8)  тга,  а въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ 
даже  до  12X12  пип. 

Дорзовентральное  различіе  въ  окраскѣ  и,  можетъ  быть,  также 
конфигурація  верхней  поверхности  слоевища,  какъ  говоритъ  Ьеііаи, 
у К.  Ь а И і с а выражены  яснѣе,  чѣмъ  у К.  оМизаіа,  которая 
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окрашена  болѣе  равномѣрно  въ  соломенно-желтый  цвѣтъ  и,  но 
внѣшнему  облику,  болѣе  нѣжная  и стройная.  Однако,  дорзо- 
вентральное  различіе  лопастей,  выраженное  у обоихъ  видовъ, 
можетъ,  по  его  же  замѣчанію,  исчезать  при  извѣстныхъ  усло- 
віяхъ роста. 

Относительно  филогенетическаго  отношенія  между  К.  о Ь і и - 
з а і а и К.  Ь а И і с а Ьеііаи  предполагаетъ,  что  эти  виды  являются 
развѣтвленіями  бореально-альпійскаго  ствола  (еіпез  Ъогеаі-аірі^еп 
Зіаттез)  и ждетъ  времени,  когда,  можетъ  быть,  будетъ  обнару- 
жено существованіе  промежуточныхъ  формъ,  которыя  связали  бы 
ихъ  въ  одинъ  общій  видъ 

Такимъ  образомъ,  К.  Ьаіііса  и К.  оЬіизаіа,  по  мнѣнію 
Ьеііаи,  пока  являются  самостоятельными  видами,  но  видами,  мо- 
жетъ быть,  общаго  происхожденія.  Послѣднее,  на  мой  взглядъ,  — 
несомнѣнно,  а видовая  самостоятельность  одного  изъ  этихъ  ви- 
довъ довольно  сомнительна.  Воспользовавшись  діагнозомъ  Ьеііаи, 
я могу  отмѣтить,  что  то  различіе,  на  которомъ  онъ  строитъ  ви- 
довое раздѣленіе  этихъ  лишайниковъ,  довольно  незначительно. 
Прежде  всего,  онъ  самъ  сознается,  что  во  внутреннемъ  строеніи 
слоевища  между  этими  видами  никакого  различія  не  существуетъ. 
Что  яш  касается  различій  въ  характерѣ  роста  слоевища  и въ 
характерѣ  соредіеобразованія,  то  они  сводятся  только  къ  незна- 
чительной разницѣ  въ  длинѣ  и ширинѣ  лопастей,  и къ  разницѣ 
въ  величинѣ  соралеіі.  Это  послѣднее  онъ  демонстрируетъ,  правда, 
довольно  вѣскими  цифрами,  но,  какъ  показалъ  нашъ  русскій 
матеріалъ,  размѣры  2 — 5X1,5 — 3 гага.,  свойственные  для  К.  оЬіи- 
з а і а , довольно  обычны  такяш  для  К.  Ь а И і с а.  Наконецъ,  дор- 
зовентралыіаго  различія  въ  слоевищѣ  этихъ  видовъ,  при  опре- 
дѣленныхъ условіяхъ  жизни,  можетъ  не  существовать,  въ  чемъ 
сознается  и самъ  Ьеііаи.  К.  о Ъ іи  8 а іа,  по  его  указанію,  имѣетъ 
равномѣрно  соломенно-желтую  окраску  („^ІеісЬтаззщ-зігоЬ^еІЬ- 
1ісЬ“),  К.  Ьаіііса  — соломенно-голубовато-сѣрую  („ІоЬі  ....  іи 
ра§іиа  8ирегіоге  сіііиіе  зігатіпео-#1аисо-сіпегеі“),  но  образчики 
Куіашіег’а  и Коггігп  а,  которые  онъ  относитъ  къ  К.  Ьаіііса, 
имѣютъ  какъ  разъ  окраску,  приближающуюся  къ  К.  оЬіизаіа, 
т.  е.  болѣе  желтую,  чѣмъ  у собственнаго  его  матеріала х).  Псе 
это  заставляетъ  меня  въ  значительной  мѣрѣ  подвергнуть  сомнѣ- 
нію правильность  видового  разграниченія  К.  оЬіизаіа  и К. 
Ьаіііса.  На  моіі  взглядъ,  въ  данномъ  случаѣ  мы  имѣемъ  одинъ 

1)  Діагноза  ВіМег'а  (I.  соотносительно  К,  оЬіизаіа  я не  касаюсь,  какъ 
менѣе  полнаго,  чѣмъ  діагнозъ  Ьеііаи.  Отмѣчу  только,  что  пхъ  діагнозы  вполнѣ 
сходны  въ  описаніи  структуры  слоевища  и въ  описаніи  развитія  соралей. 
Діагнозъ  Віііег' а ограничивается  описаніемъ  только  въ  этихъ  предѣлахъ. 

— 3 — 


280 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


и тотъ  же  варьирующій  организмъ,  филогенетическое  положеніе 
котораго,  не  выясненное  Ьеііаи,  опредѣлится  къ  концу  настоящей 
статьи.  Онъ  разбирается  только  въ  предѣлахъ  варіацій  этого 
организма  и,  воспользовавшись  ограниченными  систематическими 
признаками  гербарнаго  матеріала,  строитъ  провизорно  виды  изъ 
этихъ  варіацій. 

Прежде  чѣмъ  подойти  къ  затронутому  вопросу,  на  основаніи 
данныхъ  русскаго  матеріала,  я познакомлю  сначала  съ  система- 
тическимъ описаніемъ  русскихъ  образчиковъ,  сравнивъ  ихъ  съ 
діагнозомъ  Ьеііаи.  Прежде  всего  возьмемъ  образчики,  собранные 
въ  большомъ  количествѣ  въ  Петербургской  губ.,  въ  1912  году, 
на  стволахъ  открытостояіцихъ  елокъ,  вмѣстѣ  съ  К.  іагіпасеа 
и К.  роіііпагіа  (см.  табл.,  рис.  15,  16,  17,  20  и 22). 

Слоевище  здѣсь  состоитъ  изъ  развѣтвленныхъ,  болѣе  или 
менѣе  прямостоящихъ,  слабо  свѣшивающихся  лопастей,  верхняя 
поверхность  которыхъ  темно-сѣровато-зеленаго  цвѣта,  ровная  или 
продольно  складчатая,  изрѣдко  продольно  ямчатая,  матовая  или 
слегка  блестящая.  Коровая  поверхность  гладкая,  не  образующая 
растрескиваній  или  бугорчатостей.  Въ  окраскѣ  не  исключенъ  голубо- 
ватый оттѣнокъ,  но  желтоватый  цвѣтъ  или  совершенно  не  выраженъ, 
или  выраженъ  слабо,  напримѣръ,  въ  молодыхъ  образчикахъ.  Нижняя 
поверхность  слоевища  бываетъ  окрашена  въ  болѣе  блѣдный  цвѣтъ 
только  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  она  прилегаетъ  къ  субстрату. 
Лопасти  же,  не  прилегавшія  къ  субстрату  *),  имѣютъ  съ  обѣихъ 
сторонъ  равномѣрную  окраску.  Въ  остальномъ  нижняя  поверх- 
ность имѣетъ  свойства,  аналогичныя  съ  показаніями  діагноза 
Ьеііаи.  Длина  слоевища  1 — 3 сш.,  но  молодые  экземпляры  (см.  табл., 
рис.  15,  16),  еще  не  образовавшіе  соралей,  имѣютъ  только  1 — 1,5  сш., 
при  чемъ  концы  лопастей  здѣсь  сильно  изрѣзаны,  а конечныя 
дольки  утолщены,  будучи  прямыми  или  слегка  загнутыми.  Концы 
яге  лопастей  взрослыхъ  формъ  заканчиваются  шлемовидными 
соралями  различныхъ  размѣровъ,  сообразно  ихъ  возрасту  (см.  табл., 
рис.  2,  3,  4,  5,  6,  7,  8 и 9).  Старыя  сорали  иногда  развертываются, 
свободный  ихъ  конецъ  загибается  наружу  и сораль  принимаетъ 
неправильную  лопастевидную  форму  съ  вывернутой  соредіальной 
поверхностью  (рис.  12  и 14).  Это,  повидимому,  тотъ  случай,  кото- 
рый соотвѣтствуетъ  части  діагноза  Ьеііаи : „зогаііа іипі 

заеріиз  ехр1апа!а“.  Иногда  яге  приходится  наблюдать,  что  шлемо 
видный  характеръ  бываетъ  слабо  выраженъ  уже  въ  молодомъ  воз- 
растѣ сорали  и лопастевидная  форма  въ  такихъ  случаяхъ 
образуется  довольно  скоро  (рис.  11). 


1)  Особенно  конечныя  ихъ  части. 
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Въ  другихъ  случаяхъ  взрослая  сораль,  уже  начиная  съ 
молодого  возраста,  не  имѣетъ  шлемовидной  формы,  а предста- 
вляетъ собою  неправильное  концевое  вздутіе  съ  узкимъ  входомъ 
въ  его  внутренгою  соредіалыіую  полость  (рис.  10).  Этотъ  случай, 
повидимому,  соотвѣтствуетъ  словамъ : „вогаііа  ....  ішп  ваеріив 
Гете  топзігове  ріісаіа  . . .,  Іііпс  іпсіе  ігге^иіагііег  регіогаіа". 

Въ  общемъ  размѣры  соралей  достигаютъ  : 1 — 11  шш.  длины  и 
1 — 9 пип.  ширины.  Боковыя  сорали  совершенно  отсутствуютъ. 
Что  касается  ширины  лопастей,  то  въ  средней  ихъ  части  она 
измѣряется  въ  предѣлахъ  1,5 — 4 шш.,  на  концахъ  1 — 1,5  тип,  иногда 
только  около  1 пт.,  но  всегда  больше,  чѣмъ  0,5  тт. 

Теперь  перейдемъ  къ  сборамъ  II.  II.  Спрыгина  1912  года  изъ 
Пензенской  губ.,  Краснослободскаго  уѣзда  и къ  сборамъ  Е.  К. 
Штукенбергъ  1913  года  изъ  Городищенскаго  уѣзда  той  яге  губер- 
ніи. Образчики  Спрыгина  (см.  табл.,  рис.  18  и 19)  собраны  въ  неболь- 
шомъ количествѣ  на  сучьяхъ  ели,  въ  хорошихъ  экземплярахъ, 
вмѣстѣ  съ  Е ѵ е г и і а р г и п а 8 1 г і и К.  1‘агіпасеа;  образчики 
Штукенбергъ  въ  двухъ  экземплярахъ  собраны  на  березахъ  въ  сосново- 
лиственномъ  лѣсу  Засурскаго  лѣсничества,  вмѣстѣ  съ  В.  і'агі- 
п а с е а , В.  1 г а х і п е а и В.  р о 1 1 і и а г і а.  Въ  виду  тоягдествен- 
ности  матеріала  я дамъ  общее  описаніе  всѣхъ  этихъ  образчиковъ. 

Сорали  здѣсь  въ  большинствѣ  случаевъ  не  имѣютъ  пра- 
вильной шлемовидной  формы,  что  доляшо  быть  отмѣчено  харак- 
терной особенностью  пензенскаго  матеріала.  Здѣсь  онѣ  преобла- 
даютъ въ  формѣ  развернутаго  шлема  съ  слабо  выраженной  шлемо- 
видно-выпуклой  верхней  поверхностью.  Свободный  конецъ  со- 
рали иногда  вытягивается  въ  довольно  длинную  лопасть,  пред- 
ставленную на  рис.  14.  Въ  нѣкоторыхъ  же  случаяхъ  удается 
наблюдать  вытянутый  наруягу  шлемъ,  когда  соредіальная  поверх- 
ность бываетъ  слабо  выпуклой,  несоредіальная  — слабо  вогнутой. 

Размѣры  нормальныхъ  шлемовидиыхъ  соралей:  ЗХ5 — 6 шш.; 
размѣры  неправильно  разросшихся  соралей  и,  вообще,  измѣнен- 
ныхъ: 3—4X7 — И или. 

Въ  отношеніи  слоевища  не  имѣется  почти  никакихъ  отличій 
отъ  образчиковъ  Петербургской  губерніи.  Только  верхняя  поверх- 
ность имѣетъ  исключительно  сѣровато-зеленую  окраску  безъ  желто- 
ватаго оттѣнка,  а нижняя  сторона  иногда  окрашена  въ  блѣдно  розо- 
вый цвѣтъ.  Длина  лопастей  1,5 — 3 спи,  ширина  1,5 — 4,5  ішп.  а у 
гомфа  до  5 шш.  Какъ  и въ  нреды душемъ  случаѣ,  боковыя  сорали 
совершенно  отсутствуютъ,  если  не  считать  одного  случая  образованія 
сбоку  лопасти  выроста  съ  соредіальной  нижней  поверхностью.  Это 
образованіе  ничего  не  имѣетъ  общаго  съ  нормальными  боковыми  со- 
ралями  К.  р о 1 1 і и а г і а и К.  1"  а г і п а с е а.  Развитіе  шлемовидныхъ 
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соралей  на  концахъ  лопастей  описываетъ  Вгііег  для  К.  о Ь і и 8 а і а 
(„ІІеЬег  (ііе  ѴагіаЬіІііаі  еіпщег  ВаиМ'1есМеп“  еіс.  р.  436).  По  его 
мнѣнію,  образованіе  такой  сорали  происходитъ  вслѣдствіе  раз- 
рыва между  верхнимъ  и нижнимъ  коровымъ  слоемъ  конца  ло- 
пасти и вслѣдствіе  образующагося  здѣсь  раструба.  По  моему  же 
мнѣнію,  насколько  удалось  мнѣ  это  прослѣдить  на  гербарномъ 
матеріалѣ  К.  Ь а И і с а , образованіе  шлемовидныхъ  соралей  на- 
чинается инымъ  путемъ.  На  нижней  поверхности  молодыхъ 
лопастей  почти  у самаго  ихъ  конца  (см.  табл.,  рис.  1,  15  и 16)  закла- 
дываются мелкіе  погруженные  соредіальные  зачатки,  которые,  мало 
по  малу  разрастаясь,  образуютъ  постепенно  небольшую  вогнутую 
соредіальную  площадь  (молодую  сораль)  рис.  2.  При  этомъ,  такая 
сораль,  скоро  достигая  конца  лопасти,  отдѣляетъ  (изолируетъ) 
верхнюю  сторону  отъ  нижней.  Верхняя  сторона  конца  лопасти, 
продолжая  свой  нормальный  продольный  и поперечный  ростъ, 
перерастаетъ  соотвѣтствующую  нижнюю  поверхности,  какъ  под- 
вергшуюся, такъ  сказать,  соредіальной  дезорганизаціи  и не  имѣ- 
ющей соотвѣтствующаго  роста. 

Это  прежде  всего  ведетъ  къ  образованію  молодого  шлема 
(рис.  3).  Въ  дальнѣйшемъ  выпуклая  поверхность  увеличивается, 
выпуклость  усиливается,  а нижняя  соредіальная  площадь,  расши- 
ряясь и становясь  все  болѣе  и болѣе  вогнутой,  превращается 
въ  концѣ  концовъ  въ  соредіальную  полость  шлема  взрослой  со- 
рали (рис.  4,  5,  6,  7 и 8). 

Увеличеніе  входного  отверстія  въ  эту  полость,  т.  е.  обра- 
зованіе, такъ  или  иначе,  широко  открытой  полости  шлема,  обу- 
словливается, кромѣ  того,  постепеннымъ  продольнымъ  разрывомъ 
прилегающаго  корового  слоя.  Послѣднее  находится  въ  связи  съ 
растягивающимъ  дѣйствіемъ  верхней  выпуклой  стороны  шлема. 

Въ  тѣхъ  болѣе  рѣдкихъ  случаяхъ,  когда  при  развитіи  сорали 
не  происходитъ  увеличенія  площади  первичнаго  соредіальнаго 
зачатка  на  счетъ  корового  слоя  и не  образуется  продольнаго 
разрыва  послѣдняго,  мы  имѣемъ  почти  замкнутый  шлемъ  съ 
узкимъ,  неправильно  округлымъ  или  щелевиднымъ  входомъ 
(рис.  10).  Въ  этихъ  случаяхъ  главная  соредіальная  масса  обра- 
зуется исключительно  на  счетъ  вігаіиш  тейиііаге  въ  полости 
шлема.  Причины  же  образованія  такой  формы  шлема  для  меня 
остаются  не  вполнѣ  ясными.  Входное  отверстіе,  невидимому, 
соотвѣтствуетъ  первичному  соредіальному  зачатку,  но  почему  не 
происходитъ  увеличенія  его  площади,  не  происходитъ  разрыва 
корового  слоя,  а наблюдается  только  образованіе  выпуклости, 
ведущее  къ  образованію  вздутаго  конца  лопасти,  это  для  меня 
не  ясно. 
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Нормальныя  шлемовидныя  сорали  въ  старости  часто  прини- 
маютъ развернутую  лопастевидную  форму,  какъ  это  показано  на 
рисункахъ  12  и 14.  Всего  легче-  это  развертываніе  происходитъ 
при  большомъ,  сравнительно,  разрывѣ  корового  слоя,  прилегаю- 
щаго къ  сорали. 

Такую  же  лоиастевидную  форму  могутъ  впослѣдствіи  при- 
нимать описанныя  ненормальныя  вздутыя  сорали.  Рисунокъ  13 
даетъ  намъ  тотъ  случай,  когда  у такой  вздутой  сорали  обра- 
зовалось второе  отверстіе.  Оба  они  развертываются,  а противо- 
положные ихъ  края  связаны  только  тонкимъ  мостикомъ. 

Послѣ  того,  какъ  эта  связь  будетъ  нарушена,  сораль  впо- 
слѣдствіи можетъ  окончательно  развернуться,  принять  лопасте- 
видную форму  (какъ  на  рис.  12),  и соредіальная  поверхность 
окажется  совершенно  открытой. 

Описаніе  петербургскаго  и пензенскаго  матеріала  показы- 
ваетъ, что  существенныхъ  отклоненій  отъ  діагноза  Ьеііаи  мы  не 
имѣемъ  въ  отношеніи  слоевища.  Самое  главное,  нѣтъ  никакихъ 
разногласій  въ  описаніи  внѣшней  его  структуры.  Незначитель- 
ное разногласіе  обнаруживается  только  въ  окраскѣ  верхней  по- 
верхности лопастей  (по  Ьеііаи:  „зігатіпео-^іаисо-сіпегеа"),  въ  то 
время  какъ  эта  окраска  у русскихъ  образчиковъ  выражена  не 
всегда.  Нижняя  поверхность  по  Ьсііаи  свѣтлѣе  окрашена  только 
въ  болѣе  старыхъ  своихъ  частяхъ.  Тоя«е  самое  наблюдается  въ 
нашемъ  матеріалѣ,  гдѣ  нижняя  поверхность  свѣтлѣе  окрашена, 
главнымъ  образомъ,  въ  частяхъ,  ближе  лежащихъ  къ  гомфу. 
Отклоненіямъ  же  въ  окраскѣ  слоевища  у рода  К а ш а 1 і п а я, 
вообще,  не  склоненъ  придавать  какого-нибудь  важнаго  система- 
тическаго значенія,  принимая  во  вниманіе,  вообще,  большую  въ 
этомъ  направленіи  измѣнчивость  большинства  его  представителей. 

Что  касается  длины  слоевища,  которая  по  Ьсііаи  равна 
15  — 30  тт.,  то  у русскихъ  образчиковъ  она  въ  одномъ  случаѣ 
измѣрялась  цифрами  10—30  шш,  въ  другомъ  случаѣ  15 — 30  тт. 
Слѣдовательно,  — отличій  почти  никакихъ.  Ширина  лопастей 
по  Ьсііаи:  2—4  (-6)  шш.,  и болѣе,  а у нашихъ  образчиковъ  въ 
одномъ  случаѣ  1,5 — 4 тт.  въ  другомъ  1,5 — 5 тт.  Наконецъ» 
сорали  по  Ьеііаи  измѣряются  въ  предѣлахъ  10X4  ( — 8)  тт. 
и даже  12  X 12  тт.,  у нашихъ  же  образчиковъ  въ  одномъ  случаѣ 
11X9  тт.,  въ  другомъ  случаѣ  11  X 4 тт.  Что  касается  формы 
соралей,  то  сходство  въ  этомъ  отношеніи  уже  разобрано  выше. 
Все  это  заставляетъ  меня  признать,  что  въ  своихъ  петербургскихъ 
сборахъ,  а также  въ  сборахъ  II.  II.  Спрыгина  и Е.  К.  Штукенбергъ 
я имѣю  тотъ  же  самый  организмъ,  съ  которымъ  имѣлъ  дѣло  и 
Ьеііаи.  Основная  его  особенность  — отсутствіе  боковыхъ  и раз- 
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витіе  конечныхъ  соралей,  которыя  у молодыхъ  образчиковъ  (рис. 
15  и 1(3)  залегаютъ  около  самыхъ  концовъ  лопастей  въ  формѣ 
мелкихъ  погруженныхъ  соредіалвныхъ  зачатковъ,  впослѣдствіи 
нормально  развивающихся  въ  шлемовидныя  сорали  съ  возмож- 
нымъ ихъ  измѣненіемъ  въ  сорали  лопастевидной  формы. 

Покончивъ  па  этомъ  съ  петербургскимъ  и пензенскимъ  ма- 
теріаломъ, обратимся  теперь  къ  нашимъ  сборамъ  изъ  Могилев- 
ской губерніи.  Здѣсь  удалось  собрать  весьма  интересный  мате- 
ріалъ, позволяющій  намъ  высказаться  относительно  филогенети- 
ческой природы  К.  Ь а 1і  і с а.  Дѣло  въ  томъ,  что  могилевскіе 
образчики  по  преобладающему  характеру  соредіеобразованія  отно- 
сятся къ  К.  роіііпагіа,  съ  тѣмъ  отъ  нея  отличіемъ,  что  часть 
сравнительно  молодыхъ  конечныхъ  соралей  имѣетъ  хорошо  вы- 
раженную шлемовидную  форму.  Напримѣръ,  въ  одномъ  кустикѣ 
слоевища  при  обычныхъ  для  К.  роіііпагіа  сораляхъ  было  двѣ 
шлемовидныхъ,  въ  другомъ  — четыре,  хотя  не  вполнѣ  хорошо 
выраженныхъ,  въ  третьемь  — пять  (двѣ  крупныхъ  и три  мел- 
кихъ). Размѣры  ихъ:  1,5  XI, 5 — 2 шш.  Всѣ  эти  три  образчика 
были  собраны  вмѣстѣ  съ  типичной  К.  роіііпагіа  на  южной 
сторонѣ  открытостоящаго  ствола  березы.  По  характеру  слоевища 
они  ничѣмъ  не  отличаются  отъ  вмѣстѣ  собранной  К.  роіііпагіа 
и имѣютъ  сѣровато-зеленое,  матовое  слоевище,  иногда  съ  желто- 
ватымъ оттѣнкомъ.  Лопасти  узкія  и сильно  развѣтвленныя  отъ 
самаго  основанія  гомфа.  Иногда  же  основаніе  лопасти  широкое, 
простое  и только  на  концахъ  сильно  развѣтвленное  на  узкія  доли. 
Нижняя  поверхность  часто  окрашена  блѣднѣе,  чѣмъ  верхняя,  и 
сильнѣе  лакунозная.  Соредіи  сѣровато-бѣлые,  рѣдко  сѣровато- 
зеленые,  располагающіеся  на  концахъ  или  на  боковыхъ  краяхъ 
лопастей.  Конечныя,  отогнутыя  назадъ  сорали  имѣютъ  лопасте- 
видную форму1),  среди  которыхъ  развиваются  нѣсколько  шлемо- 
видныхъ соралей.  Боковыя  сорали  бываютъ  округлой  или  оваль- 
ной формы.  Рѣдко  развиваются  сорали  на  внутренней  верхней, 
плоской  поверхности  слоевища  въ  видѣ  мелкихъ  округлыхъ  обра- 
зованій. Встрѣчаются  также  молодые  узколопастные  образчики 
безъ  соредіевъ.  Размѣры  конечныхъ  соралей  типа  роіііпагіа 
8 X 4,5  шш.,  чаще  2 X 4,5  шш.  Длина  слоевища  1 — 3,5  спъ,  чаще 
1,5 — 2,5  сш.  Обычная  ширина  лопастей  0,5 — 4 шш.,  чаще  1,5 — 3 шш. 
Ширина  широкихъ  основаній  лопастей  (у  гомфа)  5 — И шш. 


1)  Нужно  замѣтить,  что  конечныя  сорали  сразу  не  образуютъ  сплошного 
соредіальнаго  образованія.  Конецъ  лопасти  сначала  обычно  несетъ  нѣсколько  мел- 
кихъ округлыхъ  соралей,  которыя,  разрастаясь  и дезорганизуя  постепенно  коро- 
вой слой,  сливаются  затѣмъ  въ  одну  крупную  конечную  лопастевидную  сораль. 
Такого  рода  образованіемъ  конечныхъ  соралей  К.  роіііпагіа  существенно 
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Въ  только  что  приведенное  описаніе  могутъ  быть  включены 
и такіе  образчики,  которые  совершенно  не  обладаютъ  шлемовид- 
ными соралямн.  Изъ  этого  слѣдуетъ,  что  но  характеру  слоевища 
(по  размѣрамъ,  по  окраскѣ  и пр.)  К.  р о Шпаг  іа  не  отличается 
отъ  К.  Ь а Н і с а.  Даже  по  размѣрамъ  конечныхъ  соралей  она 
можетъ  быть  включена  въ  діагнозъ  этого  послѣдняго  вида. 
Можно  было  бы  думать,  что  все  это  — сходство  внѣшнее,  но 
три  образчика  К.  роіііпагіа  частью  съ  шлемовидными  сора- 
лями,  во  всякомъ  случаѣ,  являются  формой,  совмѣщающей  въ 
себѣ  признаки  двухъ  видовъ  Существованіе  такой  формы  гово- 
ритъ за  то,  что  К.  Ъ а К і с а имѣетъ  несомнѣнную  генетическую 
связь  съ  К.  роіііпагіа,  такъ  какъ  образованіе  шлемовидныхъ 
соралей  нигдѣ  въ  другихъ  представителяхъ  рода  Е а ш а 1 і п а 
не  наблюдается.  Иного  порядка  форму,  совмѣщающую  эти  при- 
знаки, мы  имѣемъ  въ  коллекціи  Юте  изъ  Крыма  (гора  Кастель, 
собрано  на  древесномъ  субстратѣ),  описанную  въ  концѣ  насто- 
ящей статьи.  Является  вопросъ,  правильно  ли  считать  Е.  Ъаі- 
1 і с а самостоятельнымъ  видомъ  послѣ  того,  какъ  обнаружены 
формы,  связывающія  ее  съ  Е.  роіііпагіа?  Не  является  ли  она 
только  разновидностью  или  формой  этой  послѣдней? 

Прежде  чѣмъ  отвѣтить  на  этотъ  вопросъ,  я коснусь  сначала 
морфологическаго  описанія  Е.  роіііпагіа,  отъ  которой  и перейду 
къ  Е.  Ь а 1 і і с а. 

Еашаііпа  роіііпагіа  ( ІѴезіг.)  АсН.,  какъ  извѣстно,  раздѣ- 
ляется на  двѣ  разновидности : 1)  ѵаг.  еіаііог  АсН.,  „Ьісіі.  Ьтпіѵ.“ 
р.  С08  х)  и 2)  ѵаг.  Ь и ш і 1 і 8 АсН.,  1.  с.,  р.  608 * 1  2).  Первая  представляетъ 
наиболѣе  обыкновенную  форму,  но  въ  предѣлахъ  ея  существуетъ 
цѣлый  рядъ  мелкихъ  варіацій,  между  которыми  установить  гра- 
ницы часто  представляется  совершенно  невозможнымъ.  Эту  раз- 
новидность Ааііа  въ  „Зуііо^е  Ьісіі.  Ііа1ісогшп“  р.  66  характери- 


отлпчается  отъ  К.  Ь а И і с а.  Иногда  соредіп  на  мѣстѣ  прорастаютъ  въ  мелкіе 
пзидіобразные  выросты,  чего  по  Ьсііаи  не  должно  быть  у К.  Ь а 1 і і с а п что 
дѣйствительно  не  обнаружено  въ  нашемъ  соотвѣтствующемъ  матеріалѣ. 

1)  См.  также  .]аііа,  „8у11о§е  Ьісіі.  Наіісогит",  р.  (іб,  виЬ  ѵаг.  ІаііогЛсЛ. 

2)  Существуетъ  еще  Г.  тіпог  АгпоЫ' а,  „Ьісіі.  Мопасепзез",  № 505,  ко- 
торую названный  авторъ  въ  работѣ  „2иг  ЬісііепепПога  ѵ.  МііпсЬеп"  1891,  р.  12 
описываетъ  слѣдующимъ  весьма  краткимъ  діагнозомъ:  „ріапіа  віегіііз,  риіѵі- 
ппіоз  Гоппаі:  іасіпіае  Ьгеѵез,  (іепзе  соп^езіае11.  Размѣры  слоевища  по  образ- 
чику АгпоЫ' а,  1.  с.:  1 — 2 ст.  длины.  По  характеру  концовъ  лопастей  (въ 
смыслѣ  ихъ  ширины)  названные  образчики  относятся  къ  ѵ.  Ііишіііз,  но  по 
отсутствію  крупныхъ  соралей,  а на  нѣкоторыхъ  лопастяхъ  даже  но  полному 
ихъ  отсутствію,  являются  довольно  своеобразными.  По  характеру  соредіеобра- 
зованія  они  всегда  ближе  стоятъ  къ  ѵ.  е 1 а ѣ і о г.  Слоевище  здѣсь  очень  гу- 
стое, плотное,  въ  видѣ  подушекъ. 
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зуетъ  словами:  „іііаііия  тащг,  Іасіпііз  япЬегесіія,  е1оп§-аіія,  сіі- 
ѵагісаіія,  яиЫіпеагіЪия,  арісе  аііепиаіія,  яогесііія  ярагяія". 

Послѣднія  слова  характеризуютъ  эту  разновидность  съужен- 
ными  на  концахъ  лопастями,  съ  разбросанными  соралями.  Съ 
этой  частью  діагноза  я не  могу  вполнѣ  согласиться,  такъ  какъ 
лопасти,  когда  онѣ  несутъ  конечныя  сорали,  что  весьма  обычно, 
не  бываютъ  съуженными,  а расширенными  и тѣмъ  самымъ  вмѣ- 
щаютъ въ  себѣ>  признаки  ѵаг.  Ь и т і 1 і 8 , которую  тотъ  же  авторъ 
характеризуетъ  діагнозомъ:  „іііаііия  шіпог,  Іасіпііз  а^ге^аіія, 
сотріісаііз,  яаере  ііехиояія,  яигяпт  раяяіт  ІаііогіЬия,  яогесііія  тафі- 
гіЬпя,  яаере  сопііпепШшя“.  Что  касается  размѣновъ  слоевища, 
какъ  показалъ  гербарный  матеріалъ  Императ.  Ботан.  Сада  Петра 
Великаго  вмѣстѣ)  съ  моими  сборами,  то  въ  этомъ  отношеніи  для 
ѵаг.  е 1 а і і о г и ѵаг.  Ь и т і 1 і я нельзя  установить  ничего  посто- 
яннаго. Та  и другая  можетъ  быть  крупной  и мелкой  *). 

Разновидность  1і  и ш іі  і я я разсматриваю,  какъ  отклоненіе 
от!)  ѵ.  е 1 а і і о г , выраженное  въ  рамкахъ  степени  развитія  от- 
дѣльныхъ соралей.  У ѵаг.  е 1 а і і о г онѣ  не  достигаютъ  сравни- 
тельно сильнаго  роста,  особенно  боковыя  изъ  нихъ,  но  у ѵаг. 
Іі  и ш і 1 і я наблюдается  обратное  явленіе,  когда  не  только  отдѣль- 
ная сораль,  разрастаясь,  сама  по  себѣ,  можетъ  достигать  до  К)  пип. 
длины  (напримѣръ,  на  концахъ  лопастей),  но,  какъ  обычно  бы- 
ваетъ, крупныя  сорали  образуются  изъ  сліянія  отдѣльныхъ  болѣе 
мелкихъ,  когда  эти  послѣднія,  разрастаясь,  въ  концѣ  концовъ, 
соприкасаются  своими  краями,  какъ  бы  сливаются  и образуютъ 
общую  соредіальную  площадь,  т.  е.  образуютъ  своего  рода  слож- 
ную сораль.  Такими,  именно,  соралями  характеризуется  ѵаг.  іі  и - 
іи  і 1 і я , во  всемъ  остальномъ  ничѣмъ  не  отличающаяся  отъ  ѵаг. 
еіаііог.  Эти  разновидности  я склоненъ  считать  только  „фор- 


*)  I.  1)  Крупные  образчики  ѵаг.  еіаііог  въ  Герб.  Бот.  Сада  съ  раз- 
мѣрами слоевища  2 — 5—6  от. : Нсрр,  Бісіі.  Еиг.  № 565 ; Нерр,  2йгіс1і,  № 6 ; 
Еату,  РЕ  ГіаПіае  еі  вегхп.  ехй.,  № 781  ; А.  Еленкинъ,  Лиш.  Ср.  Россіи  (Влади- 
міръ, Романцево);  А.  Еленкинъ,  Лиш.  Крыма  (Кастель);  Крсйгръ,  Лиш.  Могилев- 
ской губ.  (Смольяны)  и нѣк.  др. 

2)  Мелкіе  образчики  той  же  разновидности  съ  слоевищемъ  1,5 — 2,5 
сти.,  рѣже  до  3-хъ  ст.:  Нерр,  2іігісЬ,  № 7;  А.  Еленкинъ , Лиш.  Ср.  Росс.  (с.  Михай- 
ловское, Комарово);  Раменскій  и Савичъ,  Лиш.  Петербургск.  и Эстляндск.  губ. 
(Гунгербургъ);  Савичъ,  Лиш.  Минской  губ.  (Мозырь);  Ерейеръ,  Лиш.  Могилевской 
губ.  (Вязьмпчп)  и нѣк.  др. 

II.  1)  Крупные  образчики  ѵаг.  Іі  и т і 1 і 8 съ  слоевищемъ  2,5 — 5 ст. : 
Нерр , Бісіі.  Еиг.,  № 564;  Егѵасіск,  Бісіі.  ех«.,  Л»  1161;  Савичъ , Лиш.  Могилевской 
губ.  (Добрушъ)  и А.  Еленкинъ,  Лиш.  Крыма  (Кастель). 

2)  Мелкіе  образчики  съ  слоевищемъ  1 — 2,5  ст.:  А.  Еленкинъ,  Лиш.  Ср. 
Росс.  (Балабаново,  Рязаиь)  и Ерейеръ,  Лиш.  Могилевской  губ.  (Смольяны). 
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мами"1),  причемъ  I.  еіаііог,  какъ  основную  и исходную  форму, 
я предложилъ  бы  считать  типичной  К.  р о 1 1 і п а г і а.  Въ  нор- 
мальныхъ случаяхъ  она  имѣетъ  равномѣрно  развившіяся  боко- 
выя и конечныя  сорали,  но  нерѣдко  приходится  обнаруживать 
преобладаніе  послѣднихъ  (болѣе  крупныхъ,  чѣмъ  боковыя),  и 
явленіе  это  характерно,  между  прочимъ,  для  болѣе  мелкихъ  формъ 
съ  болѣе  узкими  лопастями.  Отсюда  переходъ  къ  1 1і  и ш і I і 8 , 
для  которой,  вообще,  характерно  концентрированіе  соралей  къ 
концамъ  лопастей  и слабое  ихъ  развитіе  на  боковыхъ  краяхъ. 
Отсюда,  въ  свою  очередь,  переходъ  къ  К.  Ъ а 1 і і с а или  В.  о Ъ - 
і и в а і а , гдѣ  должны  быть  только  конечныя  сорали  нормально 
шлемовидной  формы,  что  также  наблюдается,  какъ  мы  видѣли, 
у В.  роіііиагіа,  имѣющей  иногда  часть  подобныхъ  соралей. 

Связь  между  этими  тремя  лишайниками  наблюдается  также 
въ  характерѣ  слоевища,  о чемъ  уже  рѣчь  была  выше.  Въ  до- 
полненіе же  слѣдуетъ  обратить  вниманіе  на  сходство  въ  слоевищѣ 
образчиковъ  К.  роіііиагіа  Раменскаго  и Савича  изъ  Петербург- 
ской и Эстляндской  губ.  съ  извѣстными  уже  намъ  образчиками 
Куіатіег’ а и Шоггіігі а.  Различіе  здѣсь  только  въ  томъ,  что  въ  пер- 
выхъ образчикахъ  сорали  типа  К.  роіііиагіа,  во  вторыхъ 
въ  большинствѣ  случаевъ,  онѣ  правильно  шлемовидной  формы 
4 — 5 X 2 — 3 пип. 

Что  же  касается  формы  с и с и 1 1 а і а Нагтапсі  („Ьісііепз  сіе 
Ргапсе".  Саіаіо^ие  зузіётаіщие  еі  безсгірШ.  III,  1907,  ра§.  413), 
которую  названный  авторъ  относитъ  къ  В а т а 1 і и а роіііиагіа 
Аск.,  то,  на  мой  взглядъ,  ее  правильнѣе  отнести  также  къ  В а - 
шаііпа  ЪаИіса.  Эта  форма  характеризуется  низкимъ  слое- 
вищемъ (до  2 см.  высоты)  и лопастями,  концы  которыхъ  въ  од- 
нихъ случаяхъ  слабо  вздутые  (реи  §’опІ1ё8),  отъ  0,5  мм.  ширины, 
съ  соредіальными  образованіями  на  нижней  поверхности ; въ  дру- 
гихъ случаяхъ  — пузыревидно-вздутые  (рдтііёез  ѵезіспіеизез), 
1,5 — 3 мм.  ширины,  съ  шлемовидными  соралями  2). 


1)  Такого  же  взгляда  придерживается  Ьеііаи  (1.  с.)  р.  55. 

2)  Приведемъ  здѣсь  точный  діагнозъ  I.  сисиііаіа  Нагт.:  „Піаііе  пе  сіё- 

раззапі  ^иёге  2 сепііт.  ей  Ііаиіеиг,  1аг§е  йе  1 тііііт.,  а Іа  Ъазе,  з’ёіаг^іззапі 
Ъіепіоі  еі  аііеідпапі  3 — 3,5  тііііт.,  а гатШсайоп  іггё§и1іёге,  гёрёіёе;  Іез  йег- 
піегз  гатиіез  зопі  сіе  сіеих  зогіез  : Іез  ипз  реи  §опЙёз,  1аг§ез  еп  тоуеппе  сіе 
0,5  тііііт.,  Іё^ёгетепі  соигЪёз  еп  йеззоиз,  еі  типіз  зиг  Іа  Гасе  іпіёгіеиге  сіе 
§гапи1аііопз  зогёсіщиез  ріиз  ои  тоіпз  потЪгеизез ; Іез  аиігез  ^опііёез-ѵёзісиіеи- 
зез  йе  1,5 — 3 тііііт.  сіе  йіатёіге,  а Іа  Йп  з’оиѵгапі  еп  йеззоиз  еі  ргепапі  Іа 
іогте  сі'ип  сарисЬоп  іоиі  ^агпі  а 1’іпіёгіеиг  й’ипе  соисііе  Іагіпеизе  сопсоіоге  аи 
іііаііе.  Аи  ргетіег  азресі,  Іа  ріапіе  геззетЫе  аи  К.  р и з і 1 1 а , таіз  Іа  зігис- 
іиге  апаіотЦие  езі  сеііе  сіи  К.  р о 1 1 і п а г і а.  Л’аі  сопзіаіё  Іа  тёте  Іогте  сііея 
1е  К.  т і п и з с и 1 а ЛЬ//.  I.  о Ь і и з а і а Лгп. 
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Полученные  мною  образчики  изъ  Ботаническаго  кабинета 
Казанскаго  Университета  (сборы  К.  С.  Мережковскаго  въ  окрестно- 
стяхъ Ревеля  *)  подъ  этикеткой  К сисиііаіа  Напп.),  пожалуй, 
правильно  отнесены  къ  этой  формѣ  и имѣютъ  большей  частью 
сильно  и неправильно  вздутыя  на  концахъ  лопасти  съ  непра- 
вильными шлемовидными  соралями ; слоевище  подушечное  и низ- 
кое (менѣе  1 см.).  Такимъ  образомъ,  і'.  сисиііаіа  является 
своеобразной  подушечной  формой  К.  Ь а 1 і і с а , не  имѣющей 
соралей  типа  К.  р о 1 1 і п а г і а. 

Интересно  было  бы  выяснить,  чѣмъ  собственно  отличается 
отъ  Г сисиііаіа  другая  аналогичная  форма,  которую  Нагтапй 
установилъ  въ  своей  вышецнтированной  работѣ  (стр.  413)  для 
К.  ш і п и 8 с и 1 а і.  о Ь і и 8 а і а Ат.  ? 

Наконецъ,  обратимся  къ  образчикамъ  Юнге  изъ  Крыма  (рис. 
23).  Этотъ  небольшой  матеріалъ1 2),  имѣя  слоевище  сходное  по 
окраскѣ  (хорошо  выраженъ  желтый  оттѣнокъ)  и по  внѣшней 
структурѣ  съ  слоевищемъ  крымской  1.  Ьитіііз,  очень  сходенъ 
въ  этихъ  же  отношеніяхъ  съ  образчикомъ  п°  22  изъ  коллекціи 
Куіапйсг’ а и Копііп ’а 3).  Главнымъ  образомъ,  сходство  съ  этимъ 
послѣднимъ  выражается  въ  характерѣ  соредіеобразованія.  Если 
бы  на  одномъ  (рис.  23)  образчикѣ  не  было  одной  большой  бо- 
ковой сорали,  рѣзко  выраженной 4),  то  этотъ  крымскій  мате- 
ріалъ можно  бы  было  отождествить  съ  финляндскими  образ- 
чиками. Такимъ  образомъ,  крымскій  матеріалъ  Юнге , по  одно- 
временному развитію  одной  боковой  сорали  и конечныхъ  шле- 
мовидныхъ, и разросшихся  лопастевидныхъ,  представленъ  об- 
разчиками, до  нѣкоторой  степени,  аналогичными  нашимъ  моги- 
левскимъ экземплярамъ  съ  той  только  разницею,  что  первые 
представляютъ  собой  какъ  бы  К.  Ь а 1 і і с а , но  имѣющую  одну 

1)  См.  его  статью  „Дополненіе  къ  списку  лишайниковъ  окрестностей 
Ревеля",  стр.  11. 

2)  Имѣются  только  два  образчика. 

3)  Лопасти  въ  образчикахъ  Юте  п образчикѣ  Щіапйег’ а и Ыоггііп ’а  на 
всемъ  своемъ  протяженіи  пмѣ^ютъ  небольшую  ширину.  Слоевище  характерно 
по  своей  стройности.  Нижняя  поверхность  неправильно  сѣтчато-лакунозная. 

4)  На  другомъ  образчикѣ  также  имѣются  боковыя  соредіальныя  образо- 
ванія, но  иного  характера.  Здѣсь  на  боковой  поверхности  двухъ  лопастей  обра- 
зованы сквозныя  щели,  края  которыхъ  проросли  въ  небольшія  лопасти  съ  со- 
редіальной  нижней  поверхностью  (обнажившійся  сердцевинный  слой).  Этотъ 
образчикъ  съ  своеобразнымъ  боковымъ  соредіеношеніемъ  занимаетъ  обособлен- 
ное мѣсто  отъ  перваго  образчика,  имѣющаго  боковую  сораль  типичнаго  обра- 
зованія боковыхъ  соралей  у К.  р о 1 1 і п а г і а.  Второй  образчикъ,  образовав- 
шій чисто  случайную  форму  съ  боковымъ  соредіеношеніемъ,  правильнѣе  от- 
нести непосредственно  къ  В.  Ь а 1 1 і с а.  Боковое  соредіеношеніе  здѣсь  такое 
же,  какое  упоминается  въ  одномъ  случаѣ  при  описаніи  пензенскаго  матеріала. 
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боковую  сораль,  а вторые  — К.  р о 1 1 і п а г і а , гдѣ  конечныя  со- 
рали  только  частью  имѣютъ  шлемовидный  характеръ  и при  томъ 
не  измѣненный  въ  лопастевидную  форму.  Такимъ  образомъ,  по- 
лучаются двѣ  противоположныя  варіаціи.  Въ  образчикѣ  Юнге 
отклоненіе  произошло  у К.  Ь а Н і с а въ  образованіи  боковой  со- 
рали  (какъ  бы  атавистическое  явленіе)  и,  тѣмъ  самымъ,  въ  обра- 
зованіи формы,  приближающей  этотъ  лишайникъ  къ  К.  роііі- 
п а г і а.  Въ  могилевскихъ  же  образчикахъ  отклоненіе  произошло 
у К.  р о 1 1 і п а г і а въ  частичномъ  образованіи  шлемовидныхъ 
соралей  и,  тѣмъ  самымъ,  въ  образованіи  формы,  приближающей 
этотъ  видъ  кт.  К.  Ьаіііса.  Въ  образчикѣ  Юнге  сильнѣе  выра- 
жены признаки  К.  Ь а И і с а , въ  могилевскихъ  же  образчикахъ  - 
признаки  К,  р о 1 1 і п а г і а.  Въ  томъ  и другомъ  случаѣ  мы  имѣемъ 
двѣ  промежуточныя  формы  съ  различнымъ  ходомъ  образованія. 

Возможенъ,  однако,  другой  взглядъ,  который,  пожалуй,  бу- 
детъ отрицать  двойственную  природу  этихъ  формъ.  Образчикъ 
Юнге  находится  по  внѣшнему  облику  въ  непосредственной  связи 
съ  і'.  іі  и ш і 1 і 8 , которая  въ  Крыму,  вообще,  отличается  слабымъ 
развитіемъ  боковыхъ  соралей,  а иногда,  даже,  почти  полнымъ  ихъ 
отсутствіемъ.  Отсюда  переходъ  къ  образчикамъ  Юнге , гдѣ  имѣется 
только  одна  типичная  боковая  сораль,  но  конечныя  сорали  здѣсь 
имѣютъ  частью  неправильно  шлемовидную  форму  или  ея  измѣ- 
неніе въ  особую  лопастевидную,  получающуюся  при  разверты- 
ваніи шлема,  вполнѣ  отличную  и по  своему  образованію,  и по 
своему  облику  отъ  лопастевидной  формы  соралей  К.  роііі  пат  іа. 
Эта  обстоятельство  заставляетъ  меня  тѣснѣе  сблизить  названные 
образчики  съ  К.  Ъ а Н і с а и придерживаться  перваго  взгляда  на 
природу  ихъ  образованія,  не  производя  ихъ  непосредственно  отъ 
I.  Ѣ 11  Ш 1 1 І 8. 

Могилевскіе  образчики  также  имѣютъ  сравнительно  слабое 
развитіе  боковыхъ  соралей,  по  ихъ  нельзя  отождествить  съ  крым- 
скими образчиками,  такъ  какъ  они  имѣютъ  конечныя  сорали  съ 
типичными  признаками  для  К.  роііі  пат  іа,  при  частично  вы- 
раженной шлемовидпой  ихъ  формѣ.  Образчикъ  Юнге  я считаю 
разновидностью  К.  Ь а И і с а , называя  ее  ѵат.  8 и Ь р о 1 1 і и а г і а ; 
могилевскіе  же  образчики  считаю  разновидностью  К.  роіііпагіа, 
пазывая  ее  ѵат.  «иЬЬаІііса. 

При  такомъ  существованіи  промежуточныхъ  формъ  видовая 
самостоятельность  К.  Ьаіііса  съ  морфологической  точки  зрѣ- 
нія, конечно,  оказывается  сильно  поколебленной.  Но  исходя  изъ 
морфолого-біологическихъ  особенностей  этого  организма  (шлемо- 
видная форма  соралей  и особый  типъ  ихъ  развитія,  особый  типъ 
образованія  лопастевпдныхъ  соралей,  отсутствіе  явленія  прора- 
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станія  соредіевъ  въ  сораляхъ  материнскаго  организма  и отсут- 
ствіе боковыхъ  соралей)  и изъ  ботанико-географическихъ  его 
особенностей  (совмѣстное  развитіе  съ  К.  р о 1 1 і и а г і а , К.  і'агі- 
пасеа  и нѣк.  другими),  я все  же  не  нахожу  возможныхъ  счи- 
тать его  разновидностью,  но  считаю  въ  извѣстномъ  смыслѣ  ви- 
домъ, правда,  не  равноцѣннымъ  К.  роіііпагіа.  Эта  послѣдняя, 
какъ  и другіе  равноцѣнные  ей  виды  (нпр.,  К.  Іагіпасеа,  К. 
роіутогрйа,  К.  рориііпа,  К.  сіііасегаіа,  К.  ігахіпеа 
п нѣк.  другіе),  будучи  сравнительно  устойчивыми  формами  въ 
нашей  лѣсной  полосѣ  Европейской  Россіи  и,  какъ  оказалось,  свя- 
занные цѣлымъ  рядомъ  среднихъ  формъ  въ  Крыму,  являются 
безусловно  „расами"  въ  смыслѣ  В.  Л.  Комарова1),  которымъ  А.  А. 
Еленкинъ  придаетъ  значеніе  видовъ 2). 

К.  Ьаіііса  мы  уже  производимъ  отъ  К.  роіііпагіа,  от- 
куда производимъ  также  и другой  лишайникъ  К.  Бигіаеі  (2)е 
Еоі.)  ВадІіеЫо  (=  К.  еѵегпіоісіез  Еуі.),  точно  также  связан- 
ный средними  формами  съ  К.  роіііпагіа,  такъ  сказать,  съ 
материнскимъ  своимъ  видомъ,  какъ  показываетъ  и матеріалъ 
ЕіѵасШ а № 1139  (ЫсЬепез  ехзіссаіі).  Такого  же  порядка  видъ 
мы  производимъ  отъ  К.  і’  а г і п а с е а (В.)  АсН.  въ  формѣ  К.  аи- 
§•  п 8 1 і 8 з і пі  а ( Апгг ) 1 Ѵаіпіо  (=  К.  8 и Ъ і'  а г і п а с е а Еуі.) ; отъ 
К.  р о 1 у ш о г р ѣ а АсН.  — въ  формѣ  К.  8 і г е р 8 і 1 і 8 (АсН.)  ЕаМЪг. ; 
отъ  К.  р о р и 1 і и а (ЕНгН.)  УѴаіп.  — въ  формѣ  К.  риіѵіпаіа  {Апгг) 
■Таііа ; возможно  даже,  что  К.  сі  і 1 а с е г а і а Но^'т.  является  видомъ 
аналогичнаго  происхожденія,  производнымъ  отъ  той  же  К.  р о - 
р и 1 і п а.  Эти  производные  виды  для  меня  представляются  ви- 
дами позднѣйшаго  происхожденія,  изъ  которыхъ  одни,  болѣе  или 
менѣе,  уже  установились,  закрѣпили  свои  признаки ; другіе  же  на- 
ходятся еще  въ  стадіи  формообразованія,  такъ  сказать,  іп  8іаіи  паз- 
сепсіі,  еще  не  освободившись  вполнѣ  отъ  образованія  рѣзкихъ 
отклоненій  въ  сторону  материнскихъ  видовъ.  Правда,  эти  откло- 
ненія не  пользуются  широкимъ  развитіемъ,  носятъ  скорѣе  слу- 
чайный характеръ,  встрѣчаются  сравнительно  рѣдко  и при  томъ 
только  въ  нѣкоторыхъ  географическихъ  районахъ  3). 

Эти  производные  отъ  „расъ"  виды  я понимаю  расами  вто- 
рого порядка,  устойчивыми  почти  въ  той  же  степени,  какъ  и расы 


1)  „Флора  Маньчжуріи"  томъ  I въ  „Трудахъ  Императ.  Спб.  Бот.  Сада", 
томъ  XX,  1901. 

2)  См.  его  статьи  „О  замѣщающихъ  видахъ"  въ  Извѣстіяхъ  Ими.  Спб. 
Бот.  Сада,  томъ  III,  № 1,  1903  г.  и „Нѣсколько  словъ  по  поводу  понятій  видъ, 
подвидъ  и раса"  (1.  с.  томъ  III,  № 7,  1903  г.). 

3)  Напримѣръ,  у К.  Ьаіііса  относящіяся  къ  ней  отклоненія  найдены 
въ  Могилевск.  губ.  и Крыму,  гдѣ,  какъ  разъ,  нормальная  форма  не  собрана. 
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перваго  порядка.  Въ  частности,  я отмѣчаю  устойчивость,  именно, 
для  К.  ЬаИіса  и притомъ  несравненно  болѣе  прочную,  чѣмъ 
у Р а г т е 1 і а рЬузосІез  въ  ея  аналогичномъ  образованіи  формы 
саззісІНогтіз  съ  шлемовидными  соралями  1). 

По  существу,  такимъ  образомъ,  я не  возражаю  противъ  Веііаи, 
а возражаю  только  противъ  чисто  условнаго  его  видового  раз- 
граниченія К.  ЬаИіса  отъ  К.  оЬіизаіа.  На  мой  взглядъ, 
повторяю,  это  одинъ  и тотъ  же  видъ  или  „раса  второго  порядка", 
и одинъ  изъ  нихъ  только  „форма"  другого,  или,  самое  большее, 
„разновидность".  Принимая  во  вниманіе  болѣе  широкое  распро- 
страненіе К.  ЬаИіса,  чѣмъ  К.  о Ь і и з а 1 а , и принимая  во 
вниманіе  размѣры  ея  соралеП,  приближающіеся  къ  соотвѣтству- 
ющимъ размѣрамъ  у К.  р о Шпаг  іа,  я именно  ей  склоняюсь 
дать  значеніе  вида-расы,  а К.  оЬііізаіа  предлагаю  считать  ея 
альпійской  разновидностью.  Діагнозъ  ВШег  а (1.  с.),  повидимому, 
не  различаетъ  этихъ  лишайниковъ2). 

Распространеніе  К.  ЬаИіса  пока  извѣстно  въ  Западной 
Европѣ,  въ  Финляндіи,  въ  сѣверной  и восточной  полосѣ  Евро- 
пейской Россіи,  и въ  Крыму  (отчасти).  Промежу точныя  формы 
извѣстны  изъ  западной  полосы  Европ.  Россіи  и изъ  Крыма.  Раз- 
витіе ея,  какъ  я уже  упоминалъ,  наблюдается  совмѣстно  съ  К. 
роіііпагіа,  К.  іагіпасеа  и другими  видами  К а ш а 1 і п а , 
а потому  образованіе  ея  нельзя  считать  сопряженнымъ  со  специ- 
фическими особенностями  экологическихъ  условій  мѣстообитанія. 

Болѣе  наглядное  взаимоотношеніе  между  К.  роіііпагіа 
и производными  отъ  нея  формами  моясетъ  быть  представлено  въ 
слѣдующей  схемѣ: 

К.  роіііпагіа  (Г.  еіаііог). 

К.  Оигіаеі  X X 


X й ИишШв. 

..  X ѵ-  зиЪЬаШса  Кгеуег. 

К.  ЪаШса  X X ѵ.  виЬроІІіпагіа  Кгеуег. 

X ѵ.  оЬіизаіа  (Агп.)  Кгеуег. 


1)  См.  И.  Вереитиновъ,  „Нѣсколько  словъ  о формахъ  Рагтеііа  рЬузойев 
(Б.)  Лсіі.“  въ  „Извѣстіяхъ  Имп.  Сиб.  Бот.  Сада",  VI,  № 4,  1906. 

2)  См.  его  статью  „2иг  МогрЬоІо&іе  игкі  Бувіетаіік  ѵоп  Рагтеііа, 
ІІпіегдаЦип?  Нуро&ут  п і а“,  р.  187  (Не(і\ѵікіа,  В(1.  ХЦ  1901). 
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Отношеніе  же  расъ  перваго  порядка  къ  расамъ  второго  по- 
рядка я представляю  въ  слѣдующемъ  видѣ: 

Катаііпа  8р. 

X 


К.  ІгахіпеаХ 


X 

X х у К.  роіііпагіа 

К.  йііасегаіа  В.  рориііпа В.Гагіпасеа 


ХВ.  роІутогрЬа 


X 


X 


з 

зч 

с 


X 


сг 


X 

70 

•о 


X 


Въ  заключеніе  привожу  здѣсь  діагнозы  новыхъ  разновид- 
ностей и формъ. 


1.  Катаііпа  роіііпагіа  (\Ѵе8іг.)  Асѣ. 

Ѵаг.  8иЬЬаШса  Кгеуег  (ѵаг.  поѵ.). 

Тііаііиз  зітііів  К.  р о 1 1 і п а г і а е ѵеі  В.  Ь а 1 і і с а е.  8ога1іа 
Іаіегаііа  аиі  ваеріиз  іегтіпаііа,  рго  рагіе  ргоре  арісез  ІоЬогит  іп 
і'асіе  зирегіоге  даіеаеіогті-сопѵеха. 

Н а Ъ і і.  Асі  согіісет  Веіиіае  сит  К.  роіііпагіа  і.  1і  и - 
тііі  іттіхіа  іп  ргоѵ.  МоЬіІелѵ,  ргоре  8то1іапу  Іесіа  (Кгеуег). 


2.  Катаііпа  ЬаМса  Пеііаи. 

Ѵаг.  8иЬро11іпаііа  Кгеуег  (ѵаг.  поѵ.). 

ТІіаІІив  8ІШІІІ8  К.  р о 1 1 і п а г і а е ѵеі  К.  Ъ а 1 1 і с а е.  8ога1іа 
заеріиа  іегшіпаііа,  ^аіеаеіогші-сопѵеха  ѵеі  ігге§ді1агііег  ехріапаіа 
еі  раисІ88Іте  Іаіегаііа. 

Я а Ь і і.  Асі  согіісеш  агЬогіз  ітопсіо8ае  іп  репіпзиіа  Таигіса 
іп  шопіе  Сазіеі,  гаго  Іесіа  (-Типде). 

Образчики  В.  Ь а 1 і і с а съ  преобладающими  или  исключи- 
тельно съ  шлемовидными  соралями  я предлагаю  обозначать  „фор- 
мой“  ^аіеаеіогшіб,  образчики  же  съ  преобладающими  и 
исключительно  съ  лопастевидными  соралями  формой  1 о Ь и 1 о 8 а. 
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К а ш а 1 і п а Ь а 1 і і с а Ь е і і а и. 

Г.  $ а 1 е а е і‘  о г ш і 8 К г е у е г (і  о г т.  по  ѵ.). 

Зогаііа  заеріиз  аиі  отпіа  ^аіеаеіогті-сопѵеха. 

НаЫІ  А(і  согіісет  Рісеае  іп  арегііз  ргоре  Ті\|2і  іп  ргоѵ. 
Реігороіііапа  Іесіа  ( Кгеуег , 1912). 

і.  1 о Ъ и 1 о 8 а Кгеуег  (I  о г т.  по  ѵ.). 

8ога1іа  8аерііі8  аиі  отпіа  ігге&иіагііег  ехріапаіа,  ІоЪиІоза. 

НаЬіі.  Асі  согіісет  Рісеае  іп  зуіѵіз  ргоѵіпсіае  Репза  (Кга- 
8по8ІоЪосІ8к)  Іесіа  ( Зргудіп , 1912)  еі  асі  согіісет  Веіиіае  іп  зуіѵіз 
ргоѵіпсіае  Репза  (Оогосіізіісге)  Іесіа  ( ВіискепЬегд , 1913),  рго  рагіе 
асі  согіісет  Рісеае  іп  арегііз  ргоре  Та^2І  іп  ргоѵ.  Реігороіііапа  сит 
і.  ^аіеаеіогті  (1е^.  Кгеуег  іп  1912)  еі  асі  согіісет  агЪогіз 
ігопсіозае  іп  репіпзиіа  Таигіса,  іп  топіе  Сазіеі  (1е^.  <Типде). 

15/Ѵ  1914. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній 
Императорскаго  Ботаническаго  Сада 
Петра  Великаго. 


Объясненіе  къ  таблицѣ. 

Катаііпа  Ьаіііса  ЬеЫаи. 

Рис.  1.  Нижняя  поверхность  молодой  лопасти  съ  соредіальными  зачат- 
ками на  концахъ  въ  видѣ  мелкихъ  бѣловатыхъ  точекъ. 

Рис.  2.  Соредіальные  зачатки,  разросшіеся  въ  слегка  вогнутую  сорсді- 
алыіую  площадь  (молодыя  шлемовидныя  сорали). 

Рис.  3.  Верхняя  шлемовидно-выпуклая  поверхность  такихъ  молодыхъ 
соралей. 

Рис.  4.  Болѣе  крупная  шлемовидная  сораль  (нижняя  сторона). 

Рис.  5.  Такая  же  сораль  въ  профиль. 

Рис.  6.  Лопасть  съ  шлемовидными  соралями  на  концахъ  ея  развѣтвленій 
(верхняя  сторона). 

Рис.  7.  Наиболѣе  хорошо  выраженная,  вполнѣ  взрослая,  шлемовидная 
сораль  (нижняя  сторона). 

Рис.  8.  Часть  слоевища  съ  вполнѣ  взрослыми  шлемовидными  соралями. 

Рис.  9.  Лопасть  съ  сильно  скученными  шлемовидными  соралями. 

Рис.  10.  Вздутая  сораль  съ  узкимъ  входомъ  въ  соредіальную  полость. 

Рис.  11.  Молодыя  лопастевидныя  сорали,  образовавшіяся  развертыва- 
ніемъ слабо  выраженныхъ  шлемовъ  (нижняя  сторона). 

Рис.  12.  Старая  развернутая  лопастевидная  сораль  (нижняя  сторона). 
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Рис.  13.  Раскрывающаяся  вздутая  сораль  (нижняя  сторона).  Справа 
видна  нормальная  шлемовидная  сораль.  Рис.  1 — 13  по  образчи- 
камъ изъ  коллекціи  Ерейера. 

Рис.  14.  Лопастевидная  старая  сораль  съ  лопастевиднымъ  выростомъ 
на  концѣ  (нижняя  сторона).  По  образчику,  собранному  И.  Спры- 
і инымъ. 

Рис.  15.  Молодой  образчикъ,  не  образовавшій  пока  шлемовидныхъ  со- 
ралей  (собр.  Ерейеръ). 

Рис.  16.  Молодой  образчикъ,  начинающій  образовывать  шлемы  (собр. 
Ерейеръ). 

Рис.  17  и 20.  Взрослые  образчики  съ  шлемовидными  и частью  раз- 
вернувшимися соралями  (собр.  Ерейеръ). 

Рис.  18.  Такого  же  рода  экземпляръ  изъ  колл.  Спрыгина. 

Рис.  19.  Образчикъ  изъ  коллекціи  Спрыгина  съ  развернутыми,  лопасте- 
видпыми  соралями. 

Рис.  22.  Мало  кустистая  К.  Ьаіііса  съ  шлемовидными  и частью  раз- 
вернутыми соралями  (собр.  Ерейеръ). 

Рис.  23.  К.  Ь а И і с а Ѵаг.  виЪроПіпагіа  изъ  колл.  Юнге  (Крымъ).  На 
второй  слѣва  лопасти  видна  боковая  сораль. 


О.  К.  Кгеуег. 

Мег  йіе  пеие  ИесМе  Кашаііпа  Ьаіііса  Ьеііаи. 

(К  ё 8 и т ё). 

Іт  ЛаЬге  1912  заттеИе  Ѵегіаззег  іп  сіег  Ыт&еЬипд  ѵоп  81. 
РеіегзЪигр:  (Таіігу)  ѵоп  сіеп  Зіапшіеп  ІгеізіеЬепсІег  Таппеп  еіпе 
^гоззе  Меп^е  еіпег  Каіпаііпа,  іѵеІсЬе  гиг  Віа^позе  Веііаи’з  Ье- 
ігеііепсі  Каіпаііпа  Ьаіііса  іп  „Веіігіі^е  гиг  ЫсЬепепНога  ѵоп 
08І-  ипсі  ЛѴезіргеиззеп"  р.  53  ѵбііі^  раззіе.  8іе  зііпшііеп  пиг  \ѵе- 
§’еп  (іег  ^ѵепі^ег  аиз^есігйскіеп  зігоЬ^еІЪеп  РагЪип^  сіег  оЬегеп 
ЬаррепШсЬе  ипсі  іег  Ьеі  сіеп  Мизіегп  сіез  Ѵегіаззегз  ѵогЬегзскеп- 
сіеп  ^гаиіісіі  р^гйпеп  РагЪипд  пісЬі  ^апг  йЬегеіп.  \Ѵаз  сііе  8о- 
гаііеп  апѣеіап^і,  зо  ЬаЪеп  ёіезеІЪеп  іп  погтаіет  Хизіашіе  еіпе 
Ьеітагіі^е  Рогт  ипсі  зіпсі  1 — 11  тт.  іап^  ипсі  1—9  тт.  Ьгеіі. 

Іп  апогтаіеп  Раііеп  коппеп  ііе  8ога1іеп  ^еіаррі  зеіп ; сііезе 
Рогт  епізіеЬі  сІигсЬ  сіеп  ипге^еітаззі^  лѵасЬзепсІеп  Неіт  (Рі§\ 
12  и.  14).  Ез  §іЬі  аЬег  аисЬ  8ога1іеп  ѵоп  ап^езсЬ-ѵѵоІІепег  Рогт 
ипсі  іег  зогеііаіе  Ьосиіиз  оііпеі  зісЬ  Ьіег  пасЬ  аиззеп  пиг  (ІигсЬ 
еіпеп  зсЬтаІеп  Еіп^ап^  (Рі^.  10).  Віезе  Рогт  капп  зісЬ  аисЬ  іп 
іег  Роі&е  іп  еіпе  ^еіарріе  ѵег\ѵапіе1п,  лѵепп  ііе  Еіпдапдзбііпипд 
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(1  осіег  2)  зісЬ  зіагк  аизѣгеііеі  ипсі  аІІтаЫі^  біе  80ге(ііа1е  Ьосиіі 
бііпеі  (Рщ.  13).  Біе  ТЬаІІизІап^е  сіег  РеіегзЬиг^ег  Мизіег  Ьеіга&і 
1 — 3 ст.,  сііе  Вгеііе  сіег  Ьарреп  ізі  ^ІеісЬ  1,5 — 4 тт. 

Аиззег  (Іет  регзбпІісЬ  ^езаттеііеп  Маіегіаі,  зіапбеп  сіет  Ѵег- 
іаззег  аисЬ  апаіо^е  Мизіег  ѵоп  Е.  Зргудгп  иікі  Ргі.  Е.  ЗіисІсепЬегд 
аиз  (іет  Ооиѵ.  Репза  (Рі$.  14  и.  18)  гиг  Ѵегій^ип^,  \ѵе1сЬе  ^ебосЬ 
сііе  аиз^езргосЬепе  зігоЬ^еІЬе  8сЬаіііегипд  аи!  бег  ОЬегіІасЬе  пісМ 
Ъезаззеп.  Аиззегбет  лѵагеп  Ыег  сііе  богаііеп  теізіепіеііз  ѵоп  ип- 
ге^еітііззід-^еіарріег  Рогт  тіі  бег  Махіта1§тбззе  ѵоп  11X4  тт.; 
Ьап^е  без  ТЬаІІиз  1,3—5  ст. ; Вгеііе  бег  Ьарреп  1,5 — 5 тт.  Епб- 
ПсЬ  лѵигбе  посЬ  еіпе  іпіегеззапіе  Рогт  ѵоп  Е.  ЬаШса  іп  бег  Кгіт 
ѵоп  Еипде  ^езаттеіі  (зіеЬе  іЬге  ВезсЬгеіЪип^  ипіеп,  Рі§\  23). 

ІМасЬ  бег  Меіпип^  Ьеііаи'з  ізі  К.  ЬаШса  еіпе  зеІЬзізіапбі^е 
Агі,  біе  зісіі  ѵоп  К.  оЬіизаіа  ипіегзсЬеібеі ; ег  ѵегптіеі  ,]ебосЬ, 
базз  ѵіеІІеісЬі  Ьеібе  Агіеп  детеіпзсЬаШісЬег  ЛЬзіаттип^  зеіп 
кбппіеп.  Ве^еп  Іеігіе  АппаЬте  Ііаі  Ѵегіаззег  пісЬіз  еіпги\ѵепбеп, 
зсЬаІіеі  аЬег  еіпе  ВегісЬіі^ип^  ЬеігеВепб  біе  зеІЬзізіапбі^е  Розі- 
ііоп  бег  Агіеп  біезег  РІесЬіеп  еіп. 

Ѵоп  бег  Біа^позе  Ееііаи’з  аиз^еЬепб,  капп  тап  Ьетегкеп, 
базз  бе^епіде  ЫпіегзсЬіеб,  аиі'  Огипб  беззеп  біе  Агіепеіпіеііип^ 
біезег  Ог&апізтеп  аиі^езіеііі  ізі,  гіещІісЬ  ипЬебепіепб  ізі.  Ѵог 
аііеп  Біпдеп  гаиті  Ееііаи  зеІЬзі  еіп.  базз  \ѵе^еп  бет  іппегеп 
ТІіаІІизЬаи  бег  депаппіеп  Агіеп  кеіпегіеі  Меіпип^зѵегзсЬіебепЬеі- 
іеп  зеіп  кбппеп.  Мгаз  ,]ебосЬ  біе  ІІпіегзсЬіебе  іт  СЬагакіег  без 
ТііаІІизѵѵисЬзез  ипб  бег  ЗогаІіепЬіІбип^  апЬе1ап§*і,  зо  ЬезіеЬеп  зіе 
пиг  іп  бег  ипЬебеиіепбеп  ѴегзскіебепЬеіі  бег  Ьііп^е  ипб  Вгеііе 
бег  Ьарреп,  ипб  іп  бег  Огбззе  бег  Вогаііеп.  Ьеігіегез  бепюпзігіегі 
ег  ігеіІісЬ  бпгсЬ  гіетІісЬ  ^едѵісМіде  йійегп ; \ѵіе  з'ебосЬ  баз  тз- 
зізсЬе  Маіегіаі  Ье\ѵіез,  коттеп  біе  Огбззептаззе  бег  8ога1іеп 
(2  — 5 X 1,5  — 3 тт.),  біе  аіюіі  бег  К.  оЬіизаіа  еі^еп  зіпб,  аисЬ 
Ьеі  К.  Ьаіііса  гіетІісЬ  оіі  ѵог.  8сЫіезз1ісЬ  кбппіеп ,]а  богзіѵеп- 
ігаіе  ІІпіегзсЬіебе  іт  ТЬаІІиз  біезег  Агіеп  Ьеі  Ьезііттіеп  ЬеЬепз- 
Ьебіп^ип^еп  ѵіеііеісііі  аисЬ  пісЬі  ЬезіеЬеп,  \ѵаз  аЬег  шебегит 
Ееііаи  зеІЬзі  гиррЬі.  К.  оЬіизаіа  Ьаі  пасЬ  зеіпег  Ніпбеиіип^ 
еіпе  ^ІеісЬтаззі^  зігоЬ§;е1Ье  РагЬе,  К.  Ьаіііса  — еіпе  зігоЬр’еІЬ- 
1ісЬ-Ыаи1ісЬ§таие ; біе  Мизіег  Ыуіатіегз  ипб  Ыоггііп'з  № 22  (НегЬ.. 
ЬісЬ.  Репп.) небоек,  \ѵеІсЬе  ег  ги  К.  Ьаіііса  ЬіпЬгіп^і,  ЬаЬеп  §-е- 
габе  еіпе  РагЬе,  біе  зісЬ  ги  бег^епі^еп  бег  К.  оЬіизаіа  паЬегі, 
б.  Ь.  еіпе  теЬг  §е1Ье,  аіз  зеіп  еі^епез  Маіегіаі.  АІІез  біез  ѵегап- 
Іаззі  беп  Ѵегіаззег  іп  Ьебеиіепбет  Маззе  біе  КісЬіі&кеіі  бег  Аг- 
іепаЪ^гепгип^  ^епаппіег  Ог^апізтеп  ги  Ьег\ѵеііе1п. 

№іеЬ  зеіпег  Меіпип§’  зіпб  К.  Ьаіііса  ипб  К.  оЬіизаіа  еіп 
ипб  біезеІЬе  ѵагіігепбе  Агі  ипб  еіпе  ізі  еіпе  „Рогт“  обег  „Ѵагіе- 
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іаі“  бег  агкіегеп.  Біе  Вебеиіип§-  еіпег  Агі  зсІігеіЬі  ег  сіег  К.  Ь а 1 - 
ііса  хи  шні  К.  оЬіизаіа  Ьаіі  ег  ійг  іЬге  АЬлѵеісЬип^,  \ѵе1сЬе 
зісЬ  іп  (іег  Огбззе  (іег  Зогаііеп,  іеііз  аисЬ  іп  сіег  РагЬип^  без  ТЬаІІиз 
аизбгйскі.  Біе  рЬуІо^епеіізсЬе  Баде  біезег  ^етеіпзатеп  Агі  Ъе- 
гйЬгі  Ьеііаи  #аг  пісЬі.  Ег  егбгіегі  пиг  сііе  Ѵагіаііопз&гепге  шкі  зіеііі, 
іпсіет  ег  зісЬ  (Іег  Ье^гепгіеп  зузіетаіізсЬеп  Мегктаіе  (Іез  НегЬаг- 
таіегіаіз  Ьебіепі,  ргоѵізогізсіі  „Агіеп“  аиз  зеіпеп  Ѵагіаііопеп  аиі'. 

Ѵог  Резізіеііип#  бег  рЬуІо&епеіізсЬеп  Зіеііип^  (іег  К,  Ьаіііса, 
тасЬі  Ѵегіаззег  сіеп  Еезег  тіі  (іет  іпіегеззапіеп  Маіегіаі  Ьекаппі, 
(іаз  ег  іт  Ооиѵ.  МоЬі1е\ѵ  ^езаттеіі  Ьаі  шні  ѵѵеІсЬез  пасЬ  аііеп 
Мегктаіеп  глѵеііеІзоЬпе  ги  К,  роіііпагіа  ^еЬбгі,  пасЬ  бег  Ап\ѵе- 
зепЬеіі  еіпі&ег  Ье1тагіі§'ег  Зогаііеп  аЬег  аисЬ  Мегктаіе  (іег  К.  Ьаі- 

1 і с а Ьезіігі.  Аиі  Огипб  сіег  БпіегзисЬип&еп  сііезез  Маіегіаіз 
котті  ег  гиг  ЗсЫиззіоІ^егип^,  базе  К.  Ьаіііса  еіпе  гсѵеііеііозе 
рЬуІо^епеіізсЬе  ВегіеЬип^  ги  К.  роіііпагіа  Ьаі,  іпіоі^е  бег  Ьеіт- 
агіі^еп  ЗогаІіепЬіІбип^  Ьеі  Ьеісіеп  Агіеп,  \ѵаз  Ьеі  кеіпег  апсіегеп 
Агі  сііезег  Оаііип^  Еатаііпа  ЬеоЬасЬіеі  \ѵиг<іе.  Бп&еасМеі  бег 
Ехізіепг  еіпег  2\ѵізеЬепіогт  глѵізсЬеп  К.  роіііпагіа  шиі  К.  Ьаі- 
ііса, Ьіііі  Ѵегіаззег  Іеігіеге  (ІосЬ  ійг  еіпе  Агі. 

Зеіпе  МоЬіІелѵег  Мизіег  тіі  сіеп  Ьеітагіі^еп  Зогаііеп  Ьіііі  ег 
аисЬ  іііг  еіпе  Ѵагіеіаі,  гііЫі  зіе  ^ебосЬ  ги  К.  роіііпагіа  ипіег 
бег  ВегеісЬпип^  ѵаг.  зиЬЬаІііса. 

Аиззег  біезег  Ѵагіеіаі  ЬезсЬгеіЬі  Ѵегіаззег  посЬ  еіпе  апбеге 
ѵаг.  зиЬро  1 Ііпагіа,  Ьгт§1  зіе  ^ебосЬ  ги  К.  Ьаіііса  Ьіп.  Віезе 
г\\  еііе  Ѵагіеіаі  лѵигбе  іп  гсѵеі  Ехетріагеп  ѵоп  <7гс пде  іп  бег  Кгіт 
(Вег^  Казіеі,  аиі  Ьоігі&ет  ЗиЬзігаі)  ^езаттеіі.  Аіз  Сігипб, 
лѵеІсЬег  біе  Ѵегапіаззип^  зіе  ги  бег  ^епаппіеп  Агі  ги  гііЫеп  §-аЬ, 
тизз  бег  Бтзіапб  ^егесЬпеі  лѵегбеп,  базе  біе  Епбзогаііеп  Ьеі  іііг 
пісЬі  ѵот  Туриз  роіііпагіа  зіпб,  зопбегп  зіе  ЬаЬеп  еіпе  зоІсЬе 
ипге^е1таз8І§;  ^еіарріе  Еогт,  біе  іііг  К.  Ьаіііса  сЬагакіегізіізсЬ 
ізі  ипб  лѵеІсЬе  іпіоі^е  бег  ЛѴисЬегип^  без  Неітез  епізіеЬі.  Еіп 
^егіп&ег  Теіі  бег  Епбзогаііеп  Ье\ѵаЬгіе  зеіпе  Ьеітагіі^е  Еогт  ; 
аиззег  біезеп  Епбзогаііеп  Ьеііпбеі  зісЬ  аиі  еіпет  Мизіег  еіпе  ^гоззе 
Зеііепзогаііе,  еіп  Бтзіапб,  бег  аисЬ  беп  Ѵегіаззег  ѵегапіаззіе  іп 
■Типде’ з Мизіег  еіпе  АЬ\ѵеісЬип&  ѵоп  К.  Ьаіііса  паск  К.  роііі- 
пагіа ги,  зо\ѵіе  еіпе  АЬлѵеісЬип^  аіаѵізіізсЬег  Огбпип^  ги  зеЬеп. 
ЕпбІісЬ  ипіегзсЬеібеі  Ѵегіаззег  пасЬ  бег  Зогаііепіогт  ѵоп  К,  Ьаіііса 

2 Еогтеп:  1)  і.  ^аіеаеіогтіз  (г.  В.  Рі§\  С — 8),  \ѵе1сЬе  зісЬ  бигсЬ 
Ьеітагіі^е  Зогаііеп  сЬагакіегізіегі,  ипб  2)  і.  1оЬи1оза(г.  В.  Рі§;.12.і4), 
сііе  зісЬ  бигсЬ  ипге&еітаззі^  аиз^езігескіе  Зогаііеп  сЬагакіегізіегі. 

Біе  ІаіеіпізсЬе  Біа^позе  аііег  оЬеп  епѵііЬпіеп  Рогтеп  ипб 
Ѵагіеіаіеп  Ьеііпбеп  зісЬ  ат  Епбе  бег  АгЬеіі. 
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Б.  М.  Козо-Полянскш  и Г А.  Преображенскій. 

Результаты  ботанической  экскурсіи  въ  Кубанскую  область 

лѣтомъ  1913  года. 

Наши  небольшіе  сборы  сдѣланы  въ  іюлѣ  и августѣ  мѣся- 
цахъ 1913  года  въ  Майкопскомъ  отдѣлѣ  Кубанской  области  между 
станицами  Сергіевской  и Кужорской,  преимущественно  въ  долинѣ» 
рѣчекъ  Фарса  и Сералэ.  Изслѣдованіе  этого  небольшого  участка 
нами  только  начато,  но  есть  побудительная  причина  къ  опубли- 
кованію настоящаго  списка1):  возможно,  что  продолжить  изслѣ- 
дованіе намъ  не  удастся,  а такъ  какъ  нѣкоторыя  изъ  находокъ 
должно  причислить  къ  интереснымъ,  то  оставлять  ихъ  подъ  спу- 
домъ было  бы  нецѣлесообразнымъ. 

Большая  часть  матеріала  обработана  нами  совмѣстно;  Авре- 
гиіа  и Саііит  опредѣлены  Д.  II.  Сырейщиковымъ,  а Ѵегопіса 
Е.  В.  Вульфомъ.  Кромѣ  того  изъ  авторовъ  Б.  М.  Козо-Полянскій 
единолично  обработалъ  сем.  ІІшЪеІІііегае  и родъ  Еіаііпоісіев.  Тамъ, 
гдѣ  нѣтъ  ссылокъ,  опредѣленія  дѣлались  нами  б.  ч.  по  Ріо  г а 
огіепіаіів  Буассье. 

Приносимъ  благодарность  за  помощь  Е.  В.  Вульфу  и въ 
особенности  Д.  П.  Сырейщикову. 

Авторы. 

Москва,  3-го  марта  1914  года. 


ЕтЬгуорЬуіа  гоісііодата. 

Еяиівеіасеае. 

1.  Е<ціі.чеіит  агѵепяе  Ь.  По  открытымъ  мѣстамъ,  обыкно- 
венно. Только  безплодные  стебли. 

1)  Списокъ  расположенъ  по  системѣ  Энглера,  т.  е.  РИапего&атае  но  Баііа 
Тогге  еі  Натте,  О е п е г а 8 і р 1і  о п о § а т а г и т. 
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2.  Е<ціІ8еіит  тахішиш  Ьат.  1‘.  сотовнт  МіЫе.  (А.  Ѳоминъ. 

Егрііаеіасеае  іп  Р1.  саис.  сг.  р.  196.)  По  обрывамъ  на  берегахъ 
рѣчекъ,  въ  большомъ  количествѣ.  Только  безплодные  стебли. 

ЕтЬгуорИуІа  зірНоподата. 
Мопосоіуіесіопеае. 

ТурНасеае. 

3.  Турііа  ІаШ'оІіа  Ь.  По  берегамъ  рѣчекъ,  рѣдко. 

Зрагдапіасеае. 

4.  8раг^апіиш  гато8иш  НшІ8.  По  берегамъ  озерца  въ 
лѣсу  экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  группами,  і'1.  еі  1г.  11.  VII. 

АІізтасеае. 

5.  Ліічша  МісЬаіѳШ  АясЬег.  еі.  (4г.  По  берегамъ  рѣчекъ, 
нерѣдко,  11.  2/2  VII. 

Сгатіпеае. 

6.  Ашігоро&оп  Ізсііаепшт  Ь.  На  сухихъ  открытыхъ  мѣ- 
стахъ, группами  обыкновенно,  11.  VII. 

7.  Рапісит  Спі8  ^аШ  I.  По  сорнымъ  мѣстамъ,  обыкновенно. 

8.  Рапісит  шіііасеиш  Ь.  На  поляхъ,  одичалое,  группами. 

9.  8еіагіа  §1аиса  Р.  В.  По  открытымъ  сорнымъ  мѣстамъ  часто. 

10.  8еіагіа  ѵігі(1І8  Р.  В.  Тамъ-же  гдѣ  предыдущій  видъ. 

11.  Са1атадго8ІІ8  ері^еіо8  Коііі.  По  склонамъ,  нерѣдко. 

12.  Р1іга^тііе8  сот  шип і 8 Тгіп.  По  берегамъ,  группами. 

13.  Ега^го8ІІ8  роаеоіДе8  Р.  В.  На  открытыхъ  мѣстахъ,  часто. 

14.  Меііса  аІіІ88Іта  Ь.  Въ  лѣсу  экономіи  К.  Н.  Гунніуса, 
одиночными  экземплярами,  11.  11.  VII. 

Сурегасеае. 

15.  Сурет8  ^Іотегаііт  Ь.  По  берегамъ,  единично.  VIII. 

16.  Сурепі8  і'іі8си8  Ь.  Оеі.  Кіікепіііаі.  По  берегамъ,  мѣ- 
стами обильно. 


Агасеае. 

17.  Агпіп  огіепіаіе  М.  В.  По  сырымъ,  пойменнымъ,  тѣнистымъ 
мѣстамъ,  часто.  Въ  плодахъ. 
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І.етпасеае. 

18.  Ьетпа  тіпог  Ь.  Въ  озерцѣ  въ  лѣсу  экономіи  К.  Н.Гунпіуса. 

Липсасеае. 

19.  .1  ипсиз  Іаіпргосагриз  Еіігіі.  По  берегамъ  рѣчекъ,  группами. 

20.  Липсиз  сотргѳззиз  ^ас^.  Тамъ-же,  гдѣ  предыдущій  видъ. 

І-іІіасеае. 

21.  Соісііісит  итЪгозит  81еѵ.  (Воівв.  V.  р.  162). 

22.  АПіиш  рапісиіаіит  Ь.  На  степныхъ  склонахъ,  не  часто, 
П.  VII. 

23.  Ілііит  шоііагіеірішш  М.  В.  На  лѣсистомъ  склонѣ  вправо 
отъ  рѣчки  Фарса,  единично.  Только  въ  плодахъ. 

24.  ОгпШіодаІіші  агсиаіііт  8іеѵ.  Въ  лѣсахъ,  разсѣянно,  но 
часто.  Только  въ  плодахъ. 

25.  Азрага^из  ІгісЬорЬуІІиз  Вп#о.  По  склонамъ,  единично 
и группами,  не  часто,  Іг. 

26.  Азрага&из  оМсіпаІіз  Ь.  По  склонамъ,  но  гораздо  чаще 
предыдущаго  вида,  Іг. 

27.  Роіу&опаішп  оШсіпаІе  АН.  По  лѣсистымъ  склонамъ, 
часто.  Безъ  цвѣтовъ. 


Оіозсогеасеае. 

28.  Татиз  сотшипіз  Ь.  По  лѣсамъ,  особенно  часто  въ  лѣсу 
экономіи  К.  Н.  Гунніуса.  Только  въ  плодахъ. 

Оісоіуіесіопеае. 

Заіісасеае. 

29.  Рориіпз  аІЬа  Ь.  Образуетъ  пойменные  лѣса  въ  доли- 
нахъ рѣчекъ.  Отдѣльные  деревья  достигаютъ  огромныхъ  размѣ- 
ровъ, — это  самыя  крупныя  изъ  деревьевъ,  въ  данной  мѣстности. 

30.  Рориіиз  пщга  Мѣстами  присоединяется  къ  преды- 
дущему виду. 

Веіиіасеае. 

31.  Согуіиз  Аѵеііапа  Ь.  По  лѣсамъ  и лѣсистымъ  склонамъ, 
часто,  Іг. 

Радасеае. 

32.  фіегсиз  ре<1ішси1а1а  Еіігіі.  По  лѣсамъ  единично  и па- 
сажденіями,  Іг. 
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Штасеае. 

33.  Шит»  сатре8ІгІ8  Ь.  По  лѣсистымъ  склонамъ,  часто. 

(Ігіісасеае. 

34.  Рагіѳіагіа  ,)ш1аіса  Ь.  На  со])ныхъ  мѣстахъ,  VII. 

Запіаіасеае. 

35.  Т1іе8Ішп  гашо8ііш  Наупе.  По  склонамъ,  группами, 
часто  VII. 

АгізіоіосНіасеае. 

36.  ЛгІ8Іо1ос1ііа  01етаШІ8  Ь.  По  берегамъ  рѣчекъ  груп- 
пами обыкновенно,  II.  VII. 

Роіудопасеае. 

37.  Кіітех  соп&1отегаіи8  Ми  гг.  (ВоІ88.  IV.  р.  1010.  Косѣ. 
8уп.  3.  АиГІ.  р.  2229).  Поводимому  типичная  форма.  На  откры- 
тыхъ мѣстахъ  въ  низменности  рѣчекъ,  группами,  І'г.  11.  VII. 

38.  Роіу&отіт  Сопѵоіѵиіив  Ь.  На  поляхъ  и межахъ,  часто. 

39.  Роіу^опит  ІараШМіит  Ь.  Въ  низменности  рѣчекъ, 
довольно  часто,  II.  еі,  Іг. 

СНепоросІіасеае. 

40.  СЬѳпороіІішп  роіузрегтит  Ъ.  На  поляхъ  и сорныхъ 
мѣстахъ,  мѣстами  обильно,  Іг.  2/2  VII  и VIII. 

41.  Оіепоробіит  Но1гу8  Ь.  По  берегу  рѣчки  Сералэ,  нѣ- 
сколько экземпляровъ,  2/2  VII. 

42.  Сііепоробіит  игЪісит  Ь.  На  сорныхъ  мѣстахъ  у ху- 
торовъ, часто. 

43.  Аігіріех  говеит  Ь.  На  сорныхъ  мѣстахъ  у хуторовъ, 
часто,  2/2  VII. 

44.  КосЬіа  8сорагіа  8с1іга<1.  Около  дорогъ  и по  сорнымъ 
мѣстамъ,  обильно,  VII. 

Атагапіасеае. 

45.  Атагап4іі8  ге1гойехіі8  Ь.  На  сорныхъ  мѣстахъ,  часто. 

Рогіиіасасеае. 

46.  Рогіиіаса  оіогасеа  Ь.  По  берегамъ  рѣчекъ,  мѣстами 
обильно. 
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СагуорНуІІасеае. 

47.  МаІасЬішп  а^иаііснт  Ггіея.  /?  агепагіит  Сго<1г.  По  бере- 
гамъ рѣчекъ,  довольно  рѣдко,  II.  2/2  VII. 

48.  А^гоаіетта  ОііЬа^о  I.  Нъ  посѣвахъ,  на  поляхъ,  часто, VII. 

49.  Меіаікігуит  аІЬит  (I,)  Оагске.  На  межахъ,  часто,  VII. 

50.  Меіапйгуиіп  посіШогиіп  (Ь.)  Ггіез.  На  обработанныхъ 
поляхъ  и межахъ,  часто,  II.  еі  Іг.  VII. 

51.  СисиЬаІия  Ьассііег  В.  Среди  кустарниковъ,  по  берегамъ 
рѣчекъ,  обыкновенно,  II.  еі  Іг.  VII. 

52.  Ѵассагіа  ругатЫаіа  Ме(1ік.  На  ноляхъ,  среди  посѣ- 
вовъ, рѣдко,  Іг.  VII. 

53.  І)іапіЬи8  ^иііаіия  М.  В.  По  лѣсистымъ  склонамъ  и 
особенно  обильно  въ  вырублепномъ  лѣсу  близъ  ст.  Кужорской, 
II.  еі  Іг.  VII. 

54.  Шапіішя  Іеріореіаіик  \Ѵі11(1.  По  степнымъ  склонамъ, 
группами,  нерѣдко,  II.  еі  Іг.  VII. 

55.  Наропагіа  оІТісіпаІія  В.  ѵаг.  у.  риЬепіІа  8уше  (іп  ІіегЬ.) 
Воиу  еі  Гоис.  (Вітшіег.  Мои.  б.  Саі.  Варопагіа  р.  490).  По  бе- 
регамъ рѣчекъ,  обыкновенно,  II.  1/2  VII. 

Капипсиіасеае. 

56.  ІЧі&еІІа  агѵеп8І8  В.  На  обрабатываемыхъ  поляхъ,  изрѣдка, 
II.  еі  Іг.  VII. 

57.  Веіріііпіипі  Соп8оП(1а  Ь.  Всюду  на  поляхъ,  обыкно- 
венно, VII,  VIII. 

58.  Сіешаіі»  ряешІоПашишІа  8с1тіа11і.  На  степныхъ  склонахъ, 
близъ  хутора  Абрамовича  обильно,  въ  другихъ  мѣстахъ  разсѣ- 
янно, II.  въ  серединѣ  VII.  Цвѣты  бѣлые  и розовые. 

59.  С1етаіІ8  ѵііаІЬа  В.  По  кустарникамъ  на  берегахъ  рѣ- 
чекъ, часто,  II.  VII,  VIII. 

60.  Вапипси1и8  Ѵі11аг8Іі  I).  С.  На  открытыхъ  мѣстахъ  груп- 
пами, II.  VII. 

61.  Кашшсиіия  8се1егаііі8  В.  По  берегу  рѣчки  Сералэ,  рѣдко, 
II.  еі  Іг.  29.  VII. 

62.  ТЬаІісігит  пііші8  В.  ѵаг.  ргаіепвіз  Визсіь  (Бутъ.  Капип- 
сиіасеае  іп  Р1.  сане,  сг.,  р.  190.)  По  сухимъ  склонамъ  и между 
кустарниками,  часто,  Іг.  VII. 

63.  Асіоіі і 8 ѵегпа1І8  В.  На  открытомъ  склонѣ  противъ  Та- 
расовскаго хутора  — одни  листья,  думается  этого  вида. 

Сгисііегае. 

64.  8І8ушЬгіит  Воб8ѲІіі  В.  В (Іепзе-Ьігіа  ВиясЬ.  (Бушъ.  Оти- 
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сііегае  іп  Р1.  Санс.  сг.  р.  209).  На  сорныхъ  мѣстахъ,  часто. 
II.  VII,  VIII. 

65.  Ніпарік  агѵепаі»  Ь.  ѵаг.  Іеіосагра  Аеііг.  На  іюляхъ,  сор- 
ное, II.  еі  Іг.  VII,  VIII. 

66.  Ѵакіпгііит  аияігіасит  Сгапіх.  По  берегамъ  рѣчки  Се- 
ралэ,  группами,  II.  еі  Іг.  1/2  VII. 

67.  Сар80І1а  Ьигха  ра8іогІ8  (Ь.)  Моепсіі.  ѵаг.  согопорііоііа 

I).  С.  Покрыто  довольно  густыми  волосками,  но  едва-ли  всетаки 
принадлежитъ  къ  I.  ѵіііозізвіта  ВпвсЬ  (Р1.  сане.  сг.  р.  382).  По 
полямъ,  часто,  II.  VII,  VIII. 

68.  Егуаіишт  сіі8рі<1а1ит  Т>.  С.  По  сухимъ  склонамъ,  не- 
рѣдко. Только  въ  плодахъ. 

69.  А1у88ііт  саіире8іге  Ь.  По  степнымъ  склонамъ.  Только 
въ  плодахъ. 

70.  Вегіегоа  іпсапа  I).  С.  По  полямъ,  межамъ  и сухимъ 
склонамъ,  часто,  II.  еі  Іг.  VII,  VIII. 

71.  Нѳврегі»  іпаітопаШ  Иовидимому  типичная  форма. 
На  межѣ  въ  низменности  рѣчки  Фарса,  II.  еі  Іг.  И VII. 


Сга55ііІасеае. 

72.  8ейит  (опредѣленія  не  получены  отъ  спеціалиста,  за- 
нятаго ихъ  обработкой). 


Козасеае. 

73.  Рігіі8  Ма1и8  Ь.  По  лѣсамъ  и опушкамъ,  часто,  Іг. 

74.  Сгаіае^и»  іпопо^упа  .Іас<і.  Тамъ  же,  гдѣ  предыдущее, 
часто,  Іг. 

75.  КиЬи8  іотепіо8и8  Вогскіі.  По  лѣсистымъ  склонамъ  въ 
долинѣ  рѣчки  Сералэ,  обильно,  II.  еі  Іг.  VII. 

76.  Ега^агіа  ѵе8са  Ь.  На  склонахъ  часто. 

77.  РоіепііПа  геріапв  Ь. 

ѵаг.  іуріса  ТЬ.  \Ѵо1І.  (Мопо^г.  (I.  Оаі.  РоіепііПа.  ВіЫіоіЬ. 
Ьоі.  Неіі  71.  р.  656.)  На  поляхъ  и открытыхъ  мѣстахъ  у бере- 
говъ, чаще  группами,  вообще  очень  обыкновенно,  II.  11.  VII. 

ѵаг.  шісгорЬуНа  Тгаіііп.  (ТЬ.  ѴѴоІІ.  іЪісІ.  р.  657.)  По 
мнѣнію  ТЬ.  ЛѴоІІ’а  (ІЪісІ.  рр.  657—658)  это  есть  лишь  карликовая 
форма  предыдущей,  которую  нельзя  разсматривать  какъ  особую 
„расу“,  а только  какъ  форму  или  8іапПогІ8шо(ІіІікаііоп  первой, 
что  подтверждаютъ  разсѣянныя  мѣстонахожденія  данной  формы 
среди  ареала  всего  вида;  кромѣ  того  на  своихъ  культурахъ  \Ѵо1І 
могъ  убѣдиться,  что  ѵаг.  шісгорЬуНа  переходила  въ  ѵаг.  іуріса, 
эти  опыты  были  сдѣланы  съ  собранными  въ  Германіи  растеніями. 
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Вообще  какъ  замѣчаетъ  \Ѵо1і,  Р.  геріапз  Ъ.,  хотя  довольно  из- 
мѣнчивый видъ,  но  только  немногія  формы  можно  считать  за 
хорошія  разновидности,  т.  к.  до  сихъ  поръ  установленныя,  от- 
части не  имѣютъ  никакого  значенія,  т.  к.  признаки  выбранные 
для  ихъ  разграниченія  слишкомъ  колеблющіеся  и рѣдко  ограни- 
ченные соотвѣтствующей  формой. 

Тамъ  же,  гдѣ  типичная  форма,  но  рѣже,  11.  1/2  VII. 

78.  РоіепііПа  зиріпа  Ь.  ѵаг.  е^іЪЬоза  Тіі.  \Ѵо1і*.  і.  «ІесшпЪепз 
Азсііег.  еі  (*г.  (Тѣ.  \Ѵо1Г.  іЬісІ.  р.  392.)  Сѣмена  лишенныя  свое- 
образнаго нароста  н характерно  лежачіе  стебли  позволяютъ  легко 
опредѣлить  данную  форму,  но  вообще,  по  свидѣтельству  ѴѴоІГа, 
Р.  зиріпа  является  крайне  измѣнчивымъ  видомъ  и формы  ея 
переходя  другъ  въ  друга  непостоянны  какъ  въ  природѣ,  такъ  и 
при  культурахъ.  (Тѣ.  ѴѴоІІ.  іѣісі.  р.  390.) 

Одиночный  экземпляръ  па  берегу  рѣчки  Сералэ,  II.  еі  і'г. 
2/2  VII. 

79.  РоіепШІа  гесіа  Ь. 

ѵаг.  оЪзсига  Косѣ.  (Тѣ.  ѴѴоІІ.  іѣісі.  р.  343.)  Кромѣ  б.  м. 
типичныхъ  экземпляровъ,  также  переходные  къ  ѵаг.  рііоза  Ьесіеѣ. 
По  кустарниковымъ  склонамъ,  часто.  Отцвѣтающей,  10.  VII. 

ѵаг.  Іеисоігісііа  ВогЪаз  (Тѣ.  ѴѴоІІ.  іѣісі.  р.  341).  Какъ  замѣ- 
чаетъ ѴѴоІІ,  эта  разновидность  особенно  близка  къ  ѵаг.  оѣз- 
сига,  отличаясь  отъ  нея  болѣе  сильнымъ  развитіемъ  опушенія 
изъ  длинныхъ  волосковъ,  которое  на  чашечкахъ  и въ  верхней  части 
стебля  преобладаетъ  надъ  густымъ  и короткимъ  опушеніемъ  (ха- 
рактернымъ вообще  для  группы  Кесіае  Тѣ.  \Ѵо11).  Отъ  ѵаг.  рі- 
іоза паша  форма  отличается  невидимому  только  не  слишкомъ 
расширенными  по  направленію  къ  вершинѣ  листочками,  которые 
у нашихъ  экземпляровъ  имѣютъ  наибольшую  ширину  около  сере- 
дины листочка  (впрочемъ,  кое-гдѣ  и выше  середины).  ѴѴоІІ  во- 
обще говоритъ  (іѣісі.  р.  343),  что  трудно  отграничить  ѵаг.  рііоза, 
оЪзсига  н Іеисоігісѣа  другъ  отъ  друга.  Что  касается  географи- 
ческаго распространенія,  то  по  ЛѴоП’у  ѵаг.  Іеисоігісѣа  имѣетъ  ши- 
рокое распространеніе  въ  Европѣ,  но  только  мало  отмѣчалась, 
самъ  онъ  однако  имѣлъ  экземпляры  изъ  южной  Россіи. 

Тамъ-же  гдѣ  предыдущая  разновидность.  Отцвѣтающей  1/2  VII. 

80.  А^гітопіа  Еираіогіа  К.  По  лѣсистымъ  склонамъ,  лѣс- 
нымъ порубямъ,  нерѣдко,  11.  еі  іг.  1/2  VII. 

81.  Коза  рііпріпеИііоІіа  К.  і.  зріпозіззіпш  \Ѵо1і‘  еі  РаІіЬ. 
(Вольфъ  и Палибинъ,  р.  392).  На  сухихъ  склонахъ,  не  очень 
часто.  Только  въ  плодахъ. 

82.  Коза  согіііоііа  Ггіез.  (Вольфъ  и Палибинъ.  р.  411). 
По  лѣсистымъ  склонамъ,  часто.  Только  въ  плодахъ. 
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83.  Рптиз  аѵіиш  Ь.  По  опушкамъ  группами  и сплошными 
насажденіями. 

84.  Ргшні8  кріш>8а  Аі.  По  склонамъ,  густыми  зарослями,  іг. 

І_едитіпо5ае. 

85.  Меііісацр)  Шсаіа  На  склонахъ  и поляхъ,  часто,  II.  VII. 

86.  Мейіса&о  8аііѵа  \а.  На  склонахъ  и ноляхъ,  рѣдко,  II.  VII. 

87.  Ме1іоіп8  0ІЯсіпа1І8Ве8г.  На  склонахъи  межахъ,  очень  часто 

88.  Тгііоіішп  ргаіеіте  Ь.  На  склонахъ  въ  болѣе  влажныхъ 
мѣстахъ,  на  поляхъ,  II.  2/2  VII. 

89.  ТгіМіит  агѵепхе  Ь.  Натолокахъ,  жнивьяхъ  и выгонахъ, 
очень  часто. 

90.  ТгіМіит  рапогтііапшп  Рго^І.  Въ  низменности  рѣчки 
Фарса,  часто,  II.  2/2  VII. 

91.  ТгіМіит  гѳ8ііріпа1ііііі  На  берегахъ  рѣчки  Фарса,  II. 
еі  Іг.  VII.  Къ  сожалѣнію  не  удалось  выяснить  на  сколько  часто 
встрѣчается  данный  видъ  въ  нашей  области. 

92.  ТгіМіит  іта&іГегит  На  толокахъ  и жнивьяхъ,  очень 
часто,  II.  еі  Іг.  11.  VII. 

Кромѣ  типичной  формы  въ  низменности  рѣчки  Фарса  собрана 
еще  высокорослая  съ  очень  удлиненными  ножками  головокъ. 

93.  ТгіМіит  ргоситЬеп8  К.  По  толокамъ  и жнивьямъ,  не- 
рѣдко, 11.  еі  Іг.  16.  VII. 

94.  Ьоііі8  согпісиіаіив  Собрана  только  ѵаг.  сіііаіин  Косіі. 
(АвсЬ.  и.  Сгг.  8уп.  В.  VI.  АЬі.  2.  р.  678).  На  сухихъ  склонахъ  въ 
долинѣ  рѣчки  Фарса,  II.  1/2  VII. 

95.  Соіиіеа  агЬоге8сеп8  Ь.  Разводится  и дичаетъ,  11.  еі  Іг. 
2/2  VII. 

96.  А8Ігака1іі8  Сісег  Ь.  По  склонамъ  и межамъ,  часто,  11. 
еі  1г.  VII. 

97.  А8Іга^а1іі8  §1усурііу11іі8  Т.  На  лѣсистыхъ  склопахъ  въ 
долинахъ  рѣчекъ,  не  часто,  11.  14.  VII. 

98.  СЯусуггІііга  &1аЬга  Т.  Въ  низменности  рѣчки  Фарса, 
очень  часто,  II.  еі  Іг.  11.  VII. 

99.  СогопШа  ѵагіа  \і.  Склоны  въ  долинахъ  рѣчекъ,  II.  VII. 

100.  ОпоЬгусІш  каііѵа  Кат.  ѵаг.  іпѳгтіа  8іеѵ.  На  степныхъ 
склонахъ,  нерѣдко,  11.  еі  Іг.  1/2  VII. 

101.  Ѵісіа  ап^іі8ііі'оІіа  Коііі.  На  поляхъ  среди  посѣвовъ,  часто. 

102.  Ьаіііугиз  Арііаса  По  толокамъ  и жнивьямъ,  часто, 
II.  еі  Іг.  16.  VII. 

103.  ЬаіЬупі8  .чаііѵиа  Ь.  На  склонахъ  и межахъ,  II.  еі  іг. 
Одичалое ? 
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104.  Ва(1іугіі8  Ііігаиіик  В.  На  межахъ  и жпивьяхъ,  не  часто, 
й.  еі  1г.  14.  VII. 

105.  ВаЙіупів  1иЬего8іі8  Ь.  По  склонамъ  и нолямъ,  б.  ч. 
единично.  II.  16.  VII. 

106.  ВаіЬугіт  8І1ѵе8іег  В.  Встрѣчаются  вмѣстѣ  двѣ  формы : 
а)  еп8І1о1ііі8  Впек,  и /? ) 1а(іМіи8  Кир  г.  По  лѣсистымъ  склонамъ 
въ  долинахъ  рѣчекъ,  часто,  11.  VII,  VIII. 

107.  Ва(1іуги8  рга1епхІ8  В.  По  склонамъ  часто,  11.  еі  1г. 

Сегапіасеае. 

108.  (Іегапіит  хапщііпеиш  В.  а.  ІаіірагШит  Реіиппікоѵ. 

(С  ы р.  Флора  Мос.  губ.  II.  р.  327.)  Типичная  форма  этого  вида 
нами  не  наблюдалась. 

На  полянахъ  вырубленнаго  лѣса  близъ  ст.  Кужорской  и въ 
др.  мѣстахъ,  часто,  11.  15.  VII. 

Ю.  Вороновъ  (Сіегапіасеае  іи  Р1.  сане.  егіі.  р.  19)  не  при- 
нимаетъ разновидностей  этого  вида,  такъ  какъ,  по  его  словамъ, 
существуютъ  переходныя  формы  между  ними.  По  нашему  же 
мнѣнію  описанная  А.  Н.  Петун пиковымъ  разновидность  такъ 
характерна,  что  вполнѣ  заслуживаетъ  быть  отмѣченной  во  всякомъ 
новомъ  мѣстонахожденіи. 

109.  (Іегапіит  рішііит  В.  (Р1.  саис.  егіі.  р.  63).  На  сор- 
ныхъ мѣстахъ  у хуторовъ,  обыкновенно.  1/2  VII. 

110.  Оегапіиш  соІшпЬіпит  В.  (Р1.  саис.  егіі.  р.  68).  Па 
толокахъ  и среди  посѣвовъ,  часто,  11.  16.  VII. 

111.  Еічкііит  сісиіагіит  (В.)  В’НёгіВ  На  сорныхъ  мѣстахъ 
у хуторовъ,  часто,  11.  еі  1г.  1/2  VII. 

Кромѣ  обычной  формы  еще  ѵаг.  а (гіѵіаіо  Тгаиіѵ.  В 5 ру&- 
шеиш  Наіі88кп.  (Кпиііі.  Оегапіасеае  іп  РПапгепгеісЬ  р.  277).  На 
очень  сухихъ  склонахъ,  группами,  II.  еі  1г.  2/2  VII. 

Ыпасеае. 

112.  Віпиш  пегѵо8ит  IV.  К.  На  склонахъ  въ  долинѣ  рѣчки 
Фарса,  рѣдко,  1г.  2/2  VII. 

2удорНуІІасеае. 

113.  ТгіЬиІи»  4ѳгге8ІгІ8  В.  У дорогъ  и па  поляхъ,  часто,  VIII. 

Киіасеае. 

114.  Шсіатпи*  аІЬик  В.  Въ  вырубленномъ  лѣсу  близъ  ст. 
Кужорской,  единично,  1г.  16.  ѴІТ 

Кромѣ  того  кое-гдѣ  на  поляхъ,  напр.  около  хутора  Абрамо- 
вича, — одни  листья. 
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Роіудаіасеае. 

115.  Роіукаіа  шаф>г  Ласу.  (К.  СЬосІаБ  Мопо^г.  Роіу^аіа- 
сеагит  р.  434).  Характерными  признаками  этого  вида  являются 
слѣдующіе:  вѣнчикъ  длиннѣе  крыльевъ;  верхніе  лепестки  много 
длиннѣе  чѣмъ  сагіпа;  столбикъ  нитевидный,  гораздо  болѣе  длин- 
ный, чѣмъ  завязь  вмѣстѣ  съ  пшофоромъ.  Этими  признаками 
онъ  отличается  отъ  б.  м.  близкихъ  видовъ:  Р.  ѵиідагіз,  ЬуЬгісІа, 
сотоза,  Воіззіегі.  По  СЬойаІ  (іЪісІ.  р.  436)  этотъ  видъ  обладаетъ 
огромнымъ  ареаломъ  и потому  образуетъ  многочисленныя  ло- 
кальныя формы,  что  касается  нашихъ  экземпляровъ,  то  они  ви- 
димо соотвѣтствуютъ  типичной  формѣ. 

По  степнымъ  склонамъ,  нерѣдко,  й.  1/2  VII. 

116.  Роіукаіа  ЬуЪгМа  I).  С.  (Ргосі.  зузі  паѣ  I.  р.  325.  Б у ас. 
(Воіззіег)  относитъ  Р.  ЬуЬгісІа  Б.  С.  къ  синонимамъ  Р.  сотоза 
8сЫшг.  прибавляя  только  „Іогта  раиіо  та,іог“  (Воізз.  I.  р.  475), 
равнымъ  образомъ  К.  СЬосІаІ  (Мопо§;г.  р.  453)  цитируетъ  этотъ 
Де-Кандоллевскій  видъ  подъ  синонимами  Р.  ѵиі^агіз  Б.  ззр.  со- 
тоза (8сЬкиг)  а зігісіа  СЬоск,  но  съ  этимъ  едва  ли  можно  согла- 
ситься. У нашихъ  экземпляровъ  крылья  равны  или  длиннѣе 
вѣнчика,  — это  заставляетъ  прежде  всего  изъ  двухъ  подраздѣ- 
леній у Воіззіег:  „а.  Аіае  согоііа  тапііезіе  Ьгеѵіогез  (Р.  та.щг, 
Апаіоііса . . .)  и Ь.  Аіае  согоііат  зиЬаециапіез  (Р.  сотоза,  ѵиі- 
^агіз. . .)“  относить  нхъ  ко  второй ; но  здѣсь  надо  принять  во 
вниманіе  слова  Де-Кандолля:  „Р.  ѵиі^агіз  Б....  аііз . . . согоііа 
зиЬЬгеѵіогіЬиз“ ...  п „Р.  ЬуЬгісІа . . . аііз  оЫоп^із  согоііа  Іоп- 
#іогіЬиз“,  слѣдовательно  у насъ  относительные  размѣры  ча- 
стей цвѣтка  соотвѣтствуютъ  Р.  ЬуЬгісІа  Б.  С.  Кромѣ  того,  что 
касается  Р.  ѵиі^агіз  Б.  и Р.  сотоза  8сЫшг.  въ  собственномъ 
смыслѣ,  то  эти  виды  имѣютъ  обыкновенно  мелкіе  цвѣты  (5—7  мм.), 
тогда  какъ  у насъ  цвѣты  = 8-10  мм. 

По  степнымъ  склонамъ,  рѣдко,  й.  11.  VII. 

ЕирНогЬіасеае. 

117.  ЕирЬогЬіа  рііоза  Б.  (Воізз.  IV  р.  1096).  По  лѣсистымъ 
склонамъ,  не  часто,  VII. 

118.  ЕіірІюгЪіа  зігісіа  Б.  Въ  лѣсу  экономіи  К.  Н.  Гун- 
ніуса,  очень  рѣдко,  1г.  и.  VII. 

119.  ЕирІюгЪіа  азрега  М.  В.  (Воізз.  IV.  р.  1101):  По  тѣни- 
стымъ лѣсамъ,  особенно  обильно  въ  тополевомъ  пойменномъ 
лѣсу  на  берегу  рѣчки  Фарса,  й.  еі  1г.  1/2  VII. 

120.  ЕирЬогМа  ІисМа  \Ѵ.  К.  На  склонахъ,  очень  рѣдко, 
1г.  9.  VII. 
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Асегасеае. 

121.  Асег  іаіагісшп  Ь.  Въ  лѣсахъ,  единично  и насажденіями. 

122.  Асег  сатрезіге  Ь.  Въ  тополевыхъ  лѣсахъ  въ  долинахъ 
рѣчекъ,  часто. 

Ѵііасеае. 

123.  ѴІ1І8  ѵіпіГега  Ь.  Въ  лѣсахъ  въ  долинахъ  рѣчекъ, 
обыкновенно. 

Маіѵасеае. 


124.  АЬиШоп  Аѵісеппае  Сжатіи.  На  сорныхъ  мѣстахъ  у ху- 
торовъ, обильно,  2/2,  VII. 

125.  ЬаѵаіЬега  іішгіп&іаса  Ь.  По  склонамъ,  обрывамъ  и 
берегамъ,  часто,  1/2  VII. 

126.  — ѵаг.  тісгапіііа  поЬ.  ѵаг.  поѵа.  А іурі  Іоггпа  По- 
г і Ь и з (I  и р 1 о т і н о г і Ь и 8,  раИісІе  говеів  сІіНегі.  На  берегу 
рѣчки  Фарса,  очень  рѣдко,  II.  29.  VII. 

127.  АШіаеа  Агтепіаса  Теп.  Въ  низменности  у рѣчки 
Фарса,  часто,  II.  еі  Іг.  2/2  VII. 

128.  АШіаеа  саппаЬіпа  Ь.  Въ  низменности  у Фарса,  часто,  VII. 

129.  Аісеа  іісіСоІіа  Ь.  Въ  долинахъ  рѣчекъ  Фарса  и Се- 
ралэ  какъ  въ  низменности,  такъ  на  возвышенныхъ  мѣстахъ, 
очень  обыкновенно,  II.  еі  Іг.  VII,  VIII. 

130.  Маіѵа  пе^іесіа  ТѴаІІг.  По  сорнымъ  мѣстамъ,  часто  II. 
еі  Іг.  VII. 

СиіШегае. 


131.  Нурегісит  регі'огаіипі  По  склонамъ,  часто,  II.  1/2  VII. 


Ѵіоіасеае. 

132.  Ѵіоіа  обпгаіа  Ь.  На  лѣсистыхъ  склонахъ  по  берегу 
рѣчки  Серало,  Іг.  1/2  VII. 

133.  Ѵіоіа  ігісоіог  Ь.  Въ  низменности  рѣчки  Фарса,  II. 
еі  Іг.  VII. 

ІуІНгасеае. 

134.  ЬуНігиіп  8а1ісагіа  Ь.  ѵаг.  ѵиікаге  I).  С.  (Сосновскій 
Ьуііігасеае  іи  Р1.  саис.  сг.  р.  314).  По  берегамъ  рѣчекъ,  нерѣдко, 
II.  еі  1г.  2/2  VII. 

135.  Ьуііігшп  ѵіг^аіит  Ь.  4.  Ь.  еытішіт  Коеііпе,  хиМ.  аа 
Коеіте.  (Е.  КоеЬпе.  Ьуііігасеае  [іп  РІІапхепгеісІі ] р.  73.)  По 
степнымъ  склонамъ,  довольно  часто,  II.  11  VII. 

— и — 20* 


308 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Опадгасеае. 

130.  ЕріІоЬішп  ІіігмИиіп  Е.  « ѵпі&агѳ  Наняв,  с.  рагѵіПога 
Наняв.  (Найд  яки.  Мои.  сі.  Оаі.  Еріі.  р.  55).  По  лѣсистымъ  скло- 
намъ, часто,  іі.  1/2  VII. 

137.  ЕріІоЬішп  айпаіиіи  (тгіяеЪ.  Ь.  пицпг  Наняв.  (іЬісі  р.  р. 
97 — 98.)  По  лѣсистымъ  склонамъ  въ  долинѣ  рѣчки  Фарса,  не 
часто,  1‘1.  1/2  VII. 

138.  ОепоіЪега  Ьіѳппіз  Е.  Па  обрывахъ  по  берегамъ  рѣчекъ, 
нерѣдко,  II.  18  VII. 

139.  Сігсаеа  Іиіеііапа  Е.  По  лѣсистымъ  склонамъ  въ  до- 
линѣ рѣчки  Сералэ,  й.  еі  Іг.  1/2  VII. 

итЬеІІііегае. 

140.  Егуп^іит  сатреяіге  Е.  Кромѣ  I.  ^епиіпит  Копу,  также 
К сонігасіа  МісЬеІеШ.  По  толокамъ  и другимъ  открытымъ  мѣ- 
стамъ, единично  и группами,  часто,  Й.  VII  и VIII. 

141.  РЬуяосаиІія  тніояия  (I.)  ТаиясЬ.  Въ  лѣсу  (на  возвы- 
шенности экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  группами,  часто;  въ  другихъ 
мѣстахъ  очень  рѣдко  и только  единичные,  убогіе  экземпляры. 
Только  въ  плодахъ.  — Собрано  для  обмѣна. 

142.  СІіаегорЬуІІшп  ЬиІЬояшп  Е.  Форма  съ  вытянутыми  и 
узкими  дольками  верхнихъ  листьевъ.  — По  свѣтлымъ  лѣсамъ  и 
среди  кустарниковъ,  единично  и группами,  часто,  й.  VII  Іг. 
VII.  VIII. 

143.  АпіЬгіясия  яуіѵѳяігія  (Ѣ.)  НоЯтн.  ѵаг.  о ^епиішнп  Нген.  еі 
Сгойг.  (В  г і с]  и е 4 іп  Апп.  Сопзегѵ.  йагсі.  Воѣ  Оепеѵе,  IV  р.  196).  — 
По  лѣсамъ,  обыкновенно,  й.  еі  й. 

144.  Апііігіясия  ігісЬоярегіпа  8сІіи1і.  По  сырымъ  лѣсамъ, 
единично,  рѣдко.  Только  въ  плодахъ. 

145.  Тогі1І8  гпЬеІІа  МоепсЬ.  По  лѣсамъ  и кустарникамъ, 
единично,  часто,  й.  еі  і'г. 

146.  Тогііія  іпіеяіа  (Е.)  НоіГш.  Какъ  предыдущее,  но  рѣже. 
- — Отношеніе  Т.  Неіѵеііа  Ошеі.  заслуживаетъ  выясненія. 

147.  Саисаііз  йаисоійея  (Е.)  ѵаг.  а кешііпа  Сггеп.  еі  Оойг. 
На  сухомъ,  выбитомъ  склонѣ  около  хутора  Абрамовича,  нѣсколько 
экземпляровъ  съ  плодами,  17  VII. 

148.  8іпугпіит  регіоИаіит  Е.  Въ  лѣсу  (на  возвышенно- 
сти) экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  группами,  часто.  Только  въ  пло- 
дахъ. Собрано  для  обмѣна. 

149.  Сопіиш  тасиіаіиш  Е.  Группами  на  сорныхъ  мѣстахъ, 
нерѣдко,  й.  еі  іг. 

150.  Нпріепгпш  гоішнШоІіііш  Е.  ехсі.  ѵаг.  /?.  Только  ѵаг.  «. 
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орасіші  К.-Роі.  въ  видѣ  нормальной  формы  съ  длинными  вѣт- 
вями и не  густо  облиственнымъ  стеблемъ.  — По  кустарникамъ 
па  сухихъ  склонахъ,  единично  и группами,  нерѣдко,  й.  VII  и 
VIII,  Іг.  2/2  VIII. 

151.  Виріѳигит  Ъгасіііаіит  С.  Косіі.  Типичная  форма*)  и 
вмѣстѣ  съ  нею  изрѣдка  /?  (іераирегаіит  К.-Роі.  По  сухимъ  откры- 
тымъ склонамъ,  группами,  часто,  й.  VII  и VIII.  Собрано  для  об- 
мѣна. 

152.  Раісагіа  ѵпі^агіз  Вегпіі.  По  сухимъ  склонамъ  и у до- 
рогъ, единично  и группами,  часто,  й.  VII — VIII  1г.  VIII. 

153.  Сагінп  Сагѵі  Ь.  Экземпляры  не  типическіе.  На  по- 
лянѣ вырубленнаго  лѣса  ст.  Кужорской,  нѣсколько  экземпляровъ, 
й.  2/2  VII. 

151.  веяеіі  І0ГІИ08ІІПІ  I і.  По  сухимъ,  открытымъ  склонамъ, 
рѣдко,  й.  VIII.  До  сихъ  поръ  мало  обращалось  вниманія  на  то, 
что  данный  видъ  распадается  на  рядъ  формъ,  характеризующихся 
комплексомъ  признаковъ ; предполагаю  возможность  географи- 
ческой обособленности.  Оставляя  спеціальный  разборъ  нами  въ 
сторонѣ,  позволяю  себѣ  отмѣтить,  что  ядромъ  вида  я считаю, 
отсутствующей  съ  нашихъ  сборахъ  (и  вообще  на  Кавказѣ  ?)  ва- 
ріететъ : а Іе^ііітит  тіЫ.  — 8.  іогіиозпт  Ь.  зепзи  зігісіо.  — 

0.  С.  Ргобгот.  IV  р.  147.  — ѴѴоЫіагіЬ  іп  КосК’з  8уп.  сіепізсіі. 
Р1.,  3 б.  А.  р.  1075.  — Саіезіапі,  Сопзр.  зрес.  $еп.  Зезеіеоз  (Виіі. 
8ос.  Ъоі.  Іѣаі.)  р.  190.  — КсЬЬсЬ.  1.  Ісон.  й.  §егт.  XXI  1.  05!  — 
Реііоіиз  зпрга  ріапиз  ѵеі  (ріегштще  іапіпт  рагіе  іпіегіогі)  сапа- 
Исиіаіиз.  Ьасіпіа  Іоііогит  „аЬЬгеѵіаіа“  (О.  С.),  Ипеагііапсеоіаіа, 
ѵакіе  біѵагісаіа  еі  изсще  8—9  т.  т.  Іоіща.  Реіаіа  ^ІаЬга  ѵеі 
пегѵо  тебіо  тіпиіе  ехазрегаіа.  Наши  экземпляры  я отношу  къ 
/?  Шіах  тіЬі.  — 8.  іогіиозшп  Ь.  циоаб  ріапі.  іаиг.  — саис.  ех 
ріе  та].  — Реііоіиз  зпрга  сапаіісиіаіпз.  Ьасіпіа  Іоііогит  еіоп- 
д-аіа  ИпеагізиЪиІаіа,  арргохітаіа,  циат  іп  ргаесебепіе  тапііезіе 
Іоп^іога  еі  апрщзііога,  са.  12-  15  т.  т.  Іоп^а.  Реіаіа  Іоіа  риЬез- 
сепііа  ѵеі  зиЬтигісиІаІа.  — По  указаннымъ  признакамъ  растеніе 
совпадаетъ  съ  характеристикой  8.  іпаесріаіе  Теггасс.  (Саіезіапі 

1.  с.),  но  послѣднее  растеніе,  относимое  Ріогі  еі  Раоіеііі,  Р1.  іѣаі. 
р.  107,  къ  циклу  8.  шопіапит  Ь.  з.  1.,  отличается  яйцевиднымъ 
очертаніемъ  прикорневыхъ  листьевъ. 

155.  Аеіішза  Супаріиш  Типичная  форма  ѵаг.  /У  ѵиідагіз 
І)о11.  но  опушкамъ,  кустарникамъ,  рѣже  на  огородахъ,  въ  долипѣ, 
единично,  вообще  нерѣдко,  й.  еі  1г.  — ѵаг  а^гезііз  ѴѴаІІг.  въ 
кустарникѣ  на  берегу  р.  Фарса  (глина)  единичные  экземпляры 


*)  Опредѣленіе  подтверждено  Н.  \Ѵ  о 1 1 1 (Вегііп), 
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11.  2/2  VII.  — Слѣдую  Коиу,  который  различаетъ  ѵ.  а^гезііз 
ѴѴаІІг.  отъ  ѵ.  зе&еіаііз  (Вбппіщф.)  Веек.  (Кегпег  РІ.  аизіто-Ьшщ. 
ехзісс. !). 

156.  Аіщеііса  яуіѵезітіз  Ь.  — Въ  лознякѣ  на  берегу  р. 
Фарса  одинъ  мощный  экземпляръ,  II.  еі  Іг  ^ нѵ.  12  VII. 

157.  ГепіЬщо  ^аІЬапіІега  (БоЬеІ)  КосЬ*).  — По  узкимъ 
склонамъ  и въ  кустарникахъ,  группами,  часто,  II.  VII,  VIII  Іг. 
2/2  VIII. 

158.  Реисе<1аішт  Аізаііспт  Ь.  — Но  сухимъ  кустарникамъ, 
группами,  часто,  II. 

159.  РеисеЛапііт  Саисазісит  М.  Б.  С.  КосЬ.  (МВ.  РІ.  іаиг. 

саис.  I р.  213  подъ  ВеИпит  саисазісит).  По  сырымъ,  тѣсннстымъ 
лѣсамъ  по  берегу  р.  Фарса,  группами,  весьма  часто,  11.  VII,  VIII. 
(Почти  зрѣлые  плоды  были  собраны  мною  въ  1911  г.  въ  2/2  VIII.) 
— Собрано  для  обмѣна.  — Наше  растеніе  вполнѣ  конвергируетъ 
съ  закавказскими  экземплярами  Б.  Гриневецкаго  (герб.  Сы- 
рей щ и к о в а)  и мн.  др.  (герб.  СПБ.  Бот.  Сада !).  Б е <1  е Ь.  РІ. 
Козз.  II  р.  315.  В о і 8 8.,  РІ.  от.  II.  р.  1025. 

160.  Тоічіуіііит  тахітит  Ь.  — По  кустарникахъ  и около 
дорогъ,  очень  часто,  11.  еі  Іг.  — Собрано  для  обмѣна. 

161.  І)аисіі8  Сагоіа  Ь.  — На  склонахъ  и около  дорогъ, 
очень  часто,  VII,  VIII,  Іг.  VIII.  — Кавказскія  формы  еще  нуж- 
даются въ  разработкѣ,  а западно-европейскія  схемы  расчлененія 
вида  у насъ  не  приложимы. 

Согпасеае. 

162.  Согпіі8  Мая  Б.  По  лѣсамъ  и опушкамъ,  часто.  Только 
въ  плодахъ. 

163.  Сот  из  запщііпеа  Ь.  По  лѣсамъ,  опушкамъ  и лѣси- 
стымъ склонамъ,  часто.  Только  въ  плодахъ. 

Ргітиіасеае. 

164.  Ргітиіа  оШсіпаІіз  (Ь.)  .Гас<|.  ѵаг.  таегосаіух  (Вп§е) 
КосЬ.  (Кузнецовъ.  Ргітиіасеае  іп  РІ.  саис.  егіі.  р.  81).  На  лѣ- 
систыхъ склонахъ  по  берегамъ  рѣчекъ,  часто.  Только  въ  плодахъ. 

165.  ЬушпасЬіа  (ІиЬіа  Аіі.  (Кузнецовъ  іЬій.  р.  146.)  По 
толокамъ,  выгонамъ,  обыкновенно,  II.  еі  Іг. 

166.  ЬузііпасЬіа  ѵиі^агіз  Ь.  Склоны  и обрывы  по  берегамъ 
рѣчекъ,  рѣдко,  11.  еі  1г.  11  VII. 


*)  Вильгельмъ  Даніилъ  Іосифъ  Кохъ,  а не  Карлъ  Кохъ  (С.  Косіі),  какъ 
указано  въ  Флорѣ  Кавказа  Л и и с к а г о. 
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РІитЬадіпасеае. 

167.  8іаіісе  Іаіііоііа  8тііЪ.  (Кузнецовъ  РІитЬадіпасеае  іп 
Р1.  саис.  сг.  р.  217.)  На  степныхъ  склонахъ  единично  и группами 
й.  еі  Іг.  VII,  VIII. 

ОІеасеае. 

168.  Ггахіші8  ехсеЫог  К.  По  лѣсамъ  въ  долинѣ  рѣчки 
Фарса  (на  возвышенности)  единично  и насажденіями. 

169.  Ьі^ивіпіт  ѵиі^аге  Ѣ.  По  лѣсамъ  и лѣсистымъ  скло- 
намъ, часто.  Только  въ  плодахъ. 

Сепііапасеае. 

170.  Еі\у11ігаеа  ІеппіПога  НойГш.  еі  Ілпк.  (Кузнецовъ  Оеп- 
ііапасеае  іп  Р1.  саис.  сг.  р.  284.)  На  довольно  сухомъ  лѣсномъ 
склонѣ,  направо  отъ  теченія  рѣчки  Фарса,  одиночная  группа, 
й.  2/2  VII. 

Аросупасеае. 

171.  Ѵіпса  іпіпог  Ь.  По  опушкѣ  лѣса  экономіи  К.  Н.  Гун- 
ніуса  и кое-гдѣ  по  рвамъ ; одичалое?  Только  безплодные  побѣги. 

Аасіеріасіасеае. 

172.  Супапсііит  8саш1еп8  (8отт.  еі  Ьеѵ).  Кияпег.  Въ  лѣсу 
(на  возвышенности)  экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  не  часто.  Только 
въ  плодахъ. 

173.  Супапсішт  асніит  К.  По  береговымъ  кустарникамъ,  на 
лѣсистыхъ  склонахъ  въ  долинахъ  рѣчекъ,  мѣстами  обильно 

й.  15  VII. 

Сопѵоіѵиіасеае. 

174.  Сопѵоіѵиіин  СапіаЬгіса  Ь.  По  склонамъ  въ  долинѣ 
рѣчки  Фарса,  группами,  й.  VII. 

175.  Сопѵоіѵпіи»  Іііг8иіи8  8іеѵ.  (Пал  и б инъ.  Сопѵоіѵ.  іп  Р1. 
саис.  сг.  р.  33.)  По  верху  сухихъ  склоновъ  вправо  отъ  теченія 
рѣчки  Фарса,  обильно,  й.  еі  іг.  2/2  VII. 

176.  Сопѵо1ѵи1и8  агѵеп8І8  Ь.  На  склонахъ,  межахъ,  поляхъ 
часто. 

177.  Са1у8Іѳ§іа  8еріит  (Ь.)  В.  Вг.  По  береговымъ  кустар- 
никамъ б.  м.  часто,  й.  VII. 

178.  Саіуніе^іа  8І1ѵаііса  С1юІ8у.  Тамъ  же,  гдѣ  предыдущій 
видъ,  й.  VII. 

Воггадіпасеае. 

179.  Супо^1о88шп  оійсіпаіе  Ь.  По  сорнымъ  мѣстамъ,  кое- 
гдѣ  у береговъ,  нерѣдко,  й.  еі  Іг.  VII. 
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180.  Варриіа  есіііпаіа  ШИЬ.  ѵаг  Ьічогіаіі^  Кизпех.  (Кузне- 
цовъ. Вогга^іпасеае  іп  Р1.  саис.  сг.  р.  173.)  — На  толокахъ  и 
выгонахъ,  очень  часто,  11.  еі  1г. 

181.  8утр1іу1ит  азреггітшп  8ііП8.  По  берегамъ  рѣчекъ, 
часто  П.  еі  1г.  VII. 

182.  ІліЬоврегтит  оійсіпаіе  В.  По  опушкамъ  лѣсовъ,  ча- 
сто, 1г.  VII. 

183.  ВШюзрегтшп  ригригео-соегиіеит  К.  Въ  лѣсу  (на  воз- 
вышенности) экономіи  К.  Н.  Гунніуса. 

184.  Сегіпіііе  шіпог  К.  Въ  низменности  рѣчки  Фарса,  мѣ- 
стами обильно. 

185.  ЕсЫиш  ѵиі^аге  В.  На  открытыхъ  мѣстахъ,  часто, 
11.  1/2  VII. 

ѴегЬепасеае. 

180.  ѴегЬепа  оШсіпаІі»  В.  По  толокамъ,  сорнымъ  мѣстамъ, 
у береговъ,  очень  часто,  11.  1/2  VII. 

1.аЬіаІае. 

187.  Теисгіит  С1іаіпае<1гу8  В.  (Кузнецовъ.  Асіа Ногіі гіигр 
т.  III,  р.  98).  По  степнымъ  склонамъ  и опушкамъ  возвышен- 
ныхъ лѣсовъ,  группами,  нерѣдко,  11.  15  VII. 

188.  8сиіе11агіа  аііізкііпа  В.  Въ  лѣсу  экономіи  К.  Н.  Гуп- 
ніуса,  группами.  Только  въ  плодахъ,  11  VII. 

189.  РІ1ІОШІ8  НегЬа  ѵепіі  В.  /?  іотепіо8а  Воізз.  На  степ- 
ныхъ склонахъ  и открытыхъ  не  воздѣланныхъ  мѣстахъ  у хуто- 
ровъ, нерѣдко,  11.  VII. 

190.  Еатішп  аІЬит  В.  Въ  тѣнистыхъ  мѣстахъ,  часто,  II.  VII. 

191.  СІіаіііігіі8  МаггиЬіавігит  (В.)  ЕѳісЬ.  Сорныя  мѣста 
у хуторовъ,  не  часто,  11.  VII. 

192.  8іас1іуз  (хегіпапіса  В.  д іпіегіпейіа  (АН)  Воізз.  На  то- 
локахъ и другихъ  открытыхъ  мѣстахъ,  единично  и группами,  ча- 
сто, II.  еі  1г.  VII  и VIII. 

193.  8іасЪу8  гесіа  В.  По  степнымъ,  склонамъ,  нерѣдко,  11.  VII. 

194.  Веіопіса  оШсіпаІіз  В.  а іуріса  (4.  В.  По  лѣсистымъ 
склопамъ,  лѣснымъ  порубямъ,  часто. 

195.  — ѵаг.  оМизіМіа  поЬ.  РоИогиш  Іатіпа  Іаіа,  Ьгеѵіз,  оЬ- 
ііі8І88Іта,  Іеге  геіиза;  21/2 — 3 ст.  Іоп^.  еі  2 — 21/2  ст.  Іаі.  На 
лѣсистомъ  склонѣ  у рѣчки  Сералэ,  одиночный  экземпляръ,  11. 
2/2  VII. 

190.  8а1ѵіа  Аеііііоріз  В.  По  толокамъ  и выгонамъ,  часто  11. 
1/2  VII. 
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197.  8а1ѵіа  ѵегіісіПаіа  Ь.  На  поляхъ,  у дорогъ,  обыкно- 
венно 11.  VII. 

198.  8а1ѵіа  зііѵезігіз  Б.  На  склонахъ,  межахъ,  обрывахъ  у 
дорогъ,  очень  обыкновенно,  II.  VII. 

199.  — /?  Іасііііога  поЬ.  РІогіЪиз  аІЬіз.  На  кустарниковомъ 
склонѣ  вправо  отъ  р.  Фарса,  одиночная  группа,  II.  2/2  VII. 

200.  Меіізза  оі'іісіпаііз  Б.  По  берегамъ  рѣчекъ,  единично 
и группами,  мѣстами  обильно,  II.  еі  Іг.  VII. 

201.  8аіиге)а  СНпоросИшп  Сапіеі.  Въ  лѣсахъ  и на  лѣси- 
стыхъ склонахъ  въ  долинахъ,  часто,  11.  8 VII. 

202.  Огі^апшн  ѵиі^аге  Б.  По  лѣсистымъ  склонамъ,  часто. 

203.  — ѵаг.  іпасгозіасііуит  Вгоі.  (К  о и у.  Р1.  (1е  Рг.  XI, 
р.  347.).  На  кустарниковомъ  склонѣ  вправо  отъ  долины  р.  Фарса, 
одиночная  группа,  11.  2/2  VII. 

204.  Тііутиз  МагхсІіаНіапиз  ТѴІ1Ы.  По  сухимъ  склонамъ 
группами,  довольно  часто.  Только  въ  плодахъ. 

205.  Бусориз  еигораеиз  Б.  а ^ІаЬгезсопз  8с1ипіе<1е1у.  По 
берегамъ  рѣчекъ,  часто,  11.  VII. 

206.  Бусориз  ехаііаіиз  Б.  Ш.  По  берегамъ  рѣчекъ,  рѣдко, 
11.  15  VII. 

207.  Мепіііа  агѵепзіз  В.  г)  ѵаг.  аизігіаса  (.Бцъ-атрі.  Аисі. 
аизіг.)  Торііг.  (Веіігіще  гиг  Кеппіп.  б.  МеиНіепПога  ѵ.  Міііеіеигора*) 
р.  183),  4.  шиіаЬіІіз  Тор.  (іЬісІ.  р.  184).  Въ  долинѣ  рѣчки  Фарса, 
группами,  II.  30  VII. 

208.  Мепіііа  Іоп&іГоІіа  Ншіз,  /9  ѵаг.  ігапзтоіа  В??.  (Торііг. 
іЬіб.  р.  161,  ісоп.  р.  162).  — По  берегамъ  рѣчекъ,  рѣдко,  II.  17  VII. 

209.  — у ѵаг.  ра^апа  Тор.  (Торііг.  іЪіб.  р.  148 — 149).  Отли- 
чительнымъ признакомъ  этой  разновидности  является  особенно 
крупная  величина  листьевъ,  кромѣ  того  характеръ  зазубренности 
ихъ  и пр.  Что  касается  старой  монографіи  Н.  Вгаип’а,  то  у него 
отсутствуютъ  описанія  формъ,  аналогичныхъ  данной,  которую  съ 
натяжкой  пришлось  бы  считать  типичной. 

Въ  долинахъ  рѣчекъ  (въ  низменности),  часто,  11.  VII. 

Кромѣ  этихъ  двухъ  формъ  у насъ  оказались  еще  экземпляры 
подходящіе  при  опредѣленіи  по  монографіи  Н.  Вгаип’а  (БеЪ.  еіп. 
Агі.  и.  Рогтеп  б.  Оаі.  Мепіііа)  къ  описаннымъ  тамъ  М.  сапбісапз 
Сгапіг.  (В  г а и п.  р.  395)  и М.  Ьгеѵіігопз  ВогЪаз  (Вгаии.  р.  394).  Эти 
формы  и Брауномъ  подчинены  его  сборному  виду  М.  зііѵезігіз  Б. 
[=  М.  Іоіщііоііа  (Б.)  Нибз.].  Обѣ  формы  собраны  въ  долинѣ  рѣчки 
Фарса  (въ  низменности),  II.  2/2  VII. 

210.  Мепіііа  ѵігібіз  Б.  (=  М.  зрісаіа  (Б.)  Нибз).  Изъ  формъ 


*)  Веііі.  2.  ВоіапівсЬ.  СепІгаІЫаІІ.  В.  XXX. 
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указанныхъ  у Торііг’а  (іЪісІ.  р.  165)  наша  б.  м.  подходитъ  къ  д 
ѵаг.  рірегеііа  Вер,  но  и отъ  нея  отличается  слишкомъ  мелкими 
листьями  и пр.  Что  касается  работы  Н.  Вгаип’а,  то  у него  (р.р. 
400 — 402)  формы  М.  ѵігіеііз  раздѣляются  сл.  обр. : 

„X  Листья  съ  обѣихъ  сторонъ  голые. 

XX  Листья  съ  нижней  стороны  по  нервамъ  опушенные“. 

Изъ  двухъ  формъ  второй  ступени,  куда  относятся  паши  экзем- 
пляры — отъ  Ьаізашеа  ЛѴіІІсІ.  они  отличаются  сравнительно  пе- 
мелкими  цвѣтами,  а отъ  согбаіо-оѵаіа  Орііг.  — прежде  всего  не 
загнутыми  внутрь,  а скорѣй  отвернутыми  зубцами  листьевъ. 
Нѣтъ  необходимости  указывать  на  ненадежность  такого  признака, 
какъ  слабое  опушеніе  нижней  стороны  листьевъ,  или  полное  от- 
сутствіе этого  опушенія. 

Въ  долинѣ  рѣчки  Фарса,  группами,  й.  VIII. 

Зоіапасеае. 

211.  Нуо8суатіі8  пщег  На  сорныхъ  мѣстахъ  у хуторовъ, 
часто,  й.  еі  Гг. 

212.  Рііукаіі»  Аікекеіщі  1.  По  лѣсамъ  и лѣсистымъ  скло- 
намъ,  часто,  й.  еі  Гг.  VII. 

213.  І)аіига  8ігатопішп  Ь.  На  сорныхъ  мѣстахъ  у хуто- 
ровъ, часто,  II.  еі  Гг.  . 

БсгорИиІагіасеае. 

214.  ѴегЬавсипі  ТЬар8и8  По  открытымъ  склонамъ,  рѣдко, 
Гг.  VII. 

215.  ѴегЪаясшп  Віаііагіа  Ь.  Въ  лѣсу  экономіи  К.  Н.  Гун- 
ніуса,  единично,  й.  VII. 

216.  ѴегЬавсит  огіепіаіе  31.  В.  По  степнымъ  склонамъ  и 
въ  низменности,  въ  долинахъ  рѣчекъ,  очень  часто,  й.  VII,  VII. 

217.  Ьіпагіа  (ЕІаііпоЫек)  8іеЬегі  ВсІіЪ.  ешеші.  (Наіасзу. 
Сопер.  Р1.  Огаес.  II  р.  114).  Современное  подраздѣленіе  цикла 
Еіаііпоійей  расползается  по  швамъ,  подъ  однимъ  и тѣмъ  же  име- 
немъ различные  авторы  понимаютъ  самыя  различныя  формы  и 
объемы.  Изслѣдованіе  гербарнаго  матеріала  заставляетъ  насъ 
принять  пока  разграниченія  Наіасзу,  какъ  наиболѣе  реально  обо- 
снованныя*). — По  лощинамъ  и балкамъ  на  обработанныхъ  по- 
ляхъ, единично  и группами,  близъ  хутора  Козо-Полянскаго  очень 
часто,  въ  другихъ  мѣстахъ  рѣже,  й.  еі  Гг.  2/2  VIII.  — Собрано 
для  обмѣна. 


*)  Такъ  какъ  Кіскхіа  Витогі  1827  старше  нежели  Кіс.кхіа  В1.  1828  (по 
Розі  Бехісои  р.  307),  то  незачѣмъ  было  выдумывать  новое  названіе  : ЕІаііпоШев 
\ѴеіІ8І.  Данный  видъ  могъ  бы  именоваться  Кіскхіа  БіеЬегі  (КсЬЪсЪ.). 
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218.  Віпагіа  ѵиіщігіз  Мііі.  По  склонамъ,  межамъ  и полямъ, 
обыкновенно. 

219.  Ілпагіа  &ѳпІ8іаѳМіа  МШ.  По  кустарниковымъ  скло- 
намъ, лѣснымъ  порубямъ,  очень  часто,  И.  1/2  VII. 

220.  Ѵегопіса  зрісаіа  В.  По  степнымъ  склонамъ,  нерѣдко, 
1г.  2/2  VII. 

221.  Ѵегопіса  Іопдііоііа  Ь.  Среди  кустарниковъ  по  бере- 
гамъ рѣчекъ,  часто,  11.  15  VII. 

222.  Ѵегопіса  «егруШМіа  В.  На  склонахъ  въ  долинѣ  рѣчки 
Фарса,  группами,  1г.  2/2  VII. 

223.  Ѵегопіса  Апаг?а11І8-асріаііса  В.  На  высыхающемъ  болотцѣ 
въ  долинѣ  рѣчки  Фарса,  группой,  11.  еі  1г.  VII. 

224.  Ѵегопіса  шпЪгоза  М.  В.  По  толокамъ,  близъ  хутора 
Козо-Полянскаго,  обильно,  11.  VIII. 

225.  Ѵегопіса  Теисгішп  В.  88р.  р8еи<1осЬаіпае<Ігу8  (.1ас(р) 
NуIп.  Преимущественно  на  склонахъ  въ  долинахъ  рѣчекъ,  рѣже 
въ  низменности,  вообще  часто  1г.  ѴП. 

226.  Меіашругиш  агѵепвѳ  В.  На  ноляхъ  въ  низменности 
рѣчки  Фарса,  11.  2/2  VII. 

ОгоЬапсИасеае. 

227.  ОгоЬапсііе  сшпапа  ѴѴаІІг.  Обильно  на  ноляхъ  на  кор- 
няхъ НеІіапПшз  аппішз,  И.  1/2  VII. 

РІапіадіпасеае. 

228.  Ріапіа^о  Іапсеоіаіа  В.  а сарііеііа  8ошіег.  По  склонамъ, 
группами.  Обыкновенно,  11.  2/2  VII. 

229.  Ріапіа^о  ша]*ог  Ь.  По  сорнымъ  мѣстамъ,  обыкновенно. 

КиЬіасеае. 

230.  Азрегніа  гіѵаііз  8іЪіЬ.  еі  8т.  Но  береговымъ  кустар- 
никамъ, очень  часто.  Только  въ  плодахъ. 

231.  Азрегніа  Іштііиза  М.  В.  По  открытымъ  мѣстамъ  въ 
низменности  рѣчекъ,  11.  еі  1г.  VII. 

232.  (таііпш  раінзіге  В.  По  берегамъ  рѣчекъ,  нерѣдко.  Въ 
незрѣлыхъ  плодахъ,  1/2  VII. 

233.  (Іаііиш  Сгисіаіа  8сор.  По  лѣсистымъ  склонамъ,  лѣс- 
нымъ порубямъ,  группами;  часто. 

234.  Оаііит  ѵегит  В.  /?  Іеіосагрит  Ве<11>.  По  сухимъ  от- 
крытымъ склонамъ,  группами ; часто,  11.  еі  1г.  VII. 

235.  Оаііит  зригіит  В.  /?  ѴаіИапііі  (І>.  С.)  (Ігеп.  еі  ОПмІг. 
По  береговымъ  кустарникамъ,  нерѣдко.  Въ  незрѣлыхъ  плодахъ 
9,  VII. 
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236.  ваііііш  піЬіоКІек  Ь.  Въ  лѣсахъ  въ  долинахъ  рѣчекъ, 
рѣдко,  і'г. 

237.  (дпіііііи  ^епіеиіаіит  Воет,  еі  8сЪи1і.  По  тѣнистымъ 
лѣсамъ,  особенно  обильно  въ  тополевомъ  поименномъ  лѣсу  около 
хутора  Б.  М.  Козо-Полянскаго,  II.  еі  іг.  VII. 

Саргііоііасеае. 

238.  8ашЪиси$  Еішііш  Ь.  По  берегамъ,  у дорогъ,  на  ме- 
жахъ, очень  обыкновенно,  II  1/2  VII. 

Оірзасасеае. 

239.  І)ір8аси8  Еиііопиш  (К.)  ЗИП.  Въ  долинѣ  рѣчки  Фарса 
(въ  низменности),  обильно,  II.  VII  и VIII. 

240.  Шрзасик  рі1(>8и8  Ь.  Кое-гдѣ  по  опушкамъ  лѣсовъ,  не 
очень  часто,  II.  2/2  VII. 

241.  Серііаіагіа  ігапвііѵапіса  (К.)  8с1іга<1.  На  поляхъ,  ме- 
жахъ п склонахъ,  очень  часто,  II.  еі  Іг. 

242.  Кпаиііа  агѵеп8І8  (К.)  СоиІІ.  ѵаг.  у.  іпІе^пІоПа  (М.  еі  К.) 
\Ѵітт.  еі  (хгаЪ.  (КосЬ.  8уп.  3 АпІІ.  р.  1231).  Въ  лѣсахъ,  еди- 
нично и очень  рѣдко,  II.  9,  VII. 

243.  8саЬіо8а  осіігоіеиса  Ь.  На  степныхъ  склонахъ,  часто, 
II.  16,  VII. 

СатрапиВасеае. 

244.  Сашрапиіа  8ІЬігіса  Ь.  1‘.  еіаііог  Еотіп.  (Ѳоминъ.  Сат- 
ранніасеае  іп  Р1.  сапе.  сг.  р.  23.)  По  сухимъ  склонамъ,  часто, 
II.  12,  VII. 

245.  Сашрапиіа  Ьопопіеп8І8  К.  По  примѣру  А.  Ѳомина 
указываемъ  хар.  признаки  нашей  формы:  СаиІіЬив  рпЬезсепІіЬиз, 
Іоіііз  зиЫиз  рнЬезсенШтз,  саіусе  риЪезсеніе.  На  склонахъ  въ 
долинахъ  рѣчекъ,  нерѣдко. 

246.  Сашрапиіа  гарипеиіоніен  Саиіе  риЬезсепІе,  саіусе 
Ьігіо.  На  лѣсистыхъ  склонахъ,  нерѣдко. 

247.  Сашрапиіа  ^Іоіпегаіа  Ь.  Собранный  матеріалъ  слиш- 
комъ малъ  для  выясненія  формъ.  На  склонахъ  въ  долинахъ  рѣ- 
чекъ, рѣдко,  II.  2/2  VII. 


Сотрозііае. 

248.  Еираіогіиш  саішаЬіпшп  Ь.  Въ  долинахъ  рѣчекъ  (въ 
низменности)  рѣдко,  II.  2/2  VII. 

249.  8о1і(1а^о  ѵіг^а  аигеа  Ь.  //  Іо Ііоха  Еіогі.  На  лѣсистыхъ 
склонахъ  по  рѣчкѣ  Сералэ,  въ  густой  тѣни,  единично,  II.  2/2  VII. 
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250.  Азіег  АпіеШі»  Ь.  По  склонамъ  въ  долинахъ  рѣчекъ, 
рѣдко,  Л.  2/2  VII. 

251.  Азіег  «еіііі'оіі іі8  іі.  По  степнымъ  склонамъ  и на  обры- 
вахъ но  берегамъ,  очень  часто,  II.  2/2  VII  и VIII. 

252.  Егі&егоп  Сапайеше  Ь.  На  поляхъ,  межахъ  и сорныхъ 
мѣстахъ,  очень  часто,  Л.  еі  іг. 

253.  Іпиіа  Неіепіиш  Ь.  (О.  Веек.  Іпиіае  Еигорае  р.  294). 
Въ  низменности  въ  долинахъ  рѣчекъ,  очень  часто,  Л.  30.  VII. 

254.  Іпиіа  Ніар80І<1е8  31.11.  Сг.  Веек  (іЫсІ.  рр.  330  — 331)  не 
принимаетъ  разновидностей  Де-Кандолля,  какъ  описанныхъ  по 
садовымъ  формамъ,  и самъ  упоминая  о нѣкоторомъ  различіи 
кавказскихъ  экземпляровъ  отъ  мало-азійскихъ,  не  предлагаетъ 
однако  разсматривать  ихъ  какъ  отдѣльныя  расы,  несмотря  на 
замкнутость  и удаленность  сѣверо-кавказскаго  ареала  отъ  мало- 
азійскаго. 

Обильно  по  склонамъ  покрытымъ  кустарниками  (вправо  отъ 
рѣчки  Фарса)  и на  болѣе  открытыхъ  мѣстахъ  въ  лѣсу  экономіи 
К.  Н.  Гунніуса.  Зацвѣтающей  отмѣчена  около  середины  VII,  въ 
полномъ  цвѣту  въ  концѣ  VII. 

255.  Іпиіа  Вгііаппіса  I.  /?.  ѵи1^агІ8  О.  И.  (ІЬісІ.  р.  317)  Въ 
долинахъ  рѣчекъ,  часто,  Л.  2/2  VII. 

250.  Іпиіа  ^еппапіса  Ь.  а.  погша1І8  О.  11.  (ІЬісІ.  р.  298). 
Разновидность  у.  саисазіса  О.  В.  должна  имѣть  листья  съ  наи- 
большей шириной  надъ  основаніемъ  и затѣмъ  „ѵегвиз  аріеет 
зеп8Іт  асишіпа1а“,  у собранныхъ  ясе  нами  растеній  листья  „Ьазі 
еі  теЛіо  ІаіііиЛіпе  аесріапііа“,  что  заставляетъ  отнести  ихъ  къ  а. 

На  склонахъ,  группами,  Л.  9.  VII. 

257.  Іпиіа  рзешіо&ѳгтапіса  <1.  11.  (іЬіЛ.  р.  299).  О.  Вес  к 

раздѣляетъ  бастарды  между  I.  ^егшапіса  и I.  заіісіпа  на  два  ряда 
(іЬісІ.  р.  301):  1.  I.  рзеиЛо^еипашса  О.  В.  и 2.  I.  шесііа  М.  В., 

первый  приблиясается  къ  I.  ^егшапіса,  второй  къ  I.  заіісіпа, 
паши  экземпляры  по  ЬаЬіІив’у  близки  къ  I.  ^егшапіса,  хорошо 
отличаясь  однако  величиной  головокъ  и опушеніемъ. 

Группа  на  склонѣ  въ  долинѣ  рѣчки  Сералэ,  Л.  9,  VII. 

258.  Риіісагіа  ргозігаіа  (ОШЪ.)  Азсііегз.  На  сорныхъ  мѣ- 
стахъ, часто,  Л.  2/2  VII. 

259.  Хапііііиш  зріпозиш  I.  У дорогъ,  на  сорныхъ  мѣстахъ, 
часто. 

200.  ХапІЫиш  зігиіпагіиіп  I.  На  межахъ  и сорныхъ  мѣ- 
стахъ, часто,  Л.  еі  1г. 

201.  8іе&ѳзЪѳскіа  огіепіаііз  I.  Въ  тѣнистыхъ  мѣстахъ  по 
берегамъ  рѣчекъ,  часто,  Л.  2/2  VII  и VIII. 

202.  Апіііѳтіз  ііпсіогіа  I.  Собранные  нами  экземпляры 
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подходятъ  къ  д рагпазвіса  (ВоІ88.  еі  НеЫг.)  Наіасву  (Сопер.  РЧ. 
От.  II  р.  53),  извѣстной  намъ  только  по  описанію.  На  сухихъ 
склонахъ  въ  долинѣ  рѣчки  Сералэ,  группами,  II.  16  VII. 

263.  АпНіешів  соіиіа  В.  На  поляхъ  и сорныхъ  мѣстахъ,  часто. 

264.  АсЫНеа  МіПеГоІіііт  В.  — /?  Іапаіа  КосЬ.  (Воізв.  III  р. 
255).  На  сухихъ  склонахъ,  часто,  11.  2/2  VII. 

265.  АсЫНеа  ееіасеа  ТѴ.  К.  (Воізз.  III  р.  256).  На  сухихъ 
склонахъ  въ  долинѣ  рѣчки  Фарса,  болѣе  рѣдко,  11.  18  VII. 

266.  Тапасеішп  ѵиі^аге  Ь.  По  склонамъ,  межамъ,  нерѣдко. 

267.  Агіепшіа  сатревігів  В.  /?  8егісеа  Ггіее.  На  склонахъ, 
межахъ,  обыкновенно. 

268.  Агіетша  8Сорагіа  ѴѴ.  К.  На  пескѣ  по  берегамъ  рѣ- 
чекъ, VIII. 

269.  8епесіо  ѵегпа1І8  \Ѵ.  К.  На  берегу  рѣчки  Фарса,  еди- 
нично, 11.  29  VII. 

270.  8епесіо  егисіі'оііпе  В.  У дорогъ,  на  склонахъ,  часто, 
II.  2/2  VII  и VIII. 

271.  — /?  1аШоЬіі8  ВоІ88.  На  склонѣ  близъ  рѣчки  Фарса, 
рѣдко,  11.  2/2  VII. 

272.  8епесіо  тасгорЬу11и8  М.  В.  По  лѣсистымъ  склонамъ 
въ  долинахъ  рѣчекъ,  особенно  же  обильно  по  опушкѣ  тополе- 
ваго лѣса  въ  низменности  р.  Фарса,  вообще  нерѣдко,  11.  VII. 

273.  ЕсЫпор8  8рЬаегосер1іа1іі8  В.  По  обрывамъ  въ  доли- 
нахъ рѣчекъ,  часто,  11.  2/2  VII. 

274.  ХегапНіепшт  ашішіт  Ь.  Степной  склонъ  между  ст. 
Дундуковской  и Сергіевской,  обильно,  17  VII. 

275.  ХегапНіепшт  суіішігасешп  8іЬ41і.  еі  8т.  Сухіе  склоны 
въ  долинахъ  рѣчекъ  Фарса  и Сералэ,  очень  часто,  11.  11  VII. 

276.  Сагііпа  ѵиі^агів  В.  ѵаг.  агапеоеа  поЬ.  А іурі  Іогта 
Іоіііз  саиіесще  ѵаійе  агасітоісіео-іапаіів,  Ъгасіеіз  + раііійіз  сііііегі. 

На  сухомъ  склонѣ  въ  долинѣ  рѣчки  Сералэ,  одиночный 
экземпляръ,  11.  2/2  VII. 

277.  Агсііпт  таДіе  (Наегіп)  Вегпіі.  У береговъ  рѣчки 
Фарса  кое-гдѣ  въ  тѣни,  11.  еі  1г. 

278.  Саг(1ші8  сгІ8ри8  В.  По  межамъ,  жнивьямъ,  часто,  11.  еі  1г. 

279.  Сіг8Ішп  агѵѳпзе  В.  Тамъ  же  гдѣ  предыдущее,  часто,  11.  еі  Іг. 

280.  СІГ8ІШП  агасІіпоЫеит  М.  В.  На  склонѣ,  единично, 
11.  еі  1г.  2/2  VII. 

281.  8еггаіи1а  (іпіпдиоМіа  В.  На  лѣсистыхъ  склонахъ  въ 
долинахъ  рѣчекъ,  часто,  II.  VII. 

282.  Сепіаигеа  8іепо1ерІ8  А.  Кегпег.  (А.  Нау е к.  Сепіаигеа- 
Агіеп  Оеві.  Ійщ.  р.  161).  Въ  работѣ  \Ѵ.  Ои^іег’а  (Б.  Сепіапг.  й. 
СІп^аг.  Уаііопаітиеешпз  р.  90).  С.  зіеиоіеріз  подчиняется  какъ 
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зиЬзр.  С.  РЬгурда  В.  (ехс.  С.  пегѵоза  ЛѴ.),  тогда  наша  растеніе 
надо  называть  С.  зіепоіеріз  (А.  Кет.)  ЛѴ.  Ои§'1ег  (зиЬзр.)  іуріса 
ЛѴ.  Сгіі§-1ег.  Однако  С.  зіепоіеріз  настолько  рѣзко  отличается 
отъ  С.  Рйгу^іа,  что  несомнѣнно  необходимо  считать  его  за  само- 
стоятельный видъ. 

На  лѣсистыхъ  склонахъ  въ  долинахъ  рѣчекъ,  также  и въ 
сохранившихся  лѣсныхъ  участкахъ  внѣ  долинъ,  часто,  11.  VII. 

283.  Сепіаигеа  (ІііТиза  Ваш.  А.  Науек  (іЪіс!  р.  106)  не  при- 
водитъ формъ  этого  вида,  которыя  различались  прежде  Бе -Сап - 
йоііе  и Воіззіег. 

Обильно  какъ  сорное  около  ст.  Сергіевской  и Допдуков- 
ской,  11.  2/2  VII  и VIII. 

284.  Сепіаигеа  зоізііііаііз  (А.  Науек.  іЬісі.  р.  18).  По 
терминологіи  О и §■  1 е г’а  = С.  еизоізііііаііз  (зиЬзр.)  Ои^І.  а.  Іуріса 
Ои^І.  (іЬісі  р.  203).  Степной  склонъ  между  ст.  Сергіевской  и 
Дондуковской,  среди  Хегапіѣеншт  ашшшп  17.  VII. 

285.  Сепіаигеа  огіепіаііз  Г.  По  А.  Науек.  (іЬісі.  р.  00) 
листочки  сложныхъ  листьевъ  (стеблевыхъ)  могутъ  быть  цѣльно- 
крайными  или  зубчатыми  — у насъ  имѣетъ  мѣсто  первый  случай. 

На  степныхъ  склонахъ  въ  долинахъ  рѣчекъ,  часто,  И.  16.  VII. 

286.  СагіЬатиз  Іапаіиз  Ь.  На  очень  сухихъ  склонахъ  въ 
долинѣ  рѣчки  Фарса,  обильно,  11.  2/2  VII  и VIII. 

287.  СісЬогішп  ІпіуЬиз  Ь.  На  склонахъ,  межахъ,  у жилья,  часто. 

288.  Ьаіпрзапа  сотшипіх  Ь.  По  тѣнистымъ  лѣсамъ,  часто 
и обильно,  И.  еі  1г.  1/2  VII. 

289.  — ѵаг.  Дашіиіоза  Ггеуп.  (ЛѴеізз  іп  КосЬ.  8уп.  В.  II. 

р.  1616). 

Въ  лѣсу  экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  рѣдко.  11.  еі  1г.  VII. 

290.  Рісгіз  Іііегасіоніез  В.  По  склонамъ  въ  долинахъ  рѣ- 
чекъ, часто,  11.  еі  1г.  VII. 

291.  Тга^оро&оп  Ьгеѵігозіге  1).  С.  (Воізз.  III.  р.  749.).  По 
стешшмъ  склонамъ,  довольно  часто,  11.  еі  1г.  2/2  VII  и VIII. 

292.  СЬошІгіІІа  Дтсеа  В.  По  межамъ,  склонамъ,  часто,  11.  еі 
1г.  2/2  VII. 

293.  Миі&ѳсіішп  аІЬапит  8іеѵ.  (Воізз.  III.  р.  800).  Въ  лѣсу 
(на  возвышенности)  экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  единичная  группа, 
II.  2/2  VII. 

294.  Ьасіиса  за^іііаіа  АѴ.  К.  (Воізз.  III.  807).  Въ  лѣсу  (на 
возвышенности)  экономіи  К.  Н.  Гунніуса,  изрѣдка  единичными 
экземплярами,  II.  еі  1г.  2/2  VII. 

295.  Сгеріз  Гоеініа  Г.  ѵаг.  г1юеа<Ш‘оІіа  8с1ітШ.  По  скло- 
намъ, въ  долинахъ  рѣчекъ,  часто,  11.  еі  Іг.  2/2  ЛИ,  VIII. 
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В.  М.  Козо-Роііапзку  еі  О.  А.  РгеоЬга^епзку. 

Кёзиііаіа  іі'шіе  ехсшіоп  Ьоіапщие  Лапа  Іа  гфп  Ле  КиЬап 

репйапі  Гёіё  1913. 

(К ёз и те). 

Ьез  аиіеигз  сіоппепі  1е  саіаіорріе  сіез  295  еврёсез  гесоііёез 
сіапз  сеііе  ге^іоп. 
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Критическіе  рефераты. 


Споровыя  растенія  и явленія  симбіоза. 

Рейнгардъ,  Л.  „Фитопланктонъ  Чернаго  моря,  Керчен- 
скаго пролива,  Босфора  и Мраморнаго  моря“.  (Труды  Общ. 

Испыт.  Природы  Императ.  Харьковскаго  Университета.  Т. 

ХЫИ,  1909,  стр.  295—323). 

Изслѣдованный  авторомъ  фитопланктонъ  Чернаго  моря  въ 
общемъ  долженъ  быть  отнесенъ  къ  неритическому  планктону, 
хотя  и заключаетъ  нѣкоторое  количество  океаническихъ  формъ, 
какъ  постоянную  примѣсь.  Главную  его  массу  составляютъ  діа- 
томовыя, менѣе  замѣтную  — и ери  ди  ней;  немногія  8Шсо- 
Па^еИаіае  представляютъ  незначительную,  но  довольно  обык- 
новенную къ  нимъ  примѣсь,  тогда  какъ  другія  водоросли  встрѣ- 
чаются здѣсь  лишь  изрѣдка.  Всего  авторъ  приводитъ  46  видовъ, 
которые  являются  наиболѣе  характерными  представителями  фито- 
планктона Чернаго  моря  (1  видъ  изъ  бсѣігорііусеае,  4 вида  изъ 
8Шсо-  и СузіоПа^еІЫае,  12  — изъ  Регібіпіаіез,  28  — изъ  Васіі- 
Іагіаіез,  1 — изъ  СЫогорЬусеае).  Почти  всѣ  виды  этого  списка 
встрѣчаются  также  и въ  Средиземномъ  морѣ,  за  исключеніемъ 
только:  БЬгіа  ігірагіііа  Ьетт.,  Тііаіаззіозіга  бесі- 
ріенз  Л)гд.,  Созсіпобізсиз  Оггапіі  Ооидк.,  С.  Ьісопісиз 
Ѵап  Бгеетеп,  Сііаеіосегаз  спгѵізеіиз  СІ. 

Изслѣдованный  авторомъ  фитопланктонъ  ближе  всего  под- 
ходитъ къ  тому  типу,  который  Огап  называетъ  „(етрегігі-аііаи- 
іізсіі-пегШзсЬез  Р1апк(оп-Е1етеп(“. 

Далѣе  сообщаются  очень  интересныя,  хотя  и неполныя  дан- 
ныя, вслѣдствіе  небольшого  числа  пробъ,  о распредѣленіи  планк- 
тона (у  входа  въ  Севастопольскую  бухту)  по  временамъ  года, 
иллюстрированныя  таблицей ; изъ  этой  таблицы  ясно  слѣдуетъ, 
что  фитопланктонъ  бываетъ  гораздо  богаче  въ  холодные,  чѣмъ 
въ  теплые  мѣсяцы.  Что  же  касается  распредѣленія  фитопланк- 
тона по  глубинамъ,  то  зимніе  сборы  показали,  что  фитопланктонъ 
на  нѣкоторой  глубинѣ  (около  20  метровъ)  гораздо  богаче  видами, 
чѣмъ  въ  поверхностныхъ  слояхъ;  лѣтніе  же  сборы  указываютъ  на 
обратное  явленіе : къ  концу  лѣта  обѣдненный  фитопланктонъ  со- 
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средоточивался  въ  поверхностныхъ  слояхъ  воды.  Впрочемъ,  этотъ 
послѣдній  выводъ  основанъ  на  очень  скудныхъ  данныхъ,  а по- 
тому авторъ  и не  настаиваетъ  на  его  вѣрности. 

Осенній  тахітшп  планктона  наступаетъ  въ  Черномъ  морѣ 
въ  сентябрѣ  или  октябрѣ;  весенній  тахітшп  приходится  на  мартъ  — 
апрѣль,  но  вслѣдствіе  большой  продолжительности  зимняго  тахі- 
тпт’а,  оба  тахітит’а  настолько  сближаются,  что  являются  почти 
однимъ  непрерывнымъ  тахіпшт’омъ  холоднаго  времени  года.  Вто- 
ростепенные тахіишт’ы  наблюдаются  въ  маѣ  и въ  іюнѣ  или  іюлѣ. 

Во  второй  главѣ  авторъ  излагаетъ  результаты  своихъ  из- 
слѣдованій лѣтняго  планктона  Керченскаго  пролива;  преобладали 
здѣсь  представители  Совсіпосіізсеае,  а именно  С о в с і п о - 
сіівсиз  Ь і с о п і с и 8 Ѵап-Вгеет.  и С.  О г а п і і Соидк.,  а также 
Асііпосусіиз  ЕѣгепЪег^іі  Ваі/'з,  ТЬа1а88І08Іга  сіесі- 
ріепв  (Сггип.)  Лігд.  и 8се1еіопета  с о 8 1 а і и т (Огеѵ.)  Сіеѵе. 
Такимъ  образомъ,  этотъ  фитопланктонъ  долженъ  быть  отнесенъ 
къ  т.  н.  „Тготте1іури8“,  который  характеренъ  для  устьевъ  рѣкъ, 
впадающихъ  въ  море.  Всего  опредѣлено  здѣсь  до  20  видовъ 
діатомовыхъ,  которые,  за  исключеніемъ  вышеперечисленныхъ, 
встрѣчались  въ  небольшомъ  количествѣ.  Послѣ  діатомовыхъ 
„Тготтеііуриз’а",  наиболѣе  существенную  часть  фитопланктона 
здѣсь  составляли  перидинеи  (точно  опредѣлено  6 видовъ),  изъ 
которыхъ  преобладали  ЕНпорЬувіб  8 а с с и 1 и 8 8іеіп,  В і р 1 о - 
р 8 а 1 і 8 1 е п 1 і с и Іа  Вегдк  и Р е г і сі  і п і и ш (1  і ѵ е г §•  е п 8 Екг. ; 
напротивъ,  Сегаііиш  і и г с а (Екг.)  Вид.  и С.  1'  и в и 8 (Екг.)  Вид. 
были  представлены  очень  бѣдно. 

Въ  третьей  главѣ  сообщаются  интересныя  данныя  относи- 
тельно фитопланктона,  собраннаго  С.  А.  Зерновымъ  въ  восточной 
части  Мраморнаго  моря,  вблизи  Нринцевыхъ  острововъ.  Какъ  и 
слѣдовало  ожидать,  фитопланктонъ  Мраморнаго  моря  имѣетъ 
большое  сходство  со  средиземноморскимъ,  но  довольно  рѣзко 
отличается  нѣкоторыми  особенностями  отъ  черноморскаго.  Такъ, 
нпр.,  изъ  перидиней  здѣсь  встрѣчается  Сегаііиш  сапйе- 
1 а Ь г и т (Екг.)  8(еіп,  совершенно  неизвѣстный  въ  Черномъ  морѣ. 
Сегаііиш  іи  г с а (Екг.)  Вид.  и С.  і и 8 и 8 (Екг.)  Вид.  въ  боль- 
шинствѣ экземпляровъ  характеризуются  значительно  большей 
длиной,  чѣмъ  въ  черноморскомъ  фитопланктонѣ.  Типичный  С. 
I г і р о 8 (МйіІ.)  Шігзск.  встрѣчается  здѣсь  сравнительно  рѣдко, 
замѣщаясь  близкими  видами:  С.  тасгосегов  (Екг.)  Сіеѵе,  С. 
1 о и $ і р е 8 (Вагі.)  Огап.,  С.  Ьехасапійит  Ооигг. 

Изъ  діатомовыхъ  въ  Мраморномъ  морѣ  встрѣчаются  слѣдую- 
щіе виды,  совершенно  неизвѣстные  въ  черноморскомъ  фитопланк- 
тонѣ : Васіегіазігиш  ѵагіапз  Ваисіег,  Сѣаеіосегов  Ко- 
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гепгіапиз  Огип.,  КЬігозоІепіа  саісаг  аѵіз  Вскиіге,  КЬ. 
гоЪизіа  Когт.,  КЬ.  Тетрегеі  Л.  Р.,  Басіуііозоіеп  те- 
йііеггапеиз  Н.  Р.,  Беріосуііпсігиз  сі  а п і с и з СІ.  Кромѣ 
того  здѣсь  болѣе  обыкновенны  нѣкоторыя  діатомовыя,  которыя 
въ  Черномъ  морѣ  встрѣчаются  довольно  рѣдко  : А з 1 е г о т р Ь а - 
Іи  8 ПаЪеПаіиз  (ВгёЬ.)  Огеѵ.,  Б і і у 1 и т В г і §•  Ь і \ѵ  е 1 1 і і ( И гезі.) 
Опт .,  ТЬ  аіаззіоііігіх  РгаиепіеЫіі  (Огип.)  СІ.  еі  Опт.  и др. 

Всего  для  Мраморнаго  моря  авторъ  приводитъ  45  видовъ 
(1  видъ  изъ  ЗсЬігорЬусеае,  2 вида  изъ  Зііісо-  и Сузіо- 
Иа&аііаіае,  10  изъ  Регій  іи  іа  Іез,  31  изъ  Васіііагіаіез 
и 1 изъ  СЫогорЬусеа е). 

Въ  заключеніе  этой  главы  авторъ  указываетъ,  что  въ  Мра- 
морномъ морѣ  и Босфорѣ  часто  встрѣчается  оригинальное  жи- 
вотное 8 і і с Ь о 1 о и с Ь е 2 а и с 1 е а (В.  Негіго.),  иглы  котораго  нѣ- 
которые альгологи  принимали  за  діатомовую  водоросль. 

Не  менѣе  интересны  данныя  относительно  босфорскаго  фито- 
планктона, собраннаго  также  С.  А.  Зерновымъ,  о которыхъ  сообща- 
ется въ  четвертой  главѣ.  Авторъ  приводитъ  очень  интересный 
примѣръ  распредѣленія  фитопланктона  по  глубинамъ  (поверхно- 
стный ловъ  24  сентября  1904  г.  и ловъ  съ  глубины  около  24  мет- 
ровъ 27  сентября  того  же  года) ; изъ  этого  примѣра  видно,  что 
поверхностная  проба  состояла  исключительно  только  изъ  видовъ, 
встрѣчающихся  въ  Черномъ  морѣ,  тогда  какъ  въ  глубинной  пробѣ 
изъ  19  видовъ  заключалось  только  8 общихъ  съ  Чернымъ  моремъ. 
Отсюда  авторъ  дѣлаетъ  очень  вѣроятное  заключеніе,  что  изъ  двухъ 
противоположныхъ  теченій  Босфора  верхнее  несетъ  черноморскій 
планктонъ  въ  Мраморное  море,  а нижнее  — мраморноморскій 
планктонъ  въ  Черное  море.  Но  въ  такомъ  случаѣ,  спрашивается, 
почему  же  „Черное  море  такъ  медленно  заселяется  средиземно- 
морскими элементами  планктона  и почему  въ  Черномъ  морѣ,  въ 
довольно  близкихъ  разстояніяхъ  оть  Босфора,  не  находили  въ 
ловахъ  представителей  мраморноморскаго  планктона  — не  только 
въ  поверхностныхъ,  но  даже  и въ  болѣе  глубокихъ  слояхъ"  ? 

Авторъ  объясняетъ  это  явленіе  во  1)  тѣмъ,  что  въ  Черное 
море,  повидимому,  поступаетъ  только  вода  „покровнаго  слоя" 
Мраморнаго  моря  (по  изслѣдованіямъ  Шпиндлера  и Крюммеля) 
и во  2)  тѣмъ,  что  „мраморноморское  теченіе,  поступая  въ  Черное 
море,  благодаря  своей  плотности,  сразу  опускается,  вѣроятно,  на 
такую  глубину,  на  которой  растенія  погибаютъ  и разрушаются 
или  опускаются  на  дно  моря". 

Далѣе  авторъ  затрагиваетъ  вопросъ,  какими  причинами  обу- 
словливается различіе  въ  составѣ  перидиней  обоихъ  морей,  вы- 
ражающееся, главнымъ  образомъ,  въ  томъ,  что  Черное  море  ха- 
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растеризуется  короткими  и толстыми  представителями  этой 
группы,  тогда  какъ  въ  Мраморномъ  преобладаютъ  тонкія  и длинно- 
рогія формы.  Какъ  извѣстно,  Кагзіеп  приписываетъ  причину 
гетероморфіи  атлантическихъ  и индійскихъ  формъ  одного  и того 
же  вида  исключительно  различію  въ  плотности  воды : меньшее 
содержаніе  соли  въ  водѣ  обусловливаетъ  большее  развитіе  при- 
способленій къ  удержанію  планктонныхъ  организмовъ  въ  взвѣ- 
шенномъ состояніи.  Между  тѣмъ  вода  Мраморнаго  моря,  гдѣ 
развиваются  формы,  обладающія  болѣе  рѣзко  выраженными  планк- 
тонными приспособленіями,  какъ  разъ  наоборотъ,  отличается  го- 
раздо большей  плотностью,  чѣмъ  вода  Чернаго  моря.  Поэтому 
авторъ  ищетъ  другого  объясненія  явленіямъ  гетероморфіи  соот- 
вѣтствующихъ формъ  въ  разныхъ  моряхъ  и останавливается  на 
теоріи  Скип’а-ОзігѵаЫ’а,  которая  объясняетъ  увеличеніе  поверх- 
ности тѣла  планктонныхъ  организмовъ  различіями  „внутренняго 
тренія“  („іпиеге  КеіЬиіі§“)  воды  при  разныхъ  температурахъ:  съ 
увеличеніемъ  і°  воды  уменьшается  „внутреннее  треніе"  ея  частицъ, 
и,  слѣдовательно,  обратно  пропорціонально,  увеличивается  скорость 
пассивнаго  погруженія  каждаго  тѣла  въ  воду,  наир.,  планктон- 
наго организма.  Поэтому,  нпр.,  въ  тропическихъ  моряхъ  съ  вы- 
сокой і°  воды  планктонный  организмъ,  чтобы  находиться  въ 
„взвѣшенномъ  состояніи",  долженъ  выработать  соотвѣтствующія 
гетероморфныя  приспособленія  къ  увеличенію  своей  поверхности. 
Однако,  по  мнѣнію  автора,  это  объясненіе,  примѣнительно  къ  дан- 
ному случаю,  нуждается  еще  въ  дальнѣйшихъ  наблюденіяхъ  и 
изслѣдованіяхъ. 

Наконецъ,  авторъ  указываетъ,  что  Созсіпосіізсиэ  Ога- 
иіі  (хоидк  и особенно  С.  Ьісопісиз  Ѵап-Вгеет.,  встрѣчающіеся 
въ  планктонѣ  Чернаго  моря,  представляютъ,  вѣроятно,  реликто- 
вые виды,  сохранившіеся  еще  со  времени  существованія  мало- 
сольнаго Сарматскаго  моря,  соединявшагося  съ  теперешнимъ  Бал- 
тійскимъ. Дѣло  въ  томъ,  что  виды  эти,  особенно  С.  Ь і с о и і - 
с и з , не  переносятъ  значительной  солености  воды  ; поэтому  за- 
несеніе ихъ  въ  Черное  море  черезъ  Атлантическій  океанъ  и Среди- 
земное море  представляется  невозможнымъ  (по  крайней  мѣрѣ, 
для  С.  Ь і с о и і с и 8 , не  переносящаго  солености  воды,  значи- 
тельно большей  10%0). 

Всего  для  фитопланктона  Босфора  авторъ  приводитъ  61  видъ 
(1  видъ  изъ  8сііІ2орЬусеае,  3 вида  изъ  Зііісо-  и Су  8 іо - 
Па^еПаіае,  12  изъ  РегісПиіаІез,  44  изъ  Васіііагіаіез 
и 1 изъ  СЫогорЬусеае). 
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Считаю  необходимымъ  привести  здѣсь  еще  одно  интересное 
наблюденіе  автора  относительно  синезеленой  водоросли  К і - 
сЬеІіа  іпігасеіііііагіз  ЗсктЫі  (изъ  ностоковыхъ),  которая 
нерѣдко  симбіотируетъ  или  паразитируетъ  внутри  клѣтокъ  нѣ- 
которыхъ морскихъ  діатомовыхъ : Кііугозоіепіа  зіуІНогтіз 
Вігѵ.,  Кіі.  зеіі&ега  Вію.,  Сѣаеіосегоз  сотргеззиз  Ваий., 
СЬ.  сопіогіит  ЗскйЫ.  Автору  посчастливилось  найти  эту 
водоросль  также  въ  клѣткахъ  діатомеи  Нетіаиіиз  Наискіі 
Опт.  (въ  небольшомъ  количествѣ  въ  Черномъ  морѣ  и Босфорѣ, 
и весьма  обильно  въ  Мраморномъ  морѣ).  На  основаніи  своихъ 
наблюденій,  онъ  считаетъ  К.  іпігасеіііііагіз  только  симбіон- 
томъ діатомовыхъ  (въ  противоположность  ОТсатига,  который  скло- 
ненъ считать  ее  паразитомъ),  такъ-какъ  „содержимое  клѣтокъ 
Нетіаиіиз  Наискіі  и самые  хроматофоры  — какъ  по  своему 
виду,  такъ  и по  распредѣленію  въ  клѣткѣ  — представлялись 
совершенно  нормальными 

Мнѣ  кажется,  что  вопросъ  этотъ  для  полнаго  своего  выясне- 
нія, во  всякомъ  случаѣ,  требуетъ  болѣе  детальныхъ  изслѣдованій. 
Наконецъ,  отмѣчу  еще  одно  недоразумѣніе  относительно  Сега- 
і і и ш 1 о и §•  і р е з (Ваіі.)  Огап.  На  стр.  313  авторъ  пишетъ : „еще 
больше  различіе  между  черноморскимъ  С.  ігіроз  (МйЫ.)  Шігзск. 
и тѣми  мраморноморскими  видами,  которые  подходятъ  къ  нему 
въ  большей  или  меньшей  степени  по  своему  ѣаЬііиз’у  и,  быть 
можетъ,  являются  только  разновидностями  его.  Таковы:  С.  шасго- 
сегоз  (Екг.)  СІ,  С.  Іоп^ірез  (Ваіі.)  Огап.,  С.  ІіехасапіЬит 
Ооиг.“  Отсюда  слѣдуетъ,  что  С.  Іоп^ірез  какъ  будто  былъ 
обнаруженъ  авторомъ  въ  Мраморномъ  морѣ.  Между  тѣмъ  въ 
спискѣ  мраморноморскаго  фитопланктона  на  стр.  314  мы  этого 
вида  не  находимъ. 

Въ  заключеніе  слѣдуетъ  отмѣтить,  что  реферированная  нами 
работа,  несмотря  на  нѣкоторую  неполноту,  все  же  является  самой 
интересной  и значительной  работой  послѣдняго  времени  по  мор- 
скому фитопланктону  Россіи,  какъ  по  серьезности  задачъ,  намѣ- 
ченныхъ авторомъ,  такъ  и по  тщательной  разработкѣ  матеріала, 

бывшаго  въ  его  распоряженіи.  , . _ 

А.  А.  Еленкинъ. 

Вислоухъ,  С.  М.  „Краткій  отчетъ  о біологическихъ 

изслѣдованіяхъ  Невской  губы  въ  1911 — 1912  гг.“  СПБ.  1913. 

Стр.  1 — 98  съ  1 табл,  и 1 картограм. 

Авторомъ  были  произведены  біологическія  изслѣдованія  съ 
цѣлью  выясненія  вопроса,  какъ  далеко  заходятъ  загрязненія, 
вносимыя  въ  р.  Неву  гор.  Петербургомъ.  Авторъ  изслѣдовалъ 
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планктонъ  (главн.  обр.  растительный)  и бентосъ  дна.  Нужно  от- 
мѣтить, что  въ  понятіе  планктонъ  авторъ  включаетъ  такъ  называе- 
мый случайный  планктонъ  и псевдопланктонъ.  Въ  нѣкоторыхъ  слу- 
чаяхъ примѣнялся  и количественный  учетъ  организмовъ  при  по- 
мощи камеры  КоІЬтіг' а.  Авторъ  собралъ  обширный  матеріалъ:  на 
266  станціяхъ  собрано  357  пробъ  планктона  и 135  пробъ  бентоса.  Ха- 
рактеръ изложенія  и распредѣленія  изученнаго  матеріала,  вызван- 
ный опредѣленнымъ  заданіемъ,  дѣлаетъ  затруднительнымъ  пользо- 
ваніе отчетомъ  автора,  какъ  ботанической  работой,  но  тѣмъ  не  ме- 
нѣе эта  работа  имѣетъ  немалый  чисто  ботаническій  иптересъ 

Планктонъ  здѣсь  характеризуется  значительнымъ  прео- 
бладаніемъ растительныхъ  формъ  надъ  животными.  По  вре- 
менамъ года  отмѣчаются  слѣдующія  любопытныя  особенности: 
съ  апрѣля  до  средины  іюня  доминируютъ  діатомовыя;  вначалѣ 
Меіоэіга,  постепенно  уступающая  свое  мѣсто  діатомеямъ  Азіе- 
гіопеііа  и ТаЬеіІагіа ; съ  іюня  постепенно  возрастаетъ  коли- 
чество колоніальной  хризомонады  Ыго^епорзш,  которую  къ 
концу  іюля  смѣняетъ  ПіпоЬгуоп ; осенью  опять  значительно 
развиваются  діатомовыя,  но  уже  безъ  преобладанія  одной  какой- 
либо  формы;  зимой  планктонъ  очень  бѣденъ  — преобладаютъ 
безцвѣтныя  Па^еііаіа  и инфузоріи.  Изъ  болѣе  рѣдкихъ  и инте- 
ресныхъ организмовъ  авторъ  отмѣчаетъ : ТЬіорІаса  іп^тіса  поѵ.  зр. 
— сѣрный  микробъ,  описанный  авторомъ  въ  ВетісЬі.  сі.  Беиізсіі. 
Воѣ  Оевеіійсіі.  В.  XXX.  1912,  8.  470;  Сіопоігіх  і'изса  Ноге  — нитча- 
тую желѣзобактерію;  Ріеосіогіпа  Міпоізепзіз  Ко/'оЫ  — колоніаль- 
ную водоросль,  и діатомею  ТаЬеіІагіа  іепезігаіа  ѵаг.  §-епіси1аіа 
А.  Сіеѵе.  Изъ  послѣднихъ  четырехъ  организмовъ  только  Ріеойо- 
гіпа  МіпоІ8еіі8І8  ранѣе  найдена  въ  Россіи  — указана  для  Волги, 
остальные  же  впервые  отмѣчаются  для  Россіи. 

Фактическая  часть  работы  заключаетъ  въ  себѣ  списки  орга- 
низмовъ, характерныхъ  для  каждой  отдѣльной  станціи,  при  чемъ 
условно  отмѣчается  ихъ  количество  во  взятыхъ  на  данной  станціи 
пробахъ,  а для  показателей  загрязненія  кромѣ  того  пхъ  характе- 
ристики въ  этомъ  отношеніи  (по  Коіктіг’ у и Магззоп’ у).  Всего  по 
нашему  подсчету  авторомъ  приведено  для  всѣхъ  станцій  около  90 
видовъ  водорослей:  около  10  хризомонадъ,  около  17  синезеленыхъ, 
около  28  діатомовыхъ  и около  35  видовъ  зеленыхъ  водорослей. 
Въ  послѣдней  части  своего  отчета  авторъ  даетъ  въ  формѣ  таблицъ 
съ  объясненіями  къ  нимъ  характеристики  отдѣльныхъ  районовъ 
на  основаніи  того,  насколько  часто  на  станціяхъ  даннаго  района 
встрѣчались  живые  показатели  загрязненія  и поперечнополосатыя 
мускульныя  волокна.  Прилагаемая  къ  работѣ  картограмма  весьма 
наглядно  представляетъ  эти  характеристики.  Авторъ  обѣщаетъ 
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дать  позднѣе  детальную  научную  обработку  собраннаго  имъ  об- 
ширнаго матеріала.  Нужно  думать,  что  этотъ  матеріалъ,  собран- 
ный по  одному  опредѣленному  методу  и въ  строгой  системѣ  по 
отношенію  къ  мѣстамъ  обитанія,  дастъ  автору  много  основатель- 
ныхъ данныхъ  для  интересныхъ  біологическихъ  выводовъ. 

А.  Н.  Даниловъ. 

Рекіо,  Л.  „ІМеие  Веііга^е  гиг  Ьб8ип§-  без  МукоггЫга- 
ргоЫетз44  (Айз  б.  Рііапг.  - рЬу8Іо1о§\  2еіі,зс1ъ  б.  Воіапізсін 
Шіѵегз.  іп  Рта#).  2еіізс1іг.  I.  Оагип^зрйузіоіо^іе  В.  II.  К.  4, 
1913.  рр.  246—289. 

Изслѣдованія  автора  относятся  къ  микоризнымъ  явленіямъ 
у ели  (Рісеа  ехсеіза  Ь.)  и у сосны  (Ріппз  зііѵезігіз  В.)  Работа 
распадается  на  морфологическую  и физіологическую  части.  Въ 
морфологическомъ  отношеніи  авторъ  отличаетъ  4 типа  микоризы. 

Первый  типъ  — это  высокодифференцированная  микориза 
съ  толстыми,  гладкими  коралловидно  - развѣтвленными  гифами. 
Обиліе  дубильныхъ  веществъ  въ  коровыхъ  клѣткахъ  микоризныхъ 
корешковъ  и запасы  крахмала  въ  инфицировапныхъ  частяхъ 
обычны  для  этого  типа  микоризы.  Внутренняя  инфекція  въ  ко- 
жицѣ, въ  меристемѣ  производится  толстыми  гаусторіями  гриба, 
клѣтки  же  эндодермы  сплошь  заполнены  тонкостѣнными  гифами. 
По  виду  ядра  въ  послѣднемъ  случаѣ  авторъ  заключаетъ,  что 
присутствіе  гриба  не  оказываетъ  вреднаго  вліянія  на  клѣтки. 
Процессъ  „перевариванія “ идетъ  путемъ,  нѣсколько  отличнымъ, 
чѣмъ  у орхидей,  но  въ  общемъ  сходенъ  съ  этимъ  процессомъ  у 
ЫеоШа.  РІнтересно,  что  въ  корѣ  вершины  корня,  обычно  сильно 
инфицированной,  имѣется  зона  совершенно  свободная  отъ  гриба. 
Внутрь  же  отъ  этой  зоны,  какъ  и наружу,  клѣтки  въ  сильной 
степени  поражены  грибомъ.  У автора  возникаетъ  вопросъ,  какъ 
могло  произойти  зараженіе  грибомъ  клѣтокъ,  лежащихъ  внутрь 
отъ  зоны,  свободной  отъ  грибной  инфекціи.  Въ  верхушкахъ  ко- 
решковъ, исключая  меристему,  идетъ  усиленное  „перевариваніе14. 
Авторъ  дѣлаетъ  предположеніе,  что  въ  верхушки  корешковъ 
грибъ  привлекается  какимъ-то  специфическимъ  веществомъ  и 
затѣмъ  тамъ  „переваривается44 : на  ряду  съ  клѣтками,  заполнен- 
ными гифами,  имѣются  многочисленныя  клѣтки  съ  остатками 
гифъ  отъ  „перевариванія44.  Молоденькіе  корешки  ели  всегда 
поражены  грибомъ.  Авторъ  думаетъ,  что  гифы  питаются  отчасти 
за  счетъ  корешка,  по  и сами  гифы  доставляютъ  корешкамъ  не 
малую  пользу  въ  отношеніи  питанія.  Принимая  въ  соображеніе 
чрезвычайно  обильное  размноженіе  микоризныхъ  гифъ,  авторъ 
задается  вопросомъ  объ  источникѣ,  изъ  котораго  гифы  почер- 
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паютъ  азотъ,  необходимый  имъ  для  такого  размноженія.  Изъ 
паренхимной  ткани  (гдѣ  особенно  обильна  инфекція),  которая 
бѣдна  сама  азотомъ,  грибъ  не  можетъ  почерпнуть  этотъ  необхо- 
димый элементъ.  Авторъ  приходитъ  къ  заключенію,  что  мико- 
ризный грибъ  обладаетъ  способностью  ассимиляціи  свободнаго 
азота. 

Второй  типъ  микоризы  характеризуется  образованіемъ  осо- 
быхъ зонъ  роста,  годичныхъ  приростовъ.  Такія  приросты  опи- 
саны ранѣе  Ма^пиз’омъ  для  сосны.  Характеръ  еловаго  лѣса 
для  этого  типа  микоризы  иной,  чѣмъ  для  перваго  типа.  Годич- 
ные приросты  даютъ  автору  возможность  приписывать  микоризѣ 
въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  пятилѣтній  возрастъ.  Это  обстоятель- 
ство, по  мнѣнію  автора,  противорѣчитъ  тому  утвержденію,  будто 
путемъ  своего  отмиранія  микориза  обогащаетъ  почву  азотомъ, 
въ  чемъ  и заключается  ея  значеніе.  Эндофитная  инфекція  рас- 
пространяется на  всю  зону  послѣдняго  года.  Въ  зонѣ  2-го  года 
только  въ  эндодермѣ  окрашиваются  какія-то  зернышки,  прини- 
маемыя авторомъ  за  остатки  отъ  „перевариванія",  прочія  же 
клѣтки  являются  совершенно  опустошенными.  Въ  болѣе  старыхъ 
зонахъ  авторъ  вовсе  не  наблюдалъ  эндофитной  инфекціи.  Въ 
нѣкоторыхъ  микоризныхъ  корняхъ  авторъ  констатировалъ  развитіе 
посторонняго  гриба.  Причиной  этого  явленія  онъ  считаетъ 
ослабленіе  корешковъ  отъ  чрезмѣрной  микоризной  инфекціи. 

Третій  типъ  микоризы  отличается  слабымъ  развитіемъ  внѣ- 
шняго грибного  покрова,  часто  почти  до  полнаго  исчезновенія. 
Извнѣ  микоризная  инфекція  обнаруживается  только  образова- 
ніемъ очень  тонкой  сѣтки  изъ  гифъ.  Такого  рода  микоризныя 
сплетенія  описаны  ЗіаЫ’емъ  и Рисѣз’омъ.  Но  даже  при  полномъ 
отсутствіи  указанной  тонкой  сѣти,  внутренняя  инфекція  для 
этого  типа  чрезвычайно  обильна.  Редуцированіе  внѣшняго  гиф- 
наго  покрова  авторъ  приписываетъ  быстрому  росту  корешковъ 
подъ  вліяніемъ  благопріятной  погоды,  стоявшей  до  и во  время 
сбора  образцовъ. 

Эти  три  типа  изслѣдованы  авторомъ  на  микоризѣ  ели. 
Основной  характерной  чертой  микоризы  у ели  авторъ  считаетъ 
ея  эндофитизмъ.  Четвертый  типъ  микоризы,  по  нашему  мнѣнію, 
является  чѣмъ  то  весьма  неопредѣленнымъ.  Сюда  авторъ  отно- 
ситъ тѣ  микоризныя  образованія,  которыя  онъ  собралъ  въ 
верхнемъ  слоѣ  почвы  въ  еловомъ  лѣсу.  Характернымъ  для 
микоризы  этого  типа  авторъ  считаетъ  обильное  вѣтвленіе  и обра- 
зованіе густосплетенныхъ  гнѣздъ.  Здѣсь  онъ  наблюдалъ  мико- 
ризу на  самыхъ  различныхъ  ступеняхъ  развитія  на  ряду  съ 
совершенно  здоровыми  корешками. 
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Нужно  согласиться  съ  авторомъ,  что  рѣзкой  границы  между 
описанными  имъ  типами  микоризы  проводить  нельзя,  т.  к.  воз- 
можно, что  всѣ  эти  типы  встрѣтятся  на  одномъ  и томъ  же  расте- 
ніи ; тѣмъ  не  менѣе  нельзя  не  привѣтствовать  попытку  класси- 
фикаціи микоризныхъ  явленій. 

Матеріалъ  для  изслѣдованія  микоризы  сосны  былъ  собранъ 
авторомъ  съ  молодыхъ  растеньицъ  съ  явными  признаками 
угнетенія : эти  растенія  отличались  бѣловатыми  и волнистыми 
верхушками.  Богатая  внутриклѣточная  инфекція,  накопленіе 
крахмала  въ  верхушкѣ  корня,  которая  у сосны  пріобрѣтаетъ 
отъ  этого  даже  видъ  клубенька,  обильное  дихотомическое 
вѣтвленіе,  зависящее,  по  мнѣнію  автора,  отъ  ранней  инфекціи 
меристемы  — все  это  болѣе  рельефно  выдѣляется  у сосны, 
чѣмъ  у ели.  Въ  старыхъ  микоризныхъ  частяхъ  инфекція 
наблюдалась  только  въ  межклѣтникахъ.  Только  часть  клѣ- 
токъ была  поражена  внутренними  коротенькими  гаусторіями 
и притомъ,  какъ  правило,  эти  клѣтки  были  богаты  крахмаломъ 
и дубильными  веществами.  Коренное  отличіе  микоризы  сосны 
отъ  микоризы  ели  авторъ  видитъ  въ  локализаціи  микоризы 
у сосны,  главнымъ  образомъ,  въ  области  верхушки  корня.  На 
ряду  съ  усиленной  инфекціей  идетъ  и обильное  „перевари- 
ваніе". Бъ  той  же  области  корня  идетъ  усиленное  размноженіе 
клѣтокъ  и наиболѣе  интенсивная  дѣятельность  ткани.  Сопоста- 
вляя эти  факты  съ  явленіемъ  клубеньковыхъ  бактерій  у бобовыхъ, 
авторъ  не  хочетъ  согласиться  съ  безполезностью  и тѣмъ  болѣе 
съ  вредностью  микоризы,  хотя  и подчеркиваетъ  въ  другомъ  мѣстѣ, 
что  паразитическая  тенденція  гриба  весьма  ясна,  какъ  въ  мико- 
ризѣ ели,  такъ  тѣмъ  болѣе  въ  микоризѣ  сосны.  Характерной 
чертой  микоризы  хвойныхъ  авторъ  считаетъ  ея  эндофитизмъ. 
Въ  противоположность  взгляду  Рисіш’а,  микориза  у хвойныхъ,  по 
мнѣнію  автора,  — явленіе  постоянное,  а не  случайно  возникаю- 
щее подъ  вліяніемъ  подходящихъ  условій. 

Во  второй  части  своей  работы  авторъ  пытается  рѣшить  во- 
просъ объ  ассимиляціи  микоризой  свободнаго  азота.  Для  этой 
цѣли  была  предпринята  чистая  культура  микоризнаго  гриба.  Изъ 
внѣшняго  микоризнаго  покрова  ели  авторъ  выдѣлилъ  три  гриба: 
одинъ  — обозначаемый  имъ  черезъ  А.  и двѣ  близкія  между  со- 
бою формы  Репісііішт.  Различные  грибы  растутъ  часто  въ  ми- 
коризныхъ сплетеніяхъ  независимо  одинъ  отъ  другого  или  иногда 
нѣкоторые  паразитируютъ  па  микоризѣ.  Всѣ  три  упомянутые 
гриба  по  опытамъ  автора  способны  ассимилировать  свободный 
азотъ:  грибъ  А.  въ  меньшей  степени,  чѣмъ  обѣ  формы  Репісіі- 
Ііит,  вообще  же  эта  способность  у всѣхъ  трехъ  развита  очень 
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слабо.  Авторъ  считаетъ  возможнымъ,  что  плѣсени  участвуютъ 
въ  образованіи  микоризы.  Это  послѣднее  предположеніе  авторъ 
доказываетъ  между  прочимъ  тѣмъ,  что  ему  удалось  получить 
микоризныя  образованія  на  корняхъ  молодого  бука  путемъ  зара- 
женія его  РепісіШшп’омъ.  Путемъ  ассимиляціи  свободнаго  азота 
плѣсневые  грибы  и оказываютъ  поддержку  въ  питаніи  микориз- 
ныхъ растеній.  Въ  дополненіе  къ  своимъ  опытамъ  авторъ  при- 
водитъ опыты  8іпкГя  и Ггокііск’ а,  которые  показали,  что  способ- 
ность плѣсеней  ассимилировать  свободный  азотъ,  вообще  незна- 
чительная, повышается  въ  присутствіи  азотистыхъ  веществъ. 
Кромѣ  ассимиляціи  свободнаго  азота,  плѣсени  оказываютъ  услугу 
тѣмъ,  что  переводятъ  неусвояемый  азотъ  въ  усвояемую  форму. 
Теорію  ассимиляціи  свободнаго  азота  авторъ  распространяетъ  и на 
микоризу  орхидныхъ,  ставя  такимъ  образомъ  въ  основу  значенія 
микоризныхъ  явленій  вообще  снабженіе  высшаго  растенія  азотомъ. 

Двѣ  части  настоящей  работы,  морфологическая  и біологиче- 
ская, лишены  на  нашъ  взглядъ  всякой  органической  связи.  Въ 
самомъ  дѣлѣ : въ  біологической  части  работы  авторъ  выдѣлилъ 
въ  чистыя  культуры  три  гриба,  но  принадлежитъ  ли  хотя  одинъ 
изъ  нихъ  микоризѣ,  точно  сказать  нельзя : можетъ  быть  всѣ 
три  являются  посторонними,  хотя  авторъ  и бралъ  едва  видимый 
кусочекъ  мицелія.  Если  въ  культурахъ  автора  развились  двѣ 
формы  РепісШіиш,  то  черезъ  это  самое  и третій  грибъ  (А.) 
попадаетъ  подъ  большое  сомнѣніе,  какъ  микоризный.  Несмотря 
на  это,  авторъ  дѣлаетъ  предположеніе,  что  плѣсени  являются  обра- 
зователями  микоризы  и,  на  основаніи  характеристики  этой  плѣс- 
невой микоризы,  дополняетъ  выводы,  сдѣланные  въ  морфологиче- 
ской части  работы.  Если  принять  во  вниманіе  почти  безграничную 
универсальность  плѣсеней  въ  разложеніи  органическихъ  веществъ, 
то  предположеніе  автора  о сожительствѣ  плѣсени  съ  живой  клѣт- 
кой покажется  весьма  мало  вѣроятнымъ.  Образованіе  якобы  на- 
стоящей микоризы,  при  зараженіи  бука  плѣсневикомъ,  не  является 
доказательнымъ,  такъ  какъ  эта  плѣсневая  „микориза"  могла  только 
внѣшнимъ  образомъ  походить  на  настоящую  микоризу.  Нельзя 
считать  доказательными  и заключеній  автора  о полезности  мико- 
ризы для  хвойныхъ.  Самъ  авторъ  говоритъ  о сильно  выражен- 
ной тенденціи  паразитизма;  уже  самый  обликъ  тѣхъ  растеньицъ 
сосны,  съ  которыхъ  авторъ  собралъ  свои  образцы,  не  вяжется  съ 
этимъ  его  заключеніемъ;  затѣмъ,  накопленіе  крахмала  въ  мико- 
ризныхъ корешкахъ  не  является  ли  отрицательнымъ  показателемъ : 
не  потому  ли  и откладывается  крахмалъ,  что,  вслѣдствіе  ослабле- 
нія клѣггокъ,  онъ  не  можетъ  быть  потребленнымъ  здѣсь  нормаль- 
нымъ образомъ ; усиленная  же  дѣятельность  ткани  и размно- 
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женіе  ея  объясняется  болѣзненными  явленіями,  какъ  слѣдствіе 
раздраженія.  Самое  накопленіе  дубильныхъ  веществъ,  которое 
авторъ  находитъ  возможнымъ  не  только  качественно,  но  и коли- 
чественно поставить  въ  параллель  съ  инфекціей,  можетъ  гово- 
рить о патологическомъ  состояніи  зараженныхъ  тканей:  образо- 
ваніе дубильныхъ  веществъ,  можетъ  быть,  является  реакціей  на 
инфекцію,  какъ,  нанр.,  въ  галлахъ;  съ  другой  стороны,  сахаръ  ду- 
бильныхъ веществъ  глюкозиднаго  характера  можетъ  являться 
питательнымъ  средствомъ  для  гриба.  Можно  вполнѣ  присоеди- 
ниться къ  заявленію  автора,  что  паразитическая  тенденція  гриба 
въ  микоризѣ  хвойныхъ  весьма  ясна ; факты  же,  приводимые  авто- 
ромъ въ  доказательство  полезности  микоризы  для  хвойныхъ,  мало 
убѣдительны.  Равнымъ  образомъ  нельзя  считать  безусловно  до- 
казаннымъ утвержденіе  автора  о постоянствѣ  микоризныхъ  явле- 
ній для  хвойныхъ;  во  всякомъ  случаѣ,  авторъ  не  представилъ 
фактическаго  опроверженія  противоположнаго  мнѣнія  РисЬз’а. 

А.  Н.  Даниловъ. 


ЕИѴііщ  Ггейг.  „ІІиіегкисѣшщеп  ііЪег  сііе  РІесМещщпі- 

(1іеп“.  Міі  X Таіеіп  іп  Ои.  1—71  р.  Асіа  Зосіеіаііз  8сіеп- 

ііагит  Реппісае  1913.  Тот.  ХІЛѴ,  № 2. 

Настоящая  работа  представляетъ  развитіе  и обоснованіе  вы- 
сказанной авторомъ  ранѣе  теоріи  объ  образованіи  гонидіевъ  въ 
слоевищѣ  лишайника.  На  26  страницахъ  дается  довольно  по- 
дробный, но  далеко  неполный  историческій  очеркъ  развитія  на- 
учныхъ воззрѣній  па  лишайникъ;  далѣе  на  30  страницахъ  изла- 
гается фактическая  часть  работы;  въ  концѣ  идетъ  обобщеніе 
изслѣдованій  и добавленіе  къ  фактической  части.  Къ  работѣ 
приложенъ  списокъ  литературы,  въ  которомъ  нужно  отмѣтить 
отсутствіе  нѣкоторыхъ  очепь  важныхъ  работъ,  какъ  разъ  опасныхъ 
для  теоріи  автора,  какъ,  наир. : А.  А.  Еленкина,  А.  Артари,  Зсііпеі- 
йег  а,  Реігс  а и др. 

Основныя  заключенія  этой  работы  могутъ  быть  сведены  къ 
нижеслѣдующимъ  положеніямъ,  которыя  совершенно  не  уклады- 
ваются въ  рамки  современныхъ  взглядовъ  на  лишайниковый 
симбіозъ : 

1.  Зеленыя  клѣтки  лишайника  развиваются  изъ  грибныхъ 
гифъ,  образующихъ  хроматофоры  и превращающихся  въ  насто- 
ящіе гонпдіи  — органы  ассимиляціи  лишайниковаго  организма. 

2.  Возникшая  изъ  гифы  зеленая  клѣтка  далѣе  размножается 
въ  ткани  лишайника  дѣленіемъ. 
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3.  Освобождаясь  изъ  ткани  лишайника,  гонидій  живетъ 
свободно;  систематики  принимаютъ  его  за  самостоятельный  видъ 
водоросли. 

4.  Новообразованіе  происходитъ,  по  изслѣдованію  автора, 
для  гонидіевъ  всѣхъ  типовъ,  какъ-то ; Сузіососсиз,  ТгепіероЫіа, 
8іідопета  и N03(00;  поэтому  авторъ  считаетъ  себя  въ  правѣ  за- 
ключить о всеобщности  этого  явленія  у лишайниковъ. 

5.  Въ  лишайникахъ  Реііісіеа  арЫЬоза  (Ь.)  АсН.  [Реііщега 
арМѣоза  (Ь.)  Нофп.]  и Ктер1ігоша  атсіісит  (Ь.)  Гг.,  обладающихъ 
желтозелеными  гонидіями  типа  Басіуіососсиз,  гифы  такъ  называе- 
мыхъ дефалодіевъ  образуютъ  свои  собственные  ассимилирующіе 
органы  — гонидіи  типа  N08100.  Изъ  этого  нужно  заключить,  что 
у этихъ  лишайниковъ  гифы  образуютъ  но  два  типа  гонидіевъ : 
Еасіуіососсиз  — въ  слоевищѣ  и N03(00  — въ  цефалодіяхъ. 
Авторъ  не  оттѣняетъ  этого  обстоятельства,  но  подобнаго  рода 
фактъ  явно  противорѣчитъ  теоріи  автора. 

Эти  выводы  дѣлаются  на  основаніи  микроскогшрованія  срѣ- 
зовъ лишайниковъ:  Рагшеііа  Іпгі'игасеа  (Ь.)  АсН.  [Еѵегпіа  і'игіи- 
гасеа  (Ь.)  Мапп.],  Рѣузсіа  риіѵегиіепіа  (Но^т.)  N1)1.,  Агііюиіа 
табіаіа  (Регз.)  ТН.  Гг.,  ЕрЬеЪе  риЬезсепз  Гг.,  Реііісіеа  арііііюза 
(Г.)  АсН.  [Реііщега  арЫЬоза  (Г.)  Но/^т.],  КерЬгоша  агсіісит  (Ь.) 
Гг.,  Реііщега  сапіпа  (Регз.)  НоЦт.  и собраннаго  на  корѣ  рябины 
гриба,  который  по  просьбѣ  ЕІ/'ѵіпд’и  опредѣленъ  знатокомъ  микро- 
мицетовъ  ТусНо  Ѵезіегугсп  въ  Стокгольмѣ,  какъ  Риша^о  ѵагіапз 
Регз.  (или  близкій  къ  нему).  По  мнѣнію  автора,  этотъ  грибъ 
представляетъ  изъ  себя  зарождающійся  лишайникъ  (зіс !).  Свои 
столь  богатыя  но  результатамъ  наблюденія  авторъ  сдѣлалъ  на 
срѣзахъ  бритвой  или  на  микротомныхъ  срѣзахъ,  каковые  онъ 
считаетъ,  впрочемъ,  излишними,  т.  к.  они  сопряжены  съ  цѣлымъ 
рядомъ  предварительныхъ  манипуляцій.  Свои  изслѣдованія  ав- 
торъ иллюстрируетъ  многочисленными  изображеніями  (частью 
рисунки,  частью  микрофотографіи  — всего  207  фигуръ  на  8 та- 
блицахъ). 

При  разсматриваніи  таблицъ  автора,  всякій  несомнѣнно  бу- 
детъ пораженъ  развертывающейся  въ  удивительной  послѣдова- 
тельности картиной  развитія  зеленыхъ  гонидіевъ  изъ  грибныхъ 
гифъ.  Если  бы  дѣйствительные  факты  соотвѣтствовали  описа- 
ніямъ и изображеніямъ  автора,  то  эта  работа  создала  бы  перево- 
ротъ въ  нашихъ  представленіяхъ  не  только  о лишайниковомъ  сим- 
біозѣ, но  и въ  ботаникѣ  споровыхъ  вообще  и даже  во  всей  біо- 
логической наукѣ  но  вопросу  о понятіи  ,,видъ“  (зресіез).  Но 
основанія,  на  которыхъ  авторъ  строитъ  свою  теорію  слишкомъ 
шатки,  чтобы  не  сказать  болѣе.  Говоря  кратко,  эти  основанія 
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таковы:  1)  форма  гифныхъ  вздутій  соотвѣтствуетъ  формѣ  гони- 
діевъ;  2)  гифныя  вздутія  просвѣчиваютъ  зеленымъ  цвѣтомъ  — ото 
признакъ  начинающагося  развитія  хроматофора;  3)  окраска  гони- 
діевъ  различна  но  своей  интенсивности,  начиная  отъ  совершенно 
безцвѣтныхъ  — это  посредствующія  звѣнья  къ  окончательному 
образованію  гонидія  съ  совершеннымъ  хроматофоромъ;  4)  микро- 
скопъ показываетъ  спаянность  между  настоящими  гифами  и на- 
стоящими гонидіями  — это  случай  отчлененія  зеленыхъ  клѣ- 
токъ гифами;  5)  въ  участкахъ  гнфнаго  слоевища  наблюдаются 
изолированныя  группы  въ  разной  степени  окрашенныхъ  клѣтокъ 
и притомъ  рядомъ  съ  похожими  на  нихъ  по  величинѣ  и формѣ 
гифныхъ  вздутій  — это  очаги  новообразованія  гонидіевъ.  Вотъ 
сущность  тѣхъ  основаній,  на  которыхъ  базируетъ  свою  теорію 
ЕЦѵгпд.  Что  касается  фактовъ,  свидѣтельствующихъ  объ  отми- 
раніи гонидіевъ,  о высасываньи  ихъ  гаусторіями  гриба  и всего 
прочаго,  что  говоритъ  за  антагонизмъ  между  компонентами  ли- 
шайниковаго симбіоза,  — то  всѣ  эти  факты,  наблюденные  и за- 
рисованные авторомъ,  нисколько,  по  его  мнѣнію,  не  противорѣчатъ 
его  теоріи,  и даже  наоборотъ:  оплетеніе  гонидіевъ  гифами,  про- 
никновеніе ихъ  внутрь  въ  видѣ  гаусторій  — это  не  что  иное, 
какъ  приспособленія  для  лучшаго  использованія  лишайникомъ 
продуктовъ,  выработанныхъ  его  зеленымъ  органомъ.  Свою  мысль 
авторъ  подтверждаетъ  такимъ  остроумнымъ  сопоставленіемъ : кар- 
тофельный клубень,  выкормивъ  молодые  ростки,  самъ  сморщи- 
вается и отмираетъ;  ежегодно  съ  деревьевъ  осыпается  листва, 
какъ  органъ,  отслужившій  свою  службу ; то  же  и съ  гонидіями : 
отслуживъ  свое  время,  они  отмираютъ;  оболочки  же  ихъ  остаются 
въ  слоевищѣ,  ибо  имъ  нельзя  выпасть  изъ  него. 

Наиболѣе  поразительно,  конечно,  то  положеніе,  что  въ  без- 
цвѣтныхъ гифныхъ  клѣткахъ  образуется  пигментъ  и далѣе  на- 
стоящій хроматофоръ.  Но  это  положеніе  автора  кажется  столь 
невѣроятнымъ,  что,  припоминая  „позеленѣніе“  концовъ  и вздутій 
обильно  развивающихся  грибныхъ  гифъ  не  только  въ  лишайникѣ, 
а даже  въ  культурахъ,  наир.,  плѣсневыхъ  грибовъ,  съ  пол- 
ной увѣренностью  приходится  заключить,  что  авторъ  прини- 
малъ за  начало  образованія  хроматофора  именно  такую  окраску 
грибныхъ  образованій,  иногда  дѣйствительно  выдѣляющихся 
своимъ  интенсивнымъ  бирюзово-зеленымъ  цвѣтомъ.  Это  можетъ 
видѣть  всякій  на  тѣхъ  грибахъ,  которыми  такъ  легко  загряз- 
няются культуры. 

Болѣе  подробный  разборъ  фактовъ,  истолкованныхъ  ав- 
торомъ столь  невѣроятнымъ  образомъ,  мы  отложимъ  до  болѣе 
подходящаго  ’ случая  тѣмъ  болѣе,  что  часть  этихъ  фактовъ 
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уже  получила  свою  провѣрку  и разобрана  на  страницахъ 
„Извѣстій"  *). 

Авторъ  высказываетъ  надежду,  что  его  взгляды,  какъ  истин- 
ные, восторжествуютъ  въ  концѣ  концовъ;  въ  настоящее  же  время 
онъ  будетъ  удовлетворенъ,  если  его  „оппозиціонная  работа"  про- 
будитъ лихенологовъ  отъ  ихъ  догматическаго  оцѣпенѣнія  и по- 
двинетъ къ  новымъ  изслѣдованіямъ.  Не  раздѣляя  надежды 
автора  на  торжество  его  теоріи,  можно,  однако,  вполнѣ  присоеди- 
ниться къ  его  пожеланію,  но  при  этомъ  нужно  отмѣтить,  что 
для  того,  чтобы  побудить  мысль  изслѣдователя  къ  дѣятельности 
въ  опредѣленномъ  направленіи,  можетъ  сдѣлать  мало  такая, 
можно  сказать,  чисто  интуитивная  работа,  какъ  работа  автора, 
который  признаетъ,  что  „не  всегда  открываютъ  истину  ученѣй- 
шіе изслѣдователи,  примѣняющіе  тончайшіе  методы  изслѣдованія 
и острую  логику,  но  часто  тѣ,  которые  интуитивно  познаютъ 
истину".  Но  отношенію  къ  лишайникамъ  интуиція  какъ  разъ 
самый  неподходящій  для  современнаго  изслѣдователя  путь  рѣ- 
шенія проблемы : только  точныя  изслѣдованія  во  всеоружіи  со- 
временной научной  техники  съ  перенесеніемъ  центра  тяжести  въ 


*)  А.  А.  Еленкинъ.  „Лпхепологическія  замѣтки".  Извѣстія  Импер.  СПБ. 
Бот.  Сада.  Т.  III,  № 7,  1903,  стр.  229,  232. 

Его-же,  „Новыя  наблюденія  надъ  явленіями  эндосапрофптизма  у лишай- 
никовъ" іЬіб.  Т.  IV  вын.  2,  1904,  стр.  25—38.  Сравн.  рис.  1 — 4 и таблицы  I и 
II  съ  табл,  въ  раб.  ЕІГѵіп^’а. 

А.  Н.  Даниловъ,  „О  взаимоотношеніяхъ  между  гонидіямп  и грибнымъ 
компонентомъ  лишайниковаго  симбіоза".  іЪіб.  Т.  X,  № 2,  1910,  стр.  33 — 70, 
съ  3 табл. 

Рекомендуемъ  сравнить  рисунки  изъ  этой  работы  съ  рисунками  ЕІрѵіпд' а. 
Можно  видѣть,  что  многіе  изъ  нихъ  представляютъ  полныя  копіи,  но  толкованіе 
этихъ  рисунковъ  ЕІ/ѵіпд' омъ  является  совершенно  невѣроятнымъ.  Сравн.,  наир., 
рисунки  Е1(ѵіпд  а Та!.  I № 7,  8,  10,  16,  17,  18,  19,  29  и 30  съ  рисунками  Дани- 
ловъ Табл.  I № 6,  7,  8,  10,  14;  Табл.  II,  № 1.  а,  11,  и въ  текстѣ  рис.  1,  4,  5,  в,  7, 
8 и 9.  Рисунки  въ  текстѣ  являются  анализомъ  микроскопическихъ  картинъ, 
такъ  смутившихъ  ЕІ/ѵіпд’ а. 

Кромѣ  того  смотр,  по  тому  же  вопросу: 

Еленкинъ,  А.  А.  „Къ  вопросу  о внутреннемъ  сапрофптпзмъ  („эндосапро- 
фитизмѣ")  у лишайниковъ"  рис.  1--5.  ІЪіб.  Т.  II  № 3,  1902,  стр.  65. 

Его-же,  „Къ  вопросу  объ  эндосапрофнтпзмѣ  у лишайниковъ".  Труды 
Импер.  СПБ.  О-ва  Естеств.  Т.  XXXIII,  вып.  1. 

Его-же,  „Къ  вопросу  о гаусторіяхъ  въ  плеурококковпдныхъ  гонидіяхъ  у 
гетеромерныхъ  лишайниковъ".  ІЪісІ.  Т.  XXXIV,  вып.  1. 

Его-же,  „2иг  Рга&е  бег  ТЪеогіе  без  ЕпбозаргорЪуПзтиз  Ъеі  Еіесіііеп". 
Виіі.  б.  Хаіигаі.  бе  Мозкои.  1904,  № 2. 

Его-же,  „Симбіозъ  какъ  идея  подвижного  равновѣсія  сожительствующихъ 
организмовъ".  Извѣстія  Импер.  СПБ.  Бот.  Сада  т.  VI  № 1,  1906,  стр.  1 — 19. 

То-же.  Протоколы  засѣданій  Импер.  СПБ.  О-ва  Естеств.  1906,  № 2,  стр.55—56. 
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область  физіологіи  лишайниковаго  симбіоза,  дѣйствительно,  мо- 
гутъ пролить  свѣтъ  на  это  пока  все  еще  загадочное  растеніе. 

А.  Н.  Даниловъ. 

-Гаііп,  Е.  „8сѣпее-  ипсі  \Ѵіпіегтухотусеіеп“.  (Ѵегѣапсіі. 
(іе8  Воѣ  Ѵегеіп«  й.  Ргоѵіпг,  Вгапс1епЬиг§’  1913.  р.  19.) 

Работа  представляетъ  сообщеніе  въ  собраніи  ферейна  объ 
извѣстныхъ  докладчику  случаяхъ  нахожденія  миксомицета  Ві- 
сіегта  Вуаііі  въ  полосѣ  тающаго  снѣга.  Кромѣ  этого  миксоми- 
цета указываются  изслѣдованные  Меуіап’омъ  для  Швейцарской 
Юры  еще  шесть  видовъ,  развивающихся  на  прошлогоднихъ  тра- 
вахъ и старыхъ  побѣгахъ  на  самой  границѣ  тающаго  снѣга 
(1000 — 1400  м.).  Докладчикъ  отмѣчаетъ  большой  физіологиче- 
скій интересъ  въ  нахожденіи  миксомицетовъ  на  альпійскихъ 
высотахъ.  Богатое  питаніе  и обиліе  воды,  конечно,  благопріятныя 
условія,  но  ледяная  вода  и паденіе  температуры  ниже  нуля  за- 
ставляютъ предполагать  крайне  низкій  температурный  оптимумъ 
для  плазмодіевъ  этихъ  миксомицетовъ.  Въ  связи  съ  этимъ  до- 
кладчикъ останавливаетъ  вниманіе  па  лѣтнемъ  и осеннемъ  мас- 
совомъ развитіи  миксомицетовъ  въ  сѣверной  Германіи,  характе- 
ризуя каждый  періодъ  наиболѣе  свойственными  ему  формами. 
Отдѣльные  виды  продолжаютъ  жить  до  поздней  осени.  Самому  до- 
кладчику приходилось  собирать  живой  плазмодій  миксомицета 
Епіегійіит  оііѵасеиш  при  температурѣ  0°  послѣ  ночи  съ  мини- 
мумомъ въ  4°.  А.  Н.  Даниловъ. 

Віівісіі,  Еіза.  „Віе  еисіоігорѣе  МукогЫга  бег  Азсіеріа- 
йасеае".  (Ѵегѣапсіі.  (і.  К.  К.  2оо1о^І8сЬ-ЪоіапІ8с1іеп  Оезеіізсѣ. 
ІИ  ^Іеп  1913.  5 И.  6 Н.  р.  240 — 264.) 

Изслѣдовапные  18  видовъ  сем.  Азсіеріасіасеае  принадлежали 
къ  10  родамъ.  12  изъ  нихъ  были  суккуленты  и за  исключеніемъ 
одного  (Сегаіоре^іа  \Ѵ оосііі)  всѣ  оказались  микоризными.  Изъ  6 
изслѣдованныхъ  несуккулентовъ  только  три  и то  не  всегда  встрѣ- 
чались инфицированными  эндотрофной  микоризой.  Картины  ми- 
коризы подъ  микроскопомъ  у изслѣдованныхъ  растеній  типичны 
для  эндотрофной  микоризы  вообще.  Авторъ  вездѣ  проводитъ 
параллель  съ  изслѣдованіями  прежнихъ  авторовъ  и даетъ  доста- 
точно обстоятельную  сводку  литературы.  Между  прочимъ  авторъ 
указываем  на  одно  образованіе,  которое  не  подходитъ  къ  извѣ- 
стнымъ до  того  микоризнымъ  образованіямъ.  Въ  работѣ  эти 
образованія  обозначены  какъ  Кпаиеіѵевікеіп.  Они  являются  внутри- 
клѣточными гифными  клубками,  образованными  изъ  гифъ  съ 
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несильно  утолщенными  оболочками.  Автору  удалось  наблюдать 
и переходъ  отъ  межклѣточныхъ  гифъ  къ  этимъ  вновь  открытымъ 
образованіямъ.  По  функціи  авторъ  находитъ  возможнымъ  счи- 
тать ихъ  образованіями,  аналогичными  такъ  называемымъ  клѣт- 
камъ-хозяевамъ  (Рііглѵігігеііеп).  Автору  удалось  подтвердить  из- 
слѣдованіе ВетагсГ а о томъ,  что  такъ  называемые  везикулы 
являются  иокоющимися  клѣтками  и могутъ  прорастать.  Кромѣ 
того  везикуламъ  приписывается  значеніе  временныхъ  хранилищъ 
запасныхъ  питательныхъ  веществъ.  Далѣе,  послѣ  описанія  внутри- 
клѣточныхъ и внѣклѣточныхъ  микоризныхъ  образованіи,  авторъ 
даетъ  систематическій  обзоръ  своихъ  изслѣдованій  надъ  отдѣль- 
ными видами  семейства.  Въ  заключеніе  говорится  о значеніи 
микоризы  для  Азсіеріабасеае.  Принявъ  во  вниманіе,  что  мико- 
ризными въ  этомъ  семействѣ  являются  только  солончаковыя 
растенія,  авторъ  смотритъ  на  симбіозъ  съ  грибомъ  въ  данномъ 
случаѣ,  какъ  на  экологическое  приспособленіе.  Всѣ  виды  этого 
семейства  суть  только  факультативно-микоризныя  растенія. 

Работа  снабжена  тремя  таблицами,  изображающими  микро- 
скопическія картины  микоризы  у Азсіеріасіасеае. 

А.  Н.  Даниловъ. 


8сгіЬа, 


I. 


„Сіабопіеи  аиз  Когеа“  (НесВѵщіа,  Вб.  53, 


1913,  р.  173—178). 

Приводимые  въ  этой  статьѣ  лишайники  собраны  миссіоне- 
ромъ Е.  Ісщиеі  въ  1909 — 1910  г.  г.  па  островѣ  „ОиеіраегР*.  Эти 
лишайники' слѣдующіе : 1.  Сіабопіа  гап&Иегіпа  (Е.)  ЖеЬ.;  2.  С1. 
зуіѵаііса  (Ь.)  ЕаЪепк.  а)  съ  соломенноцвѣтными  подеціями,  Ь)  съ 
блѣдными  подеціями  и с)  съ  сѣроватыми  подеціями;  3.  С1.  Рібг- 
кеаиа  (Гг.)  Вотт/'.;  4.  С1.  шасііепіа  (Но^т.)  Гуі.  и і.  согіісаіа 
Жаіп. ; 5.  С1.  геіісиіаіа  (Визе.)  7 Ѵаіп.  і.  Іасипоза  (Вог.)  Жат. ; 
6.  С1.  іпгсаіа  (Нийз.)  Зскгак.  а)  ѵаг.  гщісіиіа  Жаіп.,  Ь)  форма  сред- 
няя между  ѵаг.  зріпоза  Но((т.  и ѵаг.  ігиисаіа  Пк.,  с)  близкая  къ 
ѵаг.  саисеііаіа  Мйіі.  Агд.,  сі)  ѵаг.  зиЪпІаіа  Пк.  1 егесіа  Тогз., 
е)  ѵаг.  зсаЬгіизсиІа  (Веі.)  Соет. ; 7.  Сі.  сгізраіа  (Аск.)  ГЫ.  і.  еіе^апз 
Жат.;  8.  СІ.  саезрііісіа  (Регз.)  Пк.;  9.  СІ.  дгаеіііз  (В.)  ЖИМ.  ѵаг. 
азрега  Пк. ; 10.  СІ.  рухібаіа  (В.)  Гг.  ѵаг.  пе&іесіа  Пк. ; 11.  СІ. 
іітЬгіаіа  (В.)  Гг.  1 ВаИоигіі  (СготЪ.)  Жаіп.;  12.  СІ.  осѣгосЫога 
Пк.  і.  сегаіосіез  Пк.  и і.  ігипсаіа  Пк.;  13.  СІ.  рііугеа  (Ик.)  Гг. 
а)  ѵаг.  ПігПігасеа  Ик.,  Ь)  ѵаг.  реііисісіа  Ик.,  с)  форма  съ  подеціями 
10 — 20  тт.,  безъ  коры,  соредіозная,  безъ  кубковъ  или  съ  мел- 
кими кубками,  б)  форма,  приближающаяся  къ  ѵаг.  сгаззіизспіа 
Жаіп.,  е)  ѵаг.  зсурЫіега  Жаіп.,  7)  приближ.  къ  ѵаг.  зиЬаспіа 
Жаіп.,  ѵаг.  рЬуІІорЬога  Жаіп.;  14.  СІ.  Ппѣигасеа  Жаіп. ; 15.  СІ. 
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^гасііезсепз  Жаіп. ; 16.  С1.  ѵегіісіііаіа  Но^т.  и ѵаг.  рЬуІІосерЬаІа 
ГЫ.,  I ароіісіа  (Лек.)  Жат.,  ѵаг.  сегѵісогпіз  (Аск.)  Г 11с. ; 17.  С1. 
сагпеоіа  Гг.  или  С1.  соссііега  (Ь.)  УѴіІЫ.,  такъ  какъ  образчики 
безъ  апотеціевъ. 

Интересно  примѣчаніе  автора  относительно  С1.  §тасі1езсепз 
1 Ѵат.,  къ  которой  опъ  относитъ  и С1.  естосупа  Гуі. 

1 Ѵаіпіо  въ  своей  монографіи  отнесъ  послѣднюю  къ  С1.  °да- 
сіііз  (Ь.)  ШЫ.,  частью  къ  типу,  частью  къ  ѵаг.  еіоіщаіа  (.Тасу.)  Гік. 
Авторъ  же  подробно  доказываетъ,  насколько  С1.  естосупа  А Туі. 
чужда  С1.  ^гасіііз  (Ь.)  ШЫ.,  какъ  по  особенностямъ  реакціи  съ 
КОН,  такъ  и по  присутствію,  хотя  и рѣдкому  центральной  про- 
лификаціи. Авторъ  выясняетъ,  что  какъ  подобная  пролификація, 
такъ  и ходъ  реакціи  съ  КОН  сблшкаетъ  СІ.  естосупа  именно  съ 
С1.  вгасііезсепз  Шіп.  „ П.  Савичъ. 

\Ѵагпзіог1',  С.  „2иг  Вгуо-Оео§тар1ііе  сіез  Кпззізсііеп  Кеі- 
сѣез.  Еіпе  Егіппегип^  ап  І)г.  Е.  2іскеп<1гаШ.“  („Не(1ш§та“ 
В(1.  53,  р.  184—320  еі  В(І.  54',  р.  22—182.  1913). 

Работа  ІѴагпзіог/"  а,  посвященная  памяти  Е.  Еіскепйгаік'а, 
является  сводкой  цѣлаго  ряда  работъ  о русскихъ  мхахъ,  въ  ос- 
нову которой  положены  работа  *)  и гербарій  Е.  Егскепсіѵаік'а. 

Между  прочимъ  въ  эту  сводку  включены  всѣ  виды  „Вгуо- 
Ыіеса  Реппіса“  Вгоікегиз' а,  „Вгуоіііеса  ВаШса“  Мікиіотсг’ а съ  1 
по  8 выпускъ,  неопубликованная  еще  коллекція  сфагновъ  К.  В. 
Вегеля  изъ  Минской  губерніи,  нѣсколько  неопубликованныхъ 
мелкихъ  сборовъ  разныхъ  лицъ  и рядъ  русскихъ  работъ:  А.  Са- 
пѣгина,  Е.  Руссова,  С.  Навашина,  Н.  Цингера  и друг.  Для  сводки 
использована  далеко  не  вся  русская  литература,  которая  для 
мховъ  не  такъ  бѣдна,  какъ  это  принято  думать.  Цѣнность  же 
работы  УѴагтіогГ а заключается  въ  полной  обработкѣ  гербарія 
Е.  ЕіскепЛѵаік'а,  въ  поправкахъ  къ  работѣ  послѣдняго,  въ  весьма 
цѣпныхъ  поправкахъ  къ  восьми  первымъ  выпускамъ  „ВгуоШеса 
ВаШса“,  въ  интересныхъ  и цѣнныхъ  критическихъ  примѣчаніяхъ 
относительно  многихъ  формъ  и видовъ  и,  наконецъ,  въ  новыхъ 
для  науки  видахъ  и формахъ,  устанавливаемыхъ  авторомъ. 


Поправки  къ  работѣ  Е.  2іскеп<1га1Ьа  *) : 

Еедаіеііа  сопгса  ( Е .)  ІіасЫі  оказалась  вмѣстѣ  съ  МагсЬапііа 
роіутогрйа  изъ  Кунцево,  Московской  губ.,  и изъ  Вологды  въ 
сборахъ  А.  Снѣткова  (см.  2іскепсіг.  № 1,  стр.  243). 

*)  Вг.  Е.  ЕіскепйгаіЬ,  „Веіііа&е  гиг  Кеппіпіз  сіег  МоовПога  Киввіапсів  11“ 
(ВиІІеііп  (1е  Іа  8ое.  Ітр.  сіез  Каіигаіізіез  сіе  Мозсои,  1900,  Т.  X I Хг,  р.  241  Звв). 
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Ргеіззіа  соттиіаіа  (Вігиі.)  Хеез  оказалась  среди  бипцеппаппіа 
Ьабепзіз  изъ  Архангельской  губ.  (см.  2іскепбг.  № 52,  стр.  251). 

РеЩа  Хесвіапа  ( Ооіі .)  Вгтрг.  вмѣсто  Маг8ІІіа  саіусіпа 
у Хутора  Московской  губ.  (см.  2іскепбг.  № 58,  стр.  252). 

Реііга  РаЪЪгопіапа  КаМг  вмѣсто  Р.  еріркуііа  изъ  Кори- 
ново  (см.  2іскепбг.  № 60,  стр.  252),  и вмѣсто  Магскапііа  роіу- 
тогрка  изъ  Бутырки  (см.  2іскепбг.  № 1,  стр.  243). 

8ркепоІоЪиз  ехесіг/огтгз  ( Вгеиіі .)  8іерк.  вмѣсто  Л пп^егтап- 
иіа  ехзесіа  ЗсЬтісІ.  (см.  2іскенбг.  № 42,  стр.  250). 

РІсигЫгит  аііегпі/оііит  (В)іскз.)  КаЬепк.  вмѣсто  Р 1 о и г і (1  і и т 
зиЪиІаіит  (Нибз.)  КаЬепк.  (см.  2іскепбг.  № 6,  стр.  285). 

Вгсгапшп  сопдезіит  Вгиі.  ѵаг.  / іехісаиіе  ( ВгЫ .)  Вг.  еиг.  вмѣсто 
В і ста  пит  Іизсезсепв  изъ  Архангельской  губ.  „Ъеі  сіег  Рго- 
8ека“  (см.  2іскепбг.  № 34,  стр.  291). 

РМутойоп  гідМиІиз  Нссігѵ.  (см.  2іскепбг.  № 66,  стр.  299)  къ 
ѵаг.  ргора^иІНега  Вгоік.  не  относится. 

Мпгит  гозігаіит  Вскгсиі.  вмѣсто  М п і и т т е б і и т изъ 
Кунцево  Московской  губ.,  изъ  Проклятаго  Мѣста  (см.  2іскепбг. 
№ 157,  стр.  322). 

Мпгит  Зеігдегі  Лиг.  вмѣсто  Мпіит  сіпсіібіоібез  изъ 
Куркино  Московской  губ.  въ  сборахъ  Шатерникова. 

Зіегеосіогг  НаЫаггіапиз  (Огеѵ.)  ВіпсІЪ.  вмѣсто  Ріа^іоіке- 
сіит  8ІІе8Іасит  (8е1.)  В.  и 8.  изъ  Владимирской  губ.  (см. 
2іскепбг.  № 264,  стр.  348). 

Скгузокурпипг  ргоіепзит  ( ВгЫ .)  Воезке  вмѣсто  Н у р п и ш 8 і е 1 - 
Іаіит  ѵаг.  ^гасііезсепз  (см.  2іскепб.  № 279,  стр.  352). 

ВгерапосІаАиз  / Іиііапз  (В.)  ТТ Гагпзі.  ѵаг.  аіріпиз  (Зскрг.)  ТѴатзІ. 
вмѣсто  Ну р пит  і Іиііапз  ѵаг.  іаісаіит  Вгіб.  (см.  2іскепб. 
№ 294,  стр.  358). 

Саікагіпеа  ипйиіаіа  (В.)  ТѴ.  еі  М.  ѵаг.  тгпог  ( НеЛгѵ .)  IV.  еі  М.; 
по  мнѣнію  УѴагпзіогГ а названная  разновидность  (за  которой  пріо- 
ритетъ) идентична  съ  ѵаг.  атЪідиа  Халѵазскіп  (см.  2іскешіг. 
№ 180,  СТр.  329). 

Поправки  къ  „ВгуоІЬеса  ВаШса“  Мікийпѵісг'а  : 

№ 2 с.  н б.  Капііа  ігіскотапіз  (Б.)  (хгау,  по  мнѣпію 
ТѴаі'ПзІогі  а,  есть  К.  Хеезіаиа  (Мазе.  еі  Сагезі.)  С.  МгШ.  (См.  \Ѵагп8І. 
Вб.  53,  стр.  226). 

№ 7.  Сг  у ш п о 8 і о т и т г и р е 8 і г е 8сЬ1еіск.  долженъ  быть 
отнесенъ  къ  Нутепозіуігит  зрес.  (См.  \Ѵагп8І.  Вб.  53,  стр.  279). 

№ 11.  Вісгапит  Воі^еапі  Ве  Хоі.  есть  В),  зсораггит 
ѵаг.  огікоркуІІит  ВгЫ.  (См.  \Ѵагп8і.  Вб.  53,  стр.  267). 
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№ 21.  Вгуит  іпсііпаіит  (8\ѵ.)  Вг.  еиг.  есть  В.  репсіи- 
Іит  8скрг.  (См.  ЛѴатіщі.  Всі.  54,  стр.  36  и 43). 

№ 23.  В г у и га  сіггѣаіит  Нор.  еі  Нога,  есть  В.  саез)піі- 
сіит  Ь.  (См.  "ѴѴагпзі.  ВсІ.  54,  стр.  46). 

№ 42.  В г а с 1і  у і 1і  е с і и т 1 а і И о 1 і и т (БіпсІЪ.)  РѣіІіЬ.  есть 
В.  гіѵиіаге  ( Вгиск ).  Вг.  еиг.  (См.  \Ѵапі8І.  В(1.  51,  стр.  104). 

№ 45.  С 1і  г у з о И у р п и пі  ІаПасіозит  долженъ  быть 
отнесенъ  къ  Вгерапосіасіиз  рзеисіо/'іиііапз  (Зато)  ІѴагпзі.  (см.  \Ѵагіі8І. 
ВсІ.  54,  стр.  138). 

№ 47.  Стер  ап  о сІ а сіи 8 Кпеііііі  (8сѣіпір).  ЛѴагпзі.  ѵаг. 
^гасіііз  ЛѴагпзі.  есть  типичная  форма,  а не  упомянутая  разно- 
видность. (См.  ЛѴапъзі.  ВсІ.  54,  стр.  138).  Но  № 47а.  есть  дѣй- 
ствительно ѵаг.  ^гасіііз. 

№ 48.  О г ер  ап  ос  Іа  сіи  8 КпеіГПі  (8сЬішр.)  ЛѴагпзі.  ѵаг. 
і'  1 и і ѣ п а п 8 ЛѴагазі.  есть  ѵаг.  роіусагриз  (ВІапсІ.)  ІѴагпзі.  (См. 
ЛѴагпві.  ВсІ.  54,  стр.  139). 

№ 50.  8іегеос1оп  ргаіепзіз  (Косѣ.)  ЛѴагпзі.  есть  8.  аг- 
сиаіиз  ЬгпсІЬ.  (См.  ЛѴагпзі.  ВсІ.  54,  стр.  130). 

№ 55.  8рѣа^пиш  \Ѵ  и И і а п и т Оіг^.  относится  частью 
къ  (.  гоЬизіит  (Визе.)  ІѴагпзі.  (См.  ЛѴаптсІ.  Всі.  53,  стр.  241  н 242). 

№ 63.  О г 1 ѣ о I г і с ѣ п т і'азіі^іаін  т Вгисѣ.  ѵаг.  арреп- 
(Исиіаіит  (8сѣітр.)  Ілтрг.  есть  О.  зресіозит  Аее$.  (См.  ЛѴагпзі. 
ВсІ.  53,  стр.  314). 

№ 72.  Вгуит  оѵаіит  <Іиг.  есть  В.  пеоЛатепзе  Іігідз. 
(См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54,  стр.  55). 

№ 86.  Вгерапосіасіиз  рзеисіоііиііапз  (8апіо)  \Ѵагіі8І. 
есть  Л.  зиЪайипсиз  ІѴагпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54,  стр.  140). 

№ 90.  Б г е р а п о с 1 а сі  и 8 ЛѴіІзопі  (8сЫтр.)  Воевке  есть 
Р.  Іусоросііоісіез  ( Зсктр .)  ІѴагпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54,  стр.  141). 

№ 1 1 7 Ъ.  Р о 1 у і г і с ѣ и т р е г і §•  о п і а 1 е Місѣх.  Въ  допол- 
неніе къ  поправкамъ  ІѴагпзіог^ а,  могу  сообщить,  что  въ  гербаріи 
Императ.  Бот.  Сада  Петра  Великаго,  подъ  этимъ  № (не  № 117) 
„Вгуоіѣ.  Ва1ііса“,  имѣется  типичный  Р.  підгезсепз  ( ІѴагпзі.)  Мікиіогѵ. 

№ 124.  АтЫузіе^іит  ѵагіит  (НесІ\ѵ.)  ІлпсІЪ.  ѵаг. 
сіепзит  ЛѴагпзі.  есть  типичная  форма,  а не  приведенная  разно- 
видность. 

№ 125.  АтЫузіе&іині  ѵагіит  (Не(1\ѵ.)  БіпсІЬ.  ѵаг. 
веггаіиіит  ЛѴагпзі.  — въ  образчикахъ,  изслѣдованныхъ  ІѴагп- 
зіогГ омъ,  оказался  не  этотъ  видъ,  но  смѣсь  изъ  Веріосіісіуит  гіра- 
гіит  (В.)  ІѴагпзі.  и ? АтЫузіедіит  Ригаігкіапит  Зскітр.  (См. 
ЛѴагпзі.  Всі.  54,  р.  117). 

№ 130.  Бгерапосіасіиз  зиЬасіипсиз  ЛѴагпзі.  ѵаг. 
^гасііезсепз  (8сѣітр.)  ЛѴагазі.  есть  В.  Кпеі^ѵі  (ЗсЫтр.) 
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ТѴагпзі.  ѵаг.  роіусагриз  (Віапй.)  ТѴагпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54, 
р.  139  и 141). 

№ 131.  14  г е р а п о с 1 а с!  и 8 8 и Ь а сі  и п с и 8 ЛѴагпзѣ  ѵаг.  і а 1 - 

с а 1 и 8 (Кеп.)  ЛѴагпзі.  есть  не  приведенная  разновидность,  но 
частью  /".  дгасііезсеш  (8скітр.)  ТѴагпзі.  (См.  \Ѵагпзі.  Всі.  54,  р.  141). 

№ 141,  141  а.  и 141  Ъ.  Саіііег^оп  те^аіорііуііит 
8р.  поѵа  — Т Ѵагпзіог/'  склоненъ  отнести  къ  С.  дідапіеит  ( 8скітр .) 
КіпсІЬ.  (См.  ЛѴагпзѣ  Всі.  54,  р.  133). 

№ 158  а.  Реіііа  N ее  8 і ап  а (Ооіі.)  Ьіпірг.  есть  Р.  ЕаЪЪго- 
піапа  ВасШ/  (См.  ЛѴагпзі.  В<1.  53,  р.  195). 

№№  164,  164  а.  и 164  Ь.  Наріогіа  апотаіа  (Ноок.)  ЛѴагпзі. 
ѵаг.  тісгорЬуПа ЛѴагпзі.  Принадлежность  розданныхъ  йодъ  при- 
веденными №№  образчиковъ  къ  ѵаг.  тісгорЬуІІа  ТѴагпзіог/  ста- 
витъ подъ  нѣкоторое  сомнѣніе,  но  все  же  и самъ  ихъ  относитъ 
сюда  же.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  стр.  199). 

№ 172.  8 с а р а п і а 8 и Ь а 1 р і п а (Ыеез.)  Вит.  ставится  ТѴагп- 
зіог/’’ омъ  подъ  сомнѣніе.  (См.  ЛѴагпзѣ  Всі.  53,  стр.  217). 

№ 172  а.  8с  ар  ап  іа  зиЬаІріпа  (N668.)  Вит.  есть  З.іігідиа 
(Ееез.)  Вит.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  33,  стр.  217  и 218). 

№ 186.  Ьоріюсоіеа  1 а і і і о 1 і а Лтеез.  есть  Ь.  ЪШпіаіа  (Ь.) 
Вит.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  стр.  230). 

№ 200.  К ап  На  8ргеп§е1іі  (Магѣ)  есть  К.  Тгіскотапіз 
(Ь.)  ІіаМі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  стр.  224). 

№ 205.  8 с а р а п і а с и г 1 а (Магѣ)  Вит.  есть  N.  гггідиа  {Кеез.) 
Вит.  (См.  ЛѴагпзѣ  Всі.  53,  стр.  218). 

Л»  220.  8 р 1і а п и іи  раріііови ш ЬіпсІЪ.  і.  зоиаггозиіа 
ЛѴагпзѣ  есть  ѵаг.  Іеѵе  ТѴагпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  р.  255). 

№ 229.  8р1іадпипі  і е г е з (8с1іітр.)  Ап^зіг.  ѵаг.  іи 8 се 8- 
сеп8  ^пз.  есть  /■.  гоЬизіит  (КбП.)  ЛѴагпзѣ  (См.  ЛѴагпзѣ  Всі.  53, 
стр.  243). 

ЛЬ  232.  8р1іа§’пипі  Тоггеуапит  8и11іѵ.  ѵаг.  тЦиеІо- 
п е п 8 е Веп.  есть  чисто  американскій  видъ,  а розданные  образчики 
должны  быть  отнесены  къ  8рН.  сизрйіаіит  ЕНгк.  етепй.  (См.  ЛѴагпзѣ 
Всі.  53,  стр.  250). 

№ 233.  8р1іа^пипі  ар  і с и Іа  іи  пі  ВіпсІЬ.  Ш.  у ТѴатзіог('& 
подъ  возстановленнымъ  синонимомъ  8рк.  гесигѵит  Р.  В.  рг.  р.  =* 
8р1і.  піисгопаіит  Кизз. 

№ 250.  8 р 1і а $■ п и т оЬезит  (ЛѴіІз.)  ЛѴагпзі.  есть  8рк. 

ріаіуркдііит  ( 8иІІ . ЫпйЪ.)  ТѴагпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  стр.  250). 

ЛГо  262.  Різзісіепз  озтипсіоісіез  (8\ѵ.)  Несімь  есть  Е. 
іахфііиз  (В.)  НеЛгѵ.  (См.  ЛѴагпзѣ  Всі.  53,  стр.  277). 

№ 277.  Вгуит  Іиіезсепз  Вот.  есть  В.  раііепз  8гѵ.  (См. 
ЛѴагпзѣ  Всі.  54,  р.  56). 
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№№  287,  287  а,  287  Ь,  287  с.  и сі.  Мпіит  ги^ісит  Ьаиг. 
есть  какая-то  форма  М.  Веіідегі  ,/иг.  (См.  УУагпзі.  Всі.  54,  стр.  68). 

№ 303.  Еисіайіит  ѵегіісіііаіит  (Е.)  Вг.  еиг. — Т Ѵагп- 
зіог/'  выдѣляетъ  въ  новую  разновидность  ѵаг.  оЫшфІіит  Т Ѵагпзі. 
(См.  ЛУагпзі.  Вй.  53,  стр.  260). 

№ 311.  Б і с г а п и т 8 с о р а г і и т (Ь.)  Ней\ѵ.  ѵаг.  а 1 р е 8 1 г е 
НйЪ.  не  относится  къ  данной  разновидности,  но  является  типич- 
ной формой.  (См.  ЛУагпзі  Вй.  53,  стр.  266 — 267). 

№№  316  и 316  а.  Бісгапит  В е г ^ е г і Віапсі.  ѵаг.  с г і 8 - 
риіит  ЛУагпзѣ  есть  обычная  форма  Б.  Вег^егі,  а не  приведен- 
ная разновидность.  (См.  \Уагпзі.  Вй.  53,  стр.  272). 

№ 319.  Бісгапит  Воп)еапі  Бе  N0!.  ѵаг.  Іахііоііит 
ѵ.  поѵа  есть  обычная  форма  Б.  Воіу'еапі,  а не  новая  разновндн. 
(См.  УУагпзѣ  В(1.  53,  стр.  274). 

№ 321.  Бійутойоп  гиЬеІІиз  (НоНт.)  Вг.  еиг.  1.  ѵігісііз 
8сЫ.  есть  обычная  форма  а не  приведенная  разновидность.  (См. 
ЛУагпзі.  Всі.  53,  стр.  287). 

№ 339.  8 с 1і  і з ( і сі  і и т 1 і п е а г е (СЬаІ.)  Ьітрг.  ѵаг.  (аепіо- 
р 1і  у 1 1 и т ѵ.  поѵа,  по  изслѣдованію  Т Ѵатзіог^’а.,  относится  къ  Век. 
аірісоіа  (Віѵ.)  Ытрг.  (См.  ЛѴагпзі.  Вй.  53,  стр.  300). 

№ 350.  О г 1 1і  о ( г і с ѣ и ш а і 1 і п е 8сЬгай.  есть  О.  зресгозит 
Ыесз.  (См.  \Ѵагпз(.  Вй.  53,  стр.  314). 

№ 364.  Вгуит  репйиіит  (Ноте.)  8сЫтр.  ѵаг.  сотрас- 
іит  (Ногпз.)  8сЫтр.  есть  ѵаг.  аггзіаЫт  ^Ѵагпзі.  (См.  УУагпзѣ 
ВЙ.  54,  стр.  36). 

№ 365.  Вгуит  Ргійігіі  На§.  — ТѴатзіог^  описываетъ  какъ 
новый  видъ  В.  Мгкиіогѵгст  ІѴагпзі.  (См.  \Ѵагп8І.  Вй.  54,  стр.  38). 

№ 367.  Вгуит  Огаеііапит  8сЫіер)і.  есть  В.  гпсііпаіит 
(Віѵ.)  Вг.  еиг.  /і  ? . (См.  УУагіті.  ВЙ.  54,  р.  43). 

№ 371.  Вгуит  йиѵаііоійез  Ііяі^з.  ѵаг.  сизрійаіит 
ѵ.  поѵа  есть  В.  оѵаіит  Іиг.  (См.  ЛУагпзѣ  ВЙ.  54,  стр.  55). 

№ 390,  390  а,  390  Ь и 391.  Вгуит  Йааріапит  УѴагпзі. 
ѵаг.  іизсит  ѵаг.  поѵа,  но  мнѣнію  1Ѵагпзіог/'’а,,  есть  В.  ѵепігісо- 
зит  Віскз.  (См.  \Уагпзі.  Вй.  54,  стр.  61). 

№ 407.  Бісгапит  зсорагіит  (Б.)  Неймк  ѵаг.  іигіо- 
зит  Міійе  есть  подъ  вопросомъ  В.  Вопдеапі  Бе  Ші.  (См.  \ѴагпзІ. 
Вй.  53,  стр.  267). 

№ 409.  Бісгапит  и п й и 1 а і и т ЕЬгѣ.  ѵаг.  сгізраіит 
ѵаг.  поѵа  — эту  разновидность  ТѴагпзіог/"  относитъ  къ : В.  Вопде- 
апі  Вс  Ші.  ѵаг.  сгізраіит  ( Мгкиі .)  ТѴатзі.  (См.  ЛѴагп8І.  Вй.  53, 
стр.  274). 

№ 432.  Вгуит  раііепз  8\ѵагіг  ѵаг.  іііатепіозит 
ѵаг.  поѵа  — эту  разновидность  ТѴагпзіог/'  относитъ  къ  В.  Ытит 
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ЗскгеЬ.  ѵаг.  / ііатепіозит  ( Мікиі .)  ІГ агпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  В<і.  54, 
стр.  56—58). 

№ 483.  РоІуігісЬит  пі^гезсепз  (ЛѴагпзі.)  Мікиі.,  по 
ІѴатзіог/'у,  относится  въ  качествѣ  разновидности  къ  Р.  регідопіаіе 
Міскх. ; раньше  ІѴатзіог/"  относилъ  его  какъ  разновидность  къ  Р. 
сот  типе  Ь.  а.  Кажется  болѣе  правъ  Мікиіолѵісг,  считая  этотъ 
мохъ  хорошимъ  видомъ. 


Поправки  къ  работамъ  А.  Саиѣгииа  по  Крыму: 

В і стаи  и ш зсорагіит  (Ь.)  Несіѵѵ.  ѵаг.  іпіегтесііит 
8арёЬ.,  по  мнѣнію  ѴѴагтіог/’ а,  есть  В.  зсорагіит  ѵаг.  гссигѵаіит 
(Зскиііг)  ВгШ.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  р.  267). 

Вісгапит  іа  и гі  сит  8арёЬ.,  по  мнѣнію  ТѴагпзіог/’’  а,  есть 
типичный  Вісгапит  зігісіит  8сЫеісѣ.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  53,  р.  271). 

Мескега  ш е сі  і і е г г а п е а РЫНЪ.,  какъ  уже  указывалъ 
1 Ѵагпзіоѵ/  раньше  (см.  Іѵгурі.  ВгапсІепЬ.  II  (1905,  р.  650 — 652),  есть 
синонимъ  N.  Мепгіезіі  Ноок.  еі  УѴіІз.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54,  р.  85). 

А піЪ  1 у з і е Д’і  и ш Зарёѣіпі  Росір.,  по  мнѣнію  ІРатб2ог/'’а, 
есть  Реріойісіуит  ігіскоросііит  (Зсііиііг)  ЛѴагпзі.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54, 
р.  119). 

Р о 1 у і г і с 1і  и ш ] и п і р е г і п и пі  ЛѴіІЫ.  I.  п а п и ш 8арёЬ. 
должна  быть  отнесена  къ  ѵаг.  аіріпит  8скрг.  (См.  ЛѴагпзі.  Всі.  54, 
р.  164). 


Новые  виды  и формы,  устанавливаемые  ІѴагпаІогГомъ  : 

1.  8рЬа^пиш  зиЪЬісоІог  Нре.  ѵаг.  ѵігезсепз  Визе.  (. 
Іахфііит  }Ѵатзі.  для  Московской  губ.  у Козино  (соб.  В.  Веусіеп) 
и ѵаг.  Паѵезсепз  Кизз.  /’.  дѵасііезсепз  IV агпзі . для  Лифляидіп  изъ 
Риги  (герб.  Мікиіспѵ.  № 7292),  (Всі.  53,  стр.  254). 

2.  ЕисЛасІіиіп  ѵегіісіііаіиш  (Ь.)  Вг.  еиг.  ѵаг.  оЫизі- 
{ Ыіит  ЛѴагпзі.  въ  „ВгуоіЬ.  Ва1і.“  № 303.  (Всі.  53,  стр.  260). 

3.  Нуаіоркуіігт  ( ЫпЛЬ .)  ЛѴагпзі.  — родъ,  выдѣленный  отъ 
Роіііа  изъ  секціи  такого  названія.  Приводится  одинъ  видъ  Н. 
ІаіііоПиш  (8сЬ\ѵцт.)  ЛѴагпзі.  = Роіііа  Іаіііоііа  (8сЬ\ѵ§т.)  С.  Мйіі. 
= Роіііа  рііііега  /?.  шиііса  ЬіпсІЬ.  (Всі.  53,  стр.  284). 

4.  *ТеігарІосІоп  Ьаііісиз  УѴ агпзі.  зр.  поѵ.  установленъ  попутно 
для  восточной  Пруссіи.  (Всі.  53,  стр.  318). 

5.  Рокі/а  Ьеіиііпа  Цт агпзі.  зр.  поѵ.  для  Новгородской  губ.  у 
Бологое,  соб.  II.  С.  Сюзевъ,  въ  герб,  йіскепсіг.  № 243.  (Всі.  54, 
стр.  32). 

6.  В г у ши  репсіиіиш  8с1ірг.  ѵаг.  агізіаіит  IV агпзі.  въ 
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„ВгуоіЬ.  ВаШса“  № 364,  изданномъ  какъ  ѵаг.  сошрасіит.  (Всі.  54, 
стр.  36). 

7.  Впуит  Мгкиіогѵгсгп  \ѴагпзІ.  яр.  поѵ.  = Вгушп  Ргісіігіі  іп 
„Вгуоій.  ВаШса"  подъ  № 365.  (Всі.  54,  стр.  37 — 38). 

8.  Вгушп  Ьітиш  8сЬгЬ.  ѵаг.  іиіаепзе  ТѴагпзі.  изъ  Тулы 
въ  герб.  Хіскепсіг.  № 1304,  изъ  Московск.  губ.  2іскепс1г.  № 1488 
рг.  р.  (Всі.  54,  стр.  46). 

9.  Вгуит  тощаете  Т Ѵагті.  яр.  поѵ.  для  Московской  губ.  въ 
герб.  йскепйг.  № 490.  (Всі.  54,  стр.  52). 

10.  Вгуит  кеіегоркуііит  Т Ѵагті.  яр.  поѵ.  для  Крыма,  изъ 
Ѳеодосіи  соб.  Г.  Веззегі  вмѣстѣ  съ  В.  аг&епіешп  Ь.  (ВТ.  54, 
стр.  180). 

11.  Вгуит  Ыріісаіит  \Ѵатзі.  зр.  поѵ.  для  Кавказа,  изъ  Ека- 
теринодара  соб.  В.  Сгеізепкеупег.  (Всі.  54,  стр.  181). 

12.  В ІЛутоЛоп  кгітепзіз  Т Ѵагті . зр.  поѵ.  для  Крыма  изъ  Ѳео- 
досіи соб.  Г.  Веззегі.  (Всі.  54,  стр.  179). 

13.  Т і т тіа  а и 8 і г і а с а Несісѵ.  ѵаг.  сизрЫаіа  1 Ѵагті.  для 
Архангельской  губ.  въ  герб,  йскепсіг.  № 1231  рг.  р.  (Всі.  54, 
стр.  79). 

14.  РІа^іоЫіесіит  Коезеапит  (Нре.)  Вт.  еиг.  ѵаг. 
сіепзит  \Ѵагті.  для  Финляндіи  изъ  Аландскихъ  остр.  соб.  Ватопп. 
(Всі.  54,  стр.  114). 

15.  Бгеропосіасіив  Пиііапв  (Ь.)  ЛѴагпві.  ѵаг.  ѵаШиз 
Т Ѵагті.  для  Московской  губ.  изъ  Троицко- Румянцеве  въ  герб, 
йіскеисіг.  № 376.  (Всі.  54,  стр.  147). 

16.  Нудгокурпит  сгаззіпегѵіит  Т Ѵагті.  зр.  поѵ.  попутно  уста- 
новленъ для  Норвежской  Лапландіи.  (Всі.  54,  стр.  152). 

17.  *РоІуігіскит  &е(Іехі{Ыіит  Т Ѵагті.  зр.  поѵ.  для  Швеціи. 
(Всі.  54,  стр.  161). 

18.  Р о 1 у I г і с 1і  и т аЦепиаіит  Мепг.  ѵаг.  саисазісит 
Т Ѵагті.  для  Кутаисской  губ.,  Ткешелашвили  въ  герб.  Алексий  г.  № 1946. 
(Всі.  54,  стр.  167). 


Въ  заключеніе  приведемъ  въ  переводѣ  весьма  цѣнную  таб- 
личку для  опредѣленія  видовъ  Роіуігісіиші.  составленную  Т Ѵагп- 
зІог{’ омъ  (Всі.  54,  стр.  168 — 170)  но  латыни,  съ  нѣкоторыми  со- 
кращеніями и съ  единственнымъ  измѣненіемъ  — вставкой  Р. 
и і § г е 8 с е и з,  считаемаго  ІѴагпзіог/" омъ  только  разновидностью 
Р.  рег  і^опіаіе. 

Секц.  I.  Сгепиіаіо-Іатеііаіа.  На  поперечномъ  разрѣзѣ  верхнія 
клѣтки  реберныхъ  пластинокъ  сверху  канальчатыя,  вогнутыя,  плосковатыя 
или  какъ  бы  обрублепыя,  но  не  выпуклыя. 
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а)  Верхнія  клѣтки  пластинокъ  канальчатыя,  сердцевидныя  или  крену- 
лированныя,  съ  толстой  верхней  стѣнкой. 

а.  Верхніе  листья  остро-пильчатые,  не  ломкіе.  Верхнія 
клѣтки  пластинокъ  гладкія. 

1.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  надъ  влагали- 
щемъ оттопыренные,  до  15  пип.  длиной.  Пластинки 
въ  5 — 6 клѣтокъ  высотой.  Тѣнелюбивый  гигрофитъ. 
Р.  сотншпе  Ь.  Всюду  ( ѵаг . иіідіпозит  НиЬеп.  Москва, 

Финляндія ; ѵаг.  тіпиз  \Ѵеіз.  Кольскій  иолуостр., 
Финляндія). 

2.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  надъ  влагалищемъ 
повислые  или  серповидные,  10 — 12  пип.  длины.  Пла- 
стинки въ  4 — 5 клѣтокъ  высотой. 

Р.  (ІейехіМіит  ѴѴагпзі.  ВФ  54,  р.  161.  Швеція, 

возможенъ  и у насъ. 

3.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  надъ  влагалищемъ 
горизонтально  оттопыренные  или  немного  согнутые, 
10 — 12  пип.  длины.  Пластинки  въ  6— -8  клѣтокъ 
высотой.  Свѣтолюбивый  мезофитъ. 

Р.  регі&опіаіе  Місііх.  Среди.  Россія,  Прибалтійск. 
край,  Финляндія. 

4.  Какъ  Р.  регі^опіаіе  (№  3),  но  коробочка,  колпачекъ, 
листья  и стволики  сплошь  или  частями  чернѣющіе  до 
чисто  чернаго  цвѣта,  чего  нѣтъ  у первыхъ  трехъ. 
Р.  піі2;ге8сеп8  (\Ѵ  агп8І.)  ЗІікиРѵѵ.  „ВгуоПі.  ВаШса“ 

№ 483,  483  а (№  117  Ь іп  ІіегЪ.  Ногѣ  Воі.  Реігороі.!) 
Прибалтійск.  край. 

/3.  Верхніе  листья  цѣльные,  ломкіе  (надъ  влагалищемъ). 
Верхнія  клѣтки  пластинокъ  весьма  тонко  сосочковидныя. 

5.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  горизонтально 
оттопыренные,  10—12  пип.  длины.  Пластинки  въ  6 — 8 
(• — -10)  клѣтокъ  высотой.  Свѣтолюбивый  гигрофитъ. 

Р.  Гга^іШ'оІішп  Н.  ЬіпЛЬ.  Шпицбергенъ,  Кольскій 

иолуостр.  Финляндія. 

Ь)  Верхнія  клѣтки  пластинокъ  какъ  бы  обрубленныя,  чуть  вогнутыя 
или  чуть  кренулированныя,  но  не  канальчатыя,  съ  тонкой  верхней 
стѣнкой. 

6.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  горизонтально  от- 
топыренные или  почти  оттопыренные,  до  10  пип.  длины. 
Пластинки  въ  6 — 8 клѣтокъ  высотой.  Свѣтолюбивый 
гигро-гидрофитъ. 

Р.  8лѵаг1/ІІ  НагІПІ.  Лапландія,  Финляндія. 

7.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  оттопыренные  или 
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немного  серповидные,  8 — 10  тт.  длины.  Пластинки 
въ  4 — 5 ( — 6)  клѣтокъ  высотой.  Тѣнелюбивый 

мезофитъ. 

Р.  (1есіріеп8  Ілшрг.  Финляндія. 

Секц.  II.  ОМияо-ІатеІІаіа.  На  поперечномъ  разрѣзѣ  верхнія 
клѣтки  реберныхъ  пластинокъ  сверху  не  канальчатыя,  но  округлыя,  вы- 
пуклыя или  сосковидныя. 

a)  Верхнія  клѣтки  пластинокъ  бутылковидныя,  верхняя  стѣнка  соско- 
видная, толстая. 

а.  Верхніе  листья  цѣльные,  боковые  края  широко  загнутые. 
Верхушка  листьевъ  безъ  стекловиднаго  волоска. 

8.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  слегка  отклонен- 
ные или  немного  отогнутые,  до  10  тт.  длины.  Пла- 
стинки въ  5 — 7 клѣтокъ  высотой.  Свѣтолюбивый  ксеро- 
фитъ. Р.  .інпірегіпшп  \ѴІ11(1.  Всюду  ( ѵаг . аіріпит 
8сЫт.  Лифляндія,  Крымъ;  ѵаг.  татШаІит  (ЫпсІЬ.)  КоШ. 
Финляндія,  Кавказъ). 

9.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  горизонтально- 
оттопыренные, въ  сухомъ  прижатые,  до  5 — 6 тт. 
длины.  Пластинки  въ  4 — 5 клѣтокъ  высотой.  Свѣто- 
любивый житель  торфяниковъ. 

Р.  8ІгісІипі  Вапк8.  Сѣверн.,  среди,  и запади.  Россія 
Уралъ,  Сибирь,  Сахалинъ  (ѵаг.  аірезіге  [Норр.] 
ВаЪепН.  Лапландія;  [.  сотрасіит  8аеІ.  Лапландія). 
/9.  Тоже,  но  верхушка  листа  кончается  длиннымъ  стекловиднымъ 
волоскомъ,  въ  лупу  бѣлымъ. 

10.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  горизонтально- 
оттопыренные. Пластинки  въ  5 — 6 клѣтокъ  высотой.  Во- 
лосокъ мелко-зазубренный.  Свѣтолюбивый  ксерофитъ. 
Р.  ріШегит  8сЬгеЬ.  Всюду  (ѵаг.  Норреі  [НогтсН. ] 

ВаЪепН.  Кавказъ ; ѵаг.  {> ’азіідіаіит  ЫпсІЬ.  Финляндія). 

b)  Верхнія  клѣтки  пластинокъ  овальныя,  верхняя  стѣнка  выпуклая, 
широко-округлая,  иногда  съ  сосочками. 

а.  Верхняя  стѣнка  верхушечной  клѣтки  пластинокъ  тонкая, 
почти  одной  толщины  съ  боковыми,  часто  слабо  сосочковидная. 
О.  Верхніе  листья  не  пильчатые,  на  верхушкѣ  съ  волоскомъ. 

11.  Волосокъ  остро-пильчатый.  Свѣтолюбивый  ксерофитъ 
арктическихъ  тундръ. 

Р.  ЬурегЬогешп  К.  Вго\ѵп.  Арктическ.  Европа  и 
Сибирь. 

О О.  Верхніе  листья  пильчатые,  на  верхушкѣ  безъ  волоска. 

12.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  серповидные,  въ 
сухомъ  прямые  или  неправильно  распростертые,  иногда 
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спирально  извитые,  7 — 15  тт.  длины.  Пластинки  въ 
4 — 5 ( — 6)  клѣтокъ  высотой,  съ  верхушечной  клѣткой 
съ  сосочками,  часто  незамѣтными.  Тѣнелюбивый  ме- 
зофитъ, лѣсной  житель. 

Р.  аііепиаіипі  Меня.  Всюду  въ  Европ.  Россіи,  Крымъ, 
Кавказъ  ( ѵаг . саисазісит  ІѴатзІ.  ѵаг.  иоѵ.  Вб.  54, 
р.  167,  изъ  Кутаиса). 

13.  Во  влажномъ  состояніи  верхніе  листья  горизонтально- 
отстоящіе, въ  сухомъ  прижатые  или  неправильно  распро- 
стертые, до  10  шш.  длины.  Пластинки  въ  5- — 6 клѣ- 
токъ высотой,  съ  верхушечной  клѣткой  безъ  сосочковъ. 
Свѣтолюбивый  гигрофитъ;  на  болотахъ. 

Р.  ^гасііе  І)іскіч.  Всюду,  кромѣ  Крыма. 

{!■  Верхняя  стѣнка  верхушечной  клѣтки  пластинокъ  толстая, 
значительно  толще  боковыхъ  стѣнокъ. 

14.  Верхніе  листья  пильчатые.  Верхушечная  клѣтка  пла- 
стинокъ съ  крупными  сосочками.  Свѣтолюбивый  ксеро- 
н мезофитъ,  на  горахъ;  рѣдко  на  торфѣ. 

Р.  аірішіш  Ь.  Всюду  (кромѣ  Крыма)  (ѵаг.  Ьгеѵг/оИюп 
В.-Вг.  Сѣвера.  Сибирь;  ѵаг.  зуіѵаіісит  [Мепг.]  ЫпАЬ. 
Лапландія,  Финляндія;  ѵаг.  зеріетігіопаіе  [8гѵ.]  ЫпАЪ. 
Кольскій  пол.,  Кавказъ). 

15.  Верхніе  листья  не  пильчатые.  Верхушечная  клѣтка 
пластинокъ  безъ  сосочковъ.  Свѣтолюбивый  горный  и 
арктическій  житель. 

1*.  кехашгиіаге  Ріо  г к.  Кольскій  полуостр.,  Камчатка. 
Р.  щшіиіііюііііт  ЬііиІЬ.,  извѣстный  для  Россіи  изъ  Амурской 
области  (Шмидтъ),  въ  эту  таблицу  )Ѵагтіог[’ омъ  не  включенъ  вовсе. 

В.  II.  Савичъ. 

Цвѣтковыя  и сосудистыя  споровыя. 

ТЬе  ВгіІІ8Іі  (тіііапа.  НашіЪоок  1913.  ЕсііЬей  Ьу  АНеупе 
ЬеесЬтап,  оі  Иде  сіерагіетепі  оі‘  Зсіепсе  аікі  Ардісиііиге, 
КгіІівЬ.  Сгпіапа.  (Оеог^еіоші.) 

Британская  Гвіана,  страна  площадью  приблизительно  равная 
самой  Великобританіи,  граничитъ,  какъ  извѣстно,  съ  Венецуэлой 
и Нидерландской  Гвіаной,  будучи  расположена  недалеко  отъ  эк- 
ватора. Книга,  заглавіе  которой  мы  выписали  выше,  представля- 
етъ весьма  обстоятельно  составленный  общій  очеркъ  природы  и 
народонаселенія  этой  страны. 

Прежде  всего,  данъ  краткій  очеркъ  исторіи  этой  колоніи, 
которая  была  открыта  еще  Колумбомъ  и перешла  окончательно 

— 26  — 


№ 3 


Извѣстія  Ими.  Бог.  Сада  Петра  Великаго. 


847 

къ  Англіи  лишь  по  Вѣнскому  Конгрессу  (1815).  Такимъ  обра- 
зомъ, въ  сущности  книга  эта  является  какъ  бы  отчетомъ  за  сто 
лѣтъ  — что  узнали  англичане  о своей  части  Гвіаны  п какъ  они 
эту  часть  использовали. 

Географическій  и геологическій  очерки  даютъ  ясное  пред- 
ставленіе объ  устройствѣ  поверхности  и о главнѣйшихъ  чертахъ 
строенія  этой  области;  ярко  намѣчены  полосы  приморская,  хол- 
мистая переходная  и наконецъ  болѣе  отдаленная  горная.  Кли- 
матъ Гвіаны,  разумѣется,  тропическій,  но  судя  но  приводимымъ 
цифровымъ  даннымъ,  все  же  достаточно  мягкій.  Температура 
довольно  равномѣрна;  осадки  сконцентрированы  въ  два  дождли- 
выхъ періода,  изъ  которыхъ  одинъ  иногда  выпадаетъ. 

Далѣе  описывается  народонаселеніе,  которое  представляетъ 
пеструю  смѣсь  различныхъ  расъ  и племенъ.  Весьма  существен- 
ную роль  играетъ  здѣсь  и нынѣ  продолжающаяся  усиленная 
иммиграція,  такъ  какъ  свободныхъ  земель,  пригодныхъ  для  ко- 
лонизаціи, здѣсь  еще  не  мало. 

Современное  политическое  устройство,  управленіе,  народное 
образованіе  и т.  д.  описываются  болѣе  подробно.  Для  насъ  всего 
болѣе  интересны  слѣдующіе  отдѣлы,  заключающіе  описаніе  расти- 
тельности страны,  сельскаго  хозяйства  ея  и лѣсовъ.  Дается  ха- 
рактеристика растительности  приморской  полосы,  далѣе  — внут- 
реннихъ частей  страны  вдоль  рѣчныхъ  долинъ,  а также  гористыхъ 
мѣстъ.  Нѣкоторыя  растенія  (преимущественно  полезныя  деревья) 
изобраясены  на  превосходныхъ  фотографіяхъ.  Не  безъинтересно 
краткое  описаніе  (съ  фотографіями)  Ботаническаго  Сада  въ 
Джоржътоунѣ,  причемъ  упоминается  и о значительномъ  Гер- 
баріи, находящемся  въ  этомъ  Саду.  б.  А.  Федченко. 

А.  Н.  Криштофовичъ.  Открытіе  остатковъ  флоры  по- 
крытосѣменныхъ ВТ)  мѣловыхъ  обнаженіяхъ  Уральской 
области  (Извѣстія  Императорской  Академіи  Наукъ,  1914  г., 
№ 9,  стр.  603—612). 

Въ  самое  недавнее  время  и н ясен  ер  у А.  Н.  Винокурову  уда- 
лось открыть  въ  песчаноглинистыхъ  отложеніяхъ  по  р.  Кульде- 
ненъ-Темиру,  притоку  р.  Эмбы,  въ  1 в.  выше  поселка  № 5,  чрез- 
вычайно интересные  растительные  остатки,  заключающіе  до  де- 
сяти хорошо  опредѣлимыхъ  растеній  и нѣкоторое  число  плохо 
сохранившихся  остатковъ.  Слои  эти  относятся  несомнѣнно  къ 
сеноману  и заключаютъ  первую  находку  остатковъ  покрыто- 
сѣменныхъ изъ  мѣловыхъ  отлоясеній  Россіи. 

Въ  коллекціи  этой  опредѣлены  болѣе  или  менѣе  точно  слѣ- 
дующіе формы : 
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1.  Перышко  папоротника. 

2.  Азріепіит  Біскзопіатіт  Неег. 

3.  ? Ріпиз  0иеп8Іе(1Ш  Неег. 

4.  Ріаіапив  (Сгесіпегіа)  Оеіпіігіапа  Бп^ег. 

5.  Р.  (Сгесіпегіа)  Ѵеіепоѵзкуапа  Кгавзег. 

6.  Р.  (Сгесіпегіа)  сипеіМіа  Вгопп. 

7.  Р.  8р. 

8.  ЙігурНиз  <іасоіеп8І8  Безц. 

9.  Сізвііез  ига1еп8І8  п.  8р. 

10.  8іегси1іа  Ѵіпокигоѵіі  п.  8р. 

Особенно  интересными  находками  являются  представители 
креднерій  или  платановъ,  такъ  какъ  авторъ  присоединяется 
къ  взгляду  Кга88ег'а  и Ѵеіепоѵзк’аго  о принадлежности  предста- 
вителей Сгесіпегіа  къ  роду  Ріаіапиз.  Авторъ  даетъ  подробную 
синонимику  различаемыхъ  имъ  видовъ. 

Особый  интересъ  получаетъ  описываемое  мѣстонахожденіе 
въ  связи  съ  недавней  находкой  отпечатковъ  платановъ  еще  да- 
лѣе на  востокѣ,  въ  Тургайской  области  (работа  Смирнова  по 
этому  вопросу  имѣетъ  появиться  въ  ближайшемъ  выпускѣ  Извѣ- 
стій Сада).  б.  А.  Федченко. 

А.  Н.  Криштофовичъ.  Послѣднія  находки  остатковъ 
сарматской  и мэотической  флоры  на  югѣ  Россіи  (Извѣстія 
Императорской  Академіи  Наукъ.  1914  г.  № 9,  стр.  591 — 602). 
Всѣми  ботанико-географамн,  занимающимися  исторіей  раз- 
витія флоры  Россіи,  ощущается  весьма  существенный  пробѣлъ 
въ  сколько-нибудь  полныхъ  данныхъ  по  флорѣ  второй  половины 
третичнаго  періода,  которая  является  исходной  для  нѣкоторыхъ 
современныхъ  южнорусскихъ  флоръ.  Тѣмъ  съ  большимъ  удо- 
вольствіемъ надо  привѣтствовать  нахожденіе  на  югѣ  Европей- 
ской Россіи  новыхъ  находокъ  ископаемыхъ  растеній,  а также 
быструю  и компетентную  обработку  находокъ  А.  И.  Криштофо- 
вичемъ.  Въ  разсматриваемой  статьѣ  авторъ  касается  сначала 
недавпихъ  находокъ  въ  Подольской,  Херсонской  и Таврической 
губ.  (ср.  нашъ  рефератъ  въ  Извѣст.  Импер.  Бот.  Сада  Петра  Вели- 
каго 1914  г.  вып.  I — 2),  а затѣмъ  переходитъ  къ  новѣйшимъ  (1912 
г.)  находкамъ  А.  А.  Сняткова  и Б.  Ф.  Мефферта  въ  Донецкомъ  бас- 
сейнѣ, на  правомъ  берегу  р.  Крынки,  притока  Міуса  (въ  Таганрог- 
скомъ округѣ,  при  с.  Александровскѣ).  Матеріалъ,  тамъ  собран- 
ный, заключаетъ  не  менѣе  50  видовъ,  изъ  которыхъ  пока  точно 
опредѣлено  свыше  25.  Въ  числѣ  этихъ  растеній  установлены: 
Тахосіішп  йМісІтт  тіосепісит  Мопосоіуіебопеае 
Неег.  Ли^іапз  Ьіііпіса  Бп§\ 
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Ріаіаішз  асегоісіез  Обрр. 

Р.  8с1іітрегіі  (Неег.)  8ар.  еі  Маг. 
Ргипиз  ер. 

Сгаіаедиз  ргаетопо^упа  п.  8р. 
Сегсіз  раіаео^епеа  Рах. 

Заріпсіиз  Нагзііпзкуі  Еіі. 

Кіі из  ^ие^сііо1іа  Сгоерр. 

Асег  іпіе^еггітит  Ѵіѵ. 

А.  гіЪіЫіит  Обрр. 

А.  зиЪсгтрезіге  Обрр. 

Хшрішз  сі.  Шіаеіоііиз  Неег. 


аситіпаіа  А.  Вг. 

Сагріпиз  ^гаікііз  ІІп^. 

Согуіиз  Мае  Оиаггіі  Неег. 

Аіпиз  Кеіегзіеіпіі  Цщу. 

Сазіапеа  КиЬіпуіі  Коѵ. 

Оиегсиз  рзеисіосазіапеа  Обрр. 

0.  сіеиіего^епеа  Шщ. 

Рориіиз  Ьа1затоі(іе8  Обрр. 

2е1соѵа  Бгщегіі  Коѵ. 

СеШз  ігасѣуііса  Коѵ. 

Сегаіорііуііит  8піаікоѵіі  п.  зр. 

Баигиз  сі‘.  Оиізсагсііі  Оаікі. 

Перечислеппые  остатки  обнаружены  въ  мягкихъ  сланцевыхъ 
прослояхъ,  налегающихъ  на  глинистыхъ  пескахъ  со  8ропс1і1іі8, 
представляющихъ  кіевскій  ярусъ  палеогена.  Собранная  тутъ  же 
фауна  моллюсковъ  указываетъ  на  нижнесарматскій  ярусъ  слоевъ, 
содержащихъ  остатки  растеній. 

Сравненіе  разсматриваемой  флоры  съ  западной  европейской 
обнаруживаетъ  наибольшее  сходство  ея  съ  флорой  церитовыхъ 
слоевъ  Австріи  и Венгріи,  но  при  нѣкоторомт>  обѣднѣніи  и болѣе 
бореальномъ  характерѣ. 

Сходство  ея  с;ь  современной  флорой  Кавказа  и отчасти  Крыма 
весьма  велико,  такъ  какъ  нѣкоторыя  формы  являются  почти  то- 
жественными съ  современными  (наир.  Оиегсиз  рзеисіосавіапеа  и 
0-  сазіапеіі'оііа,  Ра^чіз  Беіісаііопіз  и К.  огіепіаііз  и др.). 

Далѣе  авторъ  описываетъ  новѣйшіе  находки  мэоти че- 
ской флоры  бл.  с.  Сейменъ,  Аккерманскаго  уѣзда  Бессарабской 
губ.  Здѣсь  В.  И.  Крокосъ  (весной  1913  г.)  собралъ  цѣлый  рядъ 
растительныхъ  остатковъ,  изъ  которыхъ  опредѣлены  болѣе  точно 

8а1іх  шасгорѣуііа  Неег. 

8.  ѵагіапз  Обрр. 

Рориіиз  Іаііог  Неег. 

ІЛшиз  Вгаипіі  Неег. 

Кісиз  ргосагіса  п.  зр. 

Сгаіае^из  шеіапосагра-таеоііса  и.  зр. 

Такимъ  образомъ,  мэоти ческая  флора  является  значительно 
болѣе  бѣдной  южными  типами  и не  можетъ  служить  праматерью 
для  флоръ  Крыма  и Кавказа,  которыя  нужно  выводить  именно 
изъ  сарматской  флоры. 

Въ  то-же  время,  отчетливо  выступаютъ  существовавшія  уже 
въ  сарматскій  и мэотическій  вѣкъ  различія  между  флорой  Запад- 
ной Европы  и болѣе  восточныхъ,  континентальныхъ  частей  Евразіи, 
гдѣ  флора  была  значительно  бѣдпѣе.  Б.  А.  Федченко. 
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Изъ  текущей  дѣятельности  Института  Споровыхъ  Растеній. 

По  распоряженію  Совѣта  Императорскаго  Ботаническаго  Сада 
Петра  Великаго  консерваторъ  А.  И.  Даниловъ  былъ  командированъ 
въ  Туркестанскій  край  съ  4 апрѣля  но  4 іюня  сего  1014  года. 
Маршрутъ  лежалъ  отъ  Красноводска  вдоль  желѣзной  дороги  на 
Ташкентъ.  Главное  вниманіе  было  обращено  на  изслѣдованіе  и 
сборы  водорослей,  попутно  собраны  также  лишайники  и грибы. 
Посѣщены  А.  Н.  Даниловымъ  слѣдующія  мѣста:  Окр.  Красно- 
водска, ст.  Кара-Тенгиръ,  ст.  Джебелъ  и верстахъ  въ  5 отъ  нея 
курортъ  Закаспійской  желѣзной  дороги  Молла-Кара  съ  его  гря- 
зями, соленымъ  и сѣрносоленымъ  озерами,  ст.  Баллаишемъ  и въ 
4о  верстахъ  отъ  нея  горячіе  источники  хребта  Буя-дага,  ст.  Ай- 
дииъ  и районъ  до  Малаго  Бал  хана,  сѣрные  источники  близъ  ст. 
Узунь-Су,  прѣсные  источники  селенія  Нухуръ  въ  25  верстахъ 
отъ  ст.  Арчманъ,  Пещерное  озеро  съ  сѣрной  водой  въ  22  верст,  отъ 
ст.  Бахарденъ,  селеніе  Багиръ  съ  многочисленными  арыками  и лѣс- 
ная дача  Багирскаго  лѣсничества  въ  15  верстахъ  и въ  20  верстахъ 
отъ  г.  Асхабада  источи.  Св.  Ключи,  окр.  г.  Мерва  и соленое  озеро 
верст,  въ  5 отъ  него,  ст.  Реиетекъ,  окрести,  г.  Чарджуя,  ст.  Ходжа- 
Давлетъ  въ  Бухарѣ,  соленое  озеро  верстахъ  въ  8 отъ  нея,  озеро 
Камышъ-Куль  верстахъ  въ  10  -12  и многочисленные  водоемы,  за- 
висящіе оть  разливовъ  р.  Зарявшань. 

Собрано  250  пробъ  водорослей,  около  200  номеровъ 
(600 — 700  образчиковъ)  лишайниковъ  и около  100  экз.  грибовъ 
главнымъ  образомъ  гастеромицетовъ,  собранныхъ  па  пескахъ,  и 
нѣсколько  грибныхъ  вредителей  культурныхъ  растеній.  Весь  со- 
бранный матеріалъ  поступилъ  въ  Институтъ  Споровыхъ  Растеній, 
исключая  грибныхъ  вредителей,  которые  переданы  Фитопатоло- 
гической Станціи.  Въ  настоящее  время  уже  присту плено  къ  об- 
работкѣ водорослей  изъ  привезенныхъ  А Н.  Даниловымъ  коллекцій. 


ИЗВЪСТІЯ 


ШИП  ІШМИО  Ш Пій  ВЕЛИКАГО. 

Начиная  съ  1914  года  объемъ  „Извѣстій"  значительно  увеличивается 
(приблизительно  до  40  листовъ).  „Извѣстія"  будутъ  выходить  въ  числѣ  6 вы- 
пусковъ въ  годъ  съ  необходимыми  таблицами,  рисунками  и приложеніями. 

Годовая  цѣна  3 руб.,  для  заграницы  10  франковъ. 

Въ  „Извѣстіяхъ"  помѣщаются  : 1)  оригинальныя  работы  по  всѣмъ  отдѣламъ 
ботаники,  раньше  нигдѣ  не  напечатанныя  ; 2)  критическіе  рефераты  ; 3)  библіо- 
графія ; 4)  хроника. 

Статьи  принимаются  объемомъ  до  2—3  печатныхъ  листовъ,  написанныя 
по-русски  и снабженныя  краткимъ  резгомэ  на  французскомъ  пли  англійскомъ 
языкахъ.  Статьи,  превышающія  этотъ  объемъ,  печатаются  въ  „Приложеніяхъ" 
къ  журналу. 

Авторы  получаютъ  безплатно  до  50  отдѣльныхъ  оттисковъ. 

„Извѣстія"  выходятъ  подъ  главною  редакціей  Директора  Сада,  Заел, 
проф.  А.  А.  Ф и ш е р а - ф о н ъ - В а л ь д г е й м а. 

Редакторами  же  отдѣловъ  состоятъ  слѣдующія  лица: 

1)  Систематика  и географія  цвѣтковыхъ  . . . редакторъ  Б.  А.  Федченко. 


2)  Систематика,  географія,  морфологія,  біологія 

и физіологія  споровыхъ „ А.  А.  Еленкинъ. 

3)  Анатомія  и физіологія „ И.  А.  Монтеверде. 

4)  Морфологія  общая  и экспериментальная  . . „ В.  Л.  Комаровъ. 

5)  Вопросы  симбіоза „ А.  А.  Еленкинъ. 


ВІЛНЕТШ 

I Іаій  НІИ  Й0І1ІІІ  № НЕ  к II 

А рагііг  сіе  Гаппёе  1914  Іез  сіітепзіопв  сіи  „Виііеііп"  зегопі  сопзШёгаЫе- 
шепі  ан§тпепіёез  (а  реи-ргёз  .іизци'а  40  іепіііез  (Гітргеззіоп) ; іі  рагаііга  ей  зіх 
Газсісиіез  раг  ап,  аѵес  рІапсЬез  еі  іі^игез  пёсеззаігез,  еі  зега  зиіѵі  <іе  зирріётепіз. 

Бе  ргіх  <1е  1’аЪоппетепі  езі  <1е  3 гопЫез  раг  ап,  еі  роиг  1’ёігаіщег 
<1е  10  ігапез. 

Бе  „Виііеііп"  риЪНега  : 1)  без  ігаѵаих  огі§іпаих  циі  п'опі  раз  епсоге  раги 
аШеигз,  зе  гаррогіапі  а іоиіез  Іез  Ьгапсііез  сіе  Іа  Ьоіапіцие ; 2)  сіез  апаіузез  егі- 
ііциез ; 3)  сіез  поіісез  ЬіЫіо^гарісіциез ; 4)  ппе  сЬгопіцие  сіи  Загсііп. 

Без  агіісіез  а риЪИег  пе  сіеѵгоиі  раз  сіёраззег  2 — 3 і'еиіііез  сі’ітргеззіон. 
Из  сіоіѵепі  ёіге  ёегііз  ей  гиззе  еі  зиіѵіз  сГип  соигі  гёзитё  ей  ігапоаіз  ои  ей 
ап^іаіз.  Без  агіісіез  сіёраззаиі  іез  сіітеизіоиз  іпсііциёез  зегопі  ітргітёз  сіапз 
іез  „Зирріётепіз"  сіи  ^оигпаі.  • 

Без  аиіеигз  гедоіѵепі  §гаііз  50  іігёз  а рагі  сіе  Іеигз  агіісіез. 

Бе  „Виііеііп"  рагаііга  зоиз  Іа  гёйасііоп  еп  сііеі  сіи  Оігесіенг  (Іи  йагсііп 
А.  А.  Р і е с Ь е г еі  е \Ѵ  а 1 сі  Іі  е і т. 

Без  гёсіасіеигз  сіез  зесііопз  зегопі : 

1)  Зузіётаііцие  еі  ^ёо^гарЫе  сіез  ріапіез  рЬапёго^а- 

тез гёсіасіеиг  В.  А.  Ресіізсііепко. 

2)  Зузіётаіісіие,  §ёо&гарЫе,  тогріюіо^іе,  Ъіоіо^іе  еі 


рііузіоіо^іе  сіез  ріапіез  сгуріо^атез „ А.  А.  Еіёпкіп. 

3)  Апаіошіе  еі  рііузіоіо^іе „ N.  А.  Мопіеѵёгйе. 

4)  МогрЬоІо&іе  ^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе „ V.  Б.  Котагбѵ. 

5)  Снезііопз  сіе  зутЬіозе „ А.  А.  Еіёпкіп. 


. 


Чернаго  моря.  Керченскаго  пролива,  Босфора  и Мраморнаго  моря“.  (Труды 
Общ.  Испыт.  Природы  Императорск.  Харьковскаго  Университета.  Т.  ХШІ, 
1909,  стр.  295 — 323)  А.  А.  Еленкина  — стр.  321;  — Вислоухъ,  С.  М. 
„Краткій  отчетъ  о біологическихъ  изслѣдованіяхъ  Невской  губы  въ  1911 — - 
1912  гг.“  СПБ.  1913.  Стр.  1 — 98  съ  1 табл,  и 1 картограм.  А.  Н.  Дани- 
лова — стр.  325 ; — Рекіо,  «I.  „Иеие  ВеіІга§е  гиг  Ббзип^  без  МукоітЫга- 
ргоЫетз"  (Айз  сі.  Рііапг.-рііузіоіо^.  2еіІзсЬ.  й.  Воіапізсй.  ІІиіѵегз.  іи  Рга§). 
2еіІзсЬг.  1.  6агии§-зр1іу8Іо1о§іе  В.  П.,  Н.  4,  1913.  рр.  246 — 289.  А.  Н.  Да- 
нилова — стр.  327  ; — ЕІРѵіп^,  ГгеЛг.  „Ипіегзисііип^еп  ііЬег  йіе  ЕІесЬ- 
Іеп°'опійіеп “.  Міі  X Таіеіп  іи  ()и.  1 — 71  р.  Асіа  Восіеіаііз  Зсіепііагипі 
Реппісае  1913.  Тот.  ХБІѴ.  № 2.  А.  Н.  Данилова  — стр.  331 ; — »Та1т,  Е. 
„Зсііпее-  ипй  \Уіпіеі'тухотусеіеп“.  (Ѵегііапйі.  без  Воі.  Ѵегеіпз  й.  Рго- 
ѵіпг  ВгапйепЬиг§-  1913.  р.  19).  А.  И.  Данилова  — стр.  335;  — В118ІСІ1, 
ЕІ8а.  „Е>іе  епйоІгорЬе  МукогЫга  йег  Азсіеріайасеае“.  (ѴегЬапйІ.  й.  К.  К. 
2оо1о§ізс1і-Ьо(апізсЬеп  ОезеІізсЬ.  іи  \Ѵіеп  1913.  5 и.  6 Н.  р.  240 — 264.)  А. 
Н.  Данилова  — стр.  335  ; — 8сгіЬа,  „Сіайопіеп  аиз  Когеа“  („Ней\ѵі§'іа“, 
Вй.  53,  1913,  р.  173 — 178).  В.  П.  Савина  — стр.  336;  — ѴѴагп- 
8І0ГІ',  €.  „2иг  Вгуо-Оео§;гарЫе  йез  Киззізсііеп  Кеісйез.  Кіпе  Егіппегип^ 
ап  Ог.  Е.  2іскепйгаШ.“  („Ней\ѵі§іа“  Вй.  53,  р.  184 — 320  еі  Вй.  54,  р. 
22 — 182.  1913.).  В.  II.  Савича  — стр.  337. 

Цвѣтковыя  и сосудистыя  споровыя  (Ріапіез  рііапёго^а- 
тез  еі  сгуріо§-атез  ѵазсиіаігез) : „Тііе  Вгі1І8Ь  €гиіаііа“.  НапйЬоок  1913. 
Ейііей  Ьу  АПеупе  Беесѣтаи,  оі  Іііе  йерагіетеиі  оі  Зсіеисе  апй  А^гісиііиге, 
ВгШзЬ  Оиіапа.  (Оеог&еОжп.)  В.  А.  Федченко  — стр.  346  ; — ■ А.  Н.  Кршн- 
тофовичъ.  „Открытіе  остатковъ  флоры  покрытосѣменныхъ  въ  мѣловыхъ 
обнаженіяхъ  Уральской  области'*  (Извѣстія  Императорской  Академіи  Наукъ, 
1914  г.,  № 9,  стр.  603 — 612)  Б.  А.  Федченко  — стр.  347  ; — А.  Н. 
Крпштофовичъ.  „Послѣднія  находки  остатковъ  сарматской  и мэотиче- 
ской  флоры  на  югѣ  Россіи"  (Извѣстія  Императорской  Академіи  Наукъ. 
1914  г.  Л?  9,  стр.  591—602).  В.  А.  Федченко  — стр.  348. 

Хроника  (СЬгопщие). 

Изъ  текущей  дѣятельности  Института  Споровыхъ  Растеній — стр.  350. 


извѣстія 

ИМПЕРАТОРСКАГО 

Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго 

подъ  главною  редакціей  Директора  Сада 

А.  А.  Фишера-фонъ-Вальдгейма 

и прн  участіи  редактирующихъ  отдѣлы:  Б.  А.  Федченко  — систематика  и 
географія  цвѣтковыхъ ; А.  А.  Еленкина  — систематика,  географія,  морфологія, 
біологія  и физіологія  споровыхъ;  Н.  А.  Монтеверде  — анатомія  и физіологія; 
В.  Л.  Комарова  — морфологія  общая  и экспериментальная;  А.  А.  Еленкина 

— вопросы  симбіоза. 

Томъ  XIV,  выпускъ  4—6. 

Съ  19  рисунками  и 9 таблицами. 

віл.і_етпѵ 

ЙЙ  ДАКЙШ  1МРЁШАЙ  ВОТАМСШЕ 

ЫЕ  РІЕНКЕ  ЬЕ  ОКАМЭ. 

Кёсіасіеиг  еп  сЕеі 

А.  А.  РівсНег  де  Ѵ/аІдНеіш, 

аѵес  Іа  соІІаЪогаііоп  без  гёДасіеигз  Дез  зесііопз : В.  А.  ЕеДізсЬенко  — зузіё- 
шаііцие  еі  §ёо§тарЫе  Дез  ріапіез  рііапёго^ашез : А.  А.  Еіёпкін  — зузіётаіі- 
цие,  §ёо§гарЬіе,  тогріюіо^іе,  Ьіоіоаде  еі  рЬузіоІо^іе  (Іез  ріапіез  сгуріо&атез ; 
N.  А.  МопіетёгДе  — апаіогпіе  еі  рѣузіоіо^іе ; У.  Е.  Кошагоѵ  — тогрЬоІо&іе 
^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе ; А.  А.  Еіёпкін  — циезііопз  Де  зутЬіозе. 

Тоте  XIV,  Ііѵгаізоп  4—6. 

Аѵес  19  й^игез  еі  9 ріапсііез. 


ПЕТРОГРАДЪ. 

1914. 


Содержаніе  вып.  4—6.  (8ошпіаіге). 


Оригинальныя  статьи  (Тгаѵаих  огі&іиаих). 


Л.  Любицкая,  „Мохъ  ЬеисоЬгушп  діаисит  (Ь.)  ВсЬітр.  и его 
формы“  (съ  3 табл.,  1 картой  и 9 рис.  въ  текстѣ)  — стр.  351 — 418; 
Ь.  Ь ріЬіІ/ка.іа,  „КесЬегсЬев  виг  Іев  іогтев  <1и  ЬеисоЬгушп  діаисит 
(Ь.)  8сЬітр.“  (аѵес  9 Лд.  еі  4 рІапсЬев).  (Кёвитё)  — рад.  419; 


Туркестана"  (съ  1 табл.)  — стр.  420 — 425;  — N.  А.  8шігпоѵѵ,  „Хоіе 
виг  Іа  Логе  тіосёпе  сіи  Тигкевіап"  (Кёвитё)  — рад.  425;  — Г.  А.  Бо- 
ровиковъ, „Къ  природѣ  пластиды"  (съ  7 рисунк.)  — стр.  426 — 447  ; 
О.  А.  Вогоѵікоѵ,  „8иг  Гіпсііѵісіііаіііё  сіев  Іеисііев"  (Кёвитё)  — рад.  448; 

— С.  К).  Туркевичъ,  „Новый  родъ  для  флоры  Россіи:  ВгискепіЬаІіа 
врісиііі'оііа  КсЬЬ.“  (съ  картой)  — стр.  449 — 453 ; 8.  Тигкеѵісх,  „Сп 
поиѵеаи  депге  роиг  Іа  Ноге  сіе  Іа  Кизвіе"  (Кёвитё)  — рад.  453 ; — 
А.  Носотовскій,  „Новый  видъ  Хапііишп  тесііит  N08.“  — - стр.  454; 
А.  Хоккоіоѵкку,  „N0(0  виг  ипе  поиѵеііе  еврёсе  (Іе  депге  ХапіЬіит" 
Кёвитё)  - — рад.  454:  — Ипп.  Крашенинниковъ,  „Замѣтки  о нѣко- 
торыхъ представителяхъ  рода  Агіешівіа  К.  русской  флоры"  (съ  2 рис.  въ 
екстѣ,  2 табл,  и картой)  — стр.  455 — 463;  Н.  Кга8СІіѲПІпиіко\ѵ, 
„N0(08  виг  циеЦиев  еврёсев  сіи  депге  Агіешівіа  сіе  Іа  Логе  гивве“  (Кёвитё) 

— рад.  463;  — Р.  Поле,  „Новые  и критическіе  виды  и формы  азіат- 
скихъ Е)гаЬа“  — стр.  464 — 473 ; КісЬагй  РоЫе,  Кврёсев  е(  і'огтез 
поиѵеііев  еі  сгіііциеа  сіи  СгаЬа  К.  сіе  ГАвіе“  (Кёвитё)  — рад.  474: 

Г.  А.  Боровиковъ,  „Измѣненіе  полярности  у Сіасіоріюга  діотегаіа"  (съ 
1 рис.)  — стр.  475 — 480;  (т.  А.  Вогоѵісоѵ,  „Ьа  роіагііё  гепѵегвёе  оЬе/, 
Іе  СІасІорЬога  діотегаіа"  (Кёвитё)  — рад.  481. 


Споровыя  растенія  и явленія  симбіоза  (Ріапіев 
сгѵріодатев  еі  ^ие8ііоп8  сіе  вутЬіове) : 

Рейнгардъ,  Л.  „Фитопланктонъ  Зміевскаго  Лимана"  (Труды  Общ. 
Пспыт.  Прир.  при  Харьковскомъ  Универснт.  Т.  ХЬѴІ,  1913.  Стр.  97 — 114, 


П.  А.  Смирновъ.  „Нѣкоторыя  данныя  къ  вопросу  о міоценовой  флорѣ 


Критическіе  рефераты  (Апаіувея  сгііщие»). 


Лидія  Любицкая. 

Мохъ  ЬеисоЬгушп  ^Іаисит  (к)  Бсііітр.  и его  формы. 

Критико- монографическое  изслѣдованіе. 

(Съ  3 табл.,  1 картой  и 9 рис.  въ  текстѣ). 

Предисловіе- 

Настоящая  работа,  исполненная  Л.  II.  Любицкой  по  моему  предло- 
женію, представляетъ  первый  опытъ  въ  русской  бріологической  литера- 
турѣ подробной  монографической  разработки  отдѣльнаго  вида  изъ  листо- 
стебельныхъ мховъ.  О большомъ  значеніи  подобнаго  рода  монографи- 
ческихъ обработокъ,  для  детальнаго  изученія  нашей  криптогамической 
флоры,  много  распространяться,  конечно,  не  приходится.  Вопросъ  мо- 
жетъ заключаться  лишь  въ  томъ,  насколько  сейчасъ  своевременны  такія 
монографіи  при  слабой  еще  изученности  споровыхъ  растеній  Россіи,  въ 
томъ  числѣ  и мховъ.  Въ  настоящее  время,  какъ  извѣстно,  нѣтъ  еще 
полной  систематико-критической  сводки  мховъ  нашего  отечества. 

Тѣмъ  не  менѣе,  за  послѣднее  время  накопилось  настолько  много 
матеріаловъ  по  бріологіи  Россіи,  частью  въ  видѣ  небольшихъ  списковъ 
и сводокъ  по  отдѣльнымъ  областямъ1),  частью  въ  видѣ  коллекцій,  нпр., 

1)  Изъ  такихъ  современныхъ  бріологическихъ  сводокъ  можно  указать, 
нпр.,  на  работу  Е.  ЕіскепйгаіК а,  „Веііга^е  гиг  Кеппіпіз  бег  МоозПога  Киззіапбз  11“ 
(Виіі.  8ое.  Ітр.  Иа^иг.  Мозсои.  1900.  Т.  XIV,  ра^.  241—366),  и на  дополненіе 
къ  ней  \Ѵагтіог{' а,  „2иг  Вгуо-Оео^гарЫе  без  Киззізсііеп  КеісЬез"  (Небхѵщіа. 
Вб.  53 — 54.  1913).  Послѣдняя  работа  подробно  реферирована  В.  П.  Савичемъ 

въ  № 3 „Извѣстій"  за  текущій  годъ.  Кромѣ  того,  особаго  вниманія  заслужи- 
ваетъ критическая  разработка  мховъ  Кавказа  Вгоіііегиз' омъ  (эти  работы  по- 
дробно мною  реферированы  въ  „Извѣстіяхъ"  за  1905  г.,  т.  V,  стр.  29 — 38).  Замѣчу, 
что  въ  русской  печати  уже  появилось  начало  большой  сводной  работы  Вгоікегиз’ а 
по  мхамъ  Сибири  и Туркестана  (см.  В.  А.  Федченко,  „Флора  Азіатской  Россіи". 
Вып.  4.  Изданіе  Переселенческаго  Управленія  Главнаго  Управленія  Земле- 
устройства и Земледѣлія).  Чрезвычайно  цѣнныя  географическія  указанія  о 
мхахъ  Россіи  имѣются  въ  сводной  работѣ  Вгоікегш’ а „Мизсі"  въ  Епдіег' з ипб 
РгапіГ з „Віе  паѣідтТісІіеп  РИапгрпйшпИеп"  I Теіі,  3.  АМ.  1909.  Общія  свѣдѣнія 
о бріологіи  въ  Россіи  можно  найти  въ  моей  работѣ  „Флора  Мховъ  Средней  Россіи". 
Вып.  1.  СПБ.  1909  (Изданіе  Естеств.-истор.  музея  графини  Е.  И.  Шереметевой). 
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въ  гербаріяхъ  Института  Споровыхъ  Растеній,  Академіи  Наукъ  и пр.  !), 
что  мнѣ  кажется  уже  и теперь  вполнѣ  своевременнымъ,  параллельно 
съ  критическимъ  изслѣдованіемъ  русскихъ  коллекцій,  приступить  и къ 
болѣе  детальной  монографической  обработкѣ  нѣкоторыхъ  видовъ,  родовъ 
и семействъ,  представленныхъ  паиболѣе  полно  какъ  въ  литературѣ,  такъ 
и въ  нашихъ  гербаріяхъ. 

Однимъ  изъ  интереснѣйшихъ  мховъ  въ  Россіи  является  монотипный 
(въ  умѣренной  зонѣ)  родъ  ЬеисоЪгушп1  2),  выдѣляющійся  какъ  своеобраз- 
нымъ строеніемъ  ткани  вегетативныхъ  органовъ,  такъ  и нѣкоторыми 
біо-экологическими  особенностями  произрастанія,  на  что  въ  западно- 
европейской литературѣ  уже  давно  было  обращено  должное  вниманіе. 
Не  меньшій  интересъ  представляетъ  и географическое  распространеніе 
этого  мха,  особенно  у насъ  въ  Россіи. 

Работа  Л.  И.  Любицкой  представляетъ  не  только  компилятивную 
сводку  имѣющейся,  довольно  обширной  литературы  по  этому  вопросу. 
Какъ  видно  изъ  нижеизложеннаго,  авторъ  внесъ  не  мало  собственныхъ 
изслѣдованій  и наблюденій  какъ  въ  систематику,  такъ  и въ  біо-экологи- 
ческое  изученіе  этого  мха.  Также  чрезвычайно  интересны  тѣ  данныя, 
которыя  выяснились  относительно  географическаго  распространенія  Ь. 
§1аисит  въ  Россіи.  Разумѣется,  здѣсь  возможны  и даже  неизбѣжны 
нѣкоторые  пробѣлы,  но  я думаю,  что  работа  эта  можетъ  дать  толчокъ 
къ  болѣе  детальнымъ  изслѣдованіямъ,  особенно  въ  географическомъ  от- 
ношеніи. Впрочемъ,  данная  Л.  И.  Любицкой  схема  постепеннаго  исчез- 
новенія Ь.  ^Іаисит,  по  мѣрѣ  распространенія  его  съ  запада  на  востокъ 
Россіи  (какъ  это  наглядно  можно  видѣть  на  приложенной  картѣ)  въ  об- 
щихъ чертахъ  едва  ли  измѣнится  и въ  будущемъ.  Задачи  дальнѣйшихъ 
изслѣдованій  — выяснить  детально  границу  распространенія  этого  мха 
въ  Европейской  Россіи.  Что  же  касается  Сибири,  то  уже  и теперь 
можно  съ  большою  увѣренностью  утверждать,  что  мха  этого  тамъ 
нѣтъ  3). 


1)  Особенно  обильны  коллекціи  мховъ,  собранныя  въ  Сибири  экспеди- 
ціями Переселенческаго  Управленія.  Въ  большей  части  онѣ  опредѣлены  Вго- 
Огегт' омъ;  частью  же  обрабатываются  мною  и Л.  И.  Любицкой. 

2)  Родъ  ЬеисоЪгушп  для  умѣренной  зоны  сѣвернаго  полушарія  является 
монотипнымъ,  такъ  какъ  представленъ  здѣсь  только  однимъ  видомъ  Ь.  ^Іаисит. 
Въ  тропическихъ  же  областяхъ  извѣстно  до  120  видовъ  этого  рода. 

3)  Увѣренность  моя  основана  не  только  на  литературныхъ  данныхъ, 
но  также  на  просмотрѣ  нѣсколькихъ  десятковъ  бріологическихъ  коллекцій  изъ 
Сибири.  Въ  моей  обширной  коллекціи  изъ  Саянскихъ  горъ  (сборъ  1902  г.) 
этотъ  мохъ  отсутствуетъ ; его  также  нѣтъ  въ  богатыхъ  коллекціяхъ  В.  П.  Са- 
вича  и Л.  Г.  Раменскаго  изъ  Камчатки  (сборы  1908  и 1909  г.  г.).  Поэтому  очень 
трудно  и даже  невозможно  допустить,  чтобы  Ь.  ^Іаисит,  обычно  растущій  боль- 
шими дерновинами,  совершенно  ускользнулъ  отъ  вниманія  сибирскихъ  кол- 
лекторовъ. 
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Въ  дальнѣйшемъ  мною  уже  намѣчена  монографическая  разработка 
и нѣкоторыхъ  другихъ  группъ  листостебельныхъ  мховъ.  Такт»  въ  на- 
стоящее время  ./.  II.  Любицкая,  по  моему  предложенію,  приступила  уже 
къ  монографической  разработкѣ  сем.  русскихъ  ЗрІасЬпасеае,  а далѣе 
предвидится  и обработка  сем.  Роіуігісітасеае,  приблизительно  по  тому  же 
плану  и методу,  какъ  и въ  предлагаемой  здѣсь  вниманію  нашихъ  читате- 
лей монографіи  ѢеисоЬгуит. 

А.  А.  Еленкинъ. 


10ДХ.  1914  г. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній 
Императорскаго  Ботаническаго  Сада 
Петра  Великаго. 


Предварительныя  замѣчанія. 

Экскурсируя  въ  теченіе  лѣта  1913  года  въ  окрестностяхъ 
города  Рѣчицы  Минской  губерніи,  я нашла,  между  прочимъ,  до- 
вольно многочисленные  образчики  мха  ѣеисоЬгуит  §*  1 а и - 
с и т въ  двухъ  формахъ. 

Знакомясь  съ  литературой  при  изученіи  этого  мха,  я замѣтила, 
что  послѣдній  распространенъ  не  на  всѣхъ  континентахъ  и далеко  не- 
равномѣрно, такъ  какъ,  будучи  широко  распространенъ  въ  однихъ 
мѣстахъ,  въ  то  же  время  совершенно  не  указывается  для  другихъ. 

Съ  другой  стороны,  не  вполнѣ  выясненнымъ  оказалось, 
сколько  въ  Европѣ  видовъ  этого  рода,  такъ  какъ  Вгоікегиз  (27, 
стр.  346)  приводитъ  только  одинъ  видъ,  ІѴагпзіог { (248,  стр.  163) 
и ЫтргісЫ  (223,  стр.  669)  различаютъ  уже  два  европейскихъ 
вида:  ЬеисоЪгушп  діаисит  (ѣ.)  бсііішр.  и ѢеисоЬгуит  аІЬібит 
(Вгісѣ)  ѣіпсІЪ. ; затѣмъ  ІѴагпзіог { въ  позднѣйшей  работѣ  (174, 
стр.  276)  признаетъ  опять  только  одинъ  европейскій  видъ  ѣ.  §1аи- 
сшп,  присоединяя  къ  нему  Ѣ.  аіЬісІит  въ  качествѣ  разновидности. 

Въ  виду  такихъ  противорѣчій  въ  литературѣ  относительно 
систематическаго  положенія  формъ  ѢеисоЬгуит  ^Іаисит,  а также 
невыясненности  его  географическаго  распространенія,  А.  А.  Елен- 
кинъ предложилъ  мнѣ  подробнѣе  изучить  этотъ  видъ,  что  я и 
постаралась  выполнить  въ  предлагаемой  работѣ. 

Я пришла  къ  заключенію,  что  изъ  всего  рода  ѢеисоЬгуит 
въ  Европѣ  имѣется  только  одинъ  видъ  ѣ.  §1аисшп,  такъ  какъ 
Ѣ.  аіЬісІит  можетъ  считаться  не  болѣе,  чѣмъ  разновидностью 
перваго,  и что  у авторовъ,  признававшихъ  ѣ.  аіЬісІит  за  само- 
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стоятельный  видъ,  діагнозы  расходились  съ  дѣйствительностью 
(напр.,  величина  листьевъ). 

Главнымъ  мѣстообитаніемъ  ѵаг.  аІЬісІит  несомнѣнно  явля- 
ется Сѣверная  Америка,  въ  Россіи  же  чаще  встрѣчается  типич- 
ный Ь.  ^Іаисшп  и ѵаг.  виЬвесшкІит,  а на  Кавказѣ  оказалась 
новая  разновидность  ѵаг.  ^гасііе,  повидимому,  сильно  тамъ  рас- 
пространенная. 

Очень  интереснымъ  оказалось  распространеніе  Е.  ^Іаисит 
въ  Европейской  Россіи  и въ  то  же  время  полное  отсутствіе  ука- 
заній относительно  нахожденія  его  не  только  въ  Сибири,  но  и 
во  всей  Азіи,  откуда  онъ  совершенно  неизвѣстенъ. 

Для  выясненія  географическаго  распространенія  Ь.  ^Іапсит 
мною  была  просмотрѣна  почти  вся  литература  по  мхамъ  Россіи. 

Необходимо  отмѣтить,  что  въ  русской  бріологической  лите- 
ратурѣ очень  мало  вниманія  удѣлялось  формамъ  и разновидно- 
стямъ (кромѣ  8рѣа^пшп).  Не  говоря  уже  о другихъ  бріологахъ, 
но  и V.  Е.  Вгоікегиз  никогда  не  различалъ  никакихъ  формъ  для 
ЬеисоЬгуит  § 1 а и с и т , между  тѣмъ,  какъ,  напр.,  ѵаг.  виЬ- 
весипсіит  имѣетъ  даже  своеобразную  экологію,  не  говоря  уже  о 
морфологическихъ  особенностяхъ  этой  разновидности.  Затѣмъ 
попутно  выяснилось,  какъ  мало  даютъ  при  рѣшеніи  цѣлаго  ряда 
вопросовъ,  связанныхъ  съ  точнымъ  изученіемъ  морфологіи  и 
даже  географіи,  тѣ  работы,  которыя  состоятъ  изъ  „голыхъ“  спис- 
ковъ, лишенныхъ  какихъ  бы  то  ни  было  примѣчаній  о тѣхъ  или 
иныхъ  отклоненіяхъ  отъ  типа  и другихъ  какихъ-либо  особенно- 
стяхъ приводимыхъ  видовъ,  и даже,  наоборотъ,  часто  затруд- 
няютъ изученіе  такихъ  видовъ. 

Напримѣръ,  съ  Кавказа  приводится  Вгоікегиз’стъ  (‘23,  стр.  58) 
Ь.  ^Іаисиш  для  ряда  мѣстъ  безъ  указанія  морфологическихъ  осо- 
бенностей найденныхъ  экземпляровъ.  Во  время  моихъ  изслѣ- 
дованій обширныхъ  сборовъ  этого  мха  съ  Кавказа  (А.  А.  Елен- 
кина, В.  И.  Липскаго , Н.  Н.  Воронихина,  Алексѣенко,  Воронова  и 
В.  П.  Савича),  мнѣ  пришлось  констатировать,  что  всѣ  кавказскіе 
сборы  сильно  отличаются  отъ  типа  и должны  быть  выдѣлены  въ 
новую  разновидность,  что  ясно  видно  уже  при  бѣгломъ  сравненіи 
кавказскихъ  образчиковъ  съ  европейскими  (см.  рис.  9 въ  текстѣ, 
а также  ср.  таблицы  I и II),  а типичнаго  Ь.  ^Іаисііпі  ни  въ  од- 
номъ сборѣ  упомянутыхъ  лицъ  я не  нашла.  Отсюда  возникло 
сомнѣніе  въ  принадлежности  экземпляровъ,  приводимыхъ  Вгоі- 
кегиз' омъ  подъ  Ь.  §Іаисшп,  къ  типу,  что  было  бы  легко  выяснить 
и точно  установить,  если  бы  въ  работѣ  Вгоікегиз’ а были  приве- 
дены величина  листьевъ  и толщина  стебельковъ,  вообще  мор- 
фологическія особенности  изслѣдованныхъ  имъ  образчиковъ. 
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Существуетъ  мнѣніе,  что  подобныя  примѣчанія  въ  спискахъ 
не  имѣютъ  значенія,  если  они  указываютъ  колебанія  признаковъ 
въ  предѣлахъ  діагнозовъ  и описаній.  На  самомъ  дѣлѣ,  но  такимъ 
примѣчаніямъ,  характеризующимъ  приводимые  мхи,  хотя  бы  такая 
характеристика  и ничего  не  прибавляла  къ  существующимъ  діаг- 
нозамъ и описаніямъ,  но  содержала  опредѣленныя  колебанія,  ха- 
рактерныя для  данной  мѣстности,  только  и можно  съ  точностью 
судить,  что  именно  приводитъ  авторъ,  т.  е.  какой  обликъ  имѣетъ 
тотъ  или  иной  видъ  въ  данной  мѣстности,  его  морфологическія 
(хотя  бы  и весьма  мелкія)  отклоненія  и т.  д.,  тѣмъ  болѣе,  что 
взгляды  на  систематическія  единицы  со  временемъ  мѣняются. 
Я не  говорю  уже  о значеніи  всѣхъ  такихъ  примѣчаній  для  бу- 
дущей флоры  мховъ  Россіи  или  ея  отдѣльныхъ  частей,  ибо  только 
въ  такомъ  случаѣ  мы  будемъ  знать  и изучимъ  свои  мхи,  а не 
будемъ,  какъ  это  дѣлается  до  сихъ  поръ,  культивировать  западно- 
европейскую флору  на  родной  землѣ,  смотря  на  каждый  видъ 
глазами  чуяшземныхъ  опредѣлителей. 

Если  нашъ  кавказскій  Ь.  ^Іаисит  при  первомъ  же  изученіи 
оказался  новой  разновидностью  (ѵаг.  ^гасііе  ѵаг.  поѵ.),  то  сколько 
же  интереснаго  мы  найдемъ  въ  дальнѣйшемъ  при  из\}ченіи  и 
остальныхъ  мховъ  нашего  отечества. 

Въ  концѣ  мною  приводится  списокъ  просмотрѣнной  и изученной 
литературы,  причемъ  всѣ  работы  пронумерованы  по  порядку;  такіе 
№№,  въ  случаѣ  ссылокъ  на  какую-либо  работу  въ  текстѣ,  я ставлю 
рядомъ  съ  фамиліей  автора,  на  котораго  ссылаюсь.  Образчики 
Ь.  ^Іаисиш  и его  формъ,  просмотрѣнные  и изученные  мною,  от- 
мѣчены восклицательнымъ  знакомъ  (!),  поставленнымъ  рядомъ 
съ  фамиліей  коллектора,  при  указаніи  мѣстонахожденія.  Звѣз- 
дочкой (*)  отмѣчены  номера  тѣхъ  работъ  въ  спискѣ  литературы, 
въ  которыхъ  указывается  Ь.  діаисиш. 

Приношу  глубокую  благодарность  за  руководство  моей  ра- 
ботой А.  А.  Еленкину  и В.  П.  Савичу  (послѣднимъ  исполнены 
также  фотографическіе  снимки,  помѣщенные  на  фототипиче- 
скихъ таблицахъ).  Очень  благодарна  В.  А.  Трангиелю  за  любезно 
предоставленную  имъ  мнѣ  возможность  пользоваться  гербар- 
нымъ  матеріаломъ  по  Б.  ^Іапсит  изъ  Ботаническаго  Музея  Имп. 
Академіи  Наукъ.  Кромѣ  того,  благодарю  II.  II.  Петрова  (Москва), 
за  присланное  имъ  отъ  21-го  марта  сего  года  на  имя  В.  II.  Савича 
письмо,  въ  которомъ  онъ  сообщаетъ  о своихъ  наблюденіяхъ  отно- 
сительно Б.  §1аисііш ; отдѣльныя  выдержки  изъ  этого  письма  я 
цитирую  въ  соотвѣтствующихъ  мѣстахъ  моей  работы. 
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Глава  I.  Систематическое  описаніе. 

Родъ  ЬеисоЬгушп  Натре. 

Натре,  іп  „Е1ога“  (1837),  р.  282;  8скітр.,  Согоіі.,  р.  19  (1855); 
Ншпоі,  Мизсоі.  Оаіі.  I,  ]).  39  (1884 — 1890);  Везуиег.  еі  Та т .,  Мапиаі 
то88.  N.  Атег.,  р.  90  (1884);  Ытрг.,  КаЪепЬ.  Кгурі.  РІ.  ІЗеиіясЬ. 
ЬаиЬт.,  р.  419  (1890);  Воік,  Еигор.  ЪаиЬт.,  р.  260  (1904),  Т Ѵагпзі., 
Кгурі.  РІ.  ВгаікіепЬиг^.  ЬаиЬгп.,  р.  161  (1906);  Вгоік.,  іп  Епд.  и. 
Ргапіі  РГапяіат.  I,  р.  345  (1909);  Еіегік .,  Флора  мховъ  Среди.  Рос- 
сіи. I,  стр.  139  (1909);  -•  Вгуит  Ь.,  8р.  ріапі.  II,  р.  1118  (1753); 
ВШ.,  НІ8І.  Мп8с.,  р.  362,  і.  46,  1 20  (1741);  — Нурпит  Т Ѵеіз., 
РІ.  сгурі.,  р.  208  (1770);  — Бісгапит  НеПѵ.,  Рипсі.  М.  И,  р.  92 
(1782);  8р.  Ми 8 с.,  р.  135  (1801);  Тит.,  Мизс.  ШЬ.,  р.  73  (1804); 
8тіік,  РІ.  Вгіі.,  р.  1216  (1804);  8т Ші  апсі  ЗогѵегЬу,  Еп§1.  Воі. 
і.  2166  (1809) ; Моид.  Шзіі.  еі  Зскгтр.,  8іігр.  Сгурі.  Ѵо^.  Шіеп. 
№ 23  (1810);  НоЪзоп,  Вгіі.  Мо88ез,  ѵоі.  V,  № 36  (1818);  ВгЫ.,  МеіР., 
р.  66  (1819);  Еипск , ІЗеиізсЫ.  Моозе,  і.  21.  № 26  (1820);  Ноок., 
РІ.  8соі.  Р.  II,  р.  131  (1821);  Ат.,  Бізр.  Мизс.,  р.  29  (1825);  Ноок. 
апсі  Тауі.,  Мизсоі.  Вгіі.,  р.  92  (1827);  ВиЪу,  8уп.  Ріапі.  РІ.  Оаіі. 
ѵ.  II,  р.  568  (1830);  I Ѵаііг.,  РІ.  сгурі.  Оегт.,  р.  169  (1833);  — Ри8- 
сіпа  8скгапк,  Ваіег.  РІ.  II,  р.  437  (1789);  — Мпіит  Отеі.,  8у8І. 
паі.  (1791) : — ОпсорРогиз  Вг.  гиг.,  Ѵоі.  I,  1 41,  і.  97 — 98  (1849). 

Описан.  Рыхлыя  или  болѣе  или  менѣе  плотныя  дерновинки  го- 
лубовато-зеленовагаго,  бѣловато-зеленоватаго  и бѣловатаго  цвѣта. 

Стебельки  прямостоящіе,  простые  или  вильчато  раздѣленные. 

Листья  прямостоящіе  или  оттопыренно  отстоящіе,  въ  су- 
хомъ состояніи  большей  частью  прижатые  къ  стеблю,  иногда 
спирально  прилегающіе  или  же  серповидные,  желобчатые,  на 
верхушкѣ  часто  трубчато  свернутые,  изъ  яйцевидно-продолгова- 
таго основанія  коротко-  или  удлиненно-ланцетовидные,  линейно- 
ланцетовидные или  шиловидные. 

Жилка1)  многослойная  и состоитъ  изъ  двухъ  родовъ  клѣ- 
токъ : большихъ,  пустыхъ  безцвѣтныхъ  клѣтокъ,  расположенныхъ 


1)  Нѣкоторые  бріологн,  какъ,  напр.,  Ншпоі,  Ц'агпзіог/',  Вгоіігегиз  считаютъ 
всю  многослойную  часть  листа  ЬеисоЬгуит  за  жилку;  окаймляющія  же  ее  без- 
цвѣтныя однослойныя  краевыя  клѣтки  считаются  за  собственно  листовую  пла- 
стинку. 

Другіе  же,  какъ  КоіН,  А.  А.  Еленкинъ,  считаютъ  листъ  ЬеисоЬгуит,  не 
имѣющимъ  жилки,  и многослойную  часть  листа  разсматриваютъ,  какъ  пластинку 
листа,  окаймленную  по  краю  безцвѣтными  однослойными  клѣтками,  но  А.  А 
Еленкинъ  (46,  стр  139)  въ  примѣчаніи  оговаривается,  что  „нѣкоторые  бріологн 
не  безъ  основанія  разсматриваютъ  всю  пластпнку  (кромѣ  краевъ),  какъ  разрос- 
шуюся жилку". 
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въ  2 — 6 слоевъ;  внутреннія  стѣнки  такихъ  клѣтокъ  снабжены 
большими  округлыми  порами ; клѣтки  второго  рода  состоятъ  изъ 
маленькихъ  хлорофиллоносныхъ  зеленыхъ  клѣтокъ,  1 — 3 рядныхъ. 

Листовая  пластинка  однослойная,  узкая,  передъ  верхушкой 
иногда  исчезающая,  безцвѣтная. 

Перихеціальные  листья  полу-влагалищные  и удлиненно-за- 
остренные. 

Ножка  прямостоящая,  удлиненная,  конечная  или  боковая. 

Коробочка  наклоненная,  неправильная,  горбатая,  съ  восемью 
глубокими  продольными  бороздами  и часто  съ  зобикомъ. 

Зубцы  перистомія  до  середины  расколоты  на  два  ланцето- 
видно-шиловидныхъ  отростка,  мелко  продольно  заштрихованныхъ, 
съ  поперечными  утолщеніями,  и густо  покрытыхъ  сосочками. 

Крышечка  изъ  широко-коническаго  основанія  длинно-шило- 
видная.  Колначекъ  вздуто-клобуковидный,  цѣльнокрайній,  по- 
крывающій урночку. 

Всѣ  виды  двудомны. 

Къ  роду  ЬеисоЬгуит  принадлежитъ  121  видъ,  изъ  нихъ 
только  одинъ  В.  ^Іаисит  (Ь.)  Зсііішр.  со  своими  разновидно- 
стями встрѣчается  въ  Европѣ,  всѣ  же  остальные  виды  свойственны 
почти  исключительно  тропическимъ  странамъ  1). 

Примѣчаніе.  Въ  систематическомъ  отношеніи  родъ  Ьеисо- 
Ьгуиш  съ  одной  стороны  по  строенію  своихъ  листьевъ  и бѣло- 
вато-зеленоватой окраскѣ  дерновинокъ  приближается  къ  8рЬа^- 
пиш,  съ  другой  стороны  по  строенію  коробочки,  особенно  пери- 
стомія, сходенъ  съ  Бісгапиш. 

Безцвѣтныя  широкія  клѣтки  листа  ЬеисоЬгуит  во  внутрен- 
нихъ стѣнкахъ  имѣютъ  округлыя  поры,  посредствомъ  которыхъ 
онѣ  сообщаются  между  собой.  Въ  наружныхъ  свободныхъ  стѣн- 
кахъ этихъ  клѣтокъ  съ  обѣихъ  сторонъ  листа  поры  отсутствуютъ 
или  же  встрѣчаются  рѣдко  и разъединенно. 

Въ  безцвѣтныхъ  клѣткахъ  листовой  пластинки  въ  нижней 
половинѣ  листа  поры  встрѣчаются  часто,  по  въ  сильно  вытяну- 
тыхъ въ  длину  краевыхъ  клѣткахъ  поры  отсутствуютъ. 

У ЗрЬа^пшн  же  поры  въ  большинствѣ  случаевъ  на  поверх- 
ности листа  и только  у БрЬа^ішш  сошрасіиш  ВС.  онѣ  встрѣча- 
ются и во  внутреннихъ  стѣнкахъ  клѣтокъ. 

Благодаря  сообщенію  клѣтокъ  листа  ЬеисоЬгуит  между  собой 
посредствомъ  поръ,  онъ,  подобно  8рЬа^пшп,  обладаетъ  способностью 
удерживать  воду  въ  клѣткахъ  и,  такимъ  образомъ,  можетъ  долго 
обходиться  безъ  воды. 


1)  Извѣстно  также  нѣсколько  видовъ  изъ  Японіи. 
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Кромѣ  того,  у 8рЬ.адпшп  хлорофиллоносныя  и безцвѣтныя 
клѣтки  правильно  чередуются  между  собой,  никогда  не  образуя 
больше  одного  ряда ; хлорофиллоносныя  клѣтки  образуютъ  какъ 
бы  сѣтку,  каждая  петля  которой  обрамлена  безцвѣтной  клѣткой. 
Внутреннія  стѣнки  безцвѣтныхъ  клѣтокъ  часто  снабжены  спи- 
ральными или  кольчатыми  утолщеніями,  а внѣшнія  стѣнки  не- 
сутъ поры. 

У ЬеисоЬгуит  хлорофиллоносныя  клѣтки  расположены  въ 
1 — 3 ряда,  занимая  центральное  положеніе  среди  безцвѣтныхъ 
клѣтокъ,  расположенныхъ  въ  нѣсколько  слоевъ,  причемъ  вну- 
треннія стѣнки  безцвѣтныхъ  клѣтокъ  никогда  не  имѣютъ  спи- 
ральныхъ или  кольчатыхъ  утолщеній,  а снабжены  только  порами. 

Фруктифицирующія  дерновинки  ЬеисоЬгуит  и ЗрЬа^пит 
уже  гораздо  легче  отличить,  такъ  какъ  коробочка  у 8р1іа§-ппш 
шаровидная  съ  плоской  крышечкой,  безъ  иеристомія,  и сидитъ 
на  такъ  называемой  „ложной  ножкѣ“,  представляющей  собой  раз- 
росшуюся ткань  материнскаго  растенія. 

У ЬеисоЬгушн  коробочка  удлиненная,  согнутая,  на  длинной 
ножкѣ,  крышечка  съ  шиловиднымъ  клювикомъ,  перистомій  хо- 
рошо развитъ. 

Сравнивая  же  ЬеисоЪгушн  съ  Ьісгапит,  мы  видимъ,  что 
перистомій  у нихъ  построенъ  одинаково,  но  у ЬеисоЬгуит  нѣтъ 
устьицъ  въ  ткани  коробочки  и,  кромѣ  того,  споровой  мѣшокъ 
плотно  срастается  со  стѣнкой  коробочки,  не  оставляя  свободнаго 
пространства,  какъ  у Ыісгапшн. 

ЬеисоЬгуит  ^Іаисит  (Ь.)  8сЫтр. 

Зскітр.,  Согоіі.,  р.  19  (1855);  Ытрг.,  іп  КаЬенЬ.  Кгурі.  РІ. 
ВеиізсЬ.  ЬаиЬт.  I,  р.  419  (1890);  Воік,  Еигор.  ЬаиЬт.  I,  р.  260 
(1904);  Т Ѵатзі.,  Кгурі.  ВгашІепЬ.  И,  р.  161  (1906);  Вгоік.,  іп  Еп§1. 
и.  Ргапіі,  РІІапгГат.  I,  р.  346  (1909);  Еіепк.,  Флора  мховъ  Средней 
Россіи,  стр.  139  (1909);  — ЬеисоЬгуит  ^Іаисит  Натре  іп 
Низпоі,  Мизсоі.  Оаіі.  I,  р.  39  (1884 — 90);  — ЬеисоЬгуит  §;1аи- 
сит  (В.)  Вг.  еиг.  іп  №атзі.  іп  „НесІ\ѵщіа“,  В.  53,  р.  275  (1912 — 13) ; 
— М и в с и з ігісЬоісІев  топіапиз  аІЬісІиз  I г а & і 1 і з : 
БооЛу,  Рау.  8уп.  8Іігр.  Ьгіі.  II  ей.,  арр.  339  (1696);  — Вгуит 
ігісЬоійев,  егесііз  с а р і і и 1 і 8 , аІЬійит  I г а §■  і 1 е : Вііі., 
Саі.  СІ88.,  р.  225  (1718);  — Вгуит  аІЬісіит  еі  ^1  а и сит 
Іга^ііе  т а,]  и § , I о 1 і і 8 егесііз,  8 е і і 8 ЬгеѵіЬиз:  Бііі., 
НІ8І.  Мизс.,  р.  362,  і.  46,  Ь 20  (1741);  — Вгуит  §-1аисит  Ь., 
8р.  рі.  II,  р.  1118  (1753);  — Нурпит  §1аисит  ІѴеіз.,  Р1.  сгурі., 
р.  208  (1770);  — Шсгапит  ^Іаисит  Нссігѵ.,  Рипсі.  М.  И,  р.  92 
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(1782);  8р.  Мизс.,  р.  135  (1801);  Тит.,  МіІЗС.  ШЪ.,  р.  73  (1804); 
8тіік,  Р1.  Вгіі.,  р.  1216  (1804);  8тіік  апсі  8огѵегЪу,  Еп^‘1.  Воі.  1.  2166 
(1809);  Моид.,  НевЫ.,  Зскітрг.,  Зіігр.  Сгурі.  Ѵо§\  КЬеп.  № 23  (1810); 
НоЪзоп,  Вгіі.  Моззез,  ѵоі.  V,  № 36  (1818);  ВгЫ.,  МеіЬ.,  р.  66  (1819) ; 
Гипск,  БеиізсЫ.  Моозе,  1.  21,  № 26  (1820);  Ноок.,  Р1.  8со1.  Р.  И. 
р.  131  (1821);  Ат.,  Оізр.  Мизс.,  р.  29  (1825);  НооТс.  апсі  Тауі, 
Мизсоі.  Вгіі.,  р.  92  (1827) ; Вику,  8уп.  Ріапі.  Р1.  Оаіі.  ѵ.  II,  р.  568 
(1830);  УѴаІІг.,  РІ.  сгурі.  СІегт.,  р.  169  (1833) ; — Р и з с і п а ^іаиса 


Рис.  1.  Листъ  Ь.  ^Іаисит  (Ь.)  ЗсМтр.,  увеличенный  въ  15  разъ.  (Ориг.  рнс.) 


Зскгапк,  Ваіег.  Р1.  II,  р.  437  (1789);  — Мпіит  ^Іаисит  Ѳтеі, 
8уз1.  паі.  (1791);  — О Іаи  с о (Ир  з і з 1'гі^ісіа  Зскіпір.,  іп  „Мооз- 
1оЪ.“,  р.  16  (1837);  — ОпсорЬогиз  ^Іаисиз  Вт.  еиг.,  Іазс.  41 
(Ѵоі.  1.),  1.  97 — 98  (1849);  — ЬеисоЬгуит  ѵиід  аге  Натре,  іп 
„Р1ога“  1837,  р.  282;  Ьещиег.  апсі  Ват.,  Мап.  тозз.  Рі.-Атег.,  р.  90 
(1884). 

Діагн.  Твердыя  плотныя  дерновинкп.  Стебельки  отъ  3 до 
20  сайт.  дл.  и 2 — 3 миллим,  шнр. ; довольно  густо  облиственные. 
Листья  5 — 12  миллим,  дл.  и 1,5 — 2 миллим,  шир.  Коробочки 
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сильно  наклоненныя,  съ  ясно  замѣтными  зобиками,  1 — 2 мм.  дл. 
и 0,5 — 0,8  мм.  шир.  (безъ  крышечки).  Ножка  6 — 15  мм.  длиной. 

Описан.  Густыя,  твердыя,  плотныя  подушкообразныя  дерно- 
винки  голубовато-зеленоватаго  цвѣта  въ  верхней  части  и бѣло- 
вато-сѣроватаго въ  нижней.  Стебельки  прямые,  часто  вильчато 
раздѣленные,  въ  сухомъ  состояніи  ломкіе,  отъ  3—20  сайт,  вы- 
сотой и 2—3  миллим,  толщиной,  безъ  центральнаго  пучка;  болѣе 
рыхлая  основная  ткань  переходитъ  въ  два  ряда  маленькихъ,  слабо 
уплотненныхъ,  коричневатыхъ  коровыхъ  клѣтокъ. 


Рис.  2.  Верхняя  поверхность  листа  Ь.  ^Іаисит  при  увеличеніи  въ  ЗОО  разъ. 
(Видны  безцвѣтныя  клѣтки  и поры  на  ихъ  поперечныхъ  и внутреннихъ  стѣнкахъ. 

(Ориг.  рис.) 


Листья,  густо  покрывающіе  стебли,  прямоотстоящіе  или  б.  м. 
односторонніе,  5 — 12  мм.  дл.  и 1,5—2  мм.  шир.,  изъ  вогнутаго 
продолговато-яйцевиднаго  основанія  ланцетовидные,  удлиненно- 
ланцетовидные, съ  трубчато-свернутой,  острой,  удлиненной  вер- 
хушкой, цѣльнокрайніе  (см.  рис.  1). 

}Ѵапі8іог{  (248,  стр.  162)  разсматриваетъ  всю  пластинку  листа, 
кромѣ  однослойной  краевой  каймы,  за  сильно  разросшуюся  жилку, 
которая  въ  основной  части  листа’ 4 — 8-ми  слойная,  а вверху  трех- 
слойная. Эта  жилка  состоитъ  изъ  широкихъ,  прямоугольныхъ, 
пустыхъ,  безцвѣтныхъ  клѣтокъ,  внутреннія  стѣнки  которыхъ  снаб- 
жены широкими  округлыми  порами;  кромѣ  того,  въ  этихъ  стѣн- 
кахъ утонченные  участки  ткани,  раньше  остановившіеся  въ  ростѣ, 
чередуются  съ  толстыми  участками,  придавая  стѣнкамъ  своеоб- 
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разный  крапчатый  характеръ.  Черезъ  поры  безцвѣтныя  клѣтки 
впитываютъ  воду  и,  такимъ  образомъ,  являются  водоснабжающей 
тканью  (см.  рис.  2).  Кромѣ  безцвѣтныхъ  клѣтокъ,  располагаю- 
щихся въ  2 — 4 ряда,  имѣются  еще  сильно  вытянутыя  въ  длину 
хлорофиллоносныя  клѣтки,  расположенныя  въ  1 рѣже  2 ряда ; 
онѣ  служатъ  для  ассимиляціи  углерода  и являются  ассимиля- 
ціонной тканью  (см.  рис.  3).  На  поперечномъ  срѣзѣ  онѣ  имѣютъ 
квадратную,  ромбическую,  рѣже  я — 6-ти  угольную  форму  (см. 
рис.  4).  Хлорофиллоносныя  клѣтки  съ  обѣихъ  сторонъ  окружены 
безцвѣтными  клѣтками  и только  иногда  выступаютъ  въ  одинъ 
рядъ  на  внутренней  поверхности  верхушки  листа  или  на  спинной 
сторонѣ  листа  въ  средней  части.  Въ  трехслойной  части  листа 


Рис.  3.  Часть  листа  Б.  ^Іаисиш  при  глубокой  установкѣ  микроскопа  и при  уве- 
личеніи около  500  разъ.  (Видны  просвѣчивающія  хлорофиллоносныя  клѣтки  Ь, 
занимающія  центральное  положеніе  среди  безцвѣтныхъ  клѣтокъ  а.).  (Ориг.  рис.) 

онѣ  находятся  въ  центрѣ,  а въ  многослойной  больше  приближа- 
ются къ  внутренней  поверхности  листа.  Въ  средней  же  части 
листа  одна  хлорофиллоносная  клѣтка  отдѣляется  отъ  прочихъ 
клѣтокъ  ряда  и приближается  къ  наружной  поверхности  листа. 

Пластинка  листа  состоитъ  изъ  однослойныхъ,  расположен- 
ныхъ въ  4 — 8,  рѣже  до  10  рядовъ,  безцвѣтныхъ  клѣтокъ,  изъ  ко- 
торыхъ 3 — 4 наружныхъ  ряда  удлиненныхъ  прозенхиматическихъ 
клѣтокъ,  лишенныхъ  поръ,  но  имѣющихъ  чередованіе  утончен- 
ныхъ участковъ  клѣточной  ткани  съ  утолщенными,  образуютъ 
ясно  отграниченный  край.  На  верхушкахъ,  а также  и при  осно- 
ваніи старыхъ,  рѣже  молодыхъ  листьевъ  развиваются  часто  пучки 
ризоидовъ. 


— 11 


362 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Ножка  прямая  темнопурнуроваго  цвѣта,  6 — 15  мм.  длины, 
съ  центральнымъ  пучкомъ,  влагалище  цилиндрическое. 

Коробочка  сильно  наклоненная,  немного  горбатая,  пустая 
сильно  закрученная,  блестящая,  темнокрасная  до  каштаново-ко- 
ричневой, съ  восемью  глубокими  продольными  бороздами,  1 — 2 мм. 
длины  и 0,5 — 0,8  мм.  ширины  (измѣрена  безъ  крышечки).  Устьица 
отсутствуютъ  въ  ткани  коробочки.  Споровой  мѣшокъ  срастается 
со  стѣнкой  коробочки,  не  оставляя  свободнаго  пространства.  Кры- 
шечка изъ  широко-коническаго  основанія  длинно-шиловидная, 
клювикъ  такой  же  длины,  какъ  урночка,  или  длиннѣе  ея.  Кол- 
паченъ вздуто-клобуковидный,  внизу  бѣловатый,  вверху  желто- 
ватый, покрываетъ  урночку. 

Перистомій  пурпуровый,  вмѣстѣ  съ  основной  перепонкой 
0,45—0,52  мм.  вышиной,  простой,  изъ  16  зубцовъ,  причемъ  каж- 


Рис.  4.  Поперечный  срѣзъ  листа  Ь.  ^Іаисит  ближе  къ  верхушкѣ  листа  при  уве- 
личеніи около  400  разъ.  (Видны  хлорофиллоносныя  клѣтки,  занимающія  цен- 
тральное положеніе,  и безцвѣтныя  клѣтки  съ  округлыми  порами.)  (Ориг.  рис.) 

дый  зубецъ  расколотъ  продольной  щелью  до  середины  на  два 
шиловидныхъ  отростка,  съ  частыми  поперечными  утолщеніями, 
продольно  снизу  заштрихованныхъ,  а также  густо  покрытыхъ  со- 
сочками (см.  рис.  5). 

Кольцо1)  3 — 4-хъ  рядное,  состоитъ  изъ  мелкихъ  клѣточекъ, 
отдѣляется  вмѣстѣ  съ  крышечкой  и плотно  прилегаетъ  къ  по- 
слѣдней. Споры  шаровидно-тетраедрическія,  желтовато-зеленова- 
таго цвѣта,  покрыты  нѣяшыми  сосочками,  12 — 15  ц.  діам. 

Этотъ  видъ  двудомный.  Мужскіе  и женскіе  „цвѣтки"  вер- 
хушечные, но  иногда  мужскіе  „цвѣтки",  благодаря  образованію 
побѣговъ,  смѣщаются  и тогда  являются  ложно-боковыми. 

1)  Описаніе  строенія  кольца  дано  по  ІѴагтіогГу,  мнѣ  лично  не  удалось 
видѣть  его. 

Большинство  авторовъ  считаетъ  кольцо  не  дифференцированнымъ,  а,  напр., 
Воік  даже  отрицаетъ  существованіе  кольца. 
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Мужскія  растеньица  очень  стройныя,  съ  звѣздообразно-рас- 
ширенной листовой  верхушкой.  Антеридіи  коротко-стебельчатые, 
продолговатые,  окружены  6-ю  перигоніальными  листьями;  пара- 
физы  короткія  и нитевидныя.  Женскіе  „цвѣтки44  окружены  5-ю 
перихеціальными  листьями,  полу-влагалищными  и длинно-заост- 
ренными, и содержатъ  б.  ч.  10  архегоніевъ  съ  многочисленными 
короткими  дарафизами. 

Безполое  размноженіе.  ЗсМтрег  (199,  стр.  2—3)  относительно 
безполаго  размноженія  у Ь.  дѣшсит  говоритъ  слѣдующее:  „ниж- 
ніе и средніе  листья  стебельковъ  производятъ  часто  изъ  своихъ 
верхушекъ  коричневые  ризоиды,  которые  развѣтвляются  и даютъ 
начало,  послѣ  опаденія  листьевъ,  многочисленнымъ  выводковымъ 
почкамъ  (рис.  6,  фиг.  а и сі),  которыя  въ  свою  очередь  образуютъ  мо- 


Рис.  5.  Перистомій  Ь.  ^Іаисшп  при  увеличеніи  около  70  разъ.  (Ориг.  рис.) 

лодыя  растеньица,  какъ  только  приходятъ  въ  соприкосновеніе  съ 
землей.  Аналогичное  образованіе  ризоидовъ,  но  въ  большихъ 
размѣрахъ,  замѣчается  еще  на  внутреннихъ  листьяхъ  женскихъ 
„цвѣтковъ44  (рис.  6,  фиг.  Ь и с),  не  только  изъ  верхушекъ  лис  тьевъ,  но 
также  и на  поверхности  листа  со  спинной  стороны  (рис.  6,  фиг.  Ь, 
с и б).  Сильно  развѣтвляясь,  этотъ  бѣлыіі  войлокъ  переплетаетъ 
часто  перихецій  и мѣшаетъ  развиваться  архегоніямъ44  (см.  рис.  6). 

„Уничтоженіе  плодоношенія,  происходящее  благодаря  этому 
своеобразному  образованію,  компенсируется  развитіемъ  много- 
численныхъ молодыхъ  растеньицъ,  которыя,  приходя  въ  соприко- 
сновеніе съ  землей,  способны  давать  начало  новымъ  растень- 
ицамъ или,  по  крайней  мѣрѣ,  производятъ  мужскіе  „цвѣтки44. 

Зскітрег  утверждаетъ,  что  этотъ  способъ  размноженія  встрѣ- 
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чается  такъ  часто,  что  распространеніе  этого  рѣдко  плодонося- 
щаго мха  зависитъ  исключительно  отъ  него.  Затѣмъ  Скагіе.ч 
РІМ  (232,  стр.  79—81)  также  сообщаетъ  интересныя  данныя  о 
безполомъ  размноженіи  Б.  ^Іаисшп.  Онъ  нашелъ  въ  исходѣ 
1907  года  п ранней  весной  1908  года  въ  Сѣверной  Америкѣ,  по- 
видимому,  въ  окр.  Балтиморы  (ВаШтоге,  Магуіапсі)1)  экземпляры 
Б.  ^Іаисит,  казавшіеся  пораженными  грибомъ;  эти  образчики 
были  отосланы  Мгз.  Зтіік,  которая  отвѣтила,  что  это  кажущееся 
пораженіе  грибомъ  является  ничѣмъ  инымъ,  какъ  правильнымъ 


Рис.  6.  Образованіе  на  верхушкахъ  листьевъ  Б.  ^Іаисит  ризоидовъ  (фиг.  а) 
образованіе  ризоидовъ  на  внутреннихъ  перихеціальныхъ  листьяхъ  и развиваю- 
щіяся_  на  ризоидахъ  молодыя  растеньица  (фиг.  Ь,  с);  образованіе  на  ризоидахъ 
выводковыхъ  почекъ  (фиг.  (1).  (Рис.  по  ИсЫтрег  у.) 

безполымъ  размноженіемъ,  которое  бываетъ  б.  или  м.  обыкно- 
веннымъ, хотя  лично  она  видитъ  его  въ  первый  разъ.  При  мик- 
роскопическомъ изслѣдованіи  листьевъ  этихъ  образчиковъ  ока- 
зывается, что  они  несутъ  многочисленные  ризоиды,  простые  или 
вилообразно  развѣтвленные,  которые,  переплетаясь  другъ  съ  дру- 
гомъ, и образуютъ  непроницаемую,  похожую  на  грибъ,  массу; 


1)  Въ  работѣ  Рігіі  не  приводитъ  указанія  мѣстонахожденія  своихъ  образ- 
чиковъ, но  въ  концѣ  работы  даетъ  вышецитированное  мѣстонахожденіе. 
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большая  часть  этихъ  ризоидовъ  одинаковаго  діаметра,  въ  сред- 
немъ 6 мм,,  но  встрѣчаются  ризоиды  въ  3 мм.  діам.  и 
въ  9 мм. 

Вегддгеп,  по  словамъ  РШѴ а,  находилъ  ризоиды  на  поверх- 
ности нижнихъ  листьевъ,  но  развивающіяся  молодыя  растеньица 
встрѣчалъ  только  въ  томъ  случаѣ,  если  листья  отъ  какой-нибудь 
неизвѣстной  причины,  быть  можетъ,  отъ  времени  начинаютъ  па- 
дать, часто  ложась  массами  вокругъ  дерновинки ; тогда  не  только 
изъ  верхушекъ,  но  и изъ  основаній  этихъ  листьевъ  развивались 
ризоиды  и зеленая  протонема,  причемъ  и ризоиды,  и протонема 
давали  молодыя  растенія.  На  прикрѣпленныхъ  листьяхъ  Вегд- 
дгеп никогда  не  находилъ  протонемы. 

Затѣмъ  РШІ  приводитъ  классификацію  способовъ  безполаго 
размноженія  у Ь.  ^Іаисшп,  предложенную  Соггет'  омъ  (203) : 

I.  способъ : образованіе  ризоидовъ  на  поверхности  прикрѣплен- 
ныхъ листьевъ. 

II.  „ образованіе  ризоидовъ  на  прикрѣпленныхъ  пери- 

хеціальныхъ  листьяхъ  (найдено  только  на  женскихъ 
растеніяхъ). 

III.  „ образованіе  ризоидовъ  на  листьяхъ,  тотчасъ  отдѣ- 

ляющихся отъ  материнскаго  стебля  (выводковые 
листья). 

Относительно  перваго  способа  образованія  ризоидовъ  РШІ 
замѣчаетъ,  что  Соггет  наблюдалъ  его  только  въ  позднѣйшей 
стадіи  развитія  листьевъ,  должно  быть,  на  второй  годъ,  когда 
внутри  стебля  появляется  пустота  и когда  листъ  не  принимаетъ 
болѣе  участія  въ  ассимиляціи ; тогда  ризоиды,  по  наблюденію 
Соггепз’а,  появляются  только  на  верхней  поверхности  листьевъ. 
Ризоиды  могутъ  образоваться  только  изъ  живыхъ  хлорофилло- 
носныхъ клѣтокъ ; послѣднія,  хотя  и заключены  между  безцвѣт- 
ными клѣтками,  но  близъ  верхушки  листа  онѣ  часто  выступаютъ 
на  поверхности,  особенно  на  верхней  сторонѣ.  Второй  способъ 
образованія  ризоидовъ  Соггет  замѣчалъ  только  на  иерихеціальныхъ 
листьяхъ  безплодныхъ  женскихъ  „цвѣтковъ14,  причемъ  ризоиды 
образовывались  изъ  хлорофиллоносныхъ  клѣтокъ,  лежащихъ  среди 
безцвѣтныхъ  на  спинной  поверхности  листа.  Большей  частью, 
ризоиды  образуются  на  внутреннихъ  листьяхъ  въ  видѣ  густого 
сѣраго  войлока,  который  можетъ  расти  отъ  стебля  къ  стеблю. 
Ни  протонемы,  ни  молодыхъ  растеньицъ  Соггет  на  нихъ  никогда 
не  находилъ. 

Выводковые  листья,  по  Соггет  у,  вырастаютъ  на  спеціальныхъ 
побѣгахъ,  которые  встрѣчаются  па  одномъ  и томъ  же  растеніи 
изъ  году  въ  годъ.  Листья  на  этихъ  побѣгахъ  уменьшаются  по- 
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степенно  отъ  основанія  къ  вершинѣ,  къ  основанію  же  они  пере- 
ходятъ въ  обыкновенные  листья. 

Выводковые  листья  состоятъ  изъ  трехъ  рядовъ  клѣтокъ 
(сѣть  изъ  хлорофиллоносныхъ  лежитъ  въ  рядахъ  безцвѣтныхъ 
клѣтокъ,  содержащихъ  воду)  и отличаются  отъ  обыкновеннаго 
листа  ПепсоЪгупт  §-1аиспт  хлорофиллоносными  клѣтками,  распо- 
ложенными поверхностно  въ  верхней  части  листа  по  краю  и у 
основанія  на  нижней  поверхности  Назначеніе  этихъ  клѣтокъ 
производить  ризоиды,  которые  развиваются  или  изъ  основанія, 
или  изъ  верхушки  листа.  Въ  теченіе  мѣсяца  на  ризоидахъ  раз- 
вилось много  молодыхъ  растеньицъ. 

Соггепз  утверждаетъ,  что,  хотя  послѣдній  способъ  размноже- 
нія раньше  не  наблюдался,  но,  повидимому,  онъ  часто  встрѣчается. 

Ріііі,  обратившій  вниманіе  на  то,  что  въ  его  экземплярахъ 
Ь.  ^Іаиспш  много  маленькихъ  листьевъ  отпадаетъ  отъ  легкаго 
тренія  рукой  по  поверхности  дерновинки,  не  сомнѣвается  въ  томъ, 
что  эти  отпадающіе  листья  и есть  выводковые  листья,  о кото- 
рыхъ говоритъ  Соггепз. 

Резюмируя  всѣ  приведенныя  данныя  о безполомъ  размно- 
женіи В.  ^Іаисиш,  Ріііі  дѣлаетъ  слѣдующіе  выводы : ризоиды  на 
обыкновенныхъ  листьяхъ  образуются  на  верхней  поверхности 
ближе  къ  верхушкѣ  листа;  на  перихеціальныхъ  листьяхъ  ризо- 
иды развиваются  на  нижней  поверхности  ближе  къ  серединѣ 
листа,  а на  выводковыхъ  листьяхъ  тоже  съ  нижней  поверхности 
у основанія  листа. 

Послѣдній  способъ  безполаго  размноженія  наблюдался 
РШ’омъ  только  два  раза,  несмотря  на  то,  что  онъ  считается 
обыкновеннымъ.  Поэтому  Ріііі  предполагаетъ,  что  этотъ  способъ 
безполаго  размноженія  встрѣчается  не  такъ  часто. 

Примѣчаніе.  Лѣтомъ  1914  года  мною  были  получены  много- 
численные сборы  Ь.  ^іаиспш  В.  П.  Савина  изъ  Сувалкской  гу- 
берніи ; двѣ  дерновинки  этихъ  сборовъ  культивировались  мною 
въ  теченіе  двухъ  мѣсяцевъ  (іюль,  августъ)  подъ  стеклянными 
колпаками,  въ  условіяхъ  постоянной  влажности.  По  истеченіи 
перваго  мѣсяца,  я замѣтила  на  листьяхъ  одной  изъ  дерновинокъ 
множество  развившихся  молодыхъ  растеньицъ,  причемъ  эта  часть 
дерновинки  почернѣла  и,  повидимому,  отмирала. 

При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  отдѣльныхъ  листьевъ 
этой  дерновинки,  несущихъ  молодыя  растеньица,  оказалось,  что 
на  верхней  поверхности  этихъ  листьевъ  развилась  протонема  въ 
видѣ  вѣтвящихся  нитей,  богатыхъ  хлорофилломъ. 

Протонема  развивалась  не  только  изъ  верхушки  листьевъ, 
но  и въ  средней  части  листа  съ  верхней  стороны.  Въ  пѣкото- 
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рыхъ  мѣстахъ  нити  протонемы  образовывали  почки,  находящіяся 
въ  различной  степени  развитія ; можно  было  наблюдать  подъ 
микроскопомъ  также  и развивающіяся  изъ  этихъ  почекъ  моло- 
дыя растеньица  (см.  рис.  7). 

Кромѣ  того,  въ  тѣхъ  же  сборахъ  В.  II.  Савина  мною  была 
найдена  дерновинка  Ь.  ^Іаисшн,  представляющая  собою  примѣръ 
наиболѣе  часто  встрѣчающагося,  по  словамъ  ВсЫтрег’ а 1.  с.,  спо- 
соба безполаго  размноженія  Ь.  ^Іаисиш. 

Всѣ  стебельки  этой  дерновинки  казались  какъ  бы  окутан- 
ными бѣловатымъ  паутинистымъ  войлокомъ,  который  при  микро- 
скопическомъ изслѣдованіи  оказался  сплетеніемъ  сильно  развѣт- 


Рис.  7.  Верхушка  листа  Б.  ^Іаисит  съ  развивающейся  на  ея  верхней  сторонѣ 
протонемой  (а),  образующей  выводковыя  почки  (Ь),  дающія  въ  свою  очередь  на- 
чало молодымъ  растеньицамъ  (с).  (Ориг.  рис.)  При  увеличеніи  въ  50  разъ. 


вленныхъ  ризоидовъ  бѣловатаго  и яселтоватаго  цвѣта.  Особенно 
сильное  развитіе  этого  войлока  замѣчалось  на  внутреннихъ  пери- 
хеціальныхъ  листьяхъ,  причемъ  архегоніи  не  были  развиты.  Ниж- 
ніе и средніе  листья  образовывали  также  многочисленные  раз- 
вѣтвленные ризоиды,  по  коричневатаго  цвѣта  и большаго  діаметра. 

Верхняя  же  часть  стебельковъ  этой  дерновинки  несла  довольно 
многочисленныя  молодыя  растеньица. 

Такимъ  образомъ,  мнѣ  удалось  наблюдать  два  способа  без- 
полаго размноженія  К.  діаисит  : посредствомъ  образованія  ризо- 
идовъ на  внутреннихъ  перихеціальныхъ  листьяхъ  безплодныхъ 
женскихъ  „цвѣтковъ"  и посредствомъ  образованія  протонемы  на 
прикрѣпленныхъ  обыкновенныхъ  листьяхъ  Ь.  §1аисит. 
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Послѣднее  наблюденіе  является  особенно  интереснымъ  въ 
виду  того,  что,  напр.,  Вегддгеп,  по  словамъ  РШГ а,  никогда  не 
находилъ  протонемы  на  прикрѣпленныхъ  листьяхъ  В.  ^Іаисигп  и, 
по  его  утвержденію,  протонема  развивалась  на  листьяхъ  лишь 
въ  томъ  случаѣ,  когда  листья,  падая  отъ  какой-нибудь  причины, 
приходили  въ  соприкосновеніе  съ  почвой. 

Соггепз  также  не  наблюдалъ  образованія  протонемы  на  при- 
крѣпленныхъ листьяхъ  этого  мха;  не  упоминаетъ  о развитіи  про- 
тонемы и ЗсМтрег  въ  приводимыхъ  имъ  наблюденіяхъ  надъ  без- 
полымъ размноженіемъ  В.  ^Іаисшп. 

Слѣдовательно,  мои  послѣднія  наблюденія  являются  инте- 
реснымъ дополненіемъ  къ  имѣющимся  уже  изслѣдованіямъ  надъ 
безполымъ  размноженіемъ  В.  &1аисшп. 

Интересно  отмѣтить,  что  материнскія  растенія,  давая  начало 
молодымъ  растеньицамъ,  сами  отмирали  и являлись,  такимъ  об- 
разомъ, субстратомъ  для  молодыхъ  растеньицъ. 

Географическое  распространеніе  ЬенсоЬгуит  ціаиснт. 

Сѣверная  Америка.  Острова  Тихаго  океана:  острова  Гаваи. 
Острова  Атлантическаго  океана:  Азорскіе,  Канарскіе,  Мадейра, 
Великобританскіе.  Европа:  Южная,  Западная,  Скандинавскій 
полуостровъ  и Россія  Сѣверо-Западная,  Западная,  Юго-Западная 
и частью  Средняя,  Крымъ  и Черноморское  побережье  Кавказа. 
(Подробнѣе  см.  главу  о географическомъ  распространеніи). 

Ехз.:  Мікиі.,  ВгуоіЬ.  Ъаіі.,  Во&.  7 и.  8.  1910  №№  412,  412  а., 
412  Ъ,  412  с;  Вгоік.,  ВгуоіЬ.  іепп.,  № 112;  Вгоік.,  Мизс.  Гепп.  ехз. 
№ 4;  &иІІ,  Мизс.  АНе&Ьап.,  № 108;  Огаѵеі,  Моизз.  сГАгсІеп.,  № 10; 
Зскиііг,  НегЪ.  погт.,  № 398;  Е1.  ехз.  Аизіг.  Ншщаг.,  № 1527; 
2аЫЪг.,  Кгурі.  ехз.,  № 489;  Вгеиі.,  бгурі.  Оегт.,  № 154;  Т Ѵезіепсі., 
НегЬ.  сгурі.  Веі^е,  № 9;  Еипск,  РісЬП^Ъ.,  № 37,  89;  Моид.  еі 
А Іезіі.,  Сгурі.  Ѵо§'.  КЬеп.,  № 23;  Р1.  Оаіі.  еі  Оегт.  ехз.,  № 772; 
Ѳео.  V.  Еазк.,  Ріапіз  оі  Сепігаі  Репіпзиі.  РІогЫа,  № 1537. 

Систематика  формъ  ЬенсоЬгуши  ^Іаиспш. 

Рогта  гирезіге  (ВгеісІІ.)  Ѵ/атзі 

Т Ѵагпзі.,  Кгурі.  Р1.  ВгапНепЪигр;.  ЕапЬт.,  р.  164  (1906);  — ѵаг. 
гирезіге  ВгеЫІ.,  іп  НИ.  (1897)  (іп  Т Ѵагпзі . 1.  с.,  р.  164);  іп  сЬесІ. 
(іп  Раггз,  р.  171);  Ваиег,  ВгуоіЬ.  ВоЬет.  №№  19,  216;  Воік,  Віе 
еигор.  ВаиЪт.  I,  р.  261  (1904). 

Діагн.  Низкія  дерновинки,  стебельки  1,5 — 3 см.  высоты. 
Листья  5—6  мм.  дл.  и 1,1 — 1,2  мм.  шир. 
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Описан.  Небольшія  низкія  дерновинки,  стебельки  1,5—3  см. 
высоты.  Листья  5 — 6 мм.  дл.  и 1,1 — 1,2  мм.  тир.,  въ  основ- 
ной части  листа  пластинка  широкая,  по  крайней  мѣрѣ,  изъ  10 
клѣточныхъ  рядовъ.  Вверху  листья  часто  рѣзко  заостренные 
(см.  рис.  8,  фиг.  с).  Растетъ  на  кремнеземистыхъ  скалахъ. 

Мѣстонах.  Богемія:  на  каменистомъ  субстратѣ  у „Реіра“. 
№ 19  (Е.  Ваиег!);  на  песчаникѣ  „іп  сіег  Есіпшпсізкіатт  Ъеі 


Рис.  8.  Сравнительная  форма  и величина  листьевъ  различныхъ  формъ  Ь.  ^Іаисигп. 
(а,  Ъ — - Г.  Іурісит  ; с — 1.  гиревіге ; с!  — ѵаг.  виЬзесиіиІит  ; е,  і'  — ѵаг.  ^гасііе; 
Ь — ѵаг.  аІЪійит  ; і — Іогта  ритііит.)  При  увеличеніи  въ  6 разъ.  (Ориг.  рис.) 


Неггп8кгеІ8сЬеп.“  № 216  ( Е . Ваиег!).  Европ.  Россія:  Кавказъ, 
Имеретія,  „ОргЫіеіі  рг.  И.  Шоп,  асі  8аха“.  (А.  Н.  еі  V.  Е.  Вгоіііегиз!) 

Ехз. : Ваиег,  Вгуоііі.  Воѣега.  №№  19  еі  216. 

Примѣчаніе.  ТѴагпзіог}’  1.  с.  относитъ  і.  гирезіге  въ  качествѣ 
разновидности  къ  Ь.  аІЬійит,  но  въ  то  же  время  замѣчаетъ,  что 
ее  можно  разсматривать  скорѣй,  какъ  достойную  вниманія  форму 
Ь.  ^Іаисшп. 
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Ѵаг.  зиЬзесипсіит  ѴѴагпзі. 

ЖагпЛ.,  ѴегЬ.  Воі.  Ѵег.  ВгаікІепЬ.  27  ТаНгд.,  р.  91  (1885); 
Кгурі.  Р1.  Вгашіепішгц.  БаиЪт.,  р.  163  (1906).  МіТсиіошсг,  ВгуоіЬ. 
Ъаіі.  № 260;  — ѵаг.  і'аісаіит  ТѴагпзі.,  1.  с. 

Діагн.  Рыхлыя  дерновішки.  Зеленая  окраска  дерновинки 
заходитъ  далеко  внизъ.  Листья  рыхлые,  односторонніе,  согну- 
тые, 7 — 10  мм.  дл.  и 1,2 — 1,5  мм.  шир. 

Описан.  Рыхлыя,  мягкія,  подушкообразныя  дерновинки  ок. 
12  сайт,  высоты,  голубовато-зеленоватаго  или  темно-зеленаго  цвѣта, 
причемъ  зеленая  окраска  простирается  далеко  внизъ.  Нижняя 
поверхность  сѣровато-бѣловатаго  цвѣта. 

Листья  рыхло  покрывающіе  стебли,  болѣе  или  менѣе  одно- 
сторонніе, слабо  серповидно-согнутые,  7 — 10  мм.  дл.  и 1,2 — 1,5  мм. 
ширины  (см.  рис.  8,  фиг.  сі). 

Мѣстонах.  Германія:  Бранденбургъ  ( ТѴагпзіог /).  Англія: 
окр.  „Ралѵ1еу“  и „Нап(8“  (ТУШіатз) ; приходъ  „Ау1тегіоп“  въ 
„Когіоік14  (Виггеіі);  „НесІ80г“  (Віхоп);  „Ра\ѵ1еу“  близъ  „8оиіЬатр- 
іоп“  ( 1Г.  Е.  ТГ.  Еуге).  Сѣв.  Америка : юго-западная  вѣтвь  „Спа- 
сііііа  Кіѵег“  въ  сѣверо-западной  части  „08Іе§'о  Со.  Ке\ѵ  Тогк“. 
(ОіІЪегі).  Европ.  Россія:  Лифляндія,  Рижскій  уѣздъ,  у Ту  кум  а 
въ  болотистомъ  смѣшанномъ  лѣсу.  (Місиіогѵісг !);  Минская  гг/6., 
окр.  г.  Рѣчицы,  сырой  сосновый  лѣсъ  (Л.  Любицкая). 

Ехз.:  МіТсиі.,  ВгуоНъ  Ваіі.,  Во#.  3,  4,  1908,  № 260. 

Ѵаг.  дгасііе  ІдиЬііг.  Ѵаг.  поѵ. 

Ша^п.  Саезрііез  сотрасіі,  сіепзі,  §гасі11іті,  изцие  а<1  10  сеп- 
ііт.  аііі.  Саиііз  Іепиіз,  0,5—2  тт.  іи  (Пат.  §тасі1езсеп8.  Роііа 
ріиз  шіпиз  зесипйа  рапіо  сигѵаіа,  Ьаисі  ішЬгісаІа,  4 — 6 питъ  Іоп^а 
еі  0,8 — 1,2  тт.  сгазза.  8е1а  ішцие  ай  14  тт.  Іоп^а.  ТЬеса  сиг- 
ѵаіа ѵеі  8иЬегесіа  сит  соііо  8Ігито80  (поппишцтт  Наиб  зігитозо) 
1,5  тт.  (8Іпе  гозіго)  1опо-а. 

Діагн.  Стройныя  дерновинки  2 — 10  сайт,  высоты.  Сте- 
бельки тонкіе  0,5 — 2 мм.  толщины.  Листья  4 — 6 мм.  длины 
и 0,8 — 1,2  мм.  ширины.  Коробочка  до  1,5  мм.  дл.  (безъ  крышечки). 

Описан.  Довольно  густыя,  очень  стройныя  дерновинки 
2 — 10  сайт,  вышиной.  Стебельки  очень  тонкіе , 0,5—2  мм.  тол- 
щины, стройные,  съ  болѣе  или  менѣе  односторонними,  слегка  со- 
гнутыми, не  черепитчато-расположенными  листьями  4 — 6“  мм. 
длиной  и 0,8 — 1,2  мм.  шириной  (см.  рис.  8,  фиг.  е — і).  Ножка 
до  14  мм.  длиной,  коробочки  согнутыя,  съ  замѣтными  зобиками, 
до  1,5  мм.  длиной  (безъ  крышечки),  но  встрѣчаются  также  и ко- 
робочки почти  прямостоящія  съ  едва  замѣтными  зобиками. 
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Общ.  замѣч.  Многочисленные  образчики  ѵаі\  §тасі1е,  собран- 
ные А.  А.  Еленкинымъ  на  Кавказѣ  въ  окрестностяхъ  Батума  въ 
1899  году,  представлены  изящными  д'ерновинками  до  10  сайт, 
высоты  голубовато-зеленоватаго  цвѣта  (см.  рис.  9).  Стебельки  очень 
стройные  и тонкіе,  0,5—1  мм.  толщины  (облиственные).  Листья 
4—5,5  мм.  дл.  и 1 — 1,2  мм.  шпр.,  коробочки  сильно  наклоненныя 
съ  замѣтными  зобиками,  1 — 1,5  мм.  длины  (безъ  крышечки). 


Рис.  9.  Дерновинка  Б.  ^Іаисит  ѵаг.  ^гасііе  ІдиЪИг.  (Фот.  И.  Бекетовъ). 


Изъ  Сухумъ-Кале  имѣются  сборы  В.  II.  Липстго  за  1892  г. 
Его  образчики  бѣловато-зеленоватаго  цвѣта  въ  верхней  части 
дерновинки  и темносѣраго  въ  нижней,  отъ  3 — 5 сант.  вышиной. 
Толщина  облиственныхъ  стебельковъ  въ  верхней  части  1 — 2 мм., 
чаще  въ  2 мм.  толщ.  Листья  б.  ч.  ясно  односторонніе,  5 — 6 мм. 
дл.  и 1 — 1,2  мм.  шир.  Образчики  В.  II.  Липскаго  изъ  Батума  за 
1893  г.  отличаются  дерновинкамн  до  10  сант.  высотой,  красиваго 
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голубовато-зеленоватаго  цвѣта  въ  верхней  части  и бѣловато-сѣ- 
роватаго въ  нижней.  Стебельки  слабые,  тонкіе,  въ  верхней  части 
отъ  0,8 — 1 мм.  и гораздо  рѣже  до  2 мм.  толщ.  Коробочки  сильно 
согнутыя  до  1,5  мм.  длиной  (безъ  крышечки)  и съ  замѣтными 
зобиками.  Листья  5 — 6 мм.  дл.  и 1 — 1,2  мм.  шир.,  менѣе  одно- 
сторонніе. 

Къ  образчикамъ  В.  И.  Липскаго  изъ  Батума  вполнѣ  подхо- 
дятъ образчики,  собранные  Алексѣенко  и Вороновымъ  въ  1902  г.  въ 
Батумск.  губ.:  „ргоѵ.  Ваішп,  іпіег  ра^оз  Оопіа  еі  8агр.  Іи  шп- 
Ьгозіз  ап&изііагшп  Капіу-йеге  400'“,  отличаются  только  меньшей 
величиной  стерильной  дерновинки,  до  3 сайт,  высотой. 

Образчикъ  изъ  Сочи  Черноморской  обл.,  собранный  Н.  Н.  Во- 
ронихинымъ въ  1913  г.,  по  окраскѣ  дерновинки  и по  величинѣ 
ея  подходитъ  къ  образчикамъ  изъ  Батума,  собраннымъ  Алексѣенко 
и Вороновымъ,  но  отличается  болѣе  компактной  дерновинкой  и 
толщиной  облиственныхъ  стебельковъ  1 — 1,5  мм.,  листья  также 
меньшихъ  размѣровъ  4—5  мм.  дл.  и і — 1,2  мм.  шир.  Коробочки 
попадаются  также  и почти  прямостоящія  съ  едва  замѣтными 
зобиками. 

Кромѣ  того,  В.  П.  Савичемъ  въ  1912  году  на  Черноморскомъ 
побережьѣ  Кавказа,  въ  Хостѣ,  въ  буковомъ  лѣсу  на  почвѣ  и 
стволахъ,  и въ  Гаграхъ  въ  ущельѣ  Жоеквары  были  найдены  до- 
вольно многочисленные  образчики  ѵаг.  ^гасііе.  Стебельки  этихъ 
образчиковъ  1 — 2 мм.  толщиной,  листья  4 — 5 мм.  дл.  и 1 мм. 
шир.  Коробочки  согнутыя  съ  ясными  зобиками. 

Ѵаг.  ^гасііе  изъ  Италіи,  собранная  Г.  Аид.  Агіагіа  въ  „ргоѵ. 
Сотепзіз  : Бірошо,  Ьеі  Сото  аиі  тогзсЬепе  Но1ге“  въ  1898  г., 
подходитъ  по  внѣшнему  облику  къ  образчикамъ  изъ  Сухумъ- 
Кале.  Высота  дерновинки  до  4-хъ  сайт.,  листья  5 — 6 мм.  дл.  и 
1 — 1,2  мм.  шир.  Коробочки  сильно  согнутыя  съ  ясными  зо- 
биками. 

Мѣстооах.  Италія : „Ііаііа  зирегіог,  ргоѵ.  Сотепзіз,  Бірото 
Ьеі  Сото  аиі'  тогзсЬепе  Но1ге“  (Е.  Аид.  Агіагіа  !).  Европ.  Россія : 
Кавказъ,  Черном,  побережье : Батумъ  (А.  А.  Еленкинъ!) ; Сухумъ- 
Кале  (В.  И.  Липскгй.);  Батумъ  (В.  II.  Липскій!);  Сочи,  Между- 
рѣчье (И.  Н.  Воронихинъ!);  ргоѵ.  Ваіит,  іпіег  ра^оз  Сопіа  еі 
8агр.  Іп  итЬгозіз  ап^изііагит  Капіу-сіеге  40(У“  (Аіехеепко  еі  Т Ѵо- 
гопогѵ !);  Гагры,  ущелье  Жоеквары.  № 91  (А.  А.  Еленкинъ  и В.  17. 
Савичъ!);  Хоста,  буковый  лѣсъ,  на  почвѣ  и стволахъ,  №№  50  п 
51  (В.  П.  Савичъ !)  Абхазія:  „асі  іоггепіет  АрзасЬ  еі  ргоре  Бші- 
гиЬзсЬ  (ВдШпдег  еі  Шгйтапп) ; „зесиз  Питеп  КІиізсЬ,  асі  ігипсоз 
12 — 1,400  т.  (Ет.  Ьеѵіег,  № 447);  „іп  зііѵа  А^иізегі"  (РІиіепТсо); 
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„Іп  ІГШ1СІ8  риігевсепШшв  зііѵае  Ніогаііз  ргішаеѵе  Ьаікі  гагиш  (Ет. 
Ееѵіег,  № 20 ; КаегпЬасІі  ех  С.  Мйііег)  '). 


Ѵаг.  огІНорІіуІІит  ѴѴагпзі 

ѴѴагпзі.,  ѴегЬ.  Воѣ  Ѵег.  ВгаікІепЬ.  1895,  р.  48  ; Кгурі  Р1.  Вгап- 
сІепЬиг^-.  БаиЪт.  II,  р.  163  (1906);  Ытрг.,  КаЪепЪ.  Кгурі  Р1.  Беиізсіі. 
III,  р.  669  (1904). 

Діагн.  Стройныя  дерновиііки.  Листья  прямостоящіе,  плотные. 

Описан.  Стройныя,  глубокія,  плотныя  дерновинки.  Листья  нем- 
ного укороченные,  прямостоящіе,  плотно  прилегающіе  къ  стеблю 
(по  ѴѴагпзіог('у). 

Примѣчаніе.  Образчиковъ  этой  разновидности  я не  видѣла; 
къ  сожалѣнію,  ѴѴагпзіог?  даетъ  очень  краткій  діагнозъ,  по  кото- 
рому очень  трудно  судить  объ  этой  разновидности,  имъ  установ- 
ленной. Признаки,  указываемые  ѴѴатзіог?’ омъ,  не  достаточно 
опредѣлены : такъ,  наир.,  имъ  не  даны  размѣры  стебельковъ  и 
листьевъ  дерновинки.  Единственно,  быть  можетъ,  замѣтный  при- 
знакъ, какъ  это  видно  изъ  его  діагноза,  характеръ  прилеганія 
листьевъ. 

Вообще  діагнозы,  данные  ІѴатзіог/'’ омъ  его  новымъ  разно- 
видностямъ Ь.  ^Іаисит,  отличаются  краткостью  и неясностью, 
причемъ  признаки,  указываемые  имъ  для  этихъ  разновидностей, 
не  достаточно  полно  описаны. 

Мѣстонах.  Германія : Бранденбургъ  (1е^.  Ргадег). 

Ѵаг.  зыЫаІсаіит  ѴѴагпзі 

ѴѴагпзі.,  Кгурі  Р1.  Вгапс1епЪпг§.  БаиЪт.  II,  р.  163  (1906). 

Діагн.  Мощныя  плотныя  дерновинки.  На  верхушкахъ  ли- 
стьевъ пучки  ризоидовъ. 

Описан.  Очень  мощныя  плотныя  дерновинки.  Листья  болѣе 
плотно  покрываютъ  стебли,  односторонніе,  слабо  дугообразно  прямо- 
отстоящіе. Почти  всюду  на  верхушкахъ  листьевъ  образуются 
пучки  ризоидовъ  (по  ѴѴатзіог^у). 

Мѣстонах.  Германія:  Бранденбургъ  (ѴѴагпзІог{). 


1)  Образчиковъ  ѵаг.  ^гасііе,  не  отмѣченныхъ  восклицательнымъ  знакомъ  (!), 
я не  видѣла  и привожу  ихъ  мѣстонахожденіе  по  Вгоіііегиз’ у (23,  стр.  58),  кото- 
рый ихъ  относитъ  къ  типичному  Ь.  §1аисшп.  Просматривая  всѣ  многочислен- 
ные сборы  съ  Кавказа  Б.  ^Іаисит,  имѣющіеся  въ  гербаріяхъ  Ботаническаго 
Сада  и Академіи  Наукъ,  я не  нашла  ни  одного  образчика  типичнаго  Б.  ^Іалісит, 
а только  ѵаг.  ^гасііе.  Поэтому  я думаю,  что  образчики,  указанные  Вгоіііе- 
гиз’ омъ,  всѣ  относятся  къ  ѵаг.  ^гасііе. 
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Ѵаг.  аІЬісІшп  (ВгісІ.)  ѴѴагпзі 

Ь е и с о Ь г у и т & 1 а и с и т ѵаг.  а 1 Ь і (1  и т ( Ж.  еі  М.) 
ѴѴагпзі.,  іп  „НесПѵідіа“  : Вгуо-део&г.  Киз8.  КеісЬ.  р.  276  (1912 — 
1913);  — В г у и ш аІЬідит  еі  діаисит,  Іга§ч1е  ті- 
п и 8 , { о 1 і і 8 егесііз,  8 е I і 8 оЬІоп^із:  БШ.,  Нізі.  Мизс. 
Арр.,  р.  546,  іаЬ.  83,  I 8 (1741) ; — Бісгапит  а 1 Ь і сі  и т Вгій., 
Мизсоі.  гесепі.  I,  р.  1 67  (1798)  еі  8р.  Мизс.  I,  р.  205  (1806);  — 
Бісгапит  д;  1 а и с и т ѵаг.  а 1 Ъ і сі  и т Ж.  еі  М.,  Воі.  ТазсЬЬ., 
р.  166  (1807);  Вгій.,  Вгуоі.  ипіѵ.  I,  {>.409  (1826);  — Бісгапит 
^ 1 а и с и ш Вгитт.,  М.  Ьог.  ат.  I ед.  п.  45  (1828);  — В е и с о - 
Ьгуит  ѵиі&аге  Натре  ѵаг.  т і пи  8 С.  Мйіі.,  іп  „Ьіппаеа“ 
XVIII,  р.  687  (1844) ; 8уп.  I,  р.  75  (1849);  — ЬеисоЬгуит  ті- 
пп8  Натре,  іп  8иІІ.  Мо88.  оі  II.  8.,  р.  24  (1856);  — Ьеисо- 
Ьгуит  а 1 Ь і д и т Вгій.  іп  ЫпйЪ.,  Мо88.  8уп.,  р.  21,  1.  1 (1863) ; 
Ытрг.,  КаЬепЬ.  Кгурі.  Р1.  ВеиізсЬ.  ЬаиЬт.  III,  р.  669  (1904);  Воік, 
Ьіе  еигор.  ЬаиЬт.  I.,  р.  261  (1904);  I Ѵагпзі.,  Кгурі.  ВгапдепЬиг^  II, 
]).  163  (1906) ; -ЬеисоЬгуит  т і п и з Натре  Ііде  ЫпйЪ.,  іп 
Мо88.  иіі  БШ.  НІ8І.  Мизс.  р.  35  (1883) ; — ЬеисоЬгуит  т і п и 8 
8иІІ.  іп  Ьезциег.  еі  йат.,  Мапиаі  тозз.  N.  Атег.,  р.  91  (1884);  — 
ЬеисоЬгуит  & 1 а и с и т ѵаг.  тіпиз  Натре  іп  Ытрг., 
КаЬепЬ.  Кгурі.  РІ.  ЮеиізсЬ.  ЬаиЬт.  I,  р.  421  (1890);  Низпоі,  Мизсоі. 
Оаіі.  II,  р.  430  (1892—1894). 

Діагн.  Плотныя  дерновішкп  1,5 — 10  см.  высотой.  Листья 
очень  густые,  2 — 6 мм.  дл.  и 1 — 1,5  мм.  шир.  Ножка  2 — 10  мм. 
длиной.  Коробочка  почти  прямостоящая,  1 мм.  дл.  и 0,5  мм. 
шир.  (безъ  крышечки).  Зобика  нѣтъ  или  онъ  неясно  выраженъ. 

Описан.  Плотныя  подушкообразныя  дерновиики  1,5 — 10  см. 
высотой.  Листья  очень  густо  покрываютъ  стебли  и стройнымъ 
узкимъ  концомъ  листовой  верхушки  часто  слабо  согнуты  и спи- 
рально закручены.  Изъ  яйцевиднаго  немного  вогнутаго  основа- 
нія листья  довольно  скоро  переходятъ  въ  трубчатую  острую  вер- 
хушку. Листья  2 — 6 мм.  дл.  и 1 — 1,5  мм.  шир.  Ножка  весьма 
варьируетъ  въ  длинѣ,  встрѣчается  до  2 см.  высотой,  но  въ  той 
же  самой  дерновинкѣ  бываютъ  ножки  не  выше  6 — 10  мм.  Коро- 
бочка слабо  наклоненная,  почти  прямостоящая,  1 мм.  дл.  и 

0. 5  мм.  шир.  (безъ  крышечки)  Зобика  нѣтъ  или  онъ  очень  не- 
ясно обозначенъ. 

Примѣчаніе  I.  Первое  довольно  неопредѣленное  указаніе 
относительно  ѵаг.  аІЬісІит  мы  находимъ  у ВШепіиз’ а (206,  ра^г.  546, 

1.  83,  I.  8),  который  не  даетъ  ей  особаго  названія  и описываетъ 
въ  слѣдующихъ  словахъ:  „Ьгуит  ^Іаисит  еі  аІЬісІит,  Іга^ііе 
тіпиз,  Іоіііз  егесііз,  зеііз  оЫоіщІ8“.  Затѣмъ  Вгійеі  (193,  рад.  167  и 
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194,  ра^.  205)  для  видового  названія  пользуется  словомъ  „аІЬісІит14 
изъ  діагноза  ВШепіиз' а 1.  с.,  но  подъ  вліяніемъ  работы  ЖеЪег' а еі 
Мокг’  а (249,  р.  166),  въ  которой  они  считаютъ  Г)  і стаи  и ш аІЬісІит 
за  разновидность  Б.  ^Іаисшп,  Вѵісіеі  (196,  р.  409),  ссылаясь  на  эту 
работу,  присоединяется  къ  ихъ  мнѣнію.  Натре  іи  „Ьіппаеа44  XIII, 
ра§\  42  (1839),  опираясь  на  то,  что  эпитеты  ,щ1аисшп“  и „аІЬісІит44 
въ  діагностической  фразѣ  ВШепшз’ а 1.  с.  одинаково  относятся  къ 
обоимъ  видамъ,  даетъ  Бісгапит  р;1аисит  новое  названіе  какъ 
родовое,  такъ  и видовое,  а именно,  ЬеисоЬгуит  ѵиі^аге,  а Вісга- 
пит  аІЬісІит  присоединяетъ,  какъ  ѵаг.  тіпиз,  къ  ЬеисоЬгуит 
ѵиі^аге  и замѣчаетъ  „поп  зресіез  ргоргіа  ѵі(іе1иг“.  Но  Натре  не 
былъ  правъ,  такъ  какъ  пріоритетъ  остается  за  названіемъ  „аІЬі- 
сІит44, даннымъ  впервые  ВгМеѴе мъ  1.  с.,  причемъ  послѣдній  имѣлъ 
право  воспользоваться  для  видового  названія  словомъ  „аІЬісІит44 
изъ  діагноза  ВШепіиз' а 1.  с. 

По  свидѣтельству  Мгз.  Е.  Вгіііоп  (197,  р.  189),  образчикъ, 
собранный  ВеугісМ омъ  и опредѣленный  Натре,  какъ  Ь.  ѵиі^аге 
ѵаг.  тіпиз,  относится  къ  Ь ритііит,  а не  къ  ѵаг.  аІЬісІит,  какъ 
это  ошибочно  полагаетъ  Натре.  Далѣе  С.  М.  Мйііег  (іп  „Ьіппаеа“ 
XVIII,  р.  687  [1844]  еі  230,  I.  р.  75)  описываетъ  ѵаг.  аІЬісІит,  какъ 
Ь.  ѵифріге  ѵаг.  тіпиз.  Въ  1856  году  Натре  іп  ВиШѵапі  (243  р.  24) 
уже  выдѣляетъ  ѵаг.  тіпиз  снова  въ  самостоятельный  видъ  Ьеи- 
соЪгуит  тіпиз.  Но  въ  1863  году  ЫпсІЬегд  (224,  р.  21),  считая 
пріоритетъ  за  названіемъ  „аІЬісІит44,  даннымъ  ВггсіеГе мъ  1.  с.,  пере- 
именовываетъ Ь.  тіпиз  Натре  въ  Ь.  аІЬіскіт  ВгісЬ,  а въ  1883 
году  (225,  р.  35)  онъ  снова  возвращается  къ  прежнему  названію  Ь. 
тіпиз  Натре.  Еездиегеих  и , Татез  (222,  р.  91),  давая  описаніе  Ь. 
тіпиз  8и11.  = ѵаг.  аІЬісІит,  приводятъ  какъ  синонимъ  Ь.  ѵиі^аге 
ѵаг.  тіпиз  Натре,  который  является  синонимомъ  I.  ритііит,  по 
свидѣтельству  Мгз.  Вгіііоп , и поэтому  неправильно  упо- 
требляется, какъ  синонимъ  для  ѵаг.  аІЬісІит.  Дѣло  въ  томъ, 
что  Ь ритііит  = Ь.  тіпиз  Натре,  по  свидѣтельству  Е.  Вгіі- 
іоп, описана  ими  подъ  названіемъ  Ь.  зесШ'оппе  Міііі.  Далѣе 
ЫтргісМ  (223,  I ра§\  421)  описываетъ  ѵаг.  аІЬісІит  подъ 
названіемъ  Ь.  Даисит  ѵаг.  тіпиз  Натре.  Въ  1892  году  появ- 
ляется небольшая  работа  Мгз.  Е.  Вгіііоп  (197,  р.  189 — 191),  кото- 
рая даетъ  много  интересныхъ  свѣдѣній  относительно  запу- 
танной синонимики  ѵаг.  аІЬісІит  и 1.  ритііит,  а также  старается 
отграничить  эти  двѣ  формы  другъ  отъ  друга.  Мгз.  Вгіііоп  утверж- 
даетъ, что  образчикъ  изъ  коллекціи  Кет' а съ  Лаго-Маджіоре, 
описываемый  ЫтргісМ’ омъ  1.  с.  подъ  названіемъ  Ь.  §1аисшп  ѵаг. 
тіпиз  Натре,  затѣмъ  образчикъ,  описанный  ВиШѵапі’ омъ  (242, 
№ 169)  изъ  Георгіи,  Алабамы  и Луизіаны,  и образчикъ  Аизііп’ а 
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(186,  № 477),  — относятся  къ  Ь.  аІЬісіит  (Вгісі.)  ЬіпсіЬ., 

но  не  къ  Ь.  тіпиз  Натре,  типичный  образчикъ  котораго  былъ 
найденъ  Веуггск’оиъ  на  корѣ  деревьевъ  по  р.  „8аѵаппаЬ  Са“  и 
опредѣленъ  Натре , какъ  Ь.  ѵиідаге  ѵаг.  тіпиз.  Кромѣ  того,  Мгз. 
Вгіііоп  также  утверждаетъ,  что  образчикъ,  описываемый  8иШ- 
ѵапі’оиъ  въ  Мизсі  Вот.  Ат.  подъ  № 98,  представляетъ  смѣшан- 
ные образчики  Ь.  тіпиз  Натре  и Ь.  тіниз  8и11.  = Ь.  аІЬісіит 
(Вгісі.)  ЬіікіЬ.  Всѣ  образчики  изъ  Ланкастера,  Огіо  въ  гербаріи 
Виіііѵапі’ а и,  вообще,  всѣ  сѣверные  образчики  она  относитъ  къ  Ь. 
тіпиз  8и11.,  а не  къ  Ь.  тіпиз  Натре.  По  мнѣнію  Е.  Впііоп,  у 
Еещиегеих  и .Татез  подъ  Ь.  зесііііогте  описанъ  Ь.  тіпиз  Натре, 
а для  Ь.  тіпиз  8и11.  невѣрно  приводится  какъ  синонимъ  Ь.  ѵиі- 
&аге  ѵаг.  тіпиз  Натре.  Образчики  Ь.  тіниз  Натре  были  ото- 
сланы ею  С.  Мйііег’у  и послѣдній  не  нашелъ  въ  нихъ  сходства 
съ  Ь.  зесШогте.  Образчики  же  Ь.  тіпиз  Натре  и часть  образчи- 
ковъ Аизііп’ а (186,  № 477)  были  отосланы  ею  въ  Парижскій  Бо- 
таническій Садъ  для  сравненія  съ  типичными  образчиками  Біс- 
ганшп  §-1аисит,  ршпііит  МсЬх.  и послѣдній  оказался  тождествен- 
нымъ съ  Ь.  тіпиз  Натре.  Мгз.  Впііоп  предлагаетъ,  во  избѣ- 
жаніе смѣшенія  Ь.  тіпиз  Натре  съ  Ь.  тіпиз  8и11.,  видъ  изъ 
Южныхъ  Соединенныхъ  Штатовъ  назвать  Ь.  ритііат  МсЬх.,  а 
видъ  изъ  Огіо  и Сѣв.  Соед.  Штатовъ  назвать  Ь.  аІЬісіит  (Вгісі.) 
ЬіпсІЬ. 

Везскегеііе,  къ  которому  обратилась  Мгз.  Вгіііоп,  отвѣтилъ, 
что  онъ  не  находитъ  разницы  между  „Ьгуит  ^Іаисшп  тіпиз  і'огта 
ритііит  Міс-Ь.“  и „Бісгапит  аІЬісіит  Вгісі."  Но  Впііоп  сомнѣ- 
вается въ  точности  его  утвержденія,  если  только  онъ,  дѣйствительно, 
видѣлъ  типичный  образчикъ,  описанный  ВгіЛеГе мъ  (196,  р.  409)  подъ 
названіемъ  Бісгапит  ^Іаисит  ѵаг.  аІЬісіит  изъ  Пенсильваніи, 
Виргиніи  и Массачусетса  изъ  коллекціи  В.  Тоггеу.  Одинъ  изъ 
образчиковъ,  сохранившійся  въ  гербаріи  Тоггеу,  подъ  этикеткой 
„Бісгапшп  аІЬісіит,  № 14,  Іед.  Зскюеіпііг , Реппзуіѵапіа",  иденти- 
ченъ съ  образчикомъ  ЗиШѵапі’ а изъ  Огіо.  Этотъ  образчикъ  имѣ- 
етъ листья  длиннѣе,  чѣмъ  у Ь.  тіпиз  Натре,  верхушка  листа 
болѣе  заостренная,  безцвѣтная  кайма  ^же  у основанія.  По  внѣш- 
нему облику  эти  виды  также  различаются : дерновинки  Ь.  тіпиз 
Натре  короче,  гуще,  съ  скученными,  болѣе  черепитчатыми 
листьями,  прямостоящими,  съ  искривленной,  завернутой  вер- 
хушкой. Отличаются  они  также  и областью  распространенія.  Такъ, 
Ь.  тіпиз  Натре  не  указывался  сѣвернѣе  Каролины,  между  тѣмъ, 
какъ  Ь.  тіпиз  8и11.  распространенъ  въ  Сѣв.  Соед.  Штатахъ  и 
указывался  юяшѣе  Луизіаны. 

По  поводу  работы  Мгз.  Вгіііоп  появилась  небольшая  замѣтка 
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ВепаиЫ  и СаЫоі  въ  1896  году  (233,  р.  2),  въ  которой  они  счи- 
таютъ Б.  аІЬісІпт  не  больше,  чѣмъ  разновидностью  Ь.  ^Іаиснш. 
Относительно  же  утвержденія  Е.  Вгіііоп,  что  Ь.  зесНСогте  у Ьез- 
циегеих  и ^тез  1.  с.  не  есть  Б.  зесШогте,  а Е.  тіішв  Натре , они 
замѣчаютъ,  что  найденные  ими  образчики  изъ  Флориды  и Лу- 
изіаны вполнѣ  подходятъ  подъ  описаніе,  данное  Мйііег' омъ  своему 
виду,  но,  кажется,  что  Е.  зесШогте  можно  считать  лишь  формой 
Е.  тіпиз  Натре,  а послѣдній  они  признаютъ  простой  разновид- 
ностью. Въ  томъ  же  году  Мгз.  Вгіііоп  (198,  р.  476 — 478)  въ 
отвѣтъ  на  замѣтку  ВепаиЫ  и Сагйоі  подтверждаетъ  всѣ  свои 
прежніе  выводы,  ссылаясь  па  то,  что  они  были  достигнуты 
послѣ  долгаго  изученія  и внимательнаго  сравненія  типич- 
ныхъ сѣверо-американскихъ  образчиковъ  и оригинальныхъ  опи- 
саній ихъ. 

Везскегеііе  (189,  р.  289 — 295)  подробно  разбираетъ  работу 
Мгз.  Вгіііоп  и подвергаетъ  результаты,  къ  которымъ  она  пришла, 
критической  провѣркѣ  и,  кромѣ  того,  даетъ  цѣнныя  свѣдѣнія 
относительно  синонимики  Е.  тіпиз  8и11.  — ѵаг.  аІЪісІит.  Нѣко- 
торые выводы  Мгз.  Вгіііоп  были  лично  провѣрены  Везс/іегеііе’ мъ ; 
такъ,  относительно  смѣшенія  Ь.  тіпиз  Натре  и Ь.  тіпиз  8и11. 
въ  гербаріи  Зиіііѵапі' а подъ  № 98,  Везскегеііе  замѣчаетъ,  что  онъ 
самъ  тщательно  изслѣдовалъ  эти  образчики  и не  могъ  найти 
смѣшенія,  о которомъ  упоминаетъ  Мгз.  Вгіііоп.  Ошибка  Мгз.  Вгіііоп, 
по  его  мнѣнію,  заключалась  въ  томъ,  что  она  не  обращала 
вниманія  на  то,  какіе  листья  были  взяты  ею  для  изслѣдо- 
ванія, верхніе  или  нижніе.  Если  взять  со  стебелька  нижніе  листья, 
овально-продолговатые,  суженные  при  основаніи,  то  они  но  формѣ 
подходятъ  къ  листьямъ  Ь.  аІЪМит;  если  же  съ  того  же  самаго  сте- 
белька взять  верхніе  листья  изъ  широко-овальнаго  основанія 
узко-продолговатые,  то  они  будутъ  совершенно  схоліи  съ  листь- 
ями Ь.  ритііит.  Такія  же  соображенія  высказываетъ  Везскегеііе 
относительно  образчика  изъ  Огіо,  описаннаго  ВиІЫѵапі’ омъ  подъ 
№77,  и замѣчаетъ,  что  невозможно  допустить,  чтобы  ВиШѵапі 
описалъ  подъ  однимъ  номеромъ  98  и въ  одной  и той  лее  дерно- 
винкѣ  видъ,  спеціальный  для  Огіо  и Сѣв.  Соед.  Штатовъ,  и 
видъ,  спеціальный  для  Флориды  и Южн.  Соед.  Штатовъ. 

Далѣе,  Везскегеііе  находитъ  возможнымъ  признать  только 
одинъ  видъ  Е.  тіпиз,  который  варьируетъ  въ  величинѣ  листь- 
евъ, дерновинки  и компактности  послѣдней  въ  зависимости,  по 
его  мнѣнію,  отъ  субстрата.  Большинство  образчиковъ  этого  мха 
было  собрано  съ  гніющихъ  стволовъ  деревьевъ;  образчикъ  же 
изъ  Огіо,  который  казался  какъ  бы  лежащимъ  на  землѣ,  имѣлъ 
болѣе  тощія  дерновинки,  4—5  сайт,  высотой.  Поэтому  Везскегеііе  счи- 
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таетъ,  что  почва,  богатая  гумусомъ,  является  мало  благопріят- 
нымъ субстратомъ  для  развитія  этого  мха  В. 

Типичные  образчики  Б.  аІЬісІиіп,  по  утвержденію  Везскегеііе’я, 
будутъ  изъ  Сѣв.  Соед.  Штатовъ  С.  Америки.  Образчики  изъ 
Каролины  представляютъ  переходную  форму  между  образчиками 
изъ  Огіо  и Флориды. 

Везскегеііе  предлагаетъ  Б.  тіішз  Натре  считать  только  1 ри- 
шііиш  отъ  Б.  шіпиз  8п1І.,  но  онъ  полагаетъ,  что  пріоритетъ  на- 
званія „тіпіі8“  за  ОШепіиз’оуіъ,  а не  за  ЗиШѵапі' омъ,  т.  к.  Біі- 
Іепгиз  въ  своемъ  діагнозѣ  названія  „§іаисит“  и „а1Ьі(1ит“  оди- 
наково относитъ  къ  обоимъ  видамъ,  но  различаетъ  ихъ  какъ 
„тііш8“  и „пщуиз".  Поэтому  слѣдуетъ  писать  Б.  тіпив  (БШ.) 
8и11.  Везскегеііе  повторяетъ  только  ошибку  Натре,  т.  к.  ВШепіиз 
даетъ  просто  описаніе  мха  безъ  особыхъ  названій.  Въ  цѣломъ 
рядѣ  позднѣйшихъ  работъ,  какъ,  напр. : ВгаШѵаііе  (191,  р.  258), 
ЫтргісЫ  (223,  III,  р.  669),  Воік  (234,  р.  261),  1 ѴапізІог{  (248,  р.  163), 
приводится  снова  Б.  аІЬісіит  (Вгісі.)  ЬішіЬ.  Но  Жатзіог{  въ  своей 
послѣдней  работѣ  за  1912—1913  года  (174,  р.  276)  уже  считаетъ 
Ь.  аІЬісішп  за  разновидность  В.  ^Іапспш  и пишетъ  такъ:  „Беисо- 
Ьгуиш  укисши  ѵаг.  аІЬісіит  \Ѵ.  еі  М.  = Б.  аІЬісіит  БіпсІЬ." 

Примѣчаніе  II.  Приводя  въ  своей  послѣдней  работѣ  ѵаг. 
аІЬісіит,  Т Ѵатзіог{  ссылается  при  этомъ  на  ехз.  Мікиіотсг'ъ, 
(Вгуоііі.  ЬаІБ  №№  261,  261  а),  которые  онъ  самъ  изслѣдовалъ. 
Я могла  воспользоваться  для  изученія  довольно  многочислен- 
ными образчиками  ѵаг.  аІЬісіит  ехз.  Мікиіогѵіег’ а Л»  261  и № 261  а, 
находящимися  въ  гербаріяхъ  Пмперат.  Ботаническаго  Сада  Петра 
Великаго  и Ботаническаго  музея  Пмперат.  Академіи  Наукъ.  Ока- 
залось, что  эти  образчики  не  вполнѣ  подходятъ  подъ  описаніе 
ѵаг.  аІЬібит,  данное  ІѴагпзіог/’ омъ  (248,  р.  164).  Для  ехз.  № 261 
размѣры  листьевъ  оказались  слѣдующими:  длина  верхнихъ  листь- 
евъ 4 — 5,5  мм.,  ширина  1 — 1,2  мм.;  длина  нижнихъ  листьевъ 
4 — 5 мм.  и ширина  1 — 1,3  мм.;  высота  дерновинки  2 — 3,5  сайт. 
Для  ехз.  № 261  а длина  верхнихъ  листьевъ  4 — 5 мм.  и ширина 
1 — 1,2  мм. ; нижнихъ  листьевъ  длина  5 — 6 мм.  и ширина  1 — 1,5  мм. 

Слѣдовательно,  оба  образчика  превышаютъ  предѣльные  раз- 
мѣры листьевъ,  данные  ТѴатзіог}' омъ : длина  листьевъ  2 — 4,5  мм. 
и ширина  1,15  мм.  Что  же  касается  величины  дерновинки,  "то 
и у типичнаго  Б.  ^Іаисшп  она  сильно  варьируетъ  въ  предѣлахъ 
3 — 15  сант.  Поэтому  я нахожу  нужнымъ  расширить  діагнозъ 


г)  Мы  можемъ  только  отмѣтить,  что  большинство  европейскихъ  образчиковъ 
собрано  на  почвѣ,  нерѣдко  богатой  гумусомъ,  и,  несмотря  на  это,  дерновинки 
были  мощныя  и прекрасно  развитыя. 
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ТѴатзіогр а и для  ѵаг.  аІЬШшп,  т.  е.  увеличить  размѣры  листьевъ 
до  6 мм.  длины  и 1,5  мм.  ширины. 

Просматривая  синонимику  ѵаг.  аііжіпт,  мы  видимъ,  что  от- 
носительно ея  систематическаго  положенія  существуютъ  самыя 
противорѣчивыя  мнѣнія : одни  считаютъ  ее  за  самостоятельный 
видъ,  другіе  выдѣляютъ  ее  только  въ  разновидность  Ь . рфтсшп. 

Я думаю,  что  это  противорѣчіе  происходило  отчасти  отъ 
неполныхъ,  часто  неясныхъ  діагнозовъ  этой  разновидности,  безъ 
указанія  точныхъ  размѣровъ  ея  органовъ,  ограничивающихся 
лишь  общимъ  указаніемъ,  что  она  во  всѣхъ  частяхъ  меньше  ти- 
пичнаго В ^Іаисипп  Кромѣ  того,  признаки  ѵаг.  аііжішп  не  явля- 
ются постоянными  и устойчивыми,  а совершаютъ  колебанія  въ 
сторону  типичнаго  Ь.  діаисшп.  Такъ,  мы  уже  выше  говорили, 
что  ехз.  Мгкиіотсг’ а,  отнесенные  ТѴагпзіог/' омъ  къ  ѵаг.  аІЬійшп, 
по  размѣрамъ  листьевъ  подходятъ  къ  Ь.  ^Іаисшп. 

Кавказскіе  образчики  ѵаг.  рдасііе  величиной  листьевъ  и по- 
падающимися иногда  почти  прямостоящими  коробочками,  съ  едва 
замѣтными  зобиками,  тоже  приближаются  къ  ѵаг.  аІЬісіит,  но 
съ  другой  стороны  преобладающими  сильно  согнутыми  коробочка- 
ми, съ  ясно  замѣтными  зобиками,  длинными  до  10  сант.  высотой 
дерновинками  и односторонними,  не  череиитчато  расположенными 
листьями  приближаются  къ  типичному  Ь.  уіаисшп. 

Такимъ  образомъ,  разъ  нѣтъ  рѣзкаго  разграниченія  между 
признаками  ѵаг.  аІЬісІит  и Ь.  ^Іаисит,  а,  наоборотъ,  между  ними 
существуютъ  переходы,  являющіеся,  вѣроятно,  результатомъ  воз- 
дѣйствія климатическихъ  и другихъ  факторовъ,  то  ѵаг.  аІЬісІит 
не  представляетъ  вполнѣ  устойчивый  видъ,  какъ  это  считали 
прежде,  а только  разновидность  Ь.  рфаисшп. 

Мѣстонах.  Сѣверная  Америка:  „ОЫо“  ( Зиіііѵапі , №№  77,  98 
Ме  Везскегеііе)',  Репвуіѵапіа  ( Тоггеу , Ме  Вот-ае  ВгШоп).  Цен- 
тральная Америка:  Мехщие  ( Оаііеоіі , № 6871,  Ме  Везскегеііе). 
Италія:  Іас  Ма)еиг  ( Кегп , Ме  Вот-ае  ВгШоп) ; Товсапа  (НегЬ. 
Вессагі!).  Германія:  ВгашІенЬиг^,  ВраМаи  инй  Озіргщ-пііг  (Ьоезке, 
Л ар ).  Европейская  Россія:  Лифляндія,  островъ  Эзель  (Мику мо- 
ей чъ  !);  Курляндія,  восемь  верстъ  къ  югу  отъ  г.  Либавы  (Кагі 
В.  Кир^ег,  Ме  Мікиіоѵоісг).  Ехз. Мікиі.,  ВгуоНъ  Ьаіі.,  Вод\ 
3 & 4,  1908,  №№  261,  261  а. 

Рогта  ритііит  (Місіі.)  ВезсНег. 

Везскег.,  ІЧоіе  В.  тіпиз  іп  Мигп.  Воѣ,  р.  96  (1897);  — 
В г у и т (В  і с г а п и т 1)  т і п и 8 I.  р и т і 1 и т Мгск.,  іп  НегЬ. 
Миз.  Раг. ; — В і с г а п и т §■  1 а и с и т ѵаг.  р и т і 1 и т Міск.,  іп 
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Ріога  Ьог.  Атег!  II  (1803);  — ЬеисоЪгуит  ѵиі^аге  ѵаг. 
тіпиз  Натре,  іп  „Ьіппаеа"  XIII,  р.  42  (1837,  Іісіе  Вот-ае 
Вгіііоп) ; — ЬеисоЬгуи  т т і пи  з Натре,  іп  8и11.  Мозз.  о Г II.  8., 
р.  24  (1856);  — ЬеисоЬгуит  зебНогте  Ьсздиег.  еі  Ва т ., 
Мапиаі  тозз.  N.  Атег.,  р.  91  (1884,  іісіе  Вот-ае  Вгіііоп)-,  — Ьеи- 
соЬгуит ритііит  Міск. : Вгіііоп , іп  В и 11.  Тоггеу  Ьоі.  СІиЬ, 
XIX,  р.  189  (1892). 

Діагн.  Дерновинки  до  2 сайт,  высотой.  Листья  2 мм.  длины 
и 1 мм.  ширины,  черепитчатые. 

Описан.  Дерновинки  не  превышаютъ  2 сайт.  Листья  болѣе 
короткіе,  2 мм.  длины  и 1 мм.  ширины,  при  основаніи  болѣе 
широко-овальные,  чѣмъ  въ  верхней  части,  верхушка  листа  за- 
вернутая, искривленная,  короткая.  Листовая  пластинка  при  осно- 
ваніи болѣе  широкая.  Ііерихеціальные  листья  менѣе  длинные  и 
болѣе  узкіе.  ІІерихецій  конечный,  безъ  побѣговъ.  Эти  признаки 
не  постоянны,  такъ  какъ  часто  нижніе  листья  болѣе  длинные  и 
схожи  съ  листьями  ѵаг.  аІЬібит. 

ЗІѢстонах.  Сѣверная  Америка:  Каролина  (Міскаих,  іісіе  Ве- 
зскегеііе); Аллеганскія  горы  (ЗиШѵапі,  № 169!  іісіе  Везскегеііе) ; 
горы  Аппалахи  (Аизііп,  № 477,  іісіе  Вош-ае  Вгіііоп)-,  Флорида 
{Воппеі  Зтіік,  бес.  1859,  іісіе  Везскегеііе,  Оео.  V.  Иазк,  № 1630 !) ; 
Мопіісеііо  (В.  Н.  Ыдкікіре,  іісіе  Везскегеііе).  Ехз.:  8иІІ.,  № 169; 
Оео.  V.  Иазк,  Ріапіз  оі  сепіг.  Репіпзиі.  Ріогіба,  № 1630. 

Рогта  іпіегтесііит  ВезсНег. 

Везскег.,  Коіе  Ь.  тіпиз  іп  боигп.  Воіап.,  р.  103  (1897). 

Діагн.  Нижніе  листья,  какъ  у ѵаг.  аІЬібит,  верхніе,  какъ 
у Ь ритііит. 

Описан.  Нижніе  листья  схожи  съ  листьями  ѵаг.  аІЬібит,  а 
верхніе  такой  же  ширины  въ  основной  части  и такіе  же  короткіе, 
какъ  листья  Ь ритііит. 

Мѣстонах.  Сѣверная  Америка:  ОЬіо  (Зиіііѵапі,  №№  77  и 98, 
іісіе  Везскегеііе)-,  Южная  Каролина  ( Ваѵепеі , НЬ.  Миз.  Раг.,  іісіе 
Везскегеііе)-,  Флорида  (Еііаз  Бигагкі,  НЬ.  Мз.  Раг.,  іісіе  Везскегеііе). 


Дихотомическая  таблица  для  опредѣленія  формъ  ЬеиеоЬгушп 
діаисит  (Ь.)  8сЫтрг. 

1.  Дерновинки,  растущія  па  каменистомъ  субстратѣ  . і.  гирезіге. 

— Дерновинки,  растущія  на  землѣ  или  гнилыхъ  пняхъ  ....  2. 

2.  Длина  листьевъ  5 — 12  миллим 3. 

— Длина  листьевъ  не  свыше  6 миллим 6. 
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3.  Всѣ  листья  на  верхушкахъ  образуютъ  ризоиды  ])  ѵаг.  8чМ“а1саІШП. 

— Только  старые  листья  образуютъ  ризоиды 4. 

4.  Листья  согнутые,  дерновинки  рыхлыя  . . . ѵаг.  §иЬ$есип(1ит. 

— Листья  прямые,  дерновинки  плотныя  . 5. 

5.  Листья  прямостоящіе,  плотно  прилегающіе  къ  стеблю 

ѵаг.  огНюрЬуПшп. 

— Листья  не  прилегающіе  къ  стеблю,  иногда  б.  или  м.  односторонніе 

і\  Іурісит. 

6.  Дерновинки  очень  стройныя,  листья  б.  ч.  односторонніе  ѵаг.  іггасііе. 

— Дерновинки  менѣе  стройныя,  листья  не  односторонніе  . . . . 7. 

7.  Дерновинки  до  10  сайт,  высотой,  листья  2 — 6 миллим,  длины 

ѵаг.  аІЬЫит. 

— Дерновинки  до  2 сайт,  высотой,  листг.я  2 — 3 миллим,  длины  . . 8, 

8.  Всѣ  листъя  до  2 миллим,  длины і\  ритііиш. 

— Верхніе  листья  до  2 миллим,  длины,  а нижніе  до  3 миллим,  длины 

і‘.  іпіеппе(1іит. 

Глава  II.  Экологія. 

Въ  сыромъ  сосновомъ  лѣсу  въ  окрестностяхъ  города  Рѣчицы 
Минской  губерніи,  на  довольно  открытомъ  мѣстѣ  среди  невысо- 
кихъ сосенокъ,  я нашла  небольшой  экземпляръ  ВеисоЬгуиш  ^Іаи- 
сиш  ѵаг.  зиЪвесипсІит  \Ѵагп8І.  Находка  столь  интереснаго  мха, 
считавшагося  до  сихъ  поръ  рѣдкимъ  для  Европейской  Россіи, 
побудила  меня  произвести  болѣе  тщательпыя  изслѣдованія  въ 
этомъ  лѣсу  и,  дѣйствительно,  спустя  нѣкоторое  время,  я снова 
нашла  па  окраинѣ  высохшаго  болота  довольно  много  подушко- 
образныхъ дерновинокъ  этого  мха.  Я обратила  вниманіе  на  то 
обстоятельство,  что  дерновинки  различались  между  собой  по 
цвѣту  и способу  прикрѣпленія  къ  почвѣ.  Преобладали  хотя 
компактныя,  но  рыхлыя  и мягкія  дерновинки  темнозеленаго  цвѣта 
до  20  сайт,  діаметромъ  съ  выпуклой  верхней  поверхностью  и 
плоской  или  же  выпуклой  нижней  поверхностью.  Эти  темно- 
зеленыя подушки  казались  какъ  бы  лежащими  на  почвѣ  и не 
прикрѣпленными  къ  ней.  Другія  дерновинки  болѣе  свѣтлаго 
зеленаго  оттѣнка  съ  плоскими  или  плоско-выпуклыми  верхней 
и нижней  поверхностями  были  также  компактны,  по  очень 
плотныя  и твердыя  и,  несмотря  на  большіе  размѣры  (такъ,  одна 
дерновинка  имѣла  около  30  сайт,  въ  діаметрѣ),  плотно  прикрѣп- 
лялись къ  почвѣ  и отдѣлялись  съ  нѣкоторымъ  усиліемъ. 


1)  Къ  сожалѣнію,  краткій  діагнозъ  этой  формы,  данный  Ц'атзІогГомъ 
1.  с.,  не  позволяетъ  выдвинуть  болѣе  существенный  признакъ,  рѣзко  отграни- 
чивающій ѵаг.  йиМаІсаІит  отъ  остальныхъ  формъ. 
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Оказалось,  что  въ  первомъ  случаѣ  мы  имѣемъ  дѣло  съ 
дерновинками  Ь.  ^Іаисит  ѵаг.  зиЪзесшкІит,  а во  второмъ  случаѣ 
съ  типичнымъ  ЬеисоЪгуит  діаисит. 

Многочисленныя  экологическія  наблюденія  надъ  Ь.  ^Іапспт 
были  произведены,  между  прочимъ,  въ  Англіи,  гдѣ  онъ  является 
сильно  распространеннымъ  и не  только  въ  типичной  формѣ,  но 
еще  въ  одной  очень  любопытной  по  своей  экологіи  формѣ,  ко- 
торую можно,  повидимому,  отождествить  съ  ѵаг.  виЬвесппбпт. 

Е.  М.  Т ѴіШатя  въ  замѣткѣ  о ЬеисоЬгушп  (252,  р.  138)  опи- 
сываетъ свои  наблюденія  въ  природѣ  надъ  В.  §1аисит  и,  кромѣ 
того,  подвергаетъ  критической  провѣркѣ  результаты  такихъ-же 
наблюденій  Ж.  Н.  ВиггеІГя  (200,  р.  108— Ш). 

Жііііатз  экскурсировалъ  въ  теченіе  трехъ  лѣтнихъ  мѣсяцевъ 
1911  года  въ  лѣсахъ  Англіи  около  „Ралѵіеу"  и „Напіэ"  и нахо- 
дилъ множество  „горбовъ"  Ь.  ^Іаисиш  у подножія  буковъ  п 
елей,  какъ  бы  лежащихъ  на  подстилкѣ  изъ  опавшей  хвои  и су- 
хихъ листьевъ  и не  прикрѣпленныхъ  къ  почвѣ;  при  этомъ  и 
верхняя  и нижняя  стороны  дерновинки  являлись  одинаково 
жизнедѣятельными,  причемъ  онъ  никогда  не  наблюдалъ  дерно- 
винокъ,  у которыхъ  одна  сторона  выглядывала  бы  зеленѣе  другой. 

У такихъ  неприкрѣпленныхъ  дерновинокъ  верхняя  поверх- 
ность выпуклая,  а нижняя  плоская;  иногда  ростъ  нижней  по- 
верхности происходитъ  въ  радіальномъ  направленіи  отъ  центра 
дерновинки.  Выпуклыя  дерновинки  этого  мха,  благодаря  своей 
правильной  и компактной  структурѣ,  получили  въ  окр.  „Ра\ѵ1еу“ 
мѣстное  названіе  „лепешки  Раѵѵіеу"  („Ра\ѵ1еу-Ъип8"). 

Виггеіі  1.  с.,  нашедшій  такія  же  неприкрѣпленныя  дерно- 
винки Ь.  ^Іаисшп  въ  видѣ  „двояко-выпуклыхъ  дисковъ"  въ  при- 
ходѣ „Ауішегіоп"  („ІМогіоІк"),  приписываетъ  ихъ  неприкрѣплен- 
ность  „случайнымъ  и повторяющимся  переворачиваніямъ"  („ассі- 
•іепіаі  апб  гереаіесі  сИвіигЪапсе").  Указывая  па  ненормальную 
жизненность  и стойкость  роста  мха,  онъ  утверждаетъ,  что  когда 
дерновинка  отдѣляется  отъ  почвы  и поворачивается  нижней 
стороной  вверхъ,  то  Ь.  ^Іаиспш  продолжаетъ  расти  и въ  этомъ 
положеніи,  такъ  какъ  его  клѣтки  обладаютъ  способностью  удер- 
живать воду  и,  такимъ  образомъ,  поддерживаютъ  существованіе 
мха  въ  теченіе  значительнаго  промежутка  времени.  Перевора- 
чиваніе дерновинокъ  мха,  по  мнѣнію  ВиггеІГя , происходитъ  при 
ходьбѣ  въ  лѣсу  лѣсниковъ,  спортсменовъ,  а также  при  рубкѣ 
лѣса.  Въ  хорошо  оберегаемыхъ  лѣсахъ,  гдѣ  водится  много  дичи, 
переворачиваніе  дерновинокъ  происходитъ  благодаря  движеніямъ 
птицъ,  напр.,  фазановъ.  Такъ  какъ  Ь.  ^Іаисиш  растетъ  у под- 
ножія буковыхъ  деревьевъ,  то  упавшіе  буковые  орѣшки  привле- 
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каютъ  вниманіе  птицъ,  которыя  при  этомъ  случайно  могутъ  пе- 
ревернуть дерновинки  мха.  • 

Вслѣдствіе  такихъ  постоянныхъ  переворачиваній,  ростъ  мха 
и чередуется  въ  двухъ  различныхъ  опредѣленныхъ  направле- 
ніяхъ. Но  Т ѴШгатз  сомнѣвается,  чтобы  переворачиваніе  дерно- 
винокъ  мха  происходило  исключительно  благодаря  условіямъ, 
высказаннымъ  ВиггеІГе мъ,  такъ  какъ  въ  такомъ  случаѣ  эти  не- 
прикрѣпленныя дерновинки  попадались  бы  всюду,  между  тѣмъ, 
во  время  своихъ  экскурсій,  онъ  нашелъ  неприкрѣпленныя  дер- 
новинки только  въ  одномъ  обширномъ  лѣсномъ  пространствѣ 
въ  окр.  „Ра\ѵ1еу“.  Если  же  онъ  встрѣчалъ  перевернутыя  дерпо- 
винки,  очевидно,  недавно  бывшія  прикрѣпленными  къ  почвѣ,  то 
онѣ  въ  нѣкоторыхъ  частяхъ  уже  начинали  разрушаться.  По- 
этому Т Ѵііііатз  не  склоненъ  предполагать,  что  Виггеіі  всегда  за- 
мѣчалъ дерновинки,  перевернутыя  вверхъ  нижней  стороной,  и 
всетаки  выглядывающія  зелеными  и свѣжими. 

Подобныя  же  неприкрѣпленныя  подушки  Ь.  ^Іаисит  опи- 
сываются у Віхогі а1)  изъ  „НесІ80г“,  причемъ  онъ  также  упоми- 
наетъ про  радіальный  ростъ  стеблей  дерновинки  и указываетъ 
на  сильный  ростъ  этого  мха,  несмотря  на  отсутствіе  прикрѣп- 
ленія къ  почвѣ.  Въ  другой  своей  замѣткѣ  о неприкрѣпленномъ 
ростѣ  мховъ  Віхоп  (207,  стр.  31)  упоминаетъ  о полученныхъ  об- 
разчикахъ Ь.  ^Іаисит  изъ  „Раміеу"  близъ  „8оиіЬатріоп“  отъ 
Веѵ.  Ж.  В.  Ж.  Еуге  и сходныхъ  съ  описанными  у ВшгеІѴ я,  съ 
мѣстнымъ  названіемъ  „Еа\ѵ1еу  Ъші8“. 

Въ  Сѣверной  Америкѣ  СгіІЬегІ'ожъ  (213,  стр.  72)  въ  1905  году 
на  западной  вѣтви  „Шасііііа  Еіѵег“  въ  сѣверо-западной  части 
„Озіе^о  Со“  („Кеѵѵ  Уогк“)  во  время  лѣтнихъ  бріологическихъ 
экскурсій  была  найдена  подушка  В.  ^Іаисиш,  сходная  съ  описан- 
ной у Віхоп' а изъ  „НесІ80г“.  Эта  подушка  была  1 Ѵ2  дюйма  тол- 
щиной и 374  дюйма  въ  поперечникѣ,  почти  совершенно  круглая 
по  краямъ,  съ  радіальнымъ  ростомъ  стеблей  изъ  центральнаго 
пункта;  растущіе  концы  стеблей  были  видны  и сверху,  и снизу. 
Дерновинка  была  погружена  въ  углубленіе,  равное  ея  собственному 
діаметру,  въ  ХІ2  дюйма  глубиной,  но  не  была  прикрѣплена  къ 
почвѣ  и матеріалъ,  необходимый  для  роста,  получала  изъ  окру- 
жающей атмосферы  и дождя,  который  падалъ  на  нее. 

Виггеіі  (200,  стр.  108)  упрекаетъ  ѲіІЪегІ' а въ  томъ,  что  тотъ 
не  объясняетъ,  какъ  подушка  отдѣляется  и какимъ  образомъ 
растетъ  радіально,  и почему  онъ  не  останавливается  на  томъ, 


1)  „НапсІЪоок  о!  ВгШзІі  Моззез“.  Я этой  работы  не  впдѣла  и цитирую 
по  работѣ  ОіІЬегі'й.  (213,  стр.  72). 
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изъ  чего  состояло  углубленіе,  въ  которомъ  находилась  вышеупо- 
мянутая подушка.  Если  это  углубленіе  состояло  изъ  отмершихъ 
частей  дерновинки,  то  нѣтъ  аналогіи  между  дерновинкой  изъ 
„0§1е§’о  Со“  и дерновинкой  изъ  „МогІо1к’а“,  такъ  какъ  первая 
могла  быть  и прикрѣпленной.  Если  же  углубленіе  состоитъ  изъ 
земли,  то,  очевидно,  сильный  дождь  или  потокъ  воды  могутъ  вы- 
звать образованіе  углубленія,  куда  неприкрѣпленныя  дерновинки 
могли  быть  перенесены  вѣтромъ. 

Мною  были  найдены  въ  Минской  губерніи  въ  окрестности 
гор.  Рѣчи  цы  въ  одномъ  и томъ  же  небольшомъ  участкѣ  сырого 
сосноваго  лѣса  Б.  ^Іаиспш  и Ь.  ^Іаиспш  ѵаг.  зиЬзесшкІит,  частью 
отдѣльными  дерновинками,  частью  иногда  растущими  вмѣстѣ 
въ  одной  и той  же  дерновинкѣ,  причемъ  центральная  часть 
такой  дерновинки  была  занята  типичнымъ  Е.  ^Іаисиш,  а по 
краямъ  примѣшивалась  ѵаг.  зпЬзесипйпт ; стебельки  обѣихъ 
формъ  рѣзко  выдѣлялись  своими  внѣшними  особенностями  и 
сразу  же  различались.  Отдѣльныя  же  дерновинки  ѵаг.  зиЬзе- 
сшкіит  въ  видѣ  мягкихъ  выпуклыхъ  подушекъ  красиваго  темно- 
зеленаго цвѣта  казались  какъ  бы  лежащими  на  почвѣ  и,  пови- 
димому,  не  имѣющими  съ  ней  связи  (см.  табл.  III). 

Только  при  болѣе  внимательномъ  изслѣдованіи  оказывается, 
что  дерновинки  слабо  прикрѣплялись  къ  почвѣ  центральной 
частью  нижней  поверхности,  которая  была  сѣровато- бѣловатаго 
цвѣта  вслѣдствіе  отмиранія  нижнихъ  листьевъ,  лишенныхъ  свѣта. 
Зеленая  окраска  верхней  поверхности  распространялась  не  только 
на  бока  дерновинки,  но  отчасти  и на  нижнюю  поверхность,  что 
не  наблюдается  у типичнаго  Ь.  §-1аисиш. 

Затѣмъ  я могу  еще  отмѣтить,  что  на  нижней  поверхности 
дерновинокъ  ѵаг.  зиЬзесшкІііт  стебельки  расходятся  радіально 
отъ  центральнаго  пункта  дерновинки  и этотъ  плоскостно-радіаль- 
ный ростъ  наблюдается  почти  на  всѣхъ  дерновинкахъ  ѵаг.  зиЪ- 
зесшкіііт,  найденныхъ  мною  (см.  табл.  III,  фиг.  Ь),  между  тѣмъ, 
какъ  у типичнаго  Ь.  діаисит  онъ  не  выраженъ. 

На  основаніи  всѣхъ  этихъ  наблюденій  я прихожу  къ  вы- 
воду, что  неприкрѣпленныя  дерновинки,  встрѣчающіяся  въ  Англіи 
и описанныя  ШШатз  омъ,  ВгіггеІГемъ  и др.,  невидимому,  весьма 
близки  или  даже  относятся  къ  ѵаг.  зиЪзесипйит,  описанной 
ТѴагтіогр омъ  (248,  стр.  163). 

Въ  гербаріяхъ  Института  Споровыхъ  Растеній  Императ.  Бо- 
таническаго Сада  Петра  Великаго  и Ботаническаго  Музея  Императ. 
Академіи  Наукъ  не  оказалось  англійскихъ  образчиковъ  описанной 
выше,  любопытной  формы  Б.  ^Іапсиш,  но  описанія  и наблюденія, 
данныя  для  нихъ  УѴШіатз  ожъ  и ВиггеІѴ емъ  почти  совпадаютъ 
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съ  морфологическими  и экологическими  особенностями  моихъ 
образчиковъ  ѵаг.  зиЪзесипсІит : такія  же  подушкообразныя  дер- 
новинки  съ  выпуклой  верхней  поверхностью  и плоской  или  вы- 
пуклой нижней  поверхностью,  такое  же  весьма  слабое  прикрѣп- 
леніе къ  почвѣ  наблюдалось  и мною.  Затѣмъ  радіальный  (въ 
плоскости)  ростъ  нижней  поверхности,  являющійся,  невидимому, 
весьма  характернымъ  и указывающійся  всѣми  авторами  для 
англійской  формы,  наконецъ,  зелепая  окраска,  переходящая  и на 
нижнюю  поверхность,  — заставляютъ  меня  предполагать,  что 
ШІІіатз,  Виггеіі  и др.  описывали  пе  что  иное,  какъ  ѵаг.  зиЬ- 
зесипсішп. 

Правда,  они  описываютъ  совершенно  неприкрѣпленныя  дер- 
новинки,  не  имѣющія  связи  съ  почвой,  и высказываютъ  пред- 
положеніе, что  мохъ  получаетъ  матеріалъ,  необходимый  для  его 
роста,  изъ  окружающей  атмосферы  и дождя,  но  Виггеіі  самъ 
замѣчаетъ  относительно  одной  такой  дерновинки,  что  ея  осно- 
ваніе было  покрыто  частицами  земли,  слѣдовательно,  она  имѣла 
нѣкоторую  связь  съ  почвой. 

Затѣмъ  ШНіатз  замѣчаетъ,  что  обѣ  стороны  подушки  мха 
не  различались  между  собой  по  цвѣту  и свѣжести,  между  тѣмъ, 
какъ  у моихъ  образчиковъ  верхняя  и нижняя  поверхности  рѣзко 
различались  по  внѣшнему  виду  (см.  табл.  III,  а.  Ъ). 

Быть  можетъ,  у англійскихъ  образчиковъ,  благодаря  ихъ 
часто  шарообразной  формѣ,  отмирала  лишь  самая  незначительная 
часть  нижней  поверхности  и поэтому  не  было  рѣзкой  разницы 
между  обѣими  поверхностями. 

Во  всякомъ  случаѣ,  я думаю,  что  англійская  форма  на- 
столько близка  по  своей  экологіи  и морфологическимъ  особен- 
ностямъ къ  моимъ  образчикамъ  ѵаг.  виЪзесипсІит,  что  ее  можно 
отнести  къ  этой  разновидности. 

Интереснымъ  добавленіемъ  къ  моимъ  экологическимъ  на- 
блюденіямъ надъ  типичнымъ  Б.  р'Іаисиш  и ѵаг.  виЬвесиінІиш  въ 
природѣ  являются  аналогичныя  наблюденія  В.  П.  Савина  въ  Су- 
валкской  губерніи,  сообщенныя  имъ  мнѣ  лично. 

По  его  наблюденіямъ,  на  юго-восточномъ  заболоченномъ 
берегу  озера  Бѣлаго,  среди  олынатника,  выше  сфагноваго  болота, 
смѣняющагося  чистымъ  сосновымъ  лѣсомъ,  въ  громадномъ  ко- 
личествѣ встрѣчаются  дерновинки  Б.  ^Іаисиш,  причемъ  дерно- 
винки, растущія  выше  каймы  болота,  большей  частью,  встрѣча- 
лись перевернутыя  и потоптанныя,  такъ  какъ  на  этомъ  берегу 
паслись  свиньи  и,  роясь  въ  землѣ,  нерѣдко  перевертывали  дер- 
новинки  мха  или  же  сдвигали  ихъ  съ  мѣста.  Такія  переверну- 
тыя дерновинки  лежали  на  землѣ,  не  прикрѣпляясь  къ  ней ; при 
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этомъ  дерновинки,  очевидно,  недавно  перевернутыя  рѣзко  раз- 
личались своими  верхней  и нижней  поверхностями  и были  со- 
вершенно не  прикрѣплены  къ  почвѣ;  дерновинки  же,  давно  на- 
ходившіяся въ  перевернутомъ  состояніи,  успѣли  дать  новые  по- 
бѣги на  нижней  поверхности  и,  такимъ  образомъ,  являются  съ 
обѣихъ  сторонъ  зелеными  и жизнедѣятельными,  очень  слабо 
прикрѣпляясь  къ  почвѣ,  причемъ  форма  такихъ  дерновинокъ 
сильно  выпуклая  съ  обѣихъ  сторонъ,  почти  шаровидная.  Дер- 
новипки  Б.  ^Іапсиш  на  томъ  же  берегу,  но  ближе  къ  водѣ,  на 
видъ  гораздо  свѣжѣе  и зеленѣе;  всѣ  онѣ  плотно  прикрѣплялись 
къ  почвѣ  въ  видѣ  выпуклыхъ  подушекъ;  перевернутыя  дерно- 
винки не  наблюдались. 

На  противоположномъ  сѣверномъ  берегу  озера  Бѣлаго,  не 
посѣщаемомъ  скотомъ,  всѣ  дерновинки  были  сильно  прикрѣплены 
къ  почвѣ  и отдѣлялись  съ  трудомъ. 

Сравнивая  неприкрѣпленныя  дерновинки  типичнаго  Б.  §;1аи- 
сиш,  найденныя  В.  II.  Савичсмъ,  съ  моими  неприкрѣпленными 
подушками  ѵаг.  йиЪзесшкІппі,  мы  видимъ,  что  образчики  В.  П. 
Савина  отличаются  отъ  моихъ  образчиковъ  плотной,  твердой 
консистенціей  дерновинокъ,  затѣмъ  образованіемъ  побѣговъ  на 
нижней  поверхности  дерновинки,  благодаря  чему  верхнія  и 
нижнія  поверхности  становятся  почти  одинаково  зелеными  и 
жизнедѣятельными,  между  тѣмъ,  какъ  у моихъ  образчиковъ 
такого  образованія  побѣговъ  на  нижней  поверхности  не  замѣ- 
чается, а только  зеленая  окраска  дерновинки  простирается  от- 
части и на  нижнюю  поверхность.  Кромѣ  того,  у образчиковъ, 
В.  II.  Савина  вовсе  не  наблюдается  плоскостно-радіальный  ростъ 
стеблей,  какъ  это  замѣчается  на  моихъ  дерновинкахъ  ѵаг.  зиЬ- 
зесипсіиш ; неприкрѣпленное  же  состояніе  его  дерновинокъ  объ- 
ясняется постоянными  переворачиваніями  ихъ  свиньями,  т.  к. 
тутъ  же  находятся  подобныя  же  дерновинки  типичнаго  Ь.  §1аисшп, 
по  плотно  прикрѣпляющіяся  къ  почвѣ.  Мои  же  неприкрѣплен- 
ныя дерновинки  ѵаг.  зиЬзесишіит  были  найдены  въ  мѣстѣ,  почти 
не  посѣщаемомъ,  и не  имѣли  вида  перевернутыхъ  дернови- 
нокъ, а рядомъ  съ  ними  обнаружены  подушки  типичнаго 
Б.  ^Іаисшп,  плотно  прикрѣплявшіяся  къ  почвѣ.  Такимъ  обра- 
зомъ, мы  можемъ  констатировать  тотъ  фактъ,  что  дерновинки 
типичнаго  Б.  ^Іаисиш,  будучи  сдвинуты  съ  мѣста  или  перевер- 
нуты боковой  или  нижней  стороной  вверхъ,  не  теряютъ,  однако, 
своей  жизнеспособности  и продолжаютъ  расти  уже  въ  другомъ 
направленіи  посредствомъ  образованія  новыхъ  побѣговъ. 

Б.  ^Іаисит  является  типичнымъ  обитателемъ  сырыхъ  хвой- 
ныхъ лѣсовъ,  встрѣчается  растущимъ  какъ  на  почвѣ,  богатой 
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гумусомъ,  такъ  и на  корняхъ,  и гніющихъ  стволахъ  деревьевъ. 
Изъ  хвойныхъ  лѣсовъ,  поводимому,  предпочитаетъ  сосновые 
лѣса,  такъ  какъ  почти  всѣ  образчики  Ь.  ^Іаисшп  изъ  Россіи 
указываются  именно  для  сосновыхъ  лѣсовъ.  Кромѣ  того,  К.  ^Іаи- 
сит  встрѣчается  часто  на  торфяной  почвѣ  по  окраинамъ  сфаг- 
новыхъ болотъ  и нерѣдко  растетъ  вмѣстѣ  съ  сфагнами,  отъ 
которыхъ  по  внѣшнему  облику  своему  и по  строенію  листьевъ 
мало  разнится.  Листья  у Ь.  ^Іаисит  состоятъ,  какъ  уже  из- 
вѣстно, изъ  ряда  хлорофиллопосныхъ  клѣтокъ,  окруженныхъ 
2 — 8 рядами  широкихъ  безцвѣтныхъ  клѣтокъ,  стѣнки  кото- 
рыхъ снабжены  округлыми  порами,  черезъ  которыя  листья  вби- 
раютъ воду  и могутъ  долго  удерживать  ее,  подобно  сфагнамъ. 
Когда  безцвѣтныя  клѣтки  наполнены  водой,  то  хлорофилло- 
носныя клѣтки  просвѣчиваютъ  сильнѣй  и мохъ  становится 
зеленѣй;  когда  же  онѣ  наполнены  воздухомъ,  то  хлорофил- 
лоносныя клѣтки  менѣе  просвѣчиваютъ  и мохъ  становится 
бѣловатымъ,  почему  и получилъ  свое  названіе  ЬеисоЬгупш 
(Іеисоз  — бѣлый,  Ьгуоп  — мохъ)  — бѣлый  мохъ. 

Кромѣ  торфяныхъ  болотъ  и хвойныхъ  лѣсовъ,  Ь.  ^Іаисшп 
встрѣчается  еще  во  влажныхъ  верещатникахъ. 

На  Кавказѣ  Ь.  ^Іаисиш  распространенъ  въ  нижней  и сред- 
ней лѣсныхъ  областяхъ  по  Черноморскому  побережью  въ  формѣ 
ѵаг.  §дасі1е  и встрѣчается  тамъ  на  болотистой  почвѣ  у подножія 
лиственпыхъ  породъ  (чинаровъ)  и на  гніющихъ  пняхъ  послѣднихъ. 
Кромѣ  ѵаг.  ^гасііе,  на  затѣненныхъ  кремнеземистыхъ  скалахъ 
встрѣчается,  невидимому,  очень  рѣдко  Ь.  ^Іаисшп  і.  шрезЬе. 

Интересно  отмѣтить  то  обстоятельство,  что  въ  сборахъ  ѵаг. 
^гасііе  съ  Кавказа  почти  всѣ  образчики  обильно  плодоносятъ, 
въ  то  время,  какъ  образчики  Ь.  ^Іаіісиш  въ  другихъ  его  формахъ 
изъ  Россіи  и Западной  Европы  почти  всѣ  стерильны. 

Частая  стерильность  Ь.  ^Іаиснш  объясняется  сильнымъ  раз- 
витіемъ безполаго  размноженія,  которое  состоитъ  въ  томъ,  что 
на  поверхности  листьевъ  развиваются  ризоиды,  которые  потомъ 
образуютъ  почки,  изъ  которыхъ  и развиваются  молодыя  ра- 
стеньица. 

Въ  Западной  Европѣ  К.  ^Іаисшп  также  встрѣчается  на 
сырой  лѣсной  и торфяной  почвѣ  въ  хвойныхъ  лѣсахъ,  въ  боло- 
тистыхъ ольховникахъ  и даже  на  сырыхъ  лугахъ,  обыкновенно 
на  равнинахъ,  гораздо  рѣже  въ  горныхъ  областяхъ.  Кромѣ 
почвеннаго  субстрата,  обитаетъ  и на  скалахъ  въ  формѣ  гирезіге, 
но  никогда  не  указывался  для  известковыхъ  горныхъ  породъ, 
предпочитая,  очевидно,  силикатныя. 


- 38  — 


388 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


Глава  III.  Географическое  распространеніе. 

Сѣверная  Америка.  Б.  ^Іаисит  встрѣчается  въ  централь- 
ной и восточной  областяхъ,  въ  южной  и восточной  Канадѣ ; 
приводится  для  побережья  Берингова  моря ; указанъ  также  для 
острововъ  Микелона,  Ямайки  и Нью  Фаундленда. 

Для  ѵаг.  а 1 Ь і б и т указываются  Пенсильванія  и Огіо ; формы 
этой  разновидности  распространены,  повидимому,  тоже  только 
въ  Сѣверной  Америкѣ ; такъ,  Г р и т і 1 и т указана  для  Алле- 
ганскихъ горъ,  Каролины,  Флориды,  Монтицелло  и горъ  Аппа- 
лахи ; 1.  іпіегтеЯіит  встрѣчается  въ  Огіо,  южной  Каролинѣ 
и Флоридѣ. 

Центральная  Америка.  Только  одно  указаніе  для  ѵаг.  а 1 - 
Ъ і Я и т — Мексика. 

Южная  Америка.  Приводится  нѣсколько  указаній  для 
Б.  З’іаисит,  но  всѣ  они  являются  сомнительными. 

Острова  Тихаго  океана.  Указывается  Б.  ^Іаисит  для  Га- 
вайскихъ острововъ  (і'іЯ.  МШ.). 

Африка.  На  материкѣ  Б.  фаисит  пока  еще  не  былъ  най- 
денъ, а приводится  для  острова  Мадейры,  Азорскихъ  и Канар- 
скихъ острововъ. 

Западная  и Южная  Европа.  Б.  фаисигп  распространенъ  по 
всей  Западной  Европѣ  и встрѣчается  также  и въ  Южной  Европѣ, 
исключая  областей  съ  жаркимъ  климатомъ;  въ  Италіи  мы  нахо- 
димъ ѵаг.  а 1 Ь і Я и ш и ѵаг.  & г а с і 1 е , въ  Богеміи  — Б гирезіге, 
для  Германіи  ТѴагтіогр ожъ  указываются  ѵаг.  огіЕорЬуПит, 
ѵаг.  8 и Ы а 1 с а і и т , ѵаг.  8 и Ь 8 е с и и Я и т и ѵаг.  а 1 Ь і Я и т 
(Бранденбургъ). 

Въ  Англіи  Б.  ^Іаисит  весьма  распространенъ  и,  повидимому, 
кромѣ  типичной  формы,  тамъ  встрѣчается  и ѵаг.  8 и Ь 8 е с и и Я и ш. 

Въ  дальнѣйшемъ  своемъ  распространеніи  Б.  §-1апсит  охва- 
тываетъ Данію  и Скандинавскій  полуостровъ. 

Европейская  Россія.  Хорошо  изслѣдованнымъ  въ  бріоло- 
гическомъ  отношеніи  являются  губерніи  Царства  Польскаго. 
Имѣется  цѣлый  рядъ  бріологпческихъ  работъ,  какъ,  наир.: 
Стейнгауза,  Филиповича,  Шафнагля  и др.,  въ  кото- 
рыхъ, кромѣ  списка  мховъ,  даются  и нѣкоторыя  экологическія 
свѣдѣнія  о нихъ. 

БеисоЪгуши  діаисиш  чаще  всего  приводится  для  Варшавской 
губ.;  такъ  Фи.шповичъ  (52,  стр.  259)  указываетъ  Б.  ^Іаисшп  для 
Варшавы  и Уленжа  (БЦг) ; Стейнгаузъ  (154,  стр.  21)  для  Бѣлянъ 
и Млоцинъ,  окр.  г.  Варшавы,  и Ойцова  (Кѣлецкой  губ.),  гдѣ  Б.  §1ап- 
сит  встрѣчается  въ  большомъ  количествѣ  во  влажныхъ  мѣстахъ 
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въ  лѣсахъ.  Шафнагль  (163,  стр.  67)  въ  спискѣ  мховъ,  собранныхъ 
въ  Отвоцкѣ,  расположенномъ  вблизи  г.  Варшавы,  приводитъ  н 
В.  ^іаисит.  Затѣмъ  тотъ  же  Шафнагль  (163,  стр.  69)  отмѣчаетъ 
Б.  ^Іаисигп  для  Шидлова  Петроковской  губ.,  находящагося  въ 
шести  верстахъ  отъ  г.  Петрокова:  здѣсь  дерновинки  были  най- 
дены растущими  на  влажной  песчаной  почвѣ,  въ  сосновомъ 
лѣсу.  Блонскій  (11,  стр.  188)  также  приводитъ  Б.  діаисшп  для 
Ченстохова  (С2^8Іосѣомг),  Олыптына  (Оізгіуп),  Янова  Дапбмб 
Петроковской  губерніи.  Эйхлеръ  (39,  стр.  239)  указываетъ  Б.  §1аи- 
сшп  для  Сѣдлецкой  губерніи,  въ  которой,  по  его  словамъ,  онъ 
сильно  распространенъ  и растетъ  на  почвѣ,  и на  корняхъ  деревь- 
евъ выпуклыми  плотными  дерновинками;  съ  плодами  былъ  най- 
денъ только  одинъ  разъ.  Квицинскій  (87,  стр.  154),  отмѣчая 
сильную  распространенность  этого  мха  въ  Сѣдлецкой  губерніи, 
приводитъ  его  (86,  стр.  98)  для  окр.  Бялы  (,,Віа1а“).  Шафнагль 
также  указываетъ  (163,  стр.  67)  Б.  ^Іаисшп  для  Пшіявы  и Вильгп 
Сѣдлецкой  губерніи.  Блонскій  (11,  стр.  188)  наблюдалъ  Б.  §1ап- 
сиш  въ  Хенцпнахъ  (Сіщсіпу),  Загнаньскѣ  (2а^пап§к),  Бодзентынѣ 
(Вобгепіуп)  Кѣлецкой  губерніи  и въ  Коньскѣ  (Копвкіе),  и Некла.нѣ 
(Мекіап)  Радомской  губерніи. 

Кромѣ  того,  Б.  ^Іаисиш  былъ  собранъ  въ  громадномъ  ко- 
личествѣ В.  II.  Савичемъ  въ  окр.  города  Августова  Сувалкской 
губерніи.  Въ  письмѣ,  посланномъ  на  мое  имя  отъ  6 мая  1914 
года,  онъ  сообщаетъ,  что  нашелъ  этотъ  мохъ  въ  сосновомъ  бору, 
по  склону  къ  заболоченному  берегу  озера  Бѣлаго  въ  3-хъ 
верстахъ  отъ  г.  Августова;  затѣмъ,  Б.  ^Іаисшп  былъ  найденъ 
В.  II.  Савичемъ  въ  смѣшанномъ  елово-сосновомъ  лѣсу  у протоки 
изъ  оз.  Бѣлаго  въ  оз.  Нецкое.  Дерновинки  очень  плотныя, 
твердыя,  часто  сильно  выпуклыя,  но  всѣ  плотно  прикрѣпленныя 
къ  субстрату. 

Въ  августѣ  1914  г.  В.  П.  Савичемъ  былъ  обнаруженъ  въ  боль- 
шомъ количествѣ  Б.  ^Іаисшп  въ  сѣверо-западной  части  Люблин- 
ской губерніи,  въ  которой,  но  его  наблюденіямъ,  Б.  ^Іаисиш 
является  очень  обыкновеннымъ  мхомъ. 

Въ  Гродненской  губерніи  Б.  ^Іаисиш  былъ  найденъ  Блон- 
скимъ (8,  стр.  117)  въ  Бѣловѣжской  пущѣ  въ  уѣздахъ  ВгіаЗо^ѵ- 
Іапзкіёі,  Кгиколѵзкі^  п Зіоірошскіё]. 

Въ  Литвѣ  Б.  ^Іаисиш,  по  наблюденію  Шафнагля  (163,  стр. 
46),  встрѣчается  очень  рѣдко  и былъ  найденъ  имъ  только  въ 
Вишневѣ  Виленской  губ.  въ  сосновомъ  лѣсу. 

Бипйгііі  (177,  стр.  446)  указываетъ  Б.  ^Іаисиш  для  Литвы, 
Волыни,  Подоліи  и Украйны  на  болотахъ,  рѣже  въ  борахъ,  но 
болѣе  точныхъ  мѣстонахожденій  не  даетъ. 
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Не  менѣе  хорошо  изслѣдованнымъ  въ  бріологическомъ  от- 
ношеніи является  также  Прибалтійскій  край,  въ  которомъ  Е.  ^Іаи- 
сшп,  должно  быть,  сильно  распространенъ. 

Главнымъ  образомъ,  Ь.  ^Іаисшп  и его  формы  приводятся 
въ  сборахъ  Мікиіоіѵісг' а.  Ь.  діаисит  былъ  собранъ  Мікыіоіѵісг’еиъ 
въ  Курляндіи  въ  „ЛѴаІб  Ьеі  бег  ЕізепЬаЬп,  8іаііоп  СггоЫп“  въ 
1898  году  (гербар.  Мікиіоіѵісг ’а  № 8423 ! въ  Академіи  Наукъ), 
также  былъ  найденъ  имъ  типичный  Ь.  ^Іаисшп  въ  окрестностяхъ 
Доблена  (см.  ВгуоНі.  Ьаіі.  № 412  ! „Кгеіз  ВоЫеп,  аш  Огипбе  ѵоп 
ВашпЬіітреІп  іт  ЕПегпЬгпсІі  1 Кт.  N ѵот  Киіпкаіп,  8\Ѵ  ѵоп  Мііаи). 
Для  Лифляндіи  онъ  приводитъ  Е.  ^Іаисит  для  окр.  Пернова 
(ВгуоіЬ.  Ьаіі.  № 412  а ! „Кгеіз  РегпаіГ  [I.  ТгеЬоих])  и для  окр. 
Риги  (ВгуоіЬ.  Ьаіі.  № 412  Ь!  „Кгеіз  Кща,  ЕісЬіеп-Кіеіегп\ѵа1б 
1 х/г  Кт.  ЛѴ  ѵои  Ви11еп“)- 

Для  Эстляндіи  мы  встрѣчаемъ  только  одно  мѣстонахожденіе 
для  Ь.  рфаиспт,  именно  окр.  Ревеля  (ВгуоіЬ.  Ьаіі.  № 4Р2  с! 
„Кгеіз  Наггіеп,  Ьобепзее,  іт  \Ѵа1бе  Ьеі  ІѵбЬізіе".  [Е.  Шсіазеп]). 

Изъ  разновидностей  Мікиіоіѵісг  указываетъ  еще  ѵаг.  а 1 Ъ і б и т 
для  Лифляндіи,  гдѣ  она  была  найдена  на  островѣ  Эзелѣ  (ВгуоіЬ. 
Ьаіі.  № 261 ! „Іпзеі  Озеі,  Каиб  бег  0еЬбІ2\ѵіезе  гит  Огиптоог  \Ѵ 
ѵот  Маг^азоо  2 Кт.  N ѵот  \Ѵе^е  КаггібаЫ-Реибе"  ; № 261  а! 
„Іпзеі  Озеі,  \ѴасЬо1бегігі1і  \У  ѵоп  Еіазі  Ьеі  РісЬі  аиі  8\ѵогЬе“). 
Кромѣ  того,  ѵаг.  аІЬібит  указывается  Мікиіоіѵісг'^ мъ  (103,  стр. 
87)  для  Курляндіи  (Гербар.  Мікиіоіѵісг' а № 8422  „8  \Ѵегзі  зіібИсЬ 
ѵоп  ЬіЬаи,  ЛѴаІб  Ьеі  бег  ВизсЬ\ѵасЬіегеі  Кеіпі“.  [Кагі  В.  Кир/рег]). 
Затѣмъ  ѵаг.  зиЬзесипби т приводится  Мікиіоіѵісг' емъ  для 
Лифляндіи,  окр.  Риги  (ВгуоіЬ.  Ьаіі.  № 260 ! „Кгеіз  Кща,  ипіег 
ЕісЬіеп  іт  ЬгисЬщеп  МізсЬлѵаІбе  гесЬіз  ѵоп  бег  ВаЬп  пасЬ  Тискит 
1 Кт.  О ѵоп  бег  8іаііоп  Кеттегп"). 

Неидеі  (67,  стр.  79)  отмѣчаетъ  Е.  ^Іаисит  также  для  окре- 
стностей г.  Риги.  Оігдепзокп  (61,  стр.  291),  нашедшій  очень 
старый  образчикъ  Ь.  ^Іаисшп  въ  Лифляндіи  у Дуббельна  на 
песчаной  почвѣ  въ  лѣсу,  замѣчаетъ,  что  обыкновенно  Е.  §1аисит 
часто  встрѣчается  здѣсь  въ  видѣ  губчатыхъ,  большей  частью, 
округлыхъ  и немного  приподнимающихся  дерновинокъ.  \Ѵеіп- 
тапп  (176,  стр.  467)  указываетъ  Е.  р(1аисит  для  Курляндіи  (Лг. 
Еіеізск). 

Въ  своемъ  географическомъ  распространеніи  Е.  §-1аисшп 
заходитъ  также  и въ  Финляндію,  откуда  имѣются  сборы  ЫпйЬегд' а 
и Вгоікегиз’ а (!);  послѣдній  приводитъ  Ѣ.  §-1аисшп  для  Нюлан декой 
губ.:  „Куіапбіа,  раг.  ТЬизЬу,  8агѵіка11іо  1871“.  Еоггііп  (113,  стр. 
160),  кромѣ  того,  отмѣчаетъ  Ъ.  §1аисит  для  Тавастгусской  гу- 
берніи („Таѵазііа;  Тіігізтіаа  ра  еіі  іоггі  Ьог§,  зіегі1“). 
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Б.  ^Іаисит  былъ  найденъ  на  Аландскихъ  островахъ,  откуда 
имѣются  сборы  Аггкепіиз  &(!),  Вотапззоп  а,  Вгоікегиз' •&  (!)1  Е1(ѵіпд'іі  (!), 
Н.  ВіпсІЬегд'а,,  НиІі'&. 

Далѣе,  мы  встрѣчаемъ  Б.  діаисит  въ  Новгородской  губ., 
гдѣ  онъ  былъ  найденъ  Б.  Курскимъ  (85,  стр.  180)  въ  Новгород- 
скомъ уѣздѣ  по  южному  побережью  озера  Ильмень  на  Анаіпин- 
скомъ  торфяномъ  болотѣ. 

Въ  Петербургской  губ.  Б.  ^Іаисит  пока  еще  не  найденъ, 
хотя  въ  прилегающихъ  къ  ней  Эстляндіи,  Финляндіи  и Новго- 
родской губ.  онъ,  повидимому,  болѣе  пли  менѣе  распространенъ, 
и я думаю,  что  болѣе  тщательныя  бріологическія  изслѣдованія 
Петербургской  губерніи  могутъ  привести  къ  находкѣ  Б.  ^Іаисшп 
и здѣсь. 

Затѣмъ  мною  были  собраны  довольно  многочисленные  об- 
разчики типичнаго  Б.  ^Іаисшн  и ѵаг.  зиЪзесипсІит  въ  окр. 
г.  Рѣчицы  Минской  губ.  въ  сыромъ  сосновомъ  лѣсу.  Въ  Волын- 
ской губ.  въ  окр.  г.  Житомира  въ  1885  и 1887  году  были  най- 
дены В.  И.  Липскимъ  (!)  хорошіе  образчики  В.  ^Іаисит.  Не- 
большой образчикъ  Б.  ^Іаисиш  былъ  собранъ  Гиэісицкимъ  (!)  въ 
1888  году  въ  Кіевской  губ.,  Радомысльскомъ  уѣздѣ,  близъ  м. 
Малинъ,  с.  Городище,  и былъ  переданъ  В.  И.  Липскимъ  въ  Спо- 
ровый Гербарій  Императ.  Ботаническаго  Сада.  Н.  Цингеръ  (!) 
собралъ  прекрасные  образчики  Б.  ^Іаисиш  тоже  въ  Кіевской 
губ.  на  станціи  Боярка  Ю.  3.  ж.  д.  въ  сосновомъ  лѣсу  и на 
станціи  Бѣличи  по  окраинѣ  сфагноваго  болота.  Покровскій  (129, 
стр.  5)  также  отмѣчаетъ  Б.  р-іаисшн  для  ст.  Боярка  Ю.  3.  ж.  д. 
Кіевской  губ.,  гдѣ  мохъ  былъ  найденъ  на  землѣ  и упавшихъ 
хвояхъ  въ  сосновомъ  лѣсу. 

Липйгііі  (77,  стр.  446)  ограничивается  общимъ  указаніемъ 
Подо  л іи  для  Б.  ^Іаисиш. 

Относительно  Крыма  имѣется  только  одно  указаніе  для 
Б.  ^Іаисиш,  именно  у ВеѵеіШ  (90,  стр.  153),  гдѣ  онъ  приводится 
„а  іегге  виг  1е  Зіуііе-Во^авѣ  Подлинный  образчикъ  Б.  р-іаисшн 
сборовъ  ВеѵеіШ  находится  въ  гербаріи  Ботаническаго  музея 
Пмперат.  Академіи  Наукъ  и мной  изслѣдованъ. 

Сапѣгинъ  (142,  143,  147,  148),  изслѣдовавшій  мхи  горнаго 
Крыма  и побывавшій  въ  тѣхъ  же  мѣстахъ,  гдѣ  и ВеѵеіШ , не 
нашелъ  Б.  ^Іаисиш  и не  приводитъ  его  въ  своихъ  работахъ  для 
Крыма,  хотя  въ  его  спискѣ  литературы  по  Крыму  значится  также 
и работа  ВеѵеіШ1). 


1)  Отмѣчая  для  Крыма  работу  І.еѵсіПё,  Сапѣіинъ  (147,  стр.  3)  нѣсколько 
неточно  реферируетъ  послѣднюю,  такъ  какъ  говоритъ,  что  Беѵеіііё  приводитъ 
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Двигаясь  вглубь  Россіи,  мы  встрѣчаемъ  Ь.  §1аисшп  въ 
Московской  и Владимірской  губ.,  гдѣ  онъ  занимаетъ,  какъ  бы 
островное  положеніе. 

Въ  Московской  губ.  онъ  былъ  найденъ  Магііиз'ожъ  и Вг. 
СгоМЪасК омъ  вблизи  г.  Москвы  въ  лѣсахъ  и влажныхъ  верещат- 
никахъ, и указанъ  въ  работѣ  Магііиз  а (100,  стр.  190). 

Кромѣ  того,  А.  А.  Фишеръ- фонъ-Вальдгеішъ  (56,  стр.  26)  от- 
мѣчаетъ, что  В.  ^Іаисит  встрѣчается  нерѣдко  въ  Московской 
губ.  въ  видѣ  сильно  сжатыхъ  подушкообразныхъ  дерновинокъ. 

II.  В.  Петровъ  (126,  стр.  251),  перечисляя  лѣсо-болотные 
мхи,  относитъ  къ  нимъ  и В.  діаисшп. 

Въ  письмѣ  же  на  имя  В.  И.  Савина  отъ  21  марта  1914  г. 
онъ  сообщаетъ,  что  несмотря  на  то,  что  онъ  хорошо  знаетъ  этотъ 
мохъ  по  гербарнымъ  экземплярамъ,  находящимся  у него,  и тща- 
тельно искалъ  его  во  всѣхъ  экскурсіяхъ  по  Московской  губерніи, 
начиная  съ  1908  года,  всетаки  ему  пока  не  удалось  найти  В. 
^Іаисшп  въ  Московской  губерніи. 

Наконецъ,  этотъ  видъ  былъ  найденъ  во  Владимірской  губ. 
около  Переяславскаго  озера  Яіскетігаііі  омъ!  (181,  стр.  294),  по 
свидѣтельству  котораго,  онъ  встрѣчается  здѣсь  очень  часто,  но  въ 
стерильномъ  состояніи,  по  лѣсной  дорогѣ  между  сфагнами.  Такое 
островное  положеніе,  какое  занимаютъ  въ  географическомъ  рас- 
пространеніи В.  ^Іаисиш  Московская  и Владимірская  губерніи, 
я объясняю  еще  недостаточной  изслѣдованностью  въ  бріологиче- 
скомъ  отношеніи  губерній,  находящихся  между  этимъ  остров- 
комъ, Прибалтійскимъ  краемъ  и Царствомъ  Польскимъ,  тѣмъ 
болѣе,  что  указанія  авторовъ  относительно  распространенія  этого 
мха  иногда  противорѣчатъ  другъ  другу.  Во  всякомъ  случаѣ, 
очевидно,  что  по  направленію  къ  сѣверо-востоку  В.  ^Іаисит  начи- 
наетъ рѣже  встрѣчаться,  совершенно  не  заходя  къ  сѣверу  и 
востоку,  какъ  это  выяснится  дальше. 

Затѣмъ  мы  встрѣчаемъ  еще  одну  область  распространенія 
В.  іЦаисит  — именно,  Кавказъ. 


12  видовъ  для  Крыма.  Въ  другой  работѣ  (142,  стр.  53)  Сапѣгинъ  приводитъ 
изъ  работы  ЬеѵеШё  уже  14  видовъ.  Между  тѣмъ,  Ьеѵеіііё  указываетъ  для 
Крыма  15  видовъ  (2  печеночн.  и 13  листостеб.),  въ  числѣ  которыхъ  приводитъ 
и Б.  ^Іаисиш  подъ  „Бісгапит  §1аисит  1Іеі1\ѵ.“  съ  синонимомъ  „Вгуит  ^Іаисит 
Б.“  Едва  ли  Сапѣгинъ  оспариваетъ  это  указаніе,  такъ  какъ  иначе  онъ  это 
оговорилъ  бы  (какъ,  наир.,  о видахъ  работы  Раііав  а). 

Во  всякомъ  случаѣ,  въ  своей  работѣ  (147),  равно  какъ  и въ  опредгълителѣ 
крымскихъ  мховъ,  онъ  даннаго  вида  не  приводитъ  вовсе  и нигдѣ  не  оговаривается 
о причинахъ  такого  пропуска.  Крымскій  образчикъ  Б.  ^Іаисши  сборовъ  Ьеѵеіііё 
имѣется  въ  гербаріи  Ботаническаго  музея  Имп.  Академіи  Наукъ  и никакихъ 
сомнѣній  въ  своей  подлинности  не  вызываетъ. 
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Относительно  бріологическоЯ  флоры  Кавказа  имѣется  очень 
обстоятельный  и чрезвычайно  интересный  трудъ  Вгоікегиз' а (21, 
стр.  44),  содержащій  формаціонное  распредѣленіе  мховъ  на  Кав- 
казѣ. Въ  немъ  Б.  ^Іаисшп  приводится  Вгоікегиз  омъ  для  сооб- 
щества мховъ,  поселяющихся  на  затѣненныхъ  силикатныхъ  ска- 
лахъ въ  нижней  лѣсной  области  въ  долинѣ  р.  Ріона,  но  указанъ, 
какъ  очень  рѣдкій  видъ.  Образчикъ,  собранный  А.  Н.  и V.  Г. 
Вгоікегиз'шп  (!)  въ  Имеретіи  „ОргізЬеіі  рг.  0.  Кіоп  асі  заха“  въ 
1877  году  и опредѣленный,  какъ  типичный  Б.  ^Іапсит  (въ  гербар. 
Акад.  Наукъ),  я отношу  по  величинѣ  дерновинки  и листьевъ,  а 
также  по  субстрату  къ  Б гирезіге. 

Въ  другой  своей  работѣ  (23,  стр.  58),  являющейся  дополне- 
ніемъ первой,  Вгоікегиз  указываетъ  Б.  ^Іаисшп  для  Абхазіи : „асі 
іоггепіеш  АрзасЬ  еі  ргоре  БийгиЪзсЬ  (І)бШп^ег  еі  Хогсітапп); 
зесиз  Питеп  Кіііізсіі,  асі  іптсоз  (12—1,400  т.)  Ет.  Беѵіег,  № 447“. 

Плутенко  (127,  стр.  269  и 286)  относительно  распростране- 
нія Ь.  ^іапсит  въ  Абхазіи  говоритъ  слѣдующее:  „проѣзжая  по 
какой  хотите  тропинкѣ  лѣса  Агуцеры,  нельзя  не  обратить  вни- 
манія на  оригинальный  БеисоЪгуит  (Опсоріюгиз)  ^Іаисит,  кото- 
рый избираетъ  себѣ  жилищемъ  подножья  чинаровъ  или  живетъ 
на  гніющихъ  пняхъ  послѣднихъ". 

Въ  гербаріи  Института  Споровыхъ  Растеній  Императ.  Бота- 
ническаго Сада  Петра  Великаго  имѣются  многочисленные  образ- 
чики Б.  ^іаисит  сборовъ  А.  А.  Еленкина  (!)  изъ  Батума  (1899  года), 
А.  А.  Еленкина  и В.  II.  Савина  (!)  изъ  Гагръ  (1912),  В.  П.  Савина  (!) 
изъ  Хосты  (1912),  В.  И.  Липскаго  (!)  изъ  Батума  (1893  г.)  и Сухумъ- 
Кале  (1892  г.)  и И.  Н.  Воронихина  (!)  изъ  Сочи  (1913  г.).  Уже  по 
внѣшнему  облику  дерновинки  этихъ  сборовъ  отличались  отъ  об- 
разчиковъ типичнаго  Б.  ^Іаисит,  и послѣ  изученія  ихъ  я сочла 
возможнымъ  выдѣлить  всѣ  эти  сборы  въ  новую  разновидность  — 
ѵаг.  ^ г а с і 1 е , которая  преобладаетъ  на  Кавказѣ,  судя  по  сбо- 
рамъ ряда  изслѣдователей,  коллекціи  которыхъ  мнѣ  удалось  про- 
смотрѣть. 

Поэтому  я думаю,  что  образчики  Б.  §1аисиш,  указанные 
Вгоікегиз  омъ  и Плутенко, по  всей  вѣроятности  относятся  въ  боль- 
шинствѣ къ  ѵаг.  ^гасііе. 

Особенно  много  сборовъ  ѵаг.  ^гасііе  имѣется  изъ  Батумской 
губ.,  гдѣ  она,  должно  быть,  сильно  распространена. 

Такъ  Алексѣенко  и Вороновъ  (!)  въ  1902  году  нашли  ѵаг.  ^гасііе 
въ  Батумской  губ. : „іпіег  ра&оз  Сгопіа  еі  8агр.  Іп  ишЬгозіз  ап- 
^изііагшп  Капіу-сіеге  400'!“  В.  И.  Липскій  въ  1892  году  собралъ 
ѵаг.  ^гасііе  въ  окр.  г.  Батума.  Ките  (84,  стр.  159)  приводитъ 
„Б.  ѵиі&аге  Нре“  для  Батума.  Вгоікегиз  (23,  стр.  58)  указываетъ 
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для  Батума  Б.  ^Іаисшп  нерѣдко  на  гніющихъ  пняхъ  въ  березо- 
выхъ лѣсахъ  (Бт.  Беѵіег,  № 20,  КаегпЬасѣ  ех  С.  МіШег). 

Кромѣ  того,  имѣются,  какъ  я уже  сказала,  прекрасные  и 
многочисленные  сборы  ѵаг.  §тасі1е  изъ  Батума  А.  А.  Еленкина 
(1899  г.)  и В.  И.  Липскаго  (1893  г.). 

Бъ  восточной  части  Кавказа  Б.  ^Іаисит  пока  еще  не  най- 
денъ и,  можетъ  быть,  такъ  же,  какъ  и вообще  въ  Россіи,  но  на- 
правленію къ  востоку  начинаетъ  исчезать. 

ВгоВіегиз  (21,  стр.  64),  изслѣдовавшій  также  и долину  р.  Куры, 
сравнивая  бріологическія  флоры  соотвѣтствующихъ  областей  до- 
лины Куры  и долины  Ріона,  замѣчаетъ,  что  онѣ  болѣе  или  менѣе 
сходны,  хотя  бріологпческая  флора  долины  Куры  гораздо  бѣднѣе, 
и отмѣчаетъ,  между  прочимъ,  что  Б.  ^Іаисит,  болѣе  или  менѣе 
рѣдкій  видъ  для  долины  Ріона,  здѣсь  уже  неизвѣстенъ. 

Резюмируя  все  вышеизложенное,  мы  приходимъ  къ  слѣ- 
дующимъ заключеніямъ : Б.  ^Іаисит  распространенъ  въ  сѣверо- 
западной,  западной  и юго-западной  Европейской  Россіи,  на  Крым- 
скомъ полуостровѣ,  на  Черноморскомъ  побережьѣ  Кавказа,  далѣе 
идетъ  вглубь  Россіи  и,  встрѣчаясь  все  рѣже  и рѣже,  имѣетъ 
крайнее  мѣстонахожденіе  въ  Московской  и Владимірской  губ. 
Далѣе  къ  востоку,  повидимому,  совершенно  исчезаетъ,  о чемъ 
свидѣтельствуетъ  цѣлый  рядъ  бріологическихъ  работъ. 

Наиболѣе  хорошо  изслѣдованнымъ  является  Пермскій  край, 
относительно  бріологической  флоры  котораго  имѣется  нѣсколько 
работъ,  какъ,  наир.:  Ю.  Шслля  (170),  Л.  Сюзеѳа  (159,  160),  С.  На- 
вашина  (110),  П.  Крылова  (83),  причемъ  ни  въ  одной  работѣ  нѣтъ 
указанія  для  Б.  ^Іаисшп. 

Отчасти  изслѣдованными  въ  бріологическомъ  отношеніи  яв- 
ляются губерніи:  Уфимская,  Оренбургская,  Казанская,  Симбир- 
ская, Вологодская,  Ярославская,  и всетаки  мы  не  встрѣчаемъ 
ни  одного  указанія  относительно  Б.  ^Іаисит,  а между  тѣмъ,  это 
мохъ,  легко  бросающійся  въ  глаза  даже  неопытному  изслѣдова- 
телю, благодаря  своей  оригинальной  окраскѣ  и замѣтной  вели- 
чинѣ дерновинокъ. 

Кромѣ  того,  И.  П.  Петровъ  въ  упомянутомъ  ранѣе  письмѣ 
на  имя  В.  П.  Савина  сообщаетъ,  что  онъ  изслѣдовалъ  тундру 
около  Двинской  губы  въ  Архангельской  губ.  въ  1912  году  и,  не- 
смотря на  тщательные  поиски  Б.  §1аисшп,  не  нашелъ  его  тамъ. 

Далѣе,  въ  своей  поѣздкѣ  по  Уралу  (Челябинскъ  — Екатерин- 
бургъ. Пермь  — Казань)  въ  1913  году  И.  П.  Петровъ  также  не 
нашелъ  Б.  ^Іаисшп,  хотя  хорошо  зналъ  его  и присматривался  ко 
всѣмъ  мхамъ,  въ  надеждѣ  найти  его. 

Постепенно  исчезая  во  всей  Европейской  Россіи  по  направ- 
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ленію  къ  востоку,  В.  ^Іаисшп  совершенно  не  встрѣчается  въ  Си- 
бири. Несмотря  на  довольно  большую  бріологическую  литера- 
туру по  Сибири,  мы  нигдѣ  не  находимъ  указаній  на  В.  ^Іаисшп ; 
а,  между  тѣмъ,  особенно  за  послѣднее  время,  благодаря  много- 
численнымъ экспедиціямъ  Переселенческаго  Управленія,  флора 
Сибири  тщательно  изучается,  привозятся  громадныя  коллекціи 
не  только  цвѣтковыхъ,  но  и споровыхъ  растеній;  однако,  В. 
#1аисшп  совершенно  отсутствуетъ  и въ  этихъ  сборахъ. 

Не  только  въ  Сибири  отсутствуетъ  Ь.  діаисиш,  но  и во  всей 
Азіи;  по  крайней  мѣрѣ,  оттуда  онъ  до  сихъ  поръ  еще  неизвѣстенъ, 
хотя  имѣются  бріологическія  работы  изъ  Туркестана,  Малой  Азіи, 
восточной  части  Персіи  и центральной  Азіи. 

Примѣчаніе.  Въ  заключеніе  этой  главы  я позволю  себѣ  вы- 
сказать нѣкоторыя  мои  соображенія  относительно  географическаго 
распространенія  В.  ^Іаиспш. 

Родиной  В.  ^Іаисиш,  по  моему  мнѣнію,  можно  признать  Сѣ- 
верную Америку.  Въ  пользу  этого  предположенія  говоритъ  то 
обстоятельство,  что  въ  Сѣверной  Америкѣ  сильно  распространенъ 
не  только  типичный  Ь.  {Даисшп,  но  и его  формы.  Такъ,  мы  ви- 
димъ, что  ѵаг.  аІЬійит  = В.  тіпив  8и11.,  долгое  время  считав- 
шаяся самостоятельнымъ  видомъ,  распространена  интенсивно  въ 
Сѣверной  Америкѣ;  относительно  же  ея  нахожденія  въ  Европѣ 
мы  находимъ  только  указаніе  для  Италіи  (Лаго-Маджіоре)  и 
для  Германіи  (Бранденбургъ),  причемъ  отмѣчается  ея  рѣдкая 
распространенность;  затѣмъ  къ  ней  были  отнесены  ТѴагтіогГ омъ 
образчики  Мікиіогѵісг' а №№  261  и 261  а.  изъ  Россіи  (Лифляндія), 
однако,  сильно  отличающіеся  по  величинѣ  листьевъ  отъ  его 
первоначальнаго  діагноза  ѵаг.  аІЪісІшп,  какъ  уже  было  выяснено 
мною  въ  систематической  части. 

Слѣдовательно,  мы  можемъ  заключить,  что  если  ѵаг.  аІЬійит 
и встрѣчается  въ  Европѣ,  то  очень  рѣдко.  Е.  рпшііит  — В.  тіпиз 
Натре  уже  исключительно  американскаго  происхожденія  и въ 
Европѣ  не  встрѣчается.  Такимъ  образомъ,  двѣ  видныя  формы 
В.  {Даисшп  уже  давно  извѣстны  изъ  Сѣверной  Америки,  а въ 
Европѣ  одна  не  встрѣчается,  а другая  встрѣчается  рѣдко. 

Для  Европы  указывался  все  время,  главным!)  образомъ,  ти- 
пичный В.  ^Іаиспш  и лишь  сравнительно  педавно  было  установ- 
лено нѣсколько  его  европейскихъ  формъ,  создавшихся,  вѣроятпо, 
подъ  вліяніемъ  мѣстныхъ  условій.  При  обзорѣ  географическаго 
распространенія  В.  ^Іаиспш  въ  Сѣв.  Америкѣ,  мы  видимъ,  что 
типичная  форма  распространена  въ  ея  центральной  и восточной 
областяхъ,  а также  въ  южной  и восточной  Канадѣ ; ѵаг.  аІЬійипі 
считается  характерной  формой  для  Сѣверныхъ  Соединенныхъ 
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Штатовъ  и Огіо,  причемъ  всѣ  указанія  ея  мѣстонахожденія  от- 
носятся къ  восточной  части  Сѣв.  Соединенныхъ  Штатовъ,  такъ, 
наир.:  Пенсильванія,  Виргинія,  Массачусетсъ,  Луизіана.  Р.  ршиіішп 
типична  для  Южныхъ  Соединенныхъ  Штатовъ  и Флориды,  и ука- 
зывается для  Каролины,  горъ  Аипалахи,  Аллеганскихъ  горъ,  слѣ- 
довательно, тоже  для  восточной  части  Штатовъ. 

Итакъ,  мы  можемъ  сдѣлать  выводъ,  что  И.  ^Іаисши,  будучи 
сильно  распространенъ  въ  восточной  части  Сѣв.  Америки,  по 
направленію  къ  западу  встрѣчается,  повидимому,  рѣже  и рѣже, 
и,  наконецъ,  совершенно  исчезаетъ. 

Мнѣ  кажется,  что  такое  неравномѣрное  распространеніе  Б.^іаи- 
сшп  въ  Сѣверной  Америкѣ  можно  объяснить  зависимостью  рас- 
пространенія этого  мха  отъ  орографическихъ  и климатическихъ 
условій.  При  выясненіи  экологіи  Б.  діаисиш,  я уже  говорила, 
что  это  типичный  обитатель  равнипъ;  въ  горныя  области  онъ 
заходитъ  рѣдко,  а въ  альпійскихъ  совершенно  не  встрѣчается. 
Между  тѣмъ,  вся  западная  часть  Сѣв.  Америки  представляетъ 
горную  страну,  окаймленную  по  западному  берегу  высокими  го- 
рами — Кордильерами,  тянущимися  съ  сѣвера  на  югъ  и дости- 
гающими границы  вѣчнаго  снѣга.  Конечно,  Б.  ^Іаисиш,  встрѣ- 
чая на  западѣ  неблагопріятныя  условія  для  своего  существова- 
нія въ  видѣ  горнаго  баръера,  сталъ  распространяться  на  востокъ 
Сѣв.  Америки. 

Правда,  у Рагіз  (231,  р.  171)  имѣется  указаніе  для  Б.  §1аи- 
сиш : побережье  Берингова  моря.  Но,  съ  одной  стороны,  мы 
знаемъ,  что  Б.  ^Іаисипі  на  крайнемъ  сѣверѣ  не  встрѣчается,  какъ 
это  было  видно  изъ  его  географическаго  распространенія,  наир., 
въ  Финляндіи ; съ  другой  стороны,  горный  баръеръ  мѣшаетъ 
ему  распространиться  на  западъ. 

Основываясь  на  этихъ  фактахъ,  я не  могу  допустить  суще- 
ствованія такого  островпого  нахожденія  Б.  ^Іаисиш  на  побережьѣ 
Берингова  моря,  и поэтому  оно  мнѣ  кажется  сомнительнымъ. 

Затѣмъ  мы  находимъ  указаніе  мѣстонахожденія  ѵаг.  аІЬійиш 
въ  Мексикѣ  и,  кромѣ  того,  нѣсколько  сомнительныхъ  указаній 
для  типичнаго  Б.  ^Іаисипі  въ  Южной  Америкѣ,  какъ,  наир.,  Вене- 
цуэлы,  Бразиліи  и Новой  Гранады,  которыя  у Рагіз  1.  с.  всѣ  при- 
водятся со  знакомъ  вопроса. 

Такимъ  образомъ,  распространеніе  Б.  ^Іаисиш  могло  пойти  изъ 
Америки  въ  двухъ  направленіяхъ : въ  западномъ  и восточномъ. 
Но  такъ  какъ  Б.  ^Іаисши  для  запада  Америки  совершенно  не  указы- 
вается, встрѣчая  тамъ,  повидимому,  условія,  неблагопріятныя  для 
своего  существованія,  то  мы  и находимъ  только  одно  указаніе  от- 
носительно Гавайскихъ  острововъ  Тихаго  океана,  приводимое  у 

— 47  — 


№ 4—6 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


397 


Раггз  1.  с.  съ  ссылкой  на  свидѣтельство  Ыіііегі а,  куда  Е.  діаисшп 
могъ  быть  занесенъ  изъ  Мексики  чисто  случайнымъ  путемъ. 
Итакъ,  неуказанный  совершенно  для  западной  части  Сѣв.  Америки, 
Е.  {Даисшп  въ  то  же  время  наиболѣе  интенсивно  распространенъ 
въ  ея  восточной  части. 

Ь.  ^Іаисипі  является  широко  распространеннымъ  мхомъ  во 
всей  Европѣ  съ  умѣреннымъ  климатомъ  ; въ  областяхъ  же  Европы 
съ  холоднымъ  или  жаркимъ  климатомъ  не  встрѣчается.  Въ  За- 
падной Европѣ  Е.  ^Іаисшп  весьма  распространенъ  и,  кромѣ  ти- 
пичной формы,  мы  встрѣчаемъ  еще  и другія  формы  этого  мха, 
большинство  которыхъ  лишь  сравнительно  недавно  было  установ- 
лено \Ѵагпзіог{" омъ.  Изъ  американскихъ  формъ  здѣсь  встрѣчается 
только  ѵаг.  аІЪібшп,  рѣдкая  распространенность  которой  въ  Европѣ 
мною  была  уже  раньше  отмѣчена. 

Въ  Южной  Европѣ  Ь.  ^Іаисшп  встрѣчается  рѣже  и только 
въ  мѣстностяхъ  съ  умѣреннымъ  климатомъ.  Затѣмъ  мы  нахо- 
димъ сильное  распространеніе  Е.  ^Іаисиш  на  Великобританскихъ 
островахъ,  а въ  дальнѣйшемъ  своемъ  распространеніи  Ь.  ^Іапсиш 
захватываетъ  Данію  и Скандинавскій  полуостровъ,  не  заходя  въ 
арктическую  область.  Слѣдовательно,  распространенность  Е.  ^Іаи- 
сит  въ  Европѣ  ограничивается  на  сѣверѣ  арктической  областью, 
а на  югѣ  областью  съ  жаркимъ  климатомъ. 

Въ  Европейской  Россіи  наиболѣе  интенсивное  распростра- 
неніе Е.  ^Іапспш  замѣчается  на  западѣ,  сѣверо-западѣ  и юго-за- 
падѣ, а по  направленію  на  востокъ  Ѣ.  ^Іаисиш  встрѣчается  рѣже 
и,  не  доходя  до  Уральскихъ  горъ,  совершенно  исчезаетъ.  Мнѣ 
кажется,  что  въ  этомъ  случаѣ  исчезновеніе  Е.  ^Іапсиш  на  востокѣ 
можно  объяснить  зависимостью  его  распространенія  отъ  клима- 
тическихъ условій,  ѣ.  ^Іаисшп  обитаетъ  исключительно  въ  за- 
болоченныхъ или  сырыхъ  хвойныхъ  лѣсахъ  или  же  по  окраинамъ 
лѣсныхъ  сфагновыхъ  болотъ,  предпочитая  всегда  мѣстности  съ 
влажнымъ  климатомъ.  Между  тѣмъ,  мы  знаемъ,  что  климатъ 
Европейской  Россіи  по  направленію  на  востокъ  становится  все  суше, 
такъ  что,  можетъ  быть,  это  обстоятельство  и явилось  задерживаю- 
щимъ факторомъ  для  развитія  ѣ.  ^Іаиспш  па  востокѣ  Евр.  Россіи. 

На  Кавказѣ  Е.  ^Іаисиш  также  встрѣчается  только  по  низ- 
менному (западному)  Черноморскому  побережью,  на  востокѣ  же  его 
распространеніе  снова  встрѣчаетъ  непреодолимый  горный  баръеръ. 

Конечно,  мои  выводы  не  могутъ  претендовать  на  безуслов- 
ную достовѣрность,  такъ  какъ  окончательно  рѣшить  этотъ  вопросъ 
можно  только  послѣ  тщательнаго  и долгаго  изученія  всѣхъ  фак- 
торовъ, отъ  которыхъ  можетъ  зависѣть  распространеніе  Ь.  ^Іаисиш. 
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Объясненіе  къ  таблицамъ. 

Таблица  I. 

Дерновинка  сверху  типичнаго  ЬеисоЪгуит  ^Іаисигп  (Б.)  8сЬішр. 
изъ  Минской  губерніи;  собрала  Л.  И.  Любицкая  въ  1913  г.  (По 
фитографія  В.  П.  Савича  съ  гербарнаго  образчика). 

Таблица  II. 

1.  Іі.  §;1аіісит  изъ  Сѣверн.  Америки,  изъ  ехз.  „ ЗиШѵапі,  Мизсі  АПеДіа- 
піепзез,  № 168,  Оісгапит  ^Іаисит  Небѵѵ.  а Магуіагкііа  асі 
Оеог§іат“. 

2.  Ь.  &1аисит  ѵаг.  ^гасііе  ѵаг.  поѵ.  съ  Кавказа  — окр.  Сухума, 
собралъ  В.  II.  Липскгй  въ  1892  г. 

3.  Т.  ^Іаисит  изъ  Кіевской  губерніи,  собралъ  Цингеръ  въ  1901  г. 

4.  Т.  ціаисит  ИЗЪ  Западной  Европы,  изъ  ехз.  „А.  ЕаЫЪгискпег,  Кгурі. 
ехз.,  № 489,  Б.  §1аисит  8сЫтр.  а)  ВоЬетіа,  1е&.  Е.  Вайет , 1898“. 

5.  іі.  ^Іаисит  ѵаг.  8иЬ8есшн1шп  ТѴагпкІ.  изъ  Прибалтійскихъ  гу- 
берній, изъ  ехз.  „Д.  Мгкиіогѵісг,  ВгуоіЬ.  ВаШса  № 260,  Ьіѵіапсі,  Кгеіз 
Кі&а,  1е§.  еі  <іеі.  ЛоЬ.  Мікиіолѵісг". 

6.  іі.  ціаисиш  ѵаг.  аіішіит  I.  рнтііит  (МісЬ.)  Ве§сЬег.  изъ  Сѣверн. 
Америки,  изъ  ехз.  „Ріапіз  оі  сетг.  репіпзиі.  РІогіПа,  соііесіесі  іп 
ѵісіпііу  о!  еизііз,  Іаке  соипіу.  Ву  Оео  V.  КазЬ.  Аи§изі  1 — 15,  1894; 
№ 1630.  ЬеисоЬгуит  тіпиз  Натре,  поп  8и11.,  сіеіегт.  Ьу  Мг.  Л.  К. 
8та11“. 

7.  В.  гДаисит  ѵаг.  аІЬнІшп  (Вгі<1.)  \Ѵагп8І.  изъ  Италіи,  изъ  „Нег- 
Ьагіит  В.  Мизеі  Ріогепііпі,  Тозкапа,  ех  ЬегЪ.  Вессагі“. 

8 и 9.  іі.  ціаисиіп  ѵаг.  аіішіит  (ВгЫ.)  ТѴагп8І.  изъ  Прибалтій- 
скихъ губерній,  изъ  ехз.  „<7.  Мгкиіогѵісг,  ВгуоіЬ.  ВаШса,  Л®  261/а. 
ЬеисоЬгуит  аІЬібит  (ВгісБ)  БіпсІЬ.,  Біѵіапб,  Іпзеі  бзеі,  1е§.  еі  сіеі. 
ЛоЬ.  Мікиіоѵсіс2“. 

10.  Ь.  ціаисит  ѵаг.  аІЬЫит  Г.  рнтііит  (МісЬ.)  Ве8сЬег.  изъ  Сѣ- 
верн. Америки,  изъ  ехз.  „ Зиіііѵапі , Мизсі  АПе^Ьапіепзез,  № 169, 
Бісгапит  Даисит  ѵаг.  аІЬИит.  НаЬ.  іп  ОеогШа,  АІаЬата  еі  Бисіо- 
ѵісіа“. 

11.  То  же,  что  и № 6,  но  образчикъ  не  сверху,  а сбоку. 

Всѣ  фигуры  по  фотографіямъ  В.  П.  Савича  съ  гербарныхъ  образчиковъ. 

Таблица  III. 

Свободно  лежащая,  округло  выпуклая  дерновинка  В.  §1аисит  ѵаг. 
зиЬзесипбит  \Ѵ  а г п з I.  въ  двухъ  положеніяхъ  : а — сверху ; 
Ь — снизу.  Изъ  Минской  губерніи,  собрала  Л.  И.  Любицкая  въ 
1913  г.  (По  фотографіи  И.  А.  Бекетова  съ  гербарнаго  образчика). 

— 49  - 


Табл.  I . 


ЬеиеоЬгуит  діаиеит  (^8. ) ■З'сііітр. 


Табл.  II 


ЬеиеоЪгуит  діаиеит  ( X.)  іоскітр. 

(Разныя  формы)- 
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Табл.  III. 


ЬеисоЪгушгп  §’1аисит  ѵаг.  зиЪзесипйит  ЛѴагпзі. 


К.  Маттисенъ,  Юрьевъ. 
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Таблица  IV. 

Карта  географическаго  распространенія  БеисоЬгуи  т §■  1 а и с и т и его 
формъ  въ  Европейской  Россіи.  Губерніи,  въ  которыхъ  былъ  найденъ 
Г.  §1аисшн,  затушеваны  сплошь ; продольная  и поперечная  штрихо- 
ватость  (въ  клѣтку)  обозначаетъ  губерніи,  гдѣ  этотъ  мохъ  несомнѣнно 
встрѣчается,  но  еще  не  былъ  обнаруженъ ; продольная  штриховатость 
(постепенно  сходящая  на  нѣтъ  съ  запада  на  востокъ)  охватываетъ 
приблизительно  ту  область,  гдѣ  нахожденіе  Г.  §1аисшп  предста- 
вляется болѣе  или  менѣе  вѣроятнымъ.  (Чертилъ  И.  А.  Бекетовъ). 


Литература  по  мхамъ  Россіи  ]). 

1.  Алексенко,  М.  А.  „Лиственные  мхи  (Мизсі  іготіозі)  сѣверной  части 

Харьковской  губерніи  и смежныхъ  уѣздовъ  Курской  губерніи”. 
(„Труды  Общества  Испытателей  Природы  при  Имп.  Харьков- 
скомъ Университетѣ1 11,  Т.  XXXI,  1897,  стр.  1 — 23). 

2.  Алексенко,  М.  А.  „Матеріалы  для  бріологической  флоры  Чернигов- 

ской и Могилевской  губ.“  („Труды  Общ.  Испытателей  Природы  при 
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3.  Алексенко,  М.  А.  „Бріологическая  флора  Литовскаго  Полѣсья”. 

(„Труды  Общ.  Испытателей  Природы  при  Харьковскомъ  Универ- 
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№ 201—300  (1912). 

30.  Бротерусъ,  В.  Ф.  „Списокъ  лиственныхъ  мховъ  изъ  окрестностей 

города  Тобольска44.  („Труды  Ботаническаго  музея  Император- 
ской Академіи  Наукъ44,  вып.  X,  1913  г.,  стр.  168 — 184). 

31.  Виск,  Наиз.  „ЁЪег  еіпі^е  ігп  йппізсііеп  РІогеп^еЬіеІе  зеііепе  обег 

\ѵепі§  §екаппІе  БеЬег-  ипб  ЬаиЬтоозе44.  („Меббеіапбеп  а!  8осі- 
еіаз  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса44,  XXXV.  Мбіеі  беп  4 та)  1909, 
р.  227 — 234).  Неізіп^іогз. 

32.  Випде.  „Веі1га§е  гиг  Кеппіпіз  бег  Ріога  Киззіапбз  ипб  бег  81ер- 

реп  Сепігаі-Азіепз44.  („Мётоігез  без  заѵапіз  ёігап^егз 44 . Тоте  VII. 
ВІ.-РёІегзЪ.  1851,  р.  531). 

33.  ВихЬаит.  „Ріапіагит  тіпиз  со^пііагит  сепіигіае,  сотріесіепз 

ріапіаз  сігса  Вугапііит  еі  іп  Огіепіе  оЬзегѵаІаз44.  Реігороіі. 
1728—40.  Сепі.  I.  1728;  Сепі.  II.  1728;  Сепі.  III.  1729; 
Сепі.  IV.  1733;  Сепі.  V.  1740. 

34.  Сауапйег,  А.  К.  „Казѵізіоііізіа  Іиікітикзіа  Мупатаеп,  Міеіоізіеп  )а 

Каг)а1ап  киппізза.  Кагііа,  уипа  4 ріігозіга  Іеокзезза44.  („Асіа 
босіеіаііз  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса44.  Ѵоі.  XXIII,  № 2,  р.  14 — 71, 
1902).  Неізіп&ізза. 

35.  Сауатіег,  Л.  ипб  Рорріиз,  В.  „Еіпе  паІигѵѵіззепзсЬаЙІісІіе  Кеізе  іт 

Бепа-ТЬаГ4.  („Реппіа44  19,  № 2,  1906,  р.  1 — 44). 

36.  Скуйепіиз,  ,1.  А.  осЬ  РигиЦеІт,  В.  Е.  „Вегайеізе  біѵег  еп  паіиг- 

Ызіогізк  геза  і Кагеіеп,  Ібгеіа&еп  ра  Ваіізкареіз  рго  Раипа  еі  Ріога 
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Кеппіса  Ъекозіпаб".  („Хоіізег  иг  Баіккареіз  рго  Раипа  еі  Йога 
Реппіса“.  4,  р.  95- -96,  1858 — 1859).  Неізіп^і'огз. 
Доктуровскій,  Вл.  „Къ  флорѣ  мховъ  Амурской  области".  („Из- 
вѣстія Императорскаго  СПБ.  Ботаническаго  Сада".  Томъ  XII, 
вып.  4,  1912  г.,  стр.  105 — 120). 

38  Воитаг,  N.  „Епитегаііо  ріапіагит  сігса  МоЫІеѵіат  асі  ВогузІЬепет 
соііесіагит  іага  зропіе  сгезсепііит  циат  зоіо  аззизіасіагит,  зра- 
Ііо  X тііііа  развит".  („Виііеііп  сіе  Іа  босіѳіё  Ітрёгіаіе  без 
Каіигаіізіез  бе  Мозсои".  XXXIV,  1861,  р.  162 — 189). 

39. *  ЕісЫег,  В.  „8різ  тсѣо\ѵ  Іізііазіусѣ,  ѵѵібіакблѵ,  зкгаур6\ѵ  і раргосі, 

геЬгапусѣ  \ѵ  богЬасѣ  Мі^бгуггескісѣ,  огаг  \ѵ  ІггесЬ  іппусѣ  зіапо- 
■ѵѵізкасЬ  ^иЬегпіі  біебіескіёф*.  („Раті^іпік  Іігу^о&гаіісгпу".  Тот. IV, 
Бгіаі  III,  1884,  зіг.  228—241). 

40.  Еленкинъ,  А.  А.  „Флора  Ойцовской  долины".  Варшава.  1901. 

(приводятся  мхи  на  стр.:  132 — 136;  139 — 140;  147 — 148). 

41.  Еленкинъ,  А.  А.  „Краткій  предварительный  отчетъ  о споровыхъ, 

собранныхъ  въ  Саянскихъ  горахъ  лѣтомъ  1902  года".  („Извѣ- 
стія Императорскаго  СПБ.  Ботаническаго  Сада",  Томъ  III,  1903  г., 
стр.  1 — 3). 

42.  Еленкинъ,  А.  А.  „Бріологическія  Замѣтки".  I,  II,  III,  IV,  V.  („Из- 

вѣстія Императорскаго  СПБ.  Ботаническаго  Сада".  Томъ  V, 
вып.  1,  1905,  стр.  23 — 40). 

43.  Еленкинъ,  А.  А.  „Распредѣленіе  и списокъ  мховъ  въ  окрестностяхъ 

Мурманской  біологической  станціи,  въ  работѣ  К.  М.  Дерюгина, 
Мурманская  біологическая  станція  1899- — 1905  г.  („Труды  Им- 
ператорскаго СПБ.  Общества  Естествоиспытателей",  Томъ  XXXVII, 
вып.  4,  1906,  стр.  115 — 118.  С.  Петербургъ). 

44.  Еленкинъ.  А.  А.  „Предварительный  отчетъ  о командировкѣ  въ 

Среднюю  Россію  лѣтомъ  1907  года".  („Извѣстія  Император- 
скаго СПБ.  Ботаническаі о Сада",  № 1,  1908,  стр.  13 — 16). 

45.  Еленкинъ,  А.  А.  „Замѣтка  о мхахъ  Средней  Россіи".  („Русскій  Бо- 

таническій Журналъ".  № 1 — 2,  стр.  3 — 8;  А5  3 — 4,  стр.  138 — 146). 

46.  Еленкинъ,  А.  А.  „Флора  мховъ  Средней  Россіи".  Выпускъ  I.  1909. 

С.  Петербургъ,  237  стр.,  7 табл.  Изданіе  Естественно-истори- 
ческаго Музея  графини  Е.  И.  Шереметевой  въ  с.  Михайловскомъ 
Московскомъ  губ.,  Подольскаго  уѣзда). 

47.  Еленкинъ,  А.  А.  „Предварительный  отчетъ  о командировкѣ  лѣ- 

томъ 1908  года  на  озеро  Селигеръ  Тверской  губерніи.  Осташ- 
ковскаго уѣзда".  („Извѣстія  Императорскаго  СПБ.  Ботаниче- 
скаго Сада",  № 1,  1909,  стр.  20). 

48.  Еленкинъ,  А.  А.  „Краткій  предварительный  отчетъ  объ  изслѣдо- 

ваніяхъ низшихъ  споровыхъ  въ  окрестностяхъ  села  Михайлов- 
скаго Московской  губерніи,  Подольскаго  уѣзда,  въ  теченіе  лѣт- 
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нихъ  мѣсяцевъ  1910  года“.  („Извѣстія  Императорскаго  СПБ. 
Ботаническаго  Сада“,  Томъ  XII,  вып.  1 , 1912,  стр.  48 — 49). 


49.  Еленкинъ,  А.  А.  „Списокъ  мховъ,  собранныхъ  Б.  А.  Федченко  въ 

1909  г.  на  Дальнемъ  Востокѣ1*.  („Труды  Императорскаго  Бо- 
таническаго Сада**.  С.  Петербургъ.  Томъ  XXXI,  вып.  1,  1912, 
стр.  199 — 228). 

50.  Е1(ѵіпд , Егейг.  „Апіескпіп§аг  от  ѵе§еіаііопеп  кгіп§'  Побей  8ѵіг“. 

(„Меббеіапбеп  аі  Зосіеіаз  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса**.  II,  р. 
156 — 163,  1878).  Неізіп^іогз. 

51.  Еаік,  Б.  Р.  „Веііга°;е  гиг  іоро^гарЫзсЬеп  Кеппіпіз  без  Киззізсііеп 

Кеісііз**.  81.  РеІегзЪоиг§,  II,  1786.  (поп  ѵібі,  цитирую  по  Шеллю). 

52. *  Еіііротсг,  К.  „8різ  тсЬо\ѵ  \ѵаІгоЪо\ѵсоѵѵ  і рогозіоіѵ  2 піскіогусЬ 

зіаполѵізк  кг61е\ѵзі\ѵа  Роізкіё&о,  а тіаполѵісіе  2 боііпу  (Уісочѵзкіе) 
і ВепікошскіеД  окоііс  \Ѵагзга\ѵу,  Ьиколѵа,  Ри1а\ѵ  і Вггёзоіа  Ьі- 
іе\ѵзкіе§о“.  („Раті^іпік  іігуіо^гаіісгпу**.  Тот  I,  р.  258 — 264. 
БгіаІ  III,  1881). 

53.  Еіііротсг,  К.  „ѴеггеісЬпіз  ѵоп  ЬаиЬ-  ипб  ЬеЬегтоозеп  зо\ѵіе  Ріесіі- 

Іеп  ѵоп  еіпі&еп  Зіапбогіеп  Роіепз  ипб  патепііісіі  аиз  беп  Ит- 
^еЬип^еп  ѵоп  \УагзсІіаи“.  („Раті^іпік  Іігуо^гаіісгпу**,  АѴагзсЬаи, 
1883). 

54.  Егзскег,  Б.  В.  „Хаіиг§езсЫс1ііе  ѵоп  Ьіѵіапб**.  Ш§а.  1784,  р.  142 — 145. 

55.  Еізскег,  Б.  В.  „Ѵегзисѣ  еіпег  ХаІиг^езсЫсМе  ѵоп  Ьіѵіапб**.  Кбпі§з- 

Ьегк.  1791,  р.  655—662. 

56. *  Еізскег  Ле  ТУаШегт,  А.  „Ріогиіа  Ьгуоіо^іса  Іѵк^иепзіз".  („Виіі. 

бе  Іа  8ос.  Ітр.  без  Хаіигаіізіез  бе  Мозсои**.  Тоте  XXXVII. 
1864,  М 1,  р.  1—95;  № 2,  р.  1—71.) 

57.  ВеІіееЬ,  А.  „Веііга§  гиг  МоозІІога  без  іѵезіІісЬеп  8іЬігіепз“.  („Р1ога“, 

62  баЬг§ап§,  1879,  р.  471 — 480). 

58.  Веогді,  Б.  В.  „Оео^гарЫзсІге-рЬузікаПзсНе  ипб  ХаіигЫзіогізсІіе  Ве- 

зсЬгеіЪип^  без  Киззізсііеп  КеісЬз“.  Рагііз  III.  Ѵоі.  5.  Кбпі^зЬег^. 


59.  Веогді,  Б.  В.  „Ѵегзисіі  еіпег  ВезсЬгеіЬип^  бег  КиззізсЬ-КаізегІісІіеп 
Кезібепгзіабі  81.  Ре1егзЬоиг§  ипб  бег  Мегк\ѵіігбі§;кеііеп  бег  Се§епб“. 
Ѵоі.  2.  Реітор.  1790. 

60*.  Вігдепзоіт,  В.  С.  „ЫеЬегзісЫ  бег  Ьіз  )еІ2І  Ьекаппіеп  ЬаиЪ-  ипб 
ЬеЬегтоозе  бег  Озізеергоѵіпгеп**.  („АгсЬіѵ  Ійг  біе  Иаіигкипбе 
Ьіѵ-,  Езі-  ипб  Кигіапбз**.  Вб.  I,  р.  63 — 74,  1859).  Бограі. 

61. *  Вігдепзоіт,  В.  С.  „ИаІиг^езсЫсІііе  бег  ЬаиЬ-  ипб  ЬеЬегтоозе  Ьіѵ-, 

Киг-  ипб  Езііапбз**.  („АгсЬіѵ  Ь б.  Иаіигкипбе  ѵ.  Ьіѵ-,  Езі-  ипб 
Кигіапбз**.  1860,  р.  1 — 489). 

62.  Городковъ,  Б.  Н.  „Поѣздка  въ  Салымскій  край.**  („Ежегодникъ 

Тобольскаго  Губернскаго  музея*',  вып.  XXI,  1913,  дополненіе, 
стр.  3 — 5). 
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63.  Обгіег,  Л.  „Ріога  Іп^гіса  ех  зсйебіз  8іерЬапі  Кгазскепіппікоѵѵ  соп- 

Іесіа  еі  ргоргііз  оЪзегѵаііопіЬиз  (раисіззітіз !)  аисіа“.  Реігор.  1761. 

64.  Огіпйеі , Л.  Н.  „Воіапізсііез  ТазсЬепЬисЬ  Шг  Біѵ-,  Сиг-  ипб  Езі- 

Іапб".  Кі§а.  1803,  р.  307 — 318. 

65.  Грунеръ,  Л.  „Списокъ  растеній,  собранныхъ  близъ  г.  Ельца"  (Ор- 

ловской губ.)  („Труды  Общ.  Испыт.  Природы  при  Харьков- 
скомъ Унив.“,  1873,  Т.  VII,  стр.  1 — 61). 

66.  Наугёп,  Егп8і.  „біисііег  біѵег  ѵе^еіаііопеп  р&  Ііііапбпіп^зотгабепа  і 

Екепаз  зкаг^агб.  Меб  4 кагіог".  („Асіа  Зосіеіаііз  рго  Раипа  еі 
Ріога  Реппіса".  ѴоІ.  XXIII,  № 6,  р.  162 — 163,  1902).  НеІзіп&Іогз. 
67*  Неидеі , С.  А.  „Оіе  ЬаиЬтоозе  сіег  Озізеергоѵіпгеп  Киззіапбз". 

(„АгЬеіІ.  сіез  ХаіиіТогзсІіег -Ѵегеіпз  ги  Ш§а“.  1865,  8°,  200  8.) 

68.  Нуеіі,  Щ.  осЪ  Ниіі,  В.  „Ѵе&еіаііопеп  осй  Ріогап  і еп  беі  аі  Кеті 

Еарртагк  осЬ  Иогга  ОзІегЪоІІеп".  („Меббеіапбеп  аі  Зосіеіаз  рго 
Раипа  еі  Ріога  Реппіса".  XII,  р.  1 — 158,  1885).  НеІзіп^Іогз. 

69.  Ниіі,  В.  „ВІекіп&ез  ѵе^еіаііоп.  Еіі  Ьібга§  Ш1  ѵахііогтаііопегпаз 

иІѵескІіп^зЫзіогіа".  („Меббеіапбеп  аі  босіеіаз  рго  Раипа  еі  Ріога 
Реппіса".  XII,  р.  161 — 251,  1885).  Неізіп&іогз. 

70.  Ниіі,  В.  „Моозііогап  і Ігакіегпа  теііап  Ааѵазакза  осіі  Раііазіип- 

іигіі.  — Еп  зіибіе  біѵег  тоззогпаз  ѵапбгіп^ззаіі  осЬ  сіезз  іпііу- 
Іапбе  р&  1г%ап  от  геіікіііогог".  („Асіа  босіеіаііз  рго  Раипа  еі 
Ріога  Реппіса".  ѴоІ.  III,  р.  1 — 110.  1886).  Неізіп&іогз. 

71.  Ниіі,  В.  „Біе  аіріпеп  РПапгепІогтаііопеп  без  пбгбіісіізіеп  Ріп- 

Іапііз".  („Меббеіапбеп  аі  босіеіаз  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса". 
XIV,  р.  153 — 228,  1887).  Не1зіп§1огз. 

72.  Ниіі,  В.  „Вібга§  ІІ11  каппеботеп  от  ѵе^еіаііопеп  і зббга  8аѵо1акз“. 

(„Меббеіапбеп  аі  босіеіаз  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса".  II,  р. 
123 — 163,  1878).  НеІзіп^Іогз. 

73.  Ниіі,  В.  „Ѵахі&ео^гаіізка  апіескпіп§аг  іг&п  беп  Ііпзка  Ьарртагкепз 

зко§зге§іопег“.  („Асіа  босіеіаііз  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса". 
ѴоІ.  XVI,  № 2,  р.  181 — 200,  1898).  НеІзіп^Іогз. 

74.  Зеленецкій,  Н.  М.  „Маіёгіаих  роиг  1’ёіибе  бе  іа  Ноге  Ъгуоіо&цие 

бе  Іа  Сгітёе".  („ВиІІ.  бе  ГНегЬ.  Воізз".  1896.  р.  603). 

75.  МЛегкоІт,  Е.  „Веііга^е  гиг  Кеппіпіз  бег  ЬаиЬтоозІІога  Хоѵаіа 

2ет1]ёз“.  („біѵ.  ѵеі.  Ак.  1огЬ“.  8іоскЬо1т,  1901,  10  р.) 

76.  ЗМегІюІт,  ЕЩ.  „Еіпі§е  Веі1га§е  гиг  Кеппіпіз  бег  Ігапз-каи- 

казізсЬеп  МоозПога".  („Неб\ѵі§іа“,  1902,  Вапб  41,  р.  84 — 88) 
(рефератъ  этой  работы  А.  А.  Еленкина  см.  въ  „Бріологич.  зам." 
въ  „Изв.  Имп.  СПБ.  Бот.  Сада",  томъ  V,  № 1,  1905,  р.  16). 

77. *  ЗипйгШ,  3.  „Орізапіе  гозііп  \ѵ  Біілѵіе,  па  \Ѵо1упіи,  Робоіи  і Бкгапіе 

бгіко  гозп^сусЬ,  іако  і озлѵоіпусіт".  \Ѵі1по.  1830.  р.  436 — 477. 

78.  .Тигаігка  ипб  МіЫе.  „Веііга&е  гиг  МоозПога  без  Огіепіез,  КІеіп- 
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азіеп,  Заз  \ѵезі1ісѣе  Регзіеп  ипЗ  Зеп  Саисазиз  итіаззепЗ".  („Ѵег- 
ѣапЗІ.  (і.  к.  к.  2оо1.-Ьоі.  Оезеіізсѣ.  іп  \Ѵіеп,  1870,  р.  589— -602). 
79..  Кгазгепгппікою,  81ерк.  „ІпЗех  тзз.  ріапіагит  аппо  1749  Іесіагит". 

80.  Кгазгепіппікоиі , 8іерк.  „СоЗех  Ріо  гае  Іп^гісае  тзз.,  розі  аппит 
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р.  111—120). 

136.  Савинъ,  В.  17.  „Изъ  жизни  лишайниковъ  юго-западной  части 
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Напбііпрщг",  Вап4  10,  № 1,  8іоскйо1т  1885). 

138.  8апіо,  С.  „ВгуоІо^ізсЬе  Егардпепіе",  II  еі  III.  („Неб\ѵі&іа“  1887). 

139.  Сапѣгинъ,  А.  „Мхи  сухихъ  известковыхъ  скалъ  окрестностей  г. 
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Сада“.  Т.  VII.  Вып.  2,  стр.  81—84). 

/ 140.  Сапѣгинъ,  А.  „Матеріалъ  для  флоры  мховъ  Иркутской  губ.“  1908. 
(Видѣла  отд.  отт.). 
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1908.  9 стр.) 

142.  Сапѣгинъ,  А.  „Матеріалы  для  бріологіи  Крыма".  („ІІзв.  Имп. 

СПБ.  Бот.  Сада".  1908.  Т.  VIII,  вып.  3,  этр.  53 — 86). 

143.  Сапѣгинъ,  А.  „Матеріалы  для  бріофлоры  Крыма".  („Зап.  Новоросс. 

Общ.  Ест."  1909). 

144.  Сапѣгинъ,  А.  „Матеріалы  для  бріофлоры  Херсонской  и Екатери- 

нославской губерній".  („Изв.  Имп.  С.-Петерб.  Бот.  Сада".  Томъ 
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148.  Сапѣгинъ,  А.  „Опредѣлитель  лиственныхъ  мховъ  горнаго  Крыма". 

(Отд.  отт.  изъ  „Записокъ  Крымско-Кавказскаго  Горнаго  Клуба" 
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е зегіе.  Тоте  XVIII,  № 1,  1872). 
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155.  Зіеркап,  Г.  „Ыотіпа  ріапіагит  ^иаз  аііі  а§ег  шо8^иеп8Із“.  1804, 

р.  57 — 59. 
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157.  Сукачевъ,  В.  Н.  „Списокъ  мховъ,  собранныхъ  на  Федосихинскомъ 

болотѣ",  въ  статьѣ : „Матеріалы  къ  изученію  болотъ  и торфя- 
никовъ озерной  области".  („Труды  Прѣсноводной  біологиче- 
ской станціи  Ими.  СПБ.  Общ.  Естествоисп."  Томъ  II,  1906, 
стр.  255). 

158.  Зипсіѵік,  О.  „Тѵаппе  аптакпіп^зѵагЗа  тоззог  Ігап  ВготаіТ".  („МеЗЗ. 

8ос.  Е.  еі  Р.  Реппіса".  XXX.  1904,  р.  2). 

159.  Сюзевъ,  П.  В.  „Составъ  бріологической  флоры  Пермскаго  края". 

(„Виііеі.  Зе  Іа  8ос.  Ітр.  3.  Хаіиг.  3.  Мозсои",  1898). 

160.  Сюзевъ,  //.  В.  „Матеріалъ  къ  бріологической  флорѣ  Пермскаго 

Урала".  („Труды  Юрьевскаго  Ими.  Бот.  Сада".  1909.  Т.  X, 
вып.  1,  стр.  16 — 18). 

161.  Сюзевъ,  П.  В.  „Матеріалъ  къ  бріологической  флорѣ  Кавказа". 

(Отд.  отт.  изъ  „Вѣстника  Тифлисск.  Бот.  Сада".  Вып.  15.  1909. 
Стр.  41 — 44). 

162.  Сюзевъ,  П.  В.  „Наставленіе  для  собиранія  и засушиванія  расте- 
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163. *  Зга/паді,  К.  „2арізкі  Ьгуоіо^ісгпе".  („\ѴуЗа\ѵпісі\ѵо  іоѵѵаггузілѵа 
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Сгітёе".  („Виіі.  бе  ГНегЬ.  Воізз."  1905.  2 зёг.,  р.  635). 

Федченко,  Б.  А.  и Мосоловъ,  Н А.  „Матеріалъ  для  флоры  мховъ 
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Шелль,  Ю.  „Матеріалы  для  ботанической  географіи  Уфимской  и 
Оренбургской  губ.“  (Споровыя  растенія).  („Труды  Общ.  Есте- 
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— 62  — 


191. 


№ 4—6 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 


413 


192.  ВгеиЫ.  „Мизсі  і'гопбозі  ехзісс.  Рогізеігип^  ѵоп  Ь.  КеісЬепЪасЬ. 

Ріога  Оегт.  ехзісс.  Сгуріо^атіа".  Ьеіргі^.  I Сепі.  1822,  II  Сепі. 
1843. 

193.  Вгійеі,  8.  Е.  (Враіег  Вгійеі-Вгійегі).  „Мизсо1о§1а  гесепііогит  зеи 

апаіузіз,  Ызіогіа  еі  безсгірііо  теіЬобіса  отпіиш  тизсогит  ітоп- 
бозогит  Ьиси8^ие  сортііогит  аб  погташ  Неб\ѵі§іі“.  ОоіЬае, 
1797 — 1822.  Тот.  I.  1797.  Тот.  II,  рагз  I.  1798,  рагз  II.  1801, 
рагз  III.  1803. 

194.  Вгійеі,  8.  Е.  „8ирр1етепіа“  : Рагз  I,  1806,  VIII  еі  271  р. ; рагз  II, 

1812,  257  р.;  рагз  III,  1817,  XXXII  еі  117  р. 

195.  Вгійеі,  8.  Е.  „МеіЬобиз  поѵа  тизсогит  асі  паіигае  погтат  теііиз 

іпзіііиіа  еі  Мизсо1о§іае  гесепііогит  ассотобаіа".  (Мизсоіо^іа  ге- 
сепііогит  зирріетепіит,  р.  IV,  зеи  Мапіізза  Мизсогит).  СоіЬа 
1819,  220  р„  2 іаЬ. 

196.  Вгійеі,  8.  Е.  „Вгуоіо^іа  ипіѵегза  зеи  зузіетаііса  асі  поѵат  теіію- 

сіит  сіізрозіііо,  Ьізіогіа  еі  сіезсгірііо  отпіит  тизсогит  Ігопсіо- 
зогит  1^иси8^ие  со^пііогит  сит  зупопутіе  ех  аисіогіЬиз  ргоЬа- 
ііззітІ8з“.  Бірзіае.  I.  1826,  ХБѴІ  еі  856  р.,  13  іаЬ.;  II,  1827, 
848  р. 

197.  ВгіЫоп,  Е.  О.  „БеисоЪгуит  тіпиз  Нре“.  („Виіі.  оі'  іЬе  Тоггеу 

Ьоіап.  С1иЬ.“  Ѵоі.  XIX,  1892,  р.  189). 

198.  Вгіііоп,  Е.  О.  „Сгііісізтз  оп  Кепаиіб  апсі  Сагсіоі  тизсі  Атегісаѳ 

зеріепігіопаііз  ехзіссаіі“.  („Виіі.  бе  1’НегЬ.  Воізз.“  Тоте  IV,  № 6, 
1896,  р.  476—478). 

199.  Вгиск,  Ріі.,  Зскітрег,  \Ѵ.  Рк.  еі  ОіітЬеІ,  Тк.  „Вгуоіо^іа  еигораеа 

зеи  §епега  тизсогит  еигораеогит  топо^гарЫсе  і11изіга1а“.  Есіііоге 
IV.  Рк.  8скітпрег.  Ѵоі.  1 — 6.  8іиіі§агііае.  1836 — 55.  4°,  сит 
640  іаЬ. 

200.  ВиггеІІ,  \Ѵ.  Н.  „ЬеисоЬгуит  §1аисит  8сЬр.“  („ТЬе  Вгуоіо&ізі  ап 

іііизігаіесі  ВітопіЫу  Зеѵоіесі  іо  МогіЬ  Атегісап  Моззез,  Нераіісз 
апсі  ЫсЬепз“.  Ѵоі.  X,  № 4,  1907,  р.  108 — 111). 

201.  СагйоІ,  .7.  „Моиѵеііе  сІаззИісаііоп  без  ЬеисоЪгуасёез".  („Кеѵие 

Ъгуо1о§Цие“.  Л»  26  Аппёе,  р.  1,  1899). 

202.  СагйоІ,  «/.  „КесЬегсЬез  апаіотциез  зиг  Іез  ЬеисоЬгуасёез“.  („Мет. 

бе  Іа  8ос.  паііоп.  без  8сіеп.  паіиг.  еі  таіЬёт.  бе  СЬегЬоиг§.“ 
Тоте  XXXII.  1900—1902,  р.  1—84). 

203.  Соггет,  Сагі.  „ІІпіегзисЬип^еп  йЪег  біе  ѴегтеЬгипр:  бег  БаиЪ- 

тоозе  бигсЬ  Вгиіог^апе  ипб  8іеск1іп§е.“  бепа.  1899.  (поп  ѵібі). 

204.  Веіодпеі  еі  Ѳгаѵеі.  „Без  тоиззез  бе  ГАгбеппе“.  5 Іазс.  Оапб. 

1868 — 74.  (250  езрёсез). 

205.  Віііепіив,  7.  7.  „Саіаіо^из  ріапіагит  зропіе  сігса  Оіззат  пазсеп- 

ііит.  Сит  аррепбісе,  яиа  ріапіае  розі  ебііит  саіа1о§чіт  сігса 
еі  ехіга  Оіззат  оЬзегѵаіае  гесепзепіиг,  зресіегит  поѵагит  ѵеі 
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сІиЪіагит  безсгірііопез  ігабипіиг,  §;епега  ріапіагит  поѵа  іі^игіз 
аепеіз  іііизігаіа,  безсгіЪипІиг : рго  зирріепбіз  іпзІіІиІіопіЪиз  геі 
ЪегЪагіае  бозерЫ  Ріііоп  Тигпеіогііі“.  Ргапсоіигііа.  М.  1719. 

206.  ВШепгиз,  „Нізіогіа  тизсогшп,  іи  ^иа  сігсііег  зехсепіае  зре- 

сіез  ѵеіегез  еі  поѵае  асі  зиа  §епега  геіаіае  безсгіЪипІиг,  еі  ісопі- 
Ьиз  ^епиіпіз  іііизігапіиг:  сит  арретіісе  еі  іпсіісе  зупопутогит“. 
Охопіі.  1741. 

207.  Віхоп,  Н.  N.  „Коіе  оп  тоззез  р;го\ѵіп§  ипаІ(асЪеб“.  („ТЪе  Вгу- 

о1о§-ізІ  ВітопіЫу  боигпаі  оі'  іЪе  биіііѵапі  Мозз  босіеіу  беѵоіеб 
таіпіу  Іо  ІЪе  біибу  оі  КогІЪ  Атегісап  Моззез,  Нераіісз  апб 
ЬісЪепз“.  Ѵоіите  XV.  Кот.  2,  1912,  р.  31). 

208.  Воосіу.  „Кау.  буп.  біегр.  Ьгіі.  II  еб.“,  арр.  339  (1696)  (поп  ѵібі). 

209.  Вгиттопд..  „Мизсі  Атегісапі  ехз.“  1828 — 41.  (№  1 — 286).  1828. 

бег.  И.  (№  1 Ьіз  180).  1841. 

210.  ВиЪу,  В.  Е.  „А.  Ве  Сапбоііеі  Воіапісоп  §аШсит,  зіѵе  бупорзіз 

ріапіагит  іп  Ріога  р:а11іса  безсгіріагига,  Еб.  II.  Ѵоі.  I — II.  I.  1828, 
II.  1830,  (Ріапіае  сеііиіагез).  Рагіз.  (Мизсі  іп  Ѵоі.  II,  р.  545 — 593). 

211.  Еипск,  Н.  С.  „ВеиІзсЫапбз  Моозе.  Еіп  ТазсЪепЪегЪагіит  гит 

ОеЪгаисЪ  аиі  Ьоіапізсііеп  Ехкигзіопеп.  Ваугеиііі.  1820. 

212.  Еипск,  Н.  С.  „КгурІо§атізсЪе  ОеѵѵасЬзе  без  Б1ісЫе1^еЫг^ез“.  Ьеір- 

гі§.  1806 — 38.  42  іазс.  (840  Ехетрі.). 

213.  СгіІЪегі,  В.  В.  „ТЧѵо  апотаііез  апб  а сигіоиз  зі^Ы“.  („ТЪе  Вгуо- 

1о§ізІ  ап  іііизігаіесі  ВітопіЫу  беѵоіеб  Іо  КогіЬ  Атегісап  Моззез, 
Нераіісз  апб  ЬісЪепз“.  Ѵоі.  IX,  № 4,  1906,  р.  72). 

214.  Ѳтеііп,  „бузіета  паіигаііз".  1791. 

215.  Натре , Е.  „Мизсі  ігопбозі  Оегтапіае  аб  теіЬобит  паіигаіет  біз- 

розіІі“.  („Р1ога“  обег  „АП^етеіпе  ЬоІапізсЬе  2еіІип§-“.  № 18. 
Ке§епзЬиг§,  ат  14  Маі  1837,  р.  273 — 288). 

216.  Нейѵоід,  Во капп . „Рипбатепіит  Ьізіогіае  паіигаііз  тизсогит  ігоп- 

бозогит,  сопсегпепз  еогит  Ногез,  Ігисіиз,  зетіпаіет  ргора^аіі- 
опет,  аб)есіа  §епегит  бізрозіііопе  теіЪобіса  ісопіЬиз  І11из1га1із“. 
Ьірзіае.  1782.  Ѵоі.  I,  XXIII  еі  112  р.,  10  ІаЪ.  Ѵоі.  II,  XI  еі 
107  р.,  10  ІаЪ. 

217.  Нейіѵіу,  .Токапп.  „бресіез  тизсогит  Ігопбозогит  безсгіріае  еі 

іаЪиІіз  аепеіз  соіогаііз  іііизігаіае.  Ориз  розІЪитит  ебііит  а 
Егтіегісо  Зскюаедгіскеп.  Ьірзіае.  1801.  бирріетепіит  I : Ѵоі.  I. 
1811,  Ѵоі.  II.  1816;  биррі.  II:  Ѵоі.  I.  1823—24,  Ѵоі.  И.  1826—27; 
биррі.  III:  Ѵоі.  I.  1827—28,  Ѵоі.  II.  1829—30;  биррі.  IV:  Ѵоі.  I. 
бесі.  1.  1841. 

218.  НоЪзоп,  ЕАіѵагй.  „А  Соііесііоп  оі  бресітепз  оі  ВгііізЪ  Моззез  апб 

Нераіісае  е1с.“  2 Ѵоіз.  МапсЪезіег.  1818  еі  8е^.  (поп  ѵібі). 

219.  Ноокег,  \Ѵ.  „Ріога  бсоііса  ог  а безсгірііоп  оі  бсоІіізЬ  Р1ап1з“. 

Рагіз  I апб  II.  Ьопбоп.  1821. 
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220.  Ноокег,  \Ѵ.  .7.  агкі  Тауіог,  Тк.  „Мизсо1о§-іа  Ъгііаппіса,  сопіаіпіп^ 

Иіе  Моззез  оі'  дгеа!  Вгііаіп  апсі  Іге1апс1“.  бесопсі  Есііііоп.  Еоп- 
сіоп.  1827,  р.  1 — 272,  сит  іаѣиііз. 

221.  Низпоі,  Т.  „Мизсоіо^іа  Оаіііса.  Безсгірііопз  еі  іі^игез  без  тоиз- 

зез  сіе  Егапсе  еі  сіез  сопігёез  ѵоізіпез“.  Саііап  раг  АіЫз  еі  Рагіз. 
Рагііе  1.  (Асгосагрез).  1884 — 1890,  р.  1 — 284.  Рагііе  II.  (Ріеиго- 
сагрез).  1892 — 1894,  р.  285 — 458. 

222.  Еещиегеих,  Ь.  апсі  . Тате.з , Т.  Р.  „Мапиаі  оі'  Иіе  Моззез  оі  КогИі 

Атегіса“.  Возіоп.  1884.  ѴоІ.  I,  р.  447. 

223.  Ытргіскі,  К.  О.  „КаЪепЬогзі'з  Кгуріо^.-Ріога  ВеиізсЫапсІз.  Віе 

ЬаиЬтоозе".  Всі.  IV,  АЬі.  I.  1890,  р.  836;  АЫ.  II,  1895,  р.  853;  АЫ. 
III,  1904,  р.  864. 

224.  ТлпсІЪегд,  8.  О.  „Вісіга^  Ш1  Моззогпаз  8упопуті“.  біоскіюіт.  1863. 

(„біѵегз.  оі  К.  V.  А.  Рбіііапсіі".  1863,  № 7). 

225.  ІАпсІЪегд,  8.  О.  „КгіНзк  §тапзкпіп^  оі  Моззогпа  иіі  ВіПепіі  Ніз- 

іогіа  Мизсогит.  1741“.  Не1зіп§іогз.  1883. 

226.  Ыппаеив , Сагі.  „Вресіез  Ріапіагит  ехІііЬепІез  Ріапіаз  гііе  со§-пі- 

іаз  аб  ^епега  геіаіаз,  сит  сііііегепіііз  зресііісіз  потіпіЪиз  ігі- 
ѵіаІіЬиз,  зупопутіз  зеіесііз,  Іосіз  паіаІіЬиз  зесипсіит  зузіеша  зе- 
хиаіе  сіі§езіаз“.  ѴоІ.  I,  II.  Ноітіае  1753. 

227.  Міскаих,  „Ріога  Ъогеаіі-атегісапа,  зізіепз  сагасіегез  ріапіагит  циаз 

іп  Атегіса  зеріепігіопаіі  соііе^іі  еі  беіехіі  Апсігеаз  Міскаихи. 
Тотиз  I еі  II.  Рагізііз  еі  Ап?епіогаіі  1803. 

228.  Міскаих,  „іп  НегЪ.  Миз.  Раг“.  поп  ѵісіі. 

229.  Моидеоі,  ЕеШег  ипсі  Зскітрег,  \Ѵ.  „біігрез  Сгуріо^атае  Ѵодезо- 

Шіепапае“.  15  іазс.  (1500  ЕхетрІ.)  Вгиуегіі  Ѵо^ез.  1810 — 56. 

230.  Мйііег,  Сагі.  „бупорзіз  Мизсогит  ігопсіозогит  отпіит  Ішсизцие 

со§пііогит“.  Вегоііпі.  Рагз  I 1849.  Рагз  II  1851. 

231.  Рагіз,  Е.  О.  „Іпсіех  Ьгуоіо^ісиз  зіѵе  Епитегаііо  Мизсогит  аіі  сііет 

иііітат  аппі  1900  со^пііогит  асЦипсііз  бупопутіа  сІізігіЬиііопе- 
цие  §ео§гарЫса  Іосиріеііззітів44.  Есііііо  зесиіиіа.  Рагізііз.  Рагз  I, 

1903— 1904,  р.  1—384;  Рагз  II,  1904,  р.  1—375;  Рагз  III, 

1904— 1905,  р.  1—400;  Рагз  IV,  1905,  р.  1—368;  Рагз  V, 
1906,  р.  1—160. 

232.  РШі,  Скагіез  С.  „Азехиаі  гергосіисііоп  оі  ЬеисоЬгуит  <т1аисит “. 

(„ТЬе  Вгуоіо^ізі  ап  іііизігаіесі  ВітопіЫу  сіеѵоіеб  іо  Логііг  Атегісап 
Моззез,  Нераіісз  апсі  ІлсЬепз“.  Ѵоіите  XII,  № 5,  1909,  р.  79 — 81). 

233.  ВепаиЫ  Е.  еі  СагсМ,  ,7.  „Мизсі  Атегісае  беріепігіопаііз  ехзіссаіі. 

Коіе^  зиг  цие^иез  езрёсез  сІізігіЬиёез  сіапз  сеііе  со11есііоп“. 
(„Виііеііп  сіе  ГНегЬіег  Воіззіег."  Тоте  IV,  № 1,  1896,  р.  1 — 19). 

234.  Коік,  С.  „Біе  Еигорііізсііеп  ЕаиЬтоозе“.  Всі.  I.  1904,  р.  598; 

Всі.  II,  1905,  р.  733. 
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235.  8скітрег,  ТВ  Рк.  „Согоііагіит  Ьгуоіо^іае  еигораеае,  сопвресіит 

біа&позіісит  Ташіііагит,  §епегит  еі  зресіепіт,  абпоіаііопев  поѵав 
аЦие  етепбаііопев  сотріесіепз".  біиіі^агііае  1856. 

236.  Зскітрег,  ТВ.  Рк.  іи  „МоовІоЬ."  р.  16.  1837.  поп  ѵібі. 

237  . Зскгапк.  „ВаіегвсЬе  РІога".  Мйпсііеп  1789.  Ѵоі.  I — II. 

238.  Бскѵііг,  Р.  „РІога  Сегшапіае  еі  ОаІІіае  ехвісс.  „ВіІзсЬ".  1836 — 53, 

сіапп  а! в НегЪагіит  погтаіе  іп  ЛѴеіввепЬиг^". 

239.  Бскиадѵіскеп,  Р.  „бресіев  тивсогит  Ігопбовогит".  бирріетепіит, 

зіеііе  Несіжід. 

240.  8тіік  апб  ЗогѵегЪу,  „Еп^'ИвЬ  Воіапу  ог  соіоигеб  Іі^игев  оі  ЬгіІівЬ 

ріапів".  Ьопсіоп  1790 — 1819.  Ѵоі.  1 — 36.  (Вагіп  125  Таіеіп 
Моове  тіі  Тех!  ѵоп  8тіік). 

241.  8тгік,  ,7.  Е.  „РІога  ВгіІаппіса“.  3 Ѵоі.  8 ѵо.  Ьопбоп.  Ѵоі.  I — И. 

1800;  Ѵоі.  III.  1804.  (Мивсі  іп  III  Ѵоі.,  р.  1145 — 1383). 

242.  ЗиШѵапі,  IV.  8.  „Мивсі  АПе^Ьапіепвев,  віѵе  Епитегаііо  тивсогит 

аЦие  Ьераіісагит,  яиов  іп  Шпеге  а Магуіапбіа  и8^ие  асі  Оеог- 
§іат  рег  ігасіив  топііит  аппо  ботіпі  1843  бесегрзегипі  Ива 
в гад  еі  ТВ  5.  8иІІгѵапІ“.  СоІитЬив  іп  Оіііопе  1846. 

243.  ЗиШѵапі,  ТГ.  <8.  „Тііе  Мивсі  апсі  Нераіісае  оі  іЬе  Цпііеб  біаіев, 

Еаві  оі  ІЬе  Міввіввіррі  Кіѵег.  СопІгіЬиІеб  оі  ІІіе  бесопб  ебіііоп 
оі  Огау’в  Мапиаі  оі  Воіапу".  Ке\ѵ-Уогк.  1856. 

244.  Тигпег,  Еаъсяоп.  „Мивсо1ор;іае  ЫЬегпісае  врісііе^іит.  ЛегтиіЬі  еі 

Ьопбіпі".  1804,  8°.  XI  еі  200  р.,  16  ІаЬ.  соі. 

245.  Т Ѵаіігоік,  Ргей.  Оиіі.  „РЬ  і а сгуріо^атіса  Оегтапіае".  КогішЬегруіе 
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М-ІІе  Ьусііе  ЦиЬНгка/а. 

КесЬегсЬез  зиг  1е$  Гогтез  Ли  ЬеисоЬгуит  ціаисиш  (Ь.)  8сЫтр. 

(Аѵес  9 И&.  еі  4 ріапсііез). 

(К  ё 8 и т ё). 

Бапз  1е  сЬарііге  зузіётаіідие  сіе  вод  ігаѵаіі  Гаиіеиг  аЯігте 
дие  Напз  ГЕигоре  ее  ігоиѵе  зеиіетепі  ипе  езрёсе  сіи  §епге 
ЬеисоЪгуит  — Ь.  §■  1 а и с и т.  Оиапі  а Ъ.  а 1 Ь і сі  и т , Гаиіеиг 
1е  сопзіНёге  сотте  ипе  ѵагіаііоп  (іи  Ь.  діаисит.  II  сіоппе  аиззі 
иіі  ехрозё  сгііідие  сіез  іогтез  сіе  сеііе  тоиззе,  соппиез  .іизди’а 
ргёзепі  сіапз  Іа  Иііёгаіиге,  еі  Нёсгіі  іте  ѵагіаііоп  поиѵеііе  (роиг  Іа 
зсіепсе)  — ѵаг.  ^г  а еііе  диі  ЬаЬііе  1е  Саисазе  еі  ГІіаІіе. 

І)апз  1е  сЬарііге  оесоіо^ідие  Гаиіеиг  Нёсгіі  Іез  іоиііез  аггоп- 
(ііез  еі  рагіаііетепі  НЬгез  сіе  сеііе  тоиззе  диі  ёіаіепі  ігоиѵёез 
сіаиз  Іе  ^оиѵ.  Міпзк  рагті  Іез  іоиііез  сіе  Іа  Іогте  іурідие  сіи 
Ь . ^ 1 а и с и т.  Сез  іоиііез  аггопНіез  аѵаіепі  ГЬаЬііиз  сіез  §тапИз 
(Из диез  ІіЬгез;  Іа  зигіасе  зирёгіеиге  аѵаіі  Іе  іеіпі  иоппаі  ѵегНаіге; 
Іа  зигіасе  іпіёгіеиге  раііззаіі  ѵегз  Іе  сепіге : Іез  іі^ез  зе  сіізрозаіепі 
гасііаіетепі  сіи  сепіге  а Іа  регірЬёгіе.  Ь’аиіеиг  сотраге  сез  іоиііез 
ИЬгез,  ігоиѵёез  раг  Іиі,  аѵес  Іез  іоиііез  зетЫаЫез,  ігоиѵёез  еі 
ехріогёез  сіапз  1’Ап§іеіегге  раг  ММ.  Виггеі  еі  I Ѵііііатз.  II  ргёзите 
дие  Іез  іоиііез  НЬгез  Не  сеііе  тоиззе,  ігоиѵёез  Напз  Іе  рршѵ.  Міпзк 
еі  Напз  ГАп^Іеіегге,  а Гехсерііоп  Не  диеідиез  Нёіаііз  іпзиііізапіз, 
зопі  пёаптоіпз  іНепіідиез  еі  Ноіѵепі  ёіге  сопзіНёгёез  сотте 
ѵагіаііоп  Ни  Ъ.  ^Іаисит,  Нёсгііе  зоиз  Іе  пот  ѵаг.  зиЬзесипНит. 

Вапз  Іе  сЬарііге  Не  Іа  НізігіЬиііоп  ^ёодгарЬідие  Ни  Ь.  ^Іаи- 
сит  Гаиіеиг  іпНідие  ргіпсіраіетепі  Іа  сІізігіЬиііоп  Не  сеііе  тоиззе 
Напз  Іа  Киззіе : сеііе  езрёсе  езі  герапНие  Іе  ріиз  іпіепзіѵетепі 
Напз  Іез  ^оиѵегпетепіз  Н’оиезі  Не  Іа  Киззіе  Н’Еигоре  таіз  іоіуоигз 
запз  Ігисіііісаііоп ; Напз  Іез  ^оиѵегп.  сепігаіез  (Мозсои,  ЛѴІаНітіг) 
еііе  езі  ігёз  гаге ; Напз  Іез  гё§іопз  огіепіаіез  Не  Іа  Киззіе  Н’Еигоре 
еі  Напз  Іа  ВіЬёгіе,  еі  Тигкезіап  еііе  п’ёіаіі  раз  іпНідиёе  раг  аисип 
ехріогаіеиг ; Напз  Іа  Сгітёе  еііе  ёіаіі  ігоиѵёе  зеиіетепі  раг 
М.  Ьеѵеіііё,  таіз  еііе  аЪопНе  Напз  1а  гё^іоп  Н’оиезі  Ни  Саисазе 
(Іа  гё^іоп  Сгегпотогзк),  ой  еііе  ёіаіі  ігоиѵёе  раг  Ъеаисоир  Н’ехріо- 
гаіеигз  іосуоигз  еп  зіаНе  Не  ігисіііісаііоп  еі  Нёсгііе  раг  Гаиіеиг 
сотте  ѵагіаііоп  поиѵеііе  зоиз  Іе  пот  ѵаг.  ^г  а еііе. 
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Н.  А.  Смирновъ. 

Нѣкоторыя  данныя  къ  вопросу  о міоценовой  флорѣ  Туркестана. 

(Съ  1 табл.) 

Лѣтомъ  1913  года,  совмѣстно  съ  М.  Д.  Спиридоновымъ,  мною 
было  произведено,  по  порученію  Отдѣла  Уем.  Улучшеній,  гидрогео- 
логическое изслѣдованіе  южной  части  Тургайскаго  уѣзда,  въ 
мѣстности,  отсѣкаемой  48°  с.  ш.  параллелью  къ  югу  и долготой 
озера  Чубаръ-тениза  (34°  30'  в.  д.)  къ  востоку  до  границъ  области, 
въ  бассейнѣ  озеръ  Арысъ  и Чубаръ-тениза. 

Въ  одномъ  изъ  обнаженій  по  оврагу  Еспе-сай  (Кулпды-тю- 
люй)  (35°  30' — 40'  в.  д.  и 46°  40'  с.  то,  въ  обрывѣ,  ниже  впаде- 
нія въ  него  вѣтвистаго  оврага  Кара-булакъ  праваго  водосбора, 
мною  были  встрѣчены  растительные  остатки  въ  значительномъ 
количествѣ. 

Оврагъ  былъ  осмотрѣнъ  отъ  м.  Уразъ-мола,  находящейся 
верстахъ  въ  10  выше  караванной  дороги  Тургай-Перовскъ,  до 
его  верховья. 

Съ  сѣвера  и юга  къ  нему  примыкаетъ  равнина,  сложенная 
желто-сѣрымъ  суглинкомъ,  обильно  покрытая  галькой  кварцевой 
и кремневой,  изрѣзанная  довольно  пологими  оврагами. 

Лѣвый  склонъ  оврага  сильно  отлогъ  и закрытъ  делювіемъ, 
за  исключеніемъ  верховьевъ,  гдѣ  направленіе  его  близко  къ  ме- 
ридіональному. 

При  широтномъ  въ  общемъ  направленіи  оврага,  значительно 
круче  его  правый  берегъ,  по  высотѣ  равный  противоположному 

— около  40  саженъ,  — смягченный  делювіемъ  и оползнями;  онъ 
даетъ  рядъ  обнаженій  особенно  отчетливыхъ  въ  рѣзѣ  русла.  Общая 
схема  третичной  свиты  здѣсь  слѣдующая. 

Упомянутый  оврагъ  Кара-булакъ  является  контактовымъ  для 
двухъ  петрографически  разнящихся  толщъ. 

Ниже  его  по  оврагу  Еспе-сай : 

— прикрытая  желтосѣрымъ  суглинкомъ  съ  галькой  кварца  и 
кремня,  преимущественно  сѣрая,  слюдистая  песчано-глинистая 
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толща,  мѣстами  рѣзко  діагонально-слоистая,  съ  прослоями, 
болѣе  или  менѣе  быстро  выклинивающимися  (линзами),  розо- 
ватыхъ и карминовыхъ  глинъ  и песчаниковъ  и желѣзистаго 
песчаника;  мощность  толщи  не  меньше  40  саженъ. 

Въ  только  что  указанной  толщѣ,  ниже  версты  на  четыре 
устья  оврага  Кара-булакъ  и нѣсколько  выше  м.  Бай-сай-бай,  въ 
обрывахъ  (около  2 — 3 саженныхъ),  русла  праваго  берега  и частью 
лѣваго  можно  видѣть: 

Современныя  образованія : 

a)  — делювіальный  склонъ  отъ  коренного  берега,  желто-сѣрый 
делювіальный  и лессовидный  суглинокъ  съ  галькой,  особенно 
обильной  на  поверхности  склона  ; 

b)  — прислоненный  къ  кореннымъ  породамъ,  аллювіальный  діа- 
гонально-слоистый, грязносѣрый  песокъ  съ  галькой  кварцевой 
и кремневой,  — линзой  ; мощность  0 — 1Ѵ2  сажени,  до  дна  оврага. 

Третичныя  образованія: 

c)  — сѣрый  глинистый  тонкій  песокъ,  слюдистый  съ  галькой ; 

(і)  - сѣрая  слюдистая,  слоистая  глина,  съ  короваями  желѣзистаго 

песчаника,  заключающая  растительные  остатки  и ядра  Шіо 
вр. ; общая  мощность  с)  и Т)  около  31/2  сажени ; 
е)  — песчаникъ  сѣроватый  глинистый,  болѣе  или  менѣе  про- 
ржавѣвшій, рыхлый ; - мощность  не  меньше  1 аршина. 

Выше  впаденія  оврага  Кара-булакъ  мы  имѣемъ,  преимущест- 
венно, розоватую  глинистую  толщу,  мощностью,  считая  отъ  во- 
дораздѣла берега,  не  меньше  10  саженъ,  ниже  до  дна  оврага  за- 
крытую оползнями  и делювіемъ. 

Одинъ  изъ  верхнихъ  горизонтовъ  этой  толщи  заключаетъ 
банку  изъ  обломковъ  створокъ  устрицъ  — Озігеа  8р.,  — все  же 
неокатанныхъ. 

Связь  первой  толщи  со  второй  не  ясна ; но  горизонтальности 
наслоеній  и гипсометрическому  положенію  можно  допустить  срѣ- 
заніе сѣрой  толщи  розоватой.  Границу  между  прѣсноводными  и 
морскими  осадками  въ  настоящее  время  провести  затруднительно; 
во  всякомъ  случаѣ  водораздѣлъ,  въ  виду  присутствія  банки  уст- 
рицъ — Озігеа  8р.,  — относится  къ  послѣднимъ. 

Найденные  здѣсь  растительные  остатки  были  мною  изслѣдо- 
ваны въ  Музеѣ  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 

Здѣсь  удалось  установить  въ  моемъ  матеріалѣ  наличность 
слѣдующихъ  ископаемыхъ  видовъ : 

(^иегсиз  Бгутпе^а  видъ  уже  ранѣе  извѣстный  изъ  от- 

ложеній Киргизскаго  края  по  находкѣ  гор.  инж.  И.  А.  Антипова 
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І-го  изъ  аквитанскаго  яруса1)  (верхній  олигоценъ  или  основаніе 
міоцена).  Въ  другихъ  мѣстахъ  Россіи  (Діегсиз  Б ту  те)  а найденъ 
до  настоящаго  времени  не  былъ.  Въ  Западной  Европѣ  онъ  рас- 
пространенъ въ  средне-міоценовыхъ  отложеніяхъ,  отъ  нижнихъ  до 
верхнихъ  молласовъ.  Къ  сожалѣнію,  этотъ  видъ  въ  нашей  кол- 
лекціи представленъ  обломкомъ  средней  части  листа,  на  которомъ 
сохранились  хорошо  первичные  и вторичные  нервы  и одинъ  крае- 
вой зубецъ. 

Большая  часть  собраннаго  палеофитологическаго  матеріала 
представлена  обломками  листьевъ  платана  ( Ріаіапиз ) различной 
величины  и сохранности. 

Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  ископаемые  остатки  рода  Ріаіапиз 
не  были  до  сихъ  поръ  отмѣчены  въ  Русскомъ  Туркестанѣ,  кромѣ 
сомнительной  находки  Г.  Д.  Романовскимъ2)  Ріаіапиз  сопі.  Неегі 
Без*].  (Р1.  ргішаеѵа  ѵаг.  Неегі  Безср3)  въ  верхнемѣловыхъ  отложе- 
ніяхъ, верстахъ  въ  20  къ  сѣверу  отъ  ст.  Кара-тугай,  р.  Сыръ-Дарья4). 

Собранные  мною  образцы  несомнѣнно  относятся  къ  третичному 
виду  Ріаіапиз  асеічшіез  (Сгоерр.)  Неег,  имѣющему  небольшіе,  трех 
нервные,  — лопастные  листья,  съ  основаніемъ  усѣченнымъ  округ- 
леннымъ, сердцевиднымъ,  рѣже  болѣе  или  менѣе  клиновиднымъ; 
синусъ  довольно  рѣзкій ; лопасти  трехъугольныя,  неравнозубча- 
тыя, изъ  нихъ  средняя  лопасть  2 —4  зубчатая,  боковыя  лопасти 
большею  частію  сильно  зубчаты,  первичные  зубцы  острые,  загнуты 
вверхъ,  рѣясе  прямые 5 6). 

Сравненіе  нашего  матеріала  съ  типичной  формой  вида  даетъ 
возможность  видѣть,  что  наши  листья  имѣютъ;  большіе  раз- 
мѣры, болѣе  глубокій  узкій  синусъ  (между  боковой  и средней 
главными  лопастями)  и значительно  болѣе  выраженную  зубча- 
тость всего  края.  Молодой  экземпляръ  листа  (фиг.  2)  близко 
подходитъ,  однако,  къ  типичному  Ріаіапиз  асегоісіез  Неег. 


1)  АЪіеѣ,  Н.  Веііга^е  гиг  Раіаопі.  (1.  авіаі.  Киввіапйв;  Мётоігев  сіе  ГАсай. 
Ітр.  (1.  8с.  йе  8Ь.-Рё1ег.,  IV  вёг.,  і.  IX,  ргетіёге  рагііе,  вс.  таЙі.  рііув.,  1.  VII,  1859. 

2)  Г.  Д.  Романовскій.  Матер,  по  геологіи  Туркестана,  т III,  139 — 141. 

3)  й.  йапко.  АЬвІатпшп^  й.  Ріаіапеп.  Еп^іег’в  Воіапівсііе  йаІігЬіісЬег, 
XI  Вапй,  8.  412 — 458,  1890.  (см.  синонимику  вида). 

4)  Лишь  въ  самое  послѣднее  время  образцы  нѣсколькихъ  видовъ  платана 
(Ріаіаиив  [Сгейпегіа]  Оеіпіігіапа  Ип^ег,  Р.  [Сг.]  Ѵеіепоѵзкуапа  Кга-вег,  Р.  [Сг.] 
сипеПоІіа  Вгопп,  по  опредѣленію  А.  Н.  Криштофовпча)  собраны  А.  Н.  Винокуро- 
вымъ въ  верхне-мѣловыхъ  отложеніяхъ  на  р.  Кульдуненъ-темиръ,  въ  Уральской 
области,  уже  въ  предѣлахъ  Киргизскихъ  степей;  (ср.  Извѣст.  Имп.  Акад.  Наукъ 
1914  г.  № 9;  Извѣст.  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго  1914  г.,  № 3,  стр.  347—8). 

Примѣчаніе  редакціи. 

5)  й.  йапко,  тамъ  же 

6)  й.  йапко,  тамъ  же. 

— 3 — 
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Р1.  асегоМев  Неег.  извѣстенъ  съ  верхняго  эоцена1 2 3  4) : С.  Аме- 
рика и Гренландія ; затѣмъ  въ  міоценѣ : С.  Америка ; Гренландія ; 
Исландія;  Шпицбергенъ;  Европа:  Италія,  Швейцарія,  Франція, 
Австрія ; Азія : Японія  — Іезо. 

Въ  азіатской  Россіи  такимъ  образомъ  Р1.  асегоісіеъ  Неег 
встрѣченъ  впервые. 

Лапкб2)  различаетъ  двѣ  разновидности  Ріаіапиз  асегоі- 
Йе8  Неег: 

a)  Р1.  асегоійез  ѵаг.  Фззесіа  Еезцх. 

b)  Р1.  асегоібез  ѵаг.  асасіетіае  Оаисі.  еі  8ІГ022І. 

По  изрѣзанности  листа,  присутствію  разнящихся  первичпыхъ 
и вторичныхъ  зубцовъ  и слабому  приближенію  къ  пятилопастному 
типу  (благодаря  довольно  сильно  выраженнымъ  первичнымъ  зуб- 
цамъ нижняго  края)  наши  экземпляры  приближаются  къ  американ- 
ской разновидности  Р1.  асегоісіез  ѵаг.  сііззесіа  Ьезрх.3),  но  послѣд- 
ній однако  имѣетъ  и болѣе  острыя  широкія,  копьевидныя  лопасти. 

Европейская  разновидность  — Р1.  асег.  ѵаг.  асайешіае  Оаисі. 
еіЗігоггі4)  --  представляетъ  выше  развитую  форму ; лопасти  его 
трехъугольныя,  острыя  съ  неразсѣченнымъ  краемъ,  основаніе 
2 — 3-хъ  зубчатое. 

Нашъ  видъ  ближе  всего  сходенъ  съ  нынѣ  живущимъ  въ 
области  Средиземнаго  и Чернаго  морей  Р1.  огіеніаііз  Ъ.,  хорошо 
изображеннымъ  въ  „ЕІога  Огаеса"  ЗіЫЬогріапа 5);  послѣдній  отли- 
чается изрѣзанностыо  края,  пятилопастностыо  и нѣсколько  болѣе 
узкими  копьевидными  лопастями. 

Такимъ  образомъ  еспе-сайскій  платанъ  представляетъ  какъ- 
бы  переходъ  къ  современному  платану  средиземноморской  флоры. 

Въ  Австріи,  Гренландіи,  С.  Америкѣ,  В.  Сибири  и Японіи  — 
Іезо  въ  третичную  эпоху  былъ  широко  распространенъ  РІ.  Оиіііеі- 
шае  Ооерр.,  видъ,  рѣзко  отличающійся  отъ  нашего  и,  повидпмому, 
исчезнувшій  въ  концѣ  третичнаго  періода6). 

До  послѣдняго  времени  въ  третичныхъ  отложеніяхъ  Евр. 
Россіи  остатки,  относящіеся  къ  роду  Ріаіапиз,  находимы  не  были 


1)  Л.  Лапкб,  тамъ  же;  повидпмому,  авторъ  нижнетретнчные  осадки  прини- 
- маетъ  за  эоценъ. 

2)  Л.  Лапкб.  АЪзі.  (1.  Ріа!.  8.  453. 

3)  Ьезциегеих.  РІ.  біззесіа  Безцх.  Мёт.  Мив.  Сотр.  7оо1.  (Нагѵагб  СоІІ.) 
VI.  № 2,  р.  13  р1.  VII,  I.  12;  X I.  4,  5. 

4)  СЬ.-ТЬ.  Оаибіп  еі  М.  Ь.  М.  С.-Бігохгі.  СопІгіЪиІіопз  а Іа  11.  Говзііе  Іѣаі. 
Мёт.  зиг  чиеЦиез  ^ізетепіз  бе  Іеиіііез  Іоззііез  бе  Іа  Тозсапе.  1858. 

5)  ЗіЬіІюгр.  „Ріога  Огаеса",  Сепіигіа  Бесіта  1.  X (1840),  ІаЪ.  945. 

6)  Л.  Лапкб  — АЪвІ.  б.  РІ.  — излагаетъ  въ  своей  работѣ  исторію  развитія 
платановъ  весьма  обстоятельно,  съ  верхнемѣлового  до  нашего  времени. 

- 4 — 
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и лишь  недавно  А.  Н.  Кршптофовичъ  открылъ  богатую  міоцено- 
вую флору  въ  отложеніяхъ  р.  Крынки  въ  Донской  Области,  гдѣ 
между  прочимъ  указываетъ  на  нахожденіе  остатковъ  Р1.  асегоісіез 
(Ооерр.)  Неег.  О- 

Принявъ  во  вниманіе,  что  появленіе  въ  Европѣ  и Азіи  Р1. 
асегоісіез  Неег.  указывается  только  для  міоцена  и близость  нашей 
формы  къ  нынѣ  живущимъ,  мы  можемъ  считать  ото  мѣсто- 
нахожденіе и самую  прѣсноводную  толщу  не  древнѣе  міоцена, 
по  крайней  мѣрѣ.  Наличность  (Іи.  ОгутДа  ІДщ.  также  подтверж- 
даетъ это  допущеніе.  До  сихъ  поръ  для  Тургайской  области 
установлено  2 горизонта  прѣсноводныхъ  толщъ:  одинъ  — пріуро- 
ченный къ  границѣ  между  олигоценомъ  и міоценомъ  угленосныя 
толщи  близъ  Яръ-куе  и нѣкоторыя  свиты  песчаниковъ  вблизи 
Аральскаго  моря;  растенія  отсюда  опредѣлены  II.  В.  Палибинымъ 
вл>  статьяхъ:  „Замѣтка  о третичныхъ  растеніяхъ  киргизской  степи44 
(Изв.  Геол.  Комитета  т.  XXIII  (1904),  стр.  253 — 264,  съ  1 табл.)  и 
„Ископаемыя  растенія  береговъ  Аральск.  моря44  (Научн.  результ. 
Аральской  экспедиціи,  выи.  VII  (1907),  стр.  1 — 19,  съ  3 табл.);  дру- 
гой — значительно  болѣе  юный,  обнаруженный  М.  Пригоров- 
скпмъ  вблизи  Мугоджарскихъ  горъ,  пріуроченъ  или  къ  верхнему 
отдѣлу  міоцена  или  къ  нижнему  пліоцену  (М.  Прпгоровскій,  О 
нѣкотор.  осадочн.  толщ,  къ  \Ѵ  и 0 отъ  Мугоджарскихъ  горъ, 
Изв.  Геол.  Ком.,  т.  XXXI,  1912  г.). 

Морскія  отложенія  описываемаго  оврага  Еспе-сай,  если  они 
не  являются  срѣзанными  прѣсноводными,  надо  также  относить 
не  ниже  основанія  міоцена.  Третичная  ископаемая  флора,  до 
сихъ  поръ  найденная  въ  сѣверномъ  Туркестанѣ,  относится  глав- 
нымъ образомъ  къ  олип  (ценовому  времени.  Находка  міоценовой 
флоры  въ  Туркестанѣ  является  новымъ  факторомъ,  представляю- 
щимъ тѣмъ  большій  интересъ,  что  міоценовая  флора  Европейской 
Россіи  почти  неизвѣстна  и достовѣрныя  свѣдѣнія  объ  ея  находкахъ 
стали  появляться  лишь  въ  самое  послѣднее  время. 

Приношу  мою  благодарность  г.  Директору  Императорскаго 
Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго  А.  А.  Фишеру-фонъ-Вальд- 
гейму  за  предоставленіе  возможности  пользоваться  библіотекой  и 
коллекціями  сада,  а также  мою  глубокую  признательность  кон- 
серватору Сада  И.  В.  Палибину  за  любезно  мнѣ  оказанное  со- 
дѣйствіе при  обработкѣ  палеофитологическаго  матеріала. 


1)  А.  Н.  Криштофовичъ.  Послѣднія  находки  остатковъ  сарматской  и мэо- 
тической  флоры  на  югѣ  Россіи.  Извѣстія  Имп.  Акад.  Наукъ  1914  г.,  № 9,  стр.  594. 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго, 
№ 4 — 6 1914  г. 


Къ  ст.  И.  Смирнова  „Міоцен.  фл.  Турк." 


1)  Ріаіапиз  асегоЫез  Неег.,  боковая  главная  лопасть  взрослаго  экземпляра;  2)  то 
же  молодой  экземп.  листа,  3)  Оиегсиз  Игутеіа  Бп&.,  обломокъ  средней  части  листа; 
4)  Р.  асегоЫез  Неег.,  взрослый  экземпл.  листа. 


Типографія  К.  Маітисена,  Юрьевъ. 


Фотогр.  Монюшко. 
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Объясненіе  рисунковъ. 

1)  Ріаіапиз  асегоійез  Неег.,  боковая  главная  лопасть  взрослаго  эк- 
земпляра, 

2)  Ріаіапиз  асегоійез  Неег,  молодой  экземпл.  листа, 

3)  Оиегсиз  Огутеіа  Ш^.,  обломокъ  средней  части  листа. 

4)  Ріаіапиз  асегоійез  Неег,  взрослый  экземпл.  листа. 


УѴ.  А.  $тігпо\ѵ. 

Коіе  ж Іа  Поре  шіосёпе  йи  Мешп. 

(Кё  8 и т ё). 

Репсіапі  8оп  ѵоуа^е  сіапз  Іа  гёрроп  сіи  Тоиг^аі  ей  1913  ГаиЬеиг 
а йёсоиѵегі  ші  дізетепі  сіев  ріапіез  і'озвііез,  ой  зе  ІгоиѵепЬ  епіге 
аиігез  Іез  етргеіпіез  сіи  Р 1 а»1  а п и з асегоісіез  Неег,  ипе  ріапіе 
поиѵеііе  роиг  Іа  Йоге  йзззііе  йи  Тигкезіап,  аіпзі  рие  1е  Оиегсиз 
О г у т е.)  а ІІп^. 


— 6 


Г.  А.  Боровиковъ. 

Къ  природѣ  пластиды. 

(Съ  7 рисунками.) 

(Предварительное  сообщеніе.) 

Вопросъ  о происхожденіи  пластидъ  растительной  клѣтки  въ 
послѣдніе  годы  снова,  послѣ  нѣкотораго  затишья,  начинаетъ 
привлекать  къ  себѣ  все  больше  и больше  вниманіе  цитологовъ. 
Причину  этого  нужно  видѣть  въ  открытіи  и въ  растительной 
клѣткѣ  особыхъ  образованій,  различной  формы  и величины  у 
различныхъ  объектовъ,  объединенныхъ  общимъ  именемъ  хон- 
дріома.  Какъ  и при  первыхъ  попыткахъ  выясненія  природы 
пластиды,  такъ  и теперь  въ  наукѣ  существуетъ  два  теченія. 
Одно  по  прежнему  стоитъ  за  индивидуальность  пластиды,  другое 
эту  индивидуальность  отрицаетъ,  полагая,  что  источникомъ  для 
образованія  пластидъ  является  хондріомъ,  т.  е.  тѣ  мельчайшія 
порой  тѣльца,  каковыя  были  сначала  открыты  въ  плазмѣ  живот- 
ной, а затѣмъ  и растительной  клѣтки. 

Конечно,  если  бы  и удалось  показать,  что  пластида  дѣйстви- 
тельно возникаетъ  изъ  хондріома,  то  и этимъ  вопросъ  объ  инди- 
видуальности пластидъ  еще  не  былъ  бы  окончательно  рѣшенъ  въ 
отрицательномъ  смыслѣ,  такъ  какъ  необходимо  было  бы  доказать, 
что  хондріомъ  возникаетъ  изъ  плазмы,  а не  обладаетъ  самъ 
индивидуальностью.  Только  въ  томъ  случаѣ,  если  бы  дѣйстви- 
тельно оказалось,  что  хондріомъ  происходитъ  изъ  плазмы,  мы 
должны  были  бы  признать,  что  пластида  не  индивидуальна. 
Доказательствъ  этому  мнѣнію  сторонниками  происхожденія 
пластидъ  изъ  хондріома,  однако,  не  приводится.  Указывается, 
правда,  съ  противоположнаго  теченія,  на  одинъ  такой  слу- 
чай — именно  А.  ЗсЬеггег1)  у Аиіѣосегоз,  гдѣ  въ  верху- 
шечной клѣткѣ  этого  печеночника  названный  изслѣдователь  не 

1)  Вег.  <і.  Б.  Воѣ.  Оезеі.  1913,  Ві.  XXXI. 
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могъ  констатировать  наличность  хондріома,  встрѣчающагося  лишь 
въ  болѣе  взрослыхъ  клѣткахъ.  Такимъ  образомъ  по  этимъ  дан- 
нымъ устанавливается  индивпдуальностыіластиды  и возникновеніе 
хондріома  изъ  плазмы,  — однако,  эти  факты  нуждаются  въ  под- 
твержденіи, такъ  какъ  не  исключена  возможность  ошибки : быть  мо- 
жетъ, автору  не  удалось  зафиксировать  хондріомы  въ  верхушеч- 
ной клѣткѣ  этого  печеночника.  Но  оставивъ  въ  сторонѣ  вопросъ 
объ  индивидуальности  самого  хондріома,  мы  должны  признать, 
что  вопросъ  объ  индивидуальности  пластиды  въ  настоящее  время 
дошелъ  до  такой  стадіи  развитія,  когда  обычнымъ,  примѣняемымъ 
методомъ  цитологическаго  изслѣдованія  рѣшить  его  нельзя. 
Одну  и ту  же  картину  сторонники  индивидуалитета  пластиды 
толкуютъ  въ  свою  пользу,  а сторонники  хондріосомнаго  проис- 
хожденія въ  свою,  и особенно  это  типично  для  сѣменныхъ 
растеній.  Въ  самыхъ  молодыхъ,  эмбріональныхъ  клѣткахъ  сѣ- 
менныхъ растеній  пластида  низведена  до  величины  хондріома, 
тогда  какъ  въ  болѣе  старыхъ  клѣткахъ  уже  разница  велика. 
Сторонники  индивидуалитета  видятъ  въ  эмбріональныхъ  клѣт- 
кахъ лишь  смѣсь  пластидъ  и х о п д р і о м ъ и утверждаютъ, 
что  въ  болѣе  взрослыхъ  клѣткахъ  нѣтъ  никакихъ  переходныхъ 
стадій  между  хондріомомъ  и пластидой.  Эти  же  самыя  картины 
противоположный  лагерь  толкуетъ  иначе,  полагая,  что  въ  эмбріо- 
нальныхъ клѣткахъ  находятся  лишь  одни  хондріомы,  часть  кото- 
рыхъ и превращается  впослѣдствіи  въ  пластиды,  въ  чемъ  можно 
убѣдиться  и въ  наличности  переходныхъ  стадій  на  удачныхъ 
препаратахъ. 

Понятно,  что  разъ  только  дѣло  свелось  съ  той  и другой 
стороны  къ  „удачнымъ  препаратамъ",  то  вопросъ  вышелъ  изъ 
рамокъ  строго  объективнаго  научнаго  изслѣдованія,  такъ  какъ 
изъ  безчисленнаго  множества  препаратовъ,  обычно  имѣющихся 
въ  рукахъ  цитолога,  всегда  можно  выбрать  рядъ  „удачныхъ",  а 
выборъ  послѣднихъ,  независимо  отъ  воли  изслѣдователя,  будетъ 
опредѣляться  тѣмъ  предвзятымъ  субъективнымъ  мнѣніемъ,  съ 
которымъ  данный  авторъ  приступалъ  къ  изслѣдованію. 

Особенно  типично  это  сказывается  въ  вопросѣ  объ  инди- 
видуальности пластиды  у сѣменныхъ  растеній,  гдѣ  доказать 
индивидуальность  пластиды,  какъ  и хондросомнаго  ея  происхож- 
денія до  сихъ  поръ  еще  точно  ни  той,  ни  другой  сторонѣ  не  уда- 
лось. Сторонники  индивидуалитета  пластиды,  какъ  и ихъ  против- 
ники, положительнымъ  рѣшеніемъ  вопроса  считаютъ  доказатель- 
ство наличности  пластиды  на  всѣхъ  стадіяхъ  развитія  даннаго 
растенія.  Правиленъ  ли  этотъ  путь?  Мнѣ  кажется,  что  нѣтъ, 
хотя  при  обычномъ  цитологическомъ  методѣ  рѣшенія  вопроса 
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онъ  является  единственнымъ.  Развѣ  изъ  того  факта,  мто  пластиду 
удается  прослѣдить  на  всѣхъ  ступеняхъ  развитія  даннаго  растенія 
слѣдуетъ,  что  пласт  ида  и н д и в и д у а л ь и а и изъ  хон  д р і о м а 
возникнуть  не  можетъ?  Мнѣ  кажется,  что  послѣдняго 
заключенія,  особенно  принимая  во  вниманіе  способность  пластиды 
дробиться  и нисходить  до  величины  хондріома,  сдѣлать  нельзя. 
Вѣдь  и индивидуальность  ядра,  гдѣ  вопросъ  не  осложняется 
присутствіемъ  никакихъ  другихъ,  сколько  нибудь  подобныхъ  ему 
образованій,  несомнѣнно  была  доказана  не  столько  тогда,  когда  было 
показано,  что  новое  ядро  получается  путемъ  дѣленія  стараго,  а 
тогда,  намъ  кажется,  когда  полученіемъ  безъядерныхъ  клѣтокъ 
была  доказана  невозможность  его  новообразованія.  Еще  болѣе 
необходимо  то  же  показать  и для  пластиды,  такъ  какъ  здѣсь 
вопросъ  осложняется  присутствіемъ  хондріома  съ  одной  стороны, 
и способностью  дробленія  пластиды  съ  другой. 

Только  показавъ,  что  пластида,  будучи  удалена 
изъ  клѣтки,  не  образуется  здѣсь  больше,  несмотря 
на  наличность  хондріома,  только  этотъ  путь,  а особенно 
при  современномъ  состояніи  вопроса,  намъ  кажется  наиболѣе 
правильнымъ  и сейчасъ  единственнымъ  для  рѣшенія  вопроса. 

Такимъ  образомъ,  вмѣсто  обычнаго  цитологическаго  наблю- 
денія, мною  примѣняется  экспериментальный  методъ:  полу- 

ченіе путемъ  эксперимента  безпластидпыхъ  клѣтокъ,  а затѣмъ 
наблюденіе  за  ихъ  дальнѣйшей  судьбой. 

Если  бы  въ  такихъ,  лишенныхъ  пластидъ  клѣткахъ  пла- 
стида возникла  снова,  это  подтвердило  бы  правильность  мнѣнія 
о происхожденіи  пластидъ  изъ  хондріома  или  плазмы.  Обратный 
результатъ  говорилъ  бы,  конечно,  о другомъ. 

Получить  безпластидную  клѣтку  не  только  у водорослей,  но 
и у другихъ  растеній  легче  всего  при  помощи  центрифугиро- 
ванія способныхъ  къ  дѣленію  клѣтокъ.  Само  по  себѣ  центри- 
фугированіе растеній,  какъ  показали  еще  опыты  М о іі і е г , а 
впослѣдствіи  и ѵап  ЛѴізб’еІіи^й'а1),  не  оказываетъ  никакого 
сколько  нибудь  замѣтно  вреднаго  дѣйствія  на  растеніе,  конечно, 
при  извѣстной  продолжительности  и величинѣ  центрифугальной 
силы.  Ѵап  ЛѴівзеІіп^Ь’у  первому  удалось  получить  этимъ 
способомъ  безпластидныя  клѣтки  у 8ріго§уга.  За  судьбой  пла- 
стиды авторъ  не  слѣдилъ,  полагая,  что  подобныя  клѣтки  очень 
быстро  отмираютъ,  хотя  онъ  между  прочимъ  еще  разъ  подтвер- 
дилъ для  8ріго§уга,  что  пиреноиды  возникаютъ  только  изъ  нире- 


1)  Ѵап  ѴѴізвеІіп&Ь.  2иг  Рііузіоіо^іе  сіег  Зріго^угагеііе.  Веіііейе  г.  Во!. 
Сепіт.  Оіі^.-АгЬ.  В.  XXIV,  1908. 
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ноидовъ  же,  ибо  у клѣтокъ  Зрігодуга,  содержащихъ  лишь  кусочки 
хлоропластовъ,  лишенныхъ  пиреноидовъ,  послѣдніе  здѣсь  не 
образовывались. 

Этимъ  методомъ,  полученіемъ  подобныхъ  же  безпластидныхъ 
клѣтокъ,  по  предложенію  профессора  Уётес’а,  рѣшилъ  воспользо- 
ваться и я для  рѣшенія  уже  вопроса  о происхожденіи  пластиды. 

Взятыя  для  изслѣдованія  растенія  центрифугировались 
обычно  не  долѣе  30  минутъ  при  скорости  въ  2300  оборотовъ 
въ  минуту.  Этого  было  вполнѣ  достаточно,  чтобы  согнать  пла- 
стиды въ  одну  сторону  у всѣхъ  объектовъ,  гдѣ  мнѣ  удалось 
получить  безпластидныя  клѣтки.  Я не  буду  приводить  ниже 
полностью  всѣхъ  наблюденій  для  каждаго  растенія,  такъ  какь  все 
это  будетъ  сообщено  въ  подробной  работѣ.  Здѣсь  я ограничусь 
лишь  приведеніемъ  главнѣйшихъ  результатовъ. 


Водоросли. 

У водорослей  безпластидныя,  но  содержащія  ядра  клѣтки 
мною  были  получены  у 4 видовъ  8ріго§'уга,  2 видовъ  Мевосагриз, 
Сіайорѣога,  Оебо^опіиш  п 2у^пеша. 


* 8ріго?уга. 

Безпластидныя  клѣтки,  но  при  этомъ  въ  большинствѣ  слу- 
чаевъ п безъядерныя,  легче  всего  получаются  у всѣхъ  болѣе 
или  менѣе  крупныхъ  видовъ  8ріто°уга.  Лишь  болѣе  мелкіе 
виды  ея,  въ  родѣ  Зріго^уга  Іеітіввіта,  этихъ  клѣтокъ  не  давали. 
Возможно,  что  при  извѣстной  настойчивости  ихъ  можно  полу- 
чить и здѣсь,  однако,  къ  этому  я не  особенно  стремился.  Нуяшо 
замѣтить,  что  клѣтки,  лишенныя  пластидъ,  но  имѣющія  ядра, 
легче  получаются  весной  (навѣрно  и лѣтомъ),  тогда  какъ,  работая 
осенью  и зимой  прошедшаго  года,  я получалъ  главнымъ  обра- 
зомъ клѣтки  безъ  ядеръ,  на  что  указываетъ  и ѵ а п \Ѵ  і з 8 е 1 і п »•  ѣ , 
хотя  онъ  и не  ставитъ  это  въ  зависимость  отъ  времени  года, 
вѣрнѣе  отъ  болѣе  благопріятныхъ  въ  это  время  общихъ  условій 
жизни  водоросли. 

Безпластидныя  и безъядерныя  клѣтки  въ  условіяхъ  моихъ 
опытовъ  отмирали  обычно  на  пятый  день  уже  всѣ,  тогда  какъ 
имѣющія  ядра  оставались  живыми  нерѣдко  до  10  дней.  Оди- 
ночныя живыя  клѣтки  (весной)  встрѣчались  еще  и черезъ  12  дней. 
Позже  этого  срока  уже  всѣ  клѣтки  оказывались  мертвыми,  По- 
пытка культивировать  эти  клѣтки  въ  слабомъ  растворѣ  сахара, 
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какъ  это  можно  было  предвидѣть  и заранѣе,  не  увѣнчалась  успѣ- 
хомъ, такъ  какъ  на  клѣтки  какъ  безъ  хлоропластовъ,  такъ  и 
съ  хлоропластами  нападали  грибы  и разрушали  тѣ  и другія. 

Въ  теченіе  этихъ  10 — 12  дней  никакихъ  признаковъ  ново- 
образованія въ  безпластидныхъ  клѣткахъ  пластидъ  обнаружить  не 
удалось. 


Мезосагриз. 

Безпластидныя  клѣтки  у этого  рода  мною  получены  у 2 
видовъ  — у Мезосагриз  деніспіаіиз  и у другого,  ближе  не  опредѣ- 
леннаго, болѣе  крупнаго  вида.  Клѣтки  безъ  пластидъ,  хотя  и 
получаются  не  столь  легко,  какъ  у видовъ  Вріго^уга,  но  во 
всякомъ  случаѣ  гораздо  легче,  чѣмъ  у остальныхъ  водорослей. 
При  этомъ  у Мезосагриз  получаются  клѣтки  гораздо  чаще  съ 
ядромъ,  чѣмъ  у 8ріго§уга,  гдѣ  ядро  задерживается  сбившимся 
клубкомъ  пластидъ  сильнѣе,  чѣмъ  это  дѣлаетъ  пластинка  Мезо- 
сагриз. Изолированныя  нити  Мезосагриз,  съ  лишенными  пла- 
стидъ и имѣющими  ядра  клѣтками,  оставались  живыми  иногда 
до  15  дней,  т.  е.  дольше,  чѣмъ  у Зріго^уга,  но  такъ  же,  какъ  и 
у послѣдней,  никакихъ  признаковъ  новообразованія  пла- 
стиды и здѣсь  обнаружить  не  удалось. 


Оейо^опіит. 

Еще  болѣе  продолжительное  время  остаются  живыми  безпла- 
стидныя, въ  моихъ  опытахъ  почти  всѣ  имѣющія  и ядра,  клѣтки 
у Оебо^опіит,  хотя  получались  онѣ  не  такъ  легко.  Послѣднее, 
можетъ  быть,  зависѣло  отъ  времени  года  (зима),  когда  дѣля- 
щихся и растущихъ  клѣтокъ  было  не  такъ  много. 

Въ  одномъ  случаѣ  безпластндная,  изолированная  клѣтка 
(конечно,  нужно  понимать  въ  изолированной  нити)  у меня  оста- 
валась живой  20  дней,  обычная  же  продолжительность  жизни 
10 — 15  дней. 

Какъ  въ  этомъ  случаѣ,  такъ  и въ  другихъ,  гдѣ  клѣтки 
были  живыми  до  10—15  дней,  также  новообразованія  пластиды 
не  произошло. 

(Лаііоріюга. 

У СІаборЬога,  повидимому,  обыкновенной  С.  ^Іошегаіа,  мною 
получено  было  лишь  всего  2 безпластидныхъ  клѣтки.  Нужно  ска- 
зать, что  при  центрифугированіи  этой  водоросли,  послѣ  скопленія 
пластидъ  и ядеръ  у одного  конца  клѣтки,  здѣсь  же  происходитъ  и 
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образованіе  поперечной  перегородки,  отдѣляющей  меньшую,  бога- 
тую пластидами  и ядрами  клѣтку  отъ  другой,  бѣдной  тѣми  и дру- 
гими. Если  центрифугировать  теперь  такую  клѣтку  въ  противо- 
положномъ направленіи,  пока  поперечная  перегородка  не  замкну- 
лась, то  можно  было  бы  надѣяться  изгнаніемъ  пластидъ  изъ 
меньшей  клѣтки  получить  здѣсь  безпластидную  клѣтку.  Это 
мнѣ  удалось  лишь  2 раза,  но  эти  клѣтки  оказались  не  долго- 
вѣчными: одна  изъ  клѣтокъ  отмерла  на  пятый  день,  другая  на 
седьмой.  Новообразованія  пластиды  и здѣсь  не  наблюдалось. 


/у^пета. 

Не  труднѣе,  т.  е.  не  рѣже,  чѣмъ  у Мезосагриз,  получаются 
безпластидныя  клѣтки  у 2у§щета,  хотя  большей  частью  безъ 
ядра.  Продолжительность  жизни  безпластидныхъ  клѣтокъ  здѣсь 
5 — 7 дней.  Образованія  заново  пластиды  здѣсь,  какъ  и у другихъ 
водорослей  я не  наблюдалъ.  Безпластидныя  клѣтки  отмираютъ 
здѣсь  въ  большинствѣ  случаевъ  уже  па  3 день.  Возможно,  что 
причина  столь  скораго  отмиранія  кроется  не  въ  одномъ  только 
голодѣ,  и что  отсутствіе  пластиды  нарушаетъ  и рядъ  другихъ 
функцій  клѣтки,  кромѣ  ассимиляціи  углекислаго  газа. 

Такимъ  образомъ,  мнѣ  кажется,  приведенныя  выше  данныя 
съ  несомнѣнностью  подтвердили  наблюденія  прежнихъ  авторовъ 
объ  индивидуальности  пластиды  у водорослей. 

Если  послѣдняя  не  могла  бы  считаться  еще  вполнѣ  дока- 
занной у такихъ  видовъ,  какъ  2у#пета  и Сіасіорііога,  гдѣ  клѣтки 
очень  скоро  отмираютъ,  то  она  несомнѣнна  уже  для  остальныхъ 
видовъ,  какъ  Ерітодуга,  Мезосагриз  п Оесіо^опішп.  Особенно 
убѣдительны  опыты  съ  послѣднимъ,  гдѣ,  несмотря  на  не  вполнѣ 
благопріятныя  условія  культуры  безпластидныхъ  клѣтокъ  (подъ 
покровнымъ  стекломъ),  клѣтки  жили  такъ  долго. 

Наступающее  съ  теченіемъ  времени  отмираніе  этихъ  клѣ- 
токъ должно  быть  приписано  лишь  продолжительной  голодовкѣ 
безпластидныхъ  клѣтокъ. 

Когда  будутъ  получены  чистыя  культуры  этихъ  водорослей, 
тогда,  конечно,  эти  безпластидныя  клѣтки  представятъ  очень 
любопытный  матеріалъ  для  познанія  физіологіи  этихъ  клѣтокъ. 
Опѣ  же  будутъ  въ  состояніи  пролить  свѣтъ  не  только  на  роль 
пластиды  въ  жизни  растительной  клѣтки,  по,  быть  можетъ,  и 
на  рядъ  вопросовъ  по  физіологіи  питанія  клѣтки. 

Прежде  чѣмъ  перейти  къ  изложенію  результатовъ  опытовъ 
со  мхами  и сѣменными  растеніями,  аналогичныхъ  приведеннымъ 
выше  съ  водорослями,  я считаю  необходимымъ  остановиться  на 
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томъ  своеобразномъ  поведеніи  пластидъ  у 8ріго^уга,  Мезосагриз 
и 2у^пета,  которое  мною  замѣчено  было  у этихъ  водорослей 
послѣ  центрифугированія.  Подобно  тому,  какъ  центрифугирова- 
ніемъ можно  измѣнить  форму  и величину  клѣтокъ  у нѣкото- 
рыхъ растеній,  о каковыхъ  явленіяхъ  я буду  говорить  въ  дру- 
гомъ сообщеніи,  такъ  при  помощи  же  центрифугированія  можно 
измѣнить  и форму  и дальнѣйшую  судьбу  пластиды.  Особенно 
рѣзко  и интересно  эти  измѣненія  выражены  у 2ур;пета,  меньше 
у Мезосагриз  и слабо  у 8ріго§-уга. 

Я имѣю  въ  виду  усиленное  дѣленіе  пластиды,  не  зависимое  і 
и не  стоящее  ни  въ  какой  связи  съ  дѣленіемъ  клѣтки,  съ  одной 
стороны,  а съ  другой  — усиленный  ростъ  пластиды,  — явле- 
нія, которыя  наблюдались  мной  послѣ  центрифугированія  назван- 
ныхъ водорослей. 

Явленія  самостоятельнаго  дѣленія  пластиды,  какъ  и уси- 
ленія роста  ихъ,  у 8ріго^уга  выражены  гораздо  слабѣе,  какъ  я 
сказалъ,  чѣмъ  у двухъ  остальныхъ  родовъ,  но  тѣмъ  не  менѣ>е  I 
и здѣсь  можно  убѣдиться,  что  отъ  нити  отдѣляются  не  механи- 
чески при  образованіи  перегородки,  а самостоятельно  небольшіе 
отрѣзки,  попадающіе  или  остающіеся  въ  обезпластиженной  части 
клѣтки  еще  до  образованія  поперечной  перегородки. 

Гораздо  нагляднѣе  и болѣе  рѣзко  выраженнымъ  явленіе  : 
самостоятельнаго  дѣленія  пластиды  выступаетъ  у Мезосагриз 
^•епісиіаіиз,  да,  навѣрно,  и у остальныхъ  видовъ  этого  рода.  Здѣсь 
послѣ  нѣсколькихъ  центрифугированій  замѣчается  въ  нѣкоторыхъ 
клѣткахъ  усиленный  ростъ  пластиды.  Онъ  ведетъ  къ  тому,  что 
у многихъ  клѣтокъ  пластида  теперь  уже  не  можетъ  лежать  нор- 
мально, т.  е.  распластавшись  но  длинѣ  клѣтки,  но  ей  приходится 
въ  одномъ  или  нѣсколькихъ  мѣстахъ  обвернуться  вокругъ  своей 
продольной  оси.  Тогда  только  концы  пластидъ  могутъ  упереться 
въ  поперечныя  перегородки  клѣтки.  При  этомъ  необходимо  отмѣ- 
тить, что  пластида  дѣлится  самостоятельно  безъ  совершающагося  I 
дѣленія  клѣтки,  и дѣленіе  происходитъ  главнымъ  образомъ 
параллельно  главной  оси  клѣтки  или  подъ  нѣкоторымъ  угломъ 
къ  ней,  но  не  подъ  прямымъ.  Въ  результатѣ  мы  получаемъ 
клѣтку,  въ  которой  лежатъ  двѣ  пластиды,  а между  ними  ядро  — 
т.  е.  въ  родѣ  того,  что  мы  имѣемъ  въ  нормальныхъ  клѣткахъ 
2у&пета.  Послѣ  послѣдующихъ  центрифугированій,  когда  при 
дѣленіи  клѣтки  обычно  получается  одна  большая,  а другая 
меньшая  клѣтка  — благодаря  смѣщенію  ядра,  мы,  если  пластида 
раздѣлилась  не  строго  параллельно,  получаемъ  клѣтку  съ  двумя 
пластидами  различной  величины.  Большихъ  размѣровъ  пластида 
скоро  снова  можетъ  раздѣлиться  и количество  пластидъ  въ 


№ 4—0 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


433 


клѣткѣ  становится  уже  три,  а можетъ  дойти  и до  5,  изъ  кото- 
рыхъ 2 обычно  большія,  а остальныя  — отрѣзки,  образующіеся 
при  образованіи  поперечной  перегородки.  Такимъ  образомъ  здѣсь 
происходятъ  два  различныхъ  дѣленія  пластиды : первое  — активное 
и,  какъ  я сказалъ,  никогда  не  бывающее  строго  перпендику- 
лярнымъ продольной  оси  клѣтки,  и второе  — пассивное,  перпенди- 
кулярное продольной  оси  пластиды  — при  образованіи  и даль- 
нѣйшемъ ростѣ  поперечной  перегородки.  Изоляція  и культура 
отдѣльныхъ  нитей  Мезосатрпв'а  съ  подобнаго  рода  клѣтками 
очень  трудна.  У меня  всѣ  такія  нити  погибали.  Для  выясненія 
дальнѣйшей  судьбы  этихъ  клѣтокъ  я всю  культуру,  имѣющую 
эти  клѣтки,  оставилъ  въ  покоѣ,  т.  е.  больше  центрифугированію 
не  подвергалъ.  Первое  время  усиленное  дѣленіе  пластидъ  ни- 
сколько не  уменьшилось,  и вся  культура  изобиловала  клѣтками, 
имѣющими  отъ  2 до  5 пластидъ.  Съ  теченіемъ  времени  этотъ  про- 
цессъ самостоятельнаго  дѣленія  пластиды  началъ  постепенно  ути- 
хать. При’ этомъ  удалось  замѣтить,  что,  несмотря  на  продолжаю- 
щееся дѣленіе  и ростъ  клѣтокъ  и пластидъ,  эти  клѣтки  со  многими 


Рис.  1.  КлЬтка  Мезосагриз  съ  двумя  ііластпдами.  Увел.  325  разъ. 

пластидами  постепенно  возвращались  къ  нормальному  положенію. 
Оказалось,  что  пластиды  стремятся  расположиться  въ  одинъ  рядъ, 
а потому  при  послѣдующемъ  дѣленіи  клѣтки,  возникающая  новая 
перегородка  уже  не  дробитъ  больше  пластидъ,  а,  напротивъ  спо- 
собствуетъ образованію  клѣтокъ  все  съ  меньшимъ  и меньшимъ 
количествомъ  пластидъ.  И только  въ  тѣхъ  клѣткахъ,  гдѣ  само- 
стоятельное дѣленіе  пластиды  произошло  строго  параллельно 
главной  оси,  наиболѣе  долго  сохраняются  клѣтки  съ  двумя 
пластидами,  хотя  въ  концѣ  концовъ  и онѣ  переходятъ  въ  клѣтки 
съ  нормальнымъ  количествомъ  пластидъ  тѣмъ  же  путемъ. 

Однако,  эта  способность  пластиды  къ  самостоятельному  дѣ- 
ленію сохраняется  все  же  долго;  даже  по  прошествіи  2х/2  мѣся- 
цевъ все  еще  въ  каждомъ  препаратѣ  приходилось  видѣть  клѣтки, 
гдѣ  дѣленіе  пластиды,  безъ  дѣленія  клѣтки,  происходитъ.  При- 
ложенный рисунокъ  (рис.  1)  даетъ  общее  представленіе  о видѣ 
этихъ  клѣтокъ. 

Интересно  было  бы  выяснить,  какъ  долго  можетъ  продолжаться 
это  явленіе  активнаго  и притомъ  не  въ  обычномъ  направленіи  совер- 
шающагося дѣленія  пластидъ.  Аналогичное  явленіе  — дѣленіе 
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пластиды  безъ  дѣленія  клѣтки  — происходитъ  у Мевосагрпз  и 
въ  нормальныхъ  условіяхъ  жизни,  какъ  это  видно  изъ  литера- 
турныхъ данныхъ,  именно  при  образованіи  ризоидоподобныхъ 
выростовъ  у этой  водоросли,  хотя  РавсЬег1)  полагаетъ, 
что  такое  расщепленіе  происходитъ  благодаря  не  одинаково 
скоро  протекающему  процессу  роста  пластиды.  Я,  однако,  думаю, 
что  и въ  этихъ  случаяхъ,  т.  е.  при  образованіи  ризоидоподобныхъ 
выростовъ,  мы  имѣемъ  такой  же  типичный  примѣръ  дѣленія 
пластиды,  какъ  и послѣ  центрифугированія.  II  здѣсь,  я полагаю, 
дальнѣйшая  судьба  пластидъ  заключается  въ  томъ,  что  онѣ  точно 
также  расходятся  и путемъ  новаго  дѣленія  клѣтки  возвращаются 
опять  къ  первоначальному  исходному  положенію.  Способность 
Мевосагрив  реагировать  на  центрифугированіе  активнымъ  дѣле- 
ніемъ пластиды  заставила  меня  попытаться  получить  то  же  и 


Рпс.  2.  2у§пета  8р.  Клѣткп,  имѣющія  по  4 пластиды.  Размѣры  этихъ  клѣ- 
токъ превосходятъ  р ізмѣры  клѣтокъ  нормальныхъ  отъ  3 до  5 разъ.  Увел. 

280  разъ.  Микрофотографія. 

у йуцъета,  съ  каковой  я раньше  не  предполагалъ  работать  въ 
виду  нѣжности  этой  водоросли. 

Первое  время  послѣ  нѣсколькихъ  центрифугированій  у мно- 
гихъ клѣтокъ  Худпеша  начинается  усиленное  дѣленіе  пластиды, 
при  нормально  идущей  скорости  дѣленія  клѣтки.  Въ  результатѣ 
этого,  въ  огромномъ  большинствѣ  подобныхъ  клѣтокъ  мы  имѣемъ 
по  четыре  пластиды,  изъ  которыхъ  каждая,  по  крайней  мѣрѣ 
первое  время,  въ  два  раза  меньше  нормальной  (рис.  ‘2).  Въ  нѣ- 
которыхъ клѣткахъ  количество  ихъ  доходитъ  и до  0. 

При  дальнѣйшихъ  центрифугированіяхъ  замѣчаются  и другія 
измѣненія,  помимо  продолжающагося  явленія  образованія  клѣ- 
токъ съ  3 — 6 пластидами.  Происходитъ  обратное  явленіе  — уси- 
ленный ростъ  клѣтки  и пластиды  при  замѣтномъ  подавленіи 
процесса  дѣленія  клѣтки  и отчасти  пластиды.  Въ  первомъ  слу- 
чаѣ онъ  ведетъ  къ  образованію  клѣтокъ,  по  своимъ  размѣрамъ 


1)  Р а 8 с 1і  е г , А.  Біе  Вііззлѵаззег-РІога  БеиізсЫаікІ,  ОезІеггеісЬ.  . . . 
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порой  во  много  разъ  превосходящихъ  нормальныя,  съ  нормаль- 
нымъ или  увеличеннымъ  количествомъ  пластидъ  (рис.  2 и 3),  во 
второмъ  — къ  образованію  клѣтокъ  лишь  съ  одной  пластидой. 

Еще  рѣзче  эти  измѣненія  выступаютъ  въ  томъ  случаѣ, 
если  подобныя  клѣтки  перенести  въ  слабо  подкисленную  фосфор- 
ной кислотой  среду  (0,00005  п.). 

Усиленный  ростъ  клѣтки,  сопровождающійся  и усиленнымъ 
ростомъ  пластиды,  ведетъ  далѣе  къ  измѣненію  формы  послѣдней. 


Рис.  3.  2у&пета  зр.  Тотъ  же  видъ,  что  п на  рис.  2.  Клѣтка  съ  2 пластидами, 
но  размѣры  ея  значительно  больше  нормальныхъ.  Увел.  280  разъ.  Микро- 
фотографія. 

Форма  звѣзды,  обычно  присущая  пластидѣ  Ху§'пета,  теперь  исче- 
зает!), и въ  наиболѣе  рѣзко  выраженныхъ  случаяхъ  (при  перенесе- 
ніи въ  подкисленную  среду)  мы  имѣемъ  въ  клѣткѣ  пластиду  такой 
же  формы,  какъ  у Мезосагриз,  т.  е.  въ  видѣ  пластинки  — одной 
или  чаще  двухъ  (рис.  4). 


Рис.  4.  2у&пета  8р.  Изъ  той  же  нити,  что  и на  рис.  3.  Клѣтка  имѣетъ 
2 пластиды  въ  видѣ  пластинокъ,  пиреноидъ  которыхъ  разрастается  въ  видѣ 
ленты.  Увел.  280  разъ.  Микрофотографія. 


При  первомъ  взглядѣ  на  подобныя  клѣтки  ихъ  можно  скорѣе 
всего  принять  за  Мезосагриз,  но  ни  въ  коемъ  случаѣ  не  за  Ху^пета. 
Ростъ  пластиды  не  остается  безъ  вліянія  и на  ростъ  ея  пиреноида 
Во  первыхъ,  путемъ  дѣленія  его  мы  можемъ  получить  пластиду 
съ  двумя  — тремя  пиреноидами,  чѣмъ,  конечно,  сходство  съ 
Мезосагриз  еще  болѣе  увеличивается.  Такія  клѣтки  еще  больше 
сближаютъ  и безъ  того  въ  филогенетическомъ  отношеніи  эти 
близкіе  къ  другъ  другу  роды. 

Въ  другихъ  клѣткахъ  (какъ  на  рис.  4)  измѣненія  пиреноида 
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происходятъ  въ  другомъ  направленіи.  Онъ,  какъ  и пластида, 
не  дѣлится,  но  растетъ  очень  усиленно,  и въ  результатѣ  мы 
имѣемъ  пиреноидъ  въ  видѣ  ленты,  протянувшейся  по  всей 
длинѣ  пластиды.  Какъ  этотъ  лентовидный  пиреноидъ,  такъ  и тѣ, 
что  имѣютъ  обычный  видъ  и находятся  на  пластидѣ  въ  нѣ- 
сколькихъ мѣстахъ  ея,  продолжаютъ  расти  дальше  и усиленно 
образовывать  крахмалъ.  Въ  то  же  время  ростъ  самой  пластиды 
прекращается  и скоро  пиреноидъ  занимаетъ  всю  поверхность 
пластиды.  Еще  позже  (клѣтки  уже  не  центрифугируются)  пла- 
стида начинаетъ  исчезать,  а пиреноидъ  продолжаетъ  расти, 
повидимому,  за  ея  счетъ  и начинаетъ  распадаться  па  отдѣль- 
ныя части  (рис.  5).  Первоначально  я предполагалъ,  что  при 
этомъ  происходитъ  лишь  выпаденіе  однихъ  крахмальныхъ  зе- 
ренъ, но  послѣ  окраски  іодъіодкали  и при  примѣненіи  иммер- 
зіонной  системы  безъ  труда  можно  было  убѣдиться,  что  окра- 


Рис.  5.  2ущіепіа  зр.  Изъ  той  же  нитп,  что  п на  рис.  3.  Пластида  исчезаетъ. 
Масса  крахмальныхъ  зеренъ  распредѣляется  по  всей  поверхности  пластиды, 
благодаря  дробленію  пиреноида.  Увел.  280  разъ.  Микрофотографія. 

шенныя  отъ  темно-синяго  до  чернаго  цвѣта  зерна  крахмала 
непремѣнно  снабжены  и окрашенной  въ  желтый  цвѣтъ  массой 
пиреноида.  У однихъ  зеренъ  она  прилегала  лишь  съ  одной 
стороны  зерна,  у другихъ,  что  гораздо  чагфе,  пиреноидъ  имѣлъ 
форму  пластинки,  къ  центру  которой  и прилегало  крахмальное 
зерно.  Получались  картины,  извѣстныя  намъ  при  образованіи 
крахмальныхъ  зеренъ  лейкопластами  и хлорофильными  зернами. 

Какъ  долго  могутъ  жить  подобныя  клѣтки  — этого  я пока  I 
не  знаю,  но  часть  ихъ  отмираетъ  тогда,  когда  пиреноидъ  распа-  I 
дется  полностью,  а пластида  исчезаетъ.  Было  бы  очень  жела-  ! 
тельно  получить  клѣтки  2у#пета,  содержащія  массу  мелкихъ 
пиреноидовъ  съ  крахмальными  зернами  и способныя  къ  дальнѣй- 
шему дѣленію  и росту.  Но  и сейчасъ  полученныя  измѣненія 
уже  довольно  любопытны.  Съ  одной  стороны,  мы  имѣемъ 
усиленное  дѣленіе  пластиды,  указывающее  тотъ  путь,  по  кото- 
рому могли  возникнуть  многочисленныя  пластиды  съ  ппренои- 
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дами  у другихъ  водорослей,  съ  другой  — задержку  этого  дѣ- 
ленія и полученіе  пластинки  типа  Мезосагриз.  Далѣе  видимъ 
дробленіе  пиреноида  и распаденіе  его  на  мельчайшія  зерна, 
выполняющія  функцію  пластидъ  болѣе  высоко  организованныхъ 
группъ  растительнаго  царства. 

II  невольно  возникаетъ  вопросъ,  не  являются  ли  пластиды 
болѣе  высоко  организованныхъ  растеній  лишь  пиреноидами,  поте- 
рявшими то,  что  обычно  у водорослей  мы  называемъ  пластидой. 

Нуждаются  въ  провѣркѣ  и тѣ  факты,  которые  говорятъ  о 
пластидномъ,  внъпиреноидномъ  крахмалѣ  у нѣкоторыхъ  водо- 
рослей. Не  является  ли  и тамъ  этотъ  крахмалъ  лишь  въ  резуль- 
татѣ дробленія  пиреноида  и выпаденія  крахмальныхъ  зеренъ 
вмѣстѣ  съ  нимъ? 

Подобное  выпаденіе  крахмальныхъ  зеренъ  я наблюдалъ  у 
2у^пеша  задолго  до  того,  когда  происходитъ  полное  распаденіе 
пиреноида. 

Меня  интересовала,  конечно,  причина  подобныхъ  измѣненій 
пластиды  у 2у§пета.  Зависѣла  ли  она  всецѣло  лишь  отъ  центри- 
фугированія, или  же  это  не  прямая,  а лишь  косвенная  причина. 
Я думаю,  что  вѣрнѣе  послѣднее  предположеніе  не  только  для 
клѣтокъ  съ  задержаннымъ  дѣленіемъ  пластиды  и усиленнымъ 
ростомъ  ея,  но  и для  обратнаго  явленія. 

Экскурсируя  на  р.  Эльбѣ  у Біологической  станціи  Чешской 
Академіи  наукъ,  нами,  совмѣстно  съ  проф.  ]М<зтес’омъ  и Мгазек’омъ, 
была  найдена  2у^пета,  у которой  я нашелъ  (среди  большого 
матеріала)  нѣсколько  клѣтокъ  съ  3 и 4 пластидами.  Такимъ 
образомъ  находка  мной  этихъ  клѣтокъ,  имѣющихъ  также  до  4 
пластидъ  въ  одной  клѣткѣ,  показываетъ,  что  процессы,  ведущіе 
къ  появленію  подобныхъ  клѣтокъ,  встрѣчаются  и въ  природѣ. 

Что  касается  усиленнаго  роста  клѣтокъ  и пластидъ,  то  при- 
чину этому  я склоненъ  видѣть  не  въ  самомъ  центрифугированіи 
какъ  таковомъ,  а скорѣе  во  вліяніи  клѣточнаго  сока  на  плазму 
и пластиду. 

Съ  одной  стороны,  опыты  съ  поступленіемъ  красокъ  въ  без- 
пластидныя  клѣтки  Зріго^'уга  и Мезосагриз  показали,  что  эти 
клѣтки  обладаютъ  нѣсколько  повышенной  проницаемостью  плазмы, 
а съ  другой  — дѣйствіе  очень  слабаго  раствора  фосфорной 
кислоты  (0,00005  п.)  вызывали  усиленный  ростъ  и задержку  дѣ- 
ленія пластиды  и клѣтки,  какъ  у этихъ  же  видовъ,  такъ  и у 
2у^пеша  ‘). 


1)  Подобное  дѣйствіе  — усиленіе  роста  водорослей  и задержка  дѣленія  — 
было  констатировано  уже  давно:  см.  М і § и 1 а.  Бізз.  Вгезіаи  1889. 
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Кромѣ  того,  и нѣкоторыя  измѣненія  формы  клѣтокъ  у водо- 
рослей подъ  вліяніемъ  центрифугированія  удивительно  схожи 
съ  таковыми  же  измѣненіями  подъ  вліяніемъ  слабыхъ  раство- 
ровъ кислоты.  Эти  обстоятельства  позволяютъ  съ  нѣкоторой 
долей  вѣроятности  отнести  измѣненія  въ  величинѣ  пластидъ 
и клѣтокъ  водорослей  послѣ  центрифугированія  за  счетъ  дѣй- 
ствія на  нихъ  клѣточнаго  сока. 

Но  съ  другой  стороны  явленіе  усиленнаго  дѣленія  пластиды, 
ея  мельчаніе,  должно  быть  вызвано  уже  во  всякомъ  случаѣ 
другими  причинами.  Пока  приходится  ограничиться  лишь  конста- 
тированіемъ факта,  отказываясь  отъ  его  объясненій. 

Заканчивая  изложеніе  главнѣйшихъ  результатовъ  опытовъ 
съ  водорослями,  укажу,  что  послѣ  центрифугированія  несомнѣнно 
происходитъ  болѣе  оживленное  дѣленіе  пластидъ  и у видовъ 
Сіаборіюга,  и у СЬаеіошогрЬа,  и у Оесіо^опіит. 

Особенно  рѣзко  дѣленіе,  а затѣмъ  и позднѣйшее  увеличеніе 
размѣровъ  пластиды  происходитъ  у одного  мелкаго  вида  прѣсно- 
водной СЬаеіототрІіа.  Мельчайшія  пластиды  этой  водоросли 
впослѣдствіи,  послѣ  центрифугированія,  достигаютъ  величины 
пластидъ  крупныхъ  видовъ  Сіаборіюга. 

Цѣлые  ряды  клѣтокъ  съ  подобными  пластидами  не  разъ 
заставляли  меня  принимать  эту  водоросль  за  Сіасіорііога  (при 
этомъ  происходитъ  к значительное  увеличеніе  размѣровъ  клѣтки), 
и только  отдѣльныя  клѣтки  нити,  оставшіяся  безъ  измѣненія 
какъ  своихъ  размѣровъ,  такъ  и размѣровъ  ихъ  пластидъ,  пока- 
зывали, что  это  Сііаеіоіпогрѣа. 

Эти  данныя  указываютъ,  что  причину  невозникновенія 
пластидъ  въ  безпластидныхъ  клѣткахъ  ужъ  ни  въ  коемъ  случаѣ 
нельзя  приписать  задерживающему  дѣйствію  центрифугированія. 

Мхи. 

Второй  группой  растеній,  у которой  я также  прибѣгнулъ 
къ  экспериментальному  методу  рѣшенія  вопроса  о природѣ  пла- 
стиды, были  мхи.  Изложеніе  главнѣйшихъ  результатовъ  я и 
привожу  ниже. 

Реіііа  саіісіпа  Хееек 

У этого  печеночника  мною  были  получены  лишь  2 безпла-1 
стидныя,  но  съ  ядрами  клѣтки.  Оставались  онѣ  живыми  въ 
продолженіе  14  дней,  послѣ  чего  отмерли.  Никакихъ  признаковъ 
новообразованія  пластиды  наблюдать  здѣсь  не  приходилось,  хотя 
безпластидныя  клѣтки  и имѣли  хондріосомы. 
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КЬосІоЪгіит  го8еіші  8сЬгеіІ. 

У этого  мха,  какъ  и у АпіНосегов,  мною  было  получено 
наибольшее  число  безпластпдныхъ  клѣтокъ.  Наиболѣе  инте- 
реснымъ, прежде  чѣмъ  мнѣ  удалось  установить  индивидуальность 
пластиды  у него,  было  полученіе,  въ  началѣ  опытовъ,  трехъ  со- 
вершенно безцвѣтныхъ  листиковъ  (рис.  6).  При  первомъ  появле- 
ніи ихъ  я могъ  отмѣтить  въ  большинствѣ  клѣтокъ  лишь  мель- 
чайшія безцвѣтныя  зернышки,  которыя  ничѣмъ  не  напоминали 
собой  пластидъ  и были  приняты  мной  за  хондріосомы  іп  ѵіѵо. 


1 Рис.  6.  Половина  листика  ШюсІоЪгіиш  гозеиш.  Пластиды  вѣ  видѣ  мельчай- 
шихъ точекъ.  Листикъ  почти  безцвѣтенъ>.  Микрофотографія. 

Съ  теченіемъ  времени,  однако,  эти  листики  позеленѣли, 
т.  е.  эти  мельчайшія  зернышки  превратились  въ  настоящіе  хло- 
ропласты, и лишь  нѣсколько  клѣтокъ  къ  тому  времени,  когда 
ь листочки  пришлось  зафиксировать,  въ  виду  начавшагося  отми- 
. ранія  клѣтокъ,  вызваннаго  не  совсѣмъ  удачной  препарировкой 
ч ихъ,  оставались  по  прежнему  вполнѣ  безцвѣтными,  не  содержа- 
щими никакой  зернистости.  Этотъ  фактъ  заслуживаетъ  упоми- 
нанія, такъ  какъ  указываетъ:  1)  на  возможность  полученія  безпла- 
стидныхъ  *или  обѣдненныхъ  пластидами  листочковъ  у мховъ, 
I-  и 2)  на  способность  пластиды  и здѣсь  нисходить  почти  до  вели- 
ъ чины  хондріома.  Самъ  но  себѣ  этотъ  фактъ  еще  ровно  ничего 
1,  не  говоритъ  ни  за  индивидуальность  пластиды,  ни  за  хондріо- 
и сомное  происхожденіе  ея,  такъ  какъ  можно  было  предположить,  что 
въ  сегменты,  отдѣленные  верхушечной  клѣткой  для  образованія 
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листочковъ,  попало  очень  немного  пластидъ,  благодаря  чему  при 
послѣдующемъ  дѣленіи  клѣтокъ  совершалось  сильное  дробленіе 
пластидъ,  и потому  первое  время  мы  имѣли  листья,  какъ  бы 
лишенные  пластидъ.  Съ  другой  стороны,  можно  было,  конечно, 
высказаться  и за  позднѣйшее  происхожденіе  пластидъ  изъ 
хондріома.  И здѣсь,  какъ  и у водорослей,  рѣшеніе  вопроса 
можно  было  ожидать  только  отъ  наблюденія  клѣтки,  несо- 
мнѣнно обезпластиженной  въ  началѣ  опыта.  Такихъ  клѣтокь  у 
ШюТоЬпшп  мною  было  получено  нѣсколько.  Продолжительность 
жизни  ихъ  колебалась  отъ  10  до  30  дней.  Ни  новообразо- 
ванія пластиды,  ни  появленія  зернистости  въ  родѣ  той,  изъ 
каковой  образовались  впослѣдствіи  пластиды  у вышеупомянутыхъ 
листочковъ,  здѣсь  констатировать  также  не  пришлось, 
несмотря  на  присутствіе  въ  подобныхъ  клѣткахъ  хондріосомъ. 

Мпіит  аШпе  Ніаікі. 

У Мпіит  мною  получено  было  безпластидныхъ  клѣтокъ 
меньше,  чѣмъ  у КІюсІоЬгішп,  и не  только  потому,  что  я съ  нимъ 
меньше  экспериментировалъ,  но  у этого  вида  вообще  безпла- 
стидныя  клѣтки  получаются  труднѣе,  чѣмъ  у предыдущаго. 
Полученныя  безпластидныя  клѣтки  и здѣсь  имѣли  хондріосомы  и 
оставались  живыми  въ  продолженіе  отъ  10  до  12  дней,  и ни 
новообразованія  пластиды,  ни  появленія  зернистости,  которую 
можно  было  бы  принять  за  начало  образованія  пластидъ,  конста- 
тировать не  пришлось. 

АпіЬосегов  ршісШнв  Ь.  и А.  (Іісіюіотиа. 

Безпластидныя  шгѣгки  у мховъ  легче  всего  получаются  у 
этихъ  двухъ  печеночниковъ.  Причина  лежитъ,  конечно,  прежде 
всего  въ  наличности  въ  клѣткѣ  только  одного  хлоропласта. 
Мною  безпластидныя  клѣтки  получены  были  у АпНюсегов  рипс- 
іаіив  даже  путемъ  плазмолиза. 

Путемъ  центрифугированія,  повторяю,  у хорошо  растущихъ 
слоевцевъ  этихъ  печеночниковъ  безпластидныя  клѣтки  полу- 
чаются легко,  и этотъ  объектъ  можно  для  подобныхъ  опытовъ 
только  рекомендовать.  Продолжительность  жизни  безиластид- 
ныхъ  клѣтокъ  здѣсь  также  не  требуетъ  желать  лучшаго,  такъ 
какъ  нѣкоторыя  клѣтки  оставались  живыми  до  21  дня. 

Большая  часть  ихъ  если  и отмирала  раньше,  то  это  несом- 
нѣнно было  связано  съ  частой  манипуляціей  ими  при  изслѣдованіи 
ихъ  подъ  микроскопомъ.  II  здѣсь,  какъ  и у приведенныхъ  выше 
видовъ,  никакихъ  признаковъ  новообразованія  пла- 
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стиды  обнаружить  не  удалось,  несмотря  на  наличность 
въ  безпластидныхъ  клѣткахъ  хондріосомъ. 

Опыты  съ  АпШосегоз  заслуживали  вниманія  еще  и въ  дру- 
гомъ отношеніи.  При  полученіи  безпластидныхъ  клѣтокъ  я 
надѣялся  получить  одновременно  и материнскія  клѣтки,  снаб- 
женныя двумя  пластидами  (рис.  7).  На  дальнѣйшую  судьбу 
этихъ  клѣтокъ  мною  было  обращено  самое  серьезное  вниманіе 
въ  виду  того,  что  клѣтки  съ  двумя  пластидами  встрѣчаются  у 
этого  объекта  только  въ  спорогенной  ткани.  Если  бы  клѣтки, 
полученныя  мною  и содержащія  по  двѣ  пластиды,  дали  начало 
образованія  подобной  ткани,  можно  «было  бы  съ  большой  долеіі 
вѣроятности  заключить,  что  появленіе  двухъ  пластидъ  въ  клѣткѣ 
является  главнѣйшимъ  моментомъ  опредѣляющимъ  дальнѣйшую 
судьбу  всего  ея  потомства. 


Рис.  7.  АпШосегоз  сІісЬоіотиз.  Материнская  клѣтка  содержитъ  2 пластиды, 
дочерняя  лишена  пхъ.  Увел.  200  разъ. 

Полученные  мною  результаты  говорятъ,  однако,  о другомъ. 
Само  по  себѣ  появленіе  въ  клѣткѣ  двухъ  пластидъ  еще  не  ведетъ 
ни  къ  какимъ  дальнѣйшимъ  измѣненіямъ  судьбы  этой  клѣтки. 
Въ  однихъ  случаяхъ  у меня  клѣтки,  содержания  2 пластиды, 
оставались  живыми  и не  дали  начала  спорогешюй  ткани  въ 
теченіе  3 недѣль  (пока  не  были  зафиксированы).  Въ  другихъ 
случаяхъ  подобныя  клѣтки  снова  давали  нормальныя  клѣтки 
путемъ  дѣленія,  не  влекущаго  за  собой  дѣленія  пластидъ , при- 
чемъ послѣднія  распредѣлялись  по  одной  на  каждую  дочернюю 
клѣтку.  Однако,  полученіе  безпластидной  клѣтки  у видовъ  Ап- 
Шосегоз не  связано  съ  непремѣннымъ  полученіемъ  другой  дочер- 
ней клѣтки  съ  2 пластидами.  Чаще  приходится  констатировать 
обратное  явленіе,  т.  е.  послѣ  образованія  безпластидной  клѣтки 
ея  материнская  клѣтка  содержала  одну  пластиду.  Дать  сколько 
нибудь  исчерпывающее  объясненіе  всѣмъ  этимъ  явленіямъ  трудно. 

Если  предположить,  что  дѣленіе  ядра  является  импульсомъ 
дѣленію  пластиды,  то  тогда  непонятно,  почему  при  дѣленіи 
ядра  въ  клѣткахъ,  имѣющихъ  уже  2 пластиды,  эти  послѣднія 
не  дѣлятся.  Получая  въ  началѣ  моихъ  опытовъ  съ  АпШосегоз 
материнскія  клѣтки  лишь  съ  одной  пластидой  (при  безпластидной 
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клѣткѣ),  я полагалъ,  что  удаленіе  пластиды  отъ  ядра  мѣшаетъ 
этому  послѣднему  проявить  свое  вліяніе  на  пластиду,  и потому 
она  не  дѣлится,  по  это  опять  таки  стоитъ  въ  противорѣчіи  съ 
клѣтками,  вначалѣ  имѣющими  двѣ  пластиды,  а позже,  послѣ  дѣле- 
нія переходящими  въ  нормальныя.  Можно  было  бы  предположить, 
что  центрифугированіе  вліяетъ  задерживающимъ  образомъ  на  дѣ- 
леніе пластиды,  но  и на  это  не  имѣется  достаточныхъ  основаній, 
такъ  какъ  я не  могъ  ни  разу  констатировать  и на  окрашенныхъ 
препаратахъ  присутствіе  клѣтокъ  съ  двумя  ядрами  и одной  пла- 
стидой, что  должно  было  бы  имѣть  мѣсто  при  допущеніи  по- 
слѣдняго предположенія. 

Скорѣе  всего  приходится  предположить,  что  эти  два  про- 
цесса — дѣленіе  ядра  и пластиды  — не  стоятъ  въ  очень  тѣсной 
связи  другъ  съ  другомъ,  и что  въ  нормальныхъ  условіяхъ  они 
лишь  протекаютъ  параллельно  другъ  другу. 

Это  предположеніе,  мнѣ  думается,  подтверждается  и явле- 
ніями независимо  другъ  отъ  друга  протекающихъ  процессовъ 
дѣленія  ядра  и пластидъ  у Мезосагрпз  и Ху^пеша.  Конечно,  я 
имѣю  въ  виду  лишь  эти  растенія,  содержания  опредѣленное  чи- 
сло пластидъ  въ  клѣткѣ.  О другихъ  растеніяхъ  говорить  не  при- 
ходится, — тамъ  независимость  этихъ  двухъ  процессовъ  другъ 
отъ  друга  извѣстна  давно. 

Гопііпаііз  апііругеііса  Ь. 

Безпластидныя  клѣтки  получены  мною  и у этого  вида. 
Продолжительность  ихъ  жизни,  однако,  меньше,  чѣмъ  у Мпіиш 
и КЬосІоЬгіит,  — около  10  дней.  Какъ  и у другихъ  вышеупомя- 
нутыхъ растеній,  такъ  и здѣсь  новообразованія  пластиды  не 
происходитъ. 

Резюмируя  все  сказанное  выше,  мы  должны  придти  къ 
заключенію,  что  у различныхъ  представителей  мховъ  новообразо- 
ванія пластиды  изъ  хондріома  не  происходитъ. 

Способность  этихъ  мховъ  безъ  вреда  переносить  затѣненіе 
въ  теченіе  2-хъ  недѣль1)  и способность  при  этомъ  дальнѣйшаго 
роста  (у  КЬобоЬпит  особенно  хорошо  это  было  видно)  показы- 
ваетъ, что  причину  отсутствія  новообразованія  пластидъ  нельзя 
видѣть  въ  голодѣ.  Это  же  показываютъ  и тѣ  три,  имѣвшихъ 
такъ  мало  пластидъ,  листиковъ  ШюсІоЪгіііт,  о которыхъ  я уже  ( 
говорилъ. 

На  одномъ  явленіи  необходимо  здѣсь  еще  остановиться  — і 
это  на  отсутствіи  способности  безпластидной  клѣтки  къ  дѣленію.  : 


1 Дольше  я опытовъ  не  продолжалъ. 
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Не  говоря  о водоросляхъ,  гдѣ  еще  можно  было  считаться  съ 
явленіями  голода,  хотя  продолжительность  жизни  ихъ  въ  общемъ 
та  же,  что  и у мховъ,  и гдѣ  отсутствіе  дѣленія  не  кажется  такимъ 
страннымъ,  отсутствіе  дальнѣйшаго  дѣленія  безпластидныхъ  клѣ- 
токъ мховъ  совершенно  не  понятно.  Единственное  объясненіе,  если 
не  приписывать  пластидамъ  извѣстнаго  вліянія  на  процессы  дѣле- 
нія клѣтки,  можетъ  быть  лишь  одно.  Обычно,  для  всѣхъ  видовъ 
изслѣдованныхъ  мховъ,  безпластидныя  клѣтки  появляются  въ  тѣхъ 
зонахъ,  гдѣ  процессы  дѣленія  клѣтокъ  вообще  уже  заканчи- 
ваются, тогда  какъ  въ  зонахъ  наиболѣе  энергично  происходящаго 
дѣленія  безпластидную  клѣтку  мнѣ  получить  не  удалось.  Зави- 
ситъ это  частью  отъ  болѣе  скораго  возвращенія  пластидъ  въ 
нормальныя  положенія,  частью,  какъ  у АпШосегоз,  отъ  неболь- 
шихъ размѣровъ  этихъ  клѣтокъ,  гдѣ  пластида  выполняетъ  боль- 
шую часть  полости  клѣтки.  Но  дѣйствительно  ли  причина  отсут- 
ствующаго дѣленія  безпластидныхъ  клѣтокъ  лежитъ  только  въ 
этомъ  или  въ  недостаточномъ  питаніи,  а не  кроется  въ  чемъ 
либо  иномъ?  У сѣмепныхъ  растеній  безпластидныя  клѣтки  мною 
получены  и въ  тѣхъ  участкахъ,  которые  находятся  еще  въ  ожи- 
вленномъ дѣленіи,  однако,  п здѣсь  констатировать  дѣленія  этихъ 
клѣтокъ  пока  не  удалось. 

Сѣменныя  растенія. 

Трудность  полученія  и изслѣдованія  безпластидныхъ  клѣ- 
токъ у различныхъ  группъ  растительнаго  царства  протекаетъ 
такъ  сказать  параллельно  со  степенью  важности  данной  группы 
для  рѣшенія  вопроса  объ  индивидуальности  пластиды.  Въ  то 
время  какъ  уже  у мховъ  отыскиваніе  безпластидныхъ  клѣтокъ 
безъ  вреда  для  растенія  труднѣе,  чѣмъ  у водорослей,  у сѣмен- 
ныхъ растеній  это  уже  сопряжено  съ  большими  трудностями. 
Наиболѣе  подходящимъ  объектомъ  была  бы  Еіосіеа,  но  у нея 
центрифугированіе  является  раздражителемъ  плазмы:  послѣ 

центрифугированія  движеніе  плазмы,  а вмѣстѣ  съ  ней  и пла- 
стидъ, происходитъ  очень  энергично  и къ  тому  же  во  всѣхъ 
клѣткахъ,  что  и мѣшаетъ  полученію  безпластидныхъ  клѣтокъ. 

До  сихъ  поръ  мнѣ  удалось  получить  у Еіосіеа  сапасіепзіз 
лишь  одну  безпластидную  клѣтку,  прослѣдить  дальнѣйшую 
судьбу  которой  мнѣ,  къ  сожалѣнію,  не  удалось. 

Е1о(1еа  (Іепза  Оазр. 

У Еіосіеа  бепза  я нашелъ  безпластидныя  клѣтки  и въ  обыкно- 
венныхъ условіяхъ  жизни  этого  растенія,  и при  наличности  въ 
клѣткѣ  хондріома.  Эти  клѣтки,  въ  имѣющейся  въ  моемъ  распо- 

— 18  — 


444 


Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


ряженіи  культурѣ,  были  довольно  обыкновеннымъ  явленіемъ 
почти  па  каждомъ  изслѣдованномъ  листикѣ,  и особенно  часто 
на  нижней  сторонѣ  его. 

Клѣтки  на  изолированныхъ  листикахъ  оставались  живыми 
въ  продолженіе  двухъ  мѣсяцевъ.  Въ  нихъ  были  ядра,  были  до- 
казаны хондріосомы,  можно  было  видѣть  движеніе  плазмы  (по 
ядру),  но  пластиды  заново  не  возникли. 

На  мелкихъ  отрѣзкахъ  листиковъ,  у которыхъ  дней  черезъ 
15 — 20  начиналось  появленіе  антоціана  (послѣ  чего  клѣтки  дней 
черезъ  10  15  отмирали),  въ  безпластидныхъ  клѣткахъ  аптоціанъ 

не  образовался,  и онѣ  погибали  только  тогда,  когда  сосѣднія 
клѣтки  отмирали.  Плазмолизировались  эти  безпластидныя  клѣтки 
также  вполнѣ  нормально.  Отыскивая  причины  появленія  по- 
добныхъ клѣтокъ,  мнѣ  не  разъ  приходилось  констатировать 
въ  клѣткахъ  молодыхъ  и растущихъ  зонъ  листиковъ  односто- 
роннее расположеніе  пластидъ.  Пластиды  были  сбиты  (ихъ  и 
вообще  здѣсь  меньше,  чѣмъ  въ  выросшихъ  клѣткахъ)  у одного 
конца  клѣтки,  а ядро  лежало  нѣсколько  поодаль.  Получалась 
та  же  картина,  которая  наблюдается  черезъ  нѣсколько  часовъ 
послѣ  центрифугированія. 

Понятно,  что  она  же  обусловливала  и появленіе  подобныхъ 
клѣтокъ,  лишенныхъ  вовсе  пластидъ,  разъ  только  клѣтки  съ  по- 
добнымъ расположеніемъ  пластидъ  и ядеръ  начинали  дѣлиться. 

Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ,  вѣрнѣе  въ  большинствѣ  ихъ, 
небольшая  часть  пластидъ  при  дѣленіи  ядра  перемѣщалась. 
Объ  этомъ  свидѣтельствуютъ  тѣ  клѣтки,  гдѣ  мы  видимъ  по 
одной,  двѣ  и больше  пластидъ.  Если  бы  безпластидныя  клѣтки 
получились  вслѣдствіе  исчезновенія  пластидъ  изъ  клѣтки,  то 
клѣтки  съ  такимъ  небольшимъ  количествомъ  пластидъ,  какъ 
одна  и двѣ,  мы  должны  были  бы  считать  за  переходныя  стадіи. 
Однако,  наблюденія  показали,  что  въ  такихъ  клѣткахъ  пластиды 
не  только  не  исчезаютъ,  но  напротивъ  съ  теченіемъ  времени 
все  увеличиваются  въ  количествѣ.  Одно  явленіе  пока  для  меня 
остается  еще  загадкой.  Мнѣ  не  разъ  приходилось  констатиро- 
вать въ  уже  выросшихъ  частяхъ  листьевъ  безпластидныя  клѣтки, 
расположенныя  въ  одинъ  рядъ  въ  количествѣ  до  4.  Проис- 
хожденіе ихъ  мнѣ  пока  не  ясно.  Онѣ  могли  произойти  или 
путемъ  дѣленія  изъ  одной,  вначалѣ  безпластидной  клѣтки,  или 
же  онѣ  получились  изъ  одной  материнской,  въ  одну  сторону 
отдѣлившей  до  4 безпластидныхъ  клѣтокъ.  Это  пока  осталось 
еще  не  выясненнымъ. 

Наблюденія  надъ  безпластидными  клѣтками,  уже  имѣющи- 
мися въ  листочкахъ,  не  дали  ни  разу  указанія  на  способность 
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такихъ  клѣтокъ  къ  дѣленію,  какъ  не  пришлось  здѣсь  конста- 
тировать новообразованія  пластиды  и въ  теченіе  двухъ  мѣсяцевъ, 
несмотря  на  наличность  хондріома. 


Мугіорііуііит  іфісаііші  В. 

МугіорЬуІІиш  оказался  достаточно  подходящимъ  объектомъ, 
хотя  изслѣдованіе  какъ  съ  нимъ,  такъ  и съ  СегаіорЬуІІпт  и Ка- 
пипсиііів  приходится  вести  нѣсколько  иначе.  Попытка  открыть  без- 
пластидныя  клѣтки  въ  кожицѣ  не  увѣнчалась  успѣхомъ,  такъ  какъ 
мелкія  клѣтки  кожицы,  имѣющія  къ  тому  же  еще  и малый  попе- 
речный діаметръ,  сильно  затрудняли  изслѣдованіе.  Если  же  и 
приходилось  находить  такія  клѣтки,  то  слѣдить  за  дальнѣйшей 
судьбой  ихъ  было  невозможно,  такъ  какъ  у листика,  снятаго  съ 
предметнаго  стекла,  обнаружить  вновь  ту  же  самую  клѣтку,  а 
тѣмъ  болѣе  черезъ  нѣсколько  дней,  нельзя,  вѣрнѣе,  нельзя  быть 
несомнѣнно  убѣжденнымъ,  что  это  дѣйствительно  та  же  самая 
клѣтка,  а это,  само  собой  понятно,  является  главнѣйшимъ  усло- 
віемъ вѣрности  послѣдующихъ  заключеній.  Я рѣшилъ  посту- 
пать иначе.  Я бралъ  нѣсколько  только  что  начавшихъ  расти 
зимнихъ  почекъ,  и центрифугировалъ  ихъ  въ  теченіе  2 недѣль 
по  одному  разу  въ  день.  Послѣ  этого  растенія  оставались  въ 
покоѣ  и черезъ  различныя  промежутки  времени  изслѣдовались. 
Для  изслѣдованія  я бралъ  только  стебельки,  при  помощи  бритвы 
дѣлалъ  много  срѣзовъ  (продольныхъ),  обмывалъ  ихъ  въ  водѣ,  а 
затѣмъ  переносилъ  вгр  8%  КІЧ03. 

Клѣтки  первичной  коры  здѣсь  довольно  велики  и имѣютъ 
крупные  хдоропласты. 

При  плазмолизѣ  каждая  безпластидная  клѣтка,  во  первыхъ, 
рѣзче  бросалась  въ  глаза,  а во  вторыхъ  --  ясно  было  видно, 
что  клѣтка  жива.  Нъ  случаѣ  надобности,  напримѣръ,  для  дока- 
зательства присутствія  въ  ней  хондріосомъ,  произведя  деплазмо- 
лизъ, мы  можемъ  возвратить  клѣтку  въ  нормальное  состояніе. 
Само  собой  понятно,  что  этотъ  методъ  изслѣдованія  могъ  дать 
только  въ  томъ  случаѣ  положительный  результатъ,  если  въ 
безпластидныхъ  клѣткахъ  пластиды  не  образуются.  Въ  против- 
номъ случаѣ,  конечно,  исчезновеніе,  вѣрнѣе,  неконстатированіе 
безпластидныхъ  клѣтокъ  у стебельковъ  позже  опредѣленнаго 
срока  можно  было  истолковывать  двояко:  и какъ  новообразованіе 
пластидъ  въ  ранѣе  здѣсь  бывшихъ  безпластидныхъ  клѣткахъ, 
и какъ  отсутствіе  этихъ  безпластидныхъ  клѣтокъ  здѣсь  съ  са- 
маго начала. 

Предварительное  изслѣдованіе  показало,  что  черезъ  2 дня 
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послѣ  центрифугированія  нс  встрѣчается  больше  клѣтокъ,  гдѣ 
бы  хлоропласты  не  распредѣлились  болѣе  или  менѣе  равно- 
мѣрно. 

Изслѣдуя  МугіорііуПит  черезъ  различные  промежутки  вре- 
мени, я нашелъ,  что  и черезъ  39  дней  послѣ  послѣдняго  центри- 
фугированія въ  стеблѣ,  въ  первичной  корѣ  его,  присутствуютъ 
безпластидныя  клѣтки,  прекрасно  плазмолизирующіяся  и имѣющія 
вполнѣ  нормальный  видъ. 

У МугіорЬуІІпт,  какъ  и у мховъ,  эти  клѣтки,  повидимому, 
не  способны  къ  дѣленію,  такъ  какъ  онѣ  встрѣчаются  лишь 
единично. 


Каішпсиіиз  Гісагіа  Ь. 

У этого  объекта  я хотѣлъ  выяснить  индивидуальность  лей- 
копластовъ. Центрифугированію  были  подвергнуты  растеньица 
съ  растущими  корневыми  клубнями.  Въ  послѣднихъ,  какъ 
извѣстно,  отлагается  въ  большихъ  количествахъ  въ  качествѣ 
запасного  вещества  крахмалъ,  а потому  нахожденіе  безнластид- 
ныхъ,  на  первый  взглядъ  только  безкрахмальныхъ  клѣтокъ,  у 
этого  объекта  тѣмъ  же  методомъ,  что  и у МугіорЬуІІшп  не  могло 
представить  затрудненій.  Послѣ  центрифугированія  въ  теченіе 
10  дней  (разъ  въ  день  по  30  минутъ)  растеньица  были  оставлены 
въ  покоѣ  и затѣмъ  изслѣдовались  черезъ  опредѣленныя  проме- 
жутки времени.  Здѣсь  также  и черезъ  15  дней  я встрѣчалъ 
не  рѣже,  чѣмъ  въ  первыхъ  подвергнутыхъ  изслѣдованію  клуб- 
няхъ, безпластидныя  клѣтки,  вполнѣ  нормальнаго  вида  и пре- 
красно плазмолизирующіяся. 

Необходимо  отмѣтить,  что  въ  этихъ  же  клубняхъ  попадаются 
группы  клѣтокъ  съ  очень  незначительнымъ  количествомъ  пла- 
стидъ и крахмала,  зерна  котораго  всегда  меньшей  величины, 
чѣмъ  у нормальныхъ  клѣтокъ.  Повидимому,  эти  участки  про- 
изошли отъ  одной  клѣтки,  возникшей  вскорѣ  послѣ  центрифуги- 
рованія и имѣющей  очень  ограниченное  количество  пластидъ. 
При  усиленномъ  дѣленіи  клѣтки  и дѣленіи  пластидъ  получилась 
та  же  картина,  что  и у КЬосІоЪгішп,  только  здѣсь  показателемъ 
измельчанія  пластиды  являются  небольшія  зернышки  крахмала. 

На  основаніи  этихъ  опытовъ  съ  Еапипсіііиз  я считаю  воз- 
можнымъ заключить,  что  и здѣсь  пластида  индивидуальна,  такъ 
какъ  промежутокъ  времени  въ  15  дней  вполнѣ  достаточенъ  для 
такого  заключенія,  и тѣмъ  болѣе,  разъ  окружающія  клѣтки 
имѣютъ  массу  пластидъ. 

Конечно,  было  бы  крайне  желательно  и у этихъ  растеній 
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слѣдить  все  время  за  судьбой  лишенной  пластидъ  клѣтки,  какъ 
это  мною  было  сдѣлано  у водорослей,  мховъ  и у Еіосіеа  сіепза. 

Однако,  и приведенныхъ  данныхъ  я считаю  вполнѣ  достаточно 
для  рѣшенія  вопроса,  и врядъ  ли  сторонники  хондріомнаго  про- 
исхожденія пластиды  могутъ  привести  сколько  нибудь  серьезныя 
возраженія  противъ  убѣдительности  индивидуалитета  пластиды 
у Капипсиіиз,  МугіорЬуІІиш  и Еіобеа  сіепза.  Того  времени,  въ 
теченіе  котораго  клѣтки  остаются  живыми,  мнѣ  думается,  вполнѣ 
было  бы  достаточно  для  проявленія  творческихъ  силъ  хондріома, 
а тѣмъ  болѣе,  разъ  при  этомъ  долженъ  происходить  только  ростъ 
хондріосомъ. 

Думаю,  что  ученіе  объ  индивидуальности  пластиды  послѣ 
этихъ  экспериментальныхъ  изслѣдованій,  показавшихъ  отсутствіе 
новообразованія  пластиды  въ  искусственно  обезпластиженной 
клѣткѣ,  пріобрѣло  достаточно  убѣдительныя  доказательства  своей 
вѣрности.  Впрочемъ,  и въ  наукѣ,  какъ  въ  религіи,  вѣра  не 
всегда  считается  съ  фактами,  какъ  бы  они  ни  противорѣчили 
идеѣ,  а потому  нельзя  удивляться,  если  и въ  дальнѣйшемъ  на 
рядѣ  „удачныхъ"  микроскопическихъ  препаратовъ  не  будутъ 
опять  приводиться  переходныя  стадіи  отъ  хондріома  до  вполнѣ 
развитой  пластиды. 


Настоящее  изслѣдованіе  выполнено  мною  въ  Лабораторіи 
Чешскаго  Университета  въ  Прагѣ.  Завѣдующему  Лабораторіей 
профессору  N ё т е с’у  за  тему  и общее  руководство  работой  при- 
ношу самую  искреннюю  благодарность.  Долженъ  поблагодарить 
я и его  помощниковъ,  ассистента  Вт.  Р е к 1 о и консерватора  Вт. 
Мгазек’а,  доставлявшихъ  мнѣ  матеріалъ  и всячески  способ- 
ствовавшихъ успѣшному  ходу  работы.  Вт.  М г а з е к’у  я обязанъ 
и изготовленіемъ  микрофотографій. 

Прага,  25  -V  1914. 
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О.  А.  Вогоѵікоѵ. 

8иг  ГМіѵМиаІііё  йе$  Іеисііез. 


(К  ё 8 ит  ё). 

Е’аиіеиг  а еззауё  сіе  гёзоисіге  Іа  сріезіюн  зиг  Гіпсііѵісіиаіііё 
сіез  Іегісііез  раг  ѵоіе  ехрёгі тепіаіе.  Еп  ргепапі  Іез  ріапіез  аи 
тотепі  сіе  Іа  сііѵізіоп  асііѵе  сіез  сеііиіез,  іі  оЬііепі  раг  тоуеп  сіе 
Іа  сепігііи&аііоп  сіез  сеііиіез  сіёроигѵиез  сіе  Іеисііез  сЬег  1е  8рігодугсі, 

1е  2удпета,  V ОеЛодопіит,  1е  Мрзосагрйз,  1е  Сішіоркога,  1е  РеШа, 

Іе  Мпіит,  1е  НкосІоЪггтп , 1е  Мугіоркуііит,  ѴЕІоЛеп  сапайепзіз.  11 
сопзіаіе  аиззі  сііея  ѴЕІоАеа  (Іепяа  Іа  ргёзепсе  сіез  сеііиіез  запз 
іеисііез  тёте  сЬег  Іез  ріапіез  ргізез  сіе  Іа  паіиге. 

Еез  сеііиіез  сіёроигѵиез  сіе  іеисііез  гезіеиі  ѵіѵапі  сЬег  іез  і 
Ркапегодатез  ріиз  ри’ип  тоіз,  сЪег  іез  тоиззез  сі’ипе  а ^иаі^е 
зетаіпез,  сЬег  Іез  Аіриез  сіе  сріеіриез  ^оигз  а ігоіз  зетаіпез 
(Оейодопіит).  Е’ёіисіе  сіе  сез  сеііиіез,  репсіапі  іоиіе  Іа  рёгіосіе  сіе 
Іеиг  ѵіе,  а топігё  сціе,  та1$тё  Іа  ргёзепсе  ёез  сіюпсігіозотез,  Іез 
Іеисііез  п’аррагаіззепі  раз  ^ізри’аи  тотепі  сіе  Іа  тогі  сіез  сеііи- 
іез. Б'аргёз  се  і'аіі  Гаиіеиг  ііге  Іа  сопсіизіоп  дие  Іез  Іеисііез 
не  р е и ѵ е п і з е і о г т е г п і сі  е з сЬопсІгіозотез,  и і 
сГа  и і г е з р а г і і е з сі  и ргоіоріазт  а. 

Еп  іаізапі  зез  гесЬегсЬез  Гаиіеиг  а оЬіепи  сЬег  Іе  Мезо- 
сагриз  ёез  сеііиіез  аѵес  2 — 5 еі  сЬег  Іе  Яудпета  аѵес  3—6  Іеи- 
сііез. Оиеісіиезіоіз  оп  оЬііепі  аргёз  Іа  сепігііи^аііоп  сіи  Яудпета 
Іез  сеііиіез,  сіопі  Іез  Іеисііез  сеззепі  сіе  зе  сііѵізег.  Еа  сгоіззапсе 
сіез  Іеисііез  сіапз  се  саз  езі  зиіѵіе  раг  ипе  сііѵізіоп  асііѵе  сіез 
ругепоМез  еі  ипе  іогтаііоп  аЪопсіапІе  сіе  ргаіпез  сГатЫоп.  Маіз 
а Іа  і'іп  Іе  согрз  сіе  сез  Іеисііез  зе  Ьгізе  еп  ігёз  реіііез  рагіісиіез 
еі  Іез  ^гаіпез  сі’атісіоп  зе  гёрапсіепі  сіапз  Гіпіёгіеиг  сіе  Іа  сеііиіе 
еп  рогіапі  іоіуоигз  сіез  ругепоі'сіез. 


С.  Ю.  Туркевичъ. 


Новый  родъ  для  флоры  Россіи:  ВгискепШаІіа  срісиіііоііа  КсііЬ. 

(Съ  картой). 

ВгискепШаІіа  8ріси1іі‘о1іа  впервые  была  собрана  на  Виѳин- 
скомъ  Олимпѣ  въ  Малой  Азіи  ЗіЪШогр’омъ  и названа  имъ  Егіса 
оіушріаса,  а описана  была  ЗаІійЬигу  въ  1802  году  подъ  назва- 
ніемъ Егі.са  зрісиіііоііа. 

Въ  1816  г.  она,  собранная  въ  Трансильваніп,  снова  была  опи- 
сана Вашп^агіеп’омъ  подъ  названіемъ  Мепяіезіа  ВгискепШаШ. 

Вргепдеі,  несогласный  съ  отнесеніемъ  ея  къ  роду  Мешіевіа, 
присоединяетъ  ее  къ  Егіса  подъ  именемъ  Егіса  ВгпскенЫіаІіі  и 
даетъ  намъ  ея  изображеніе. 

Наконецъ  въ  1830  году  уже  подъ  ея  теперешнимъ  назва- 
ніемъ мы  встрѣчаемъ  ее  въ  работѣ  КеісЬепЬасІі’а  Еіога  ^еппапіса 
ехсшъогіа.  КеісііепЬасй  впервые  отожествляетъ  малоазіатскія  и 
трансильванскія  растенія  и выдѣляетъ  нхъ  въ  особый  родъ 
ВгискепШаІіа,  отличающійся  отъ  Егіса  строеніемъ  чашечки,  а отъ 
Меішевіа  — не  опадающимъ  вѣнчикомъ  и плодами. 

Въ  1838  г.  Ве  Сажіоііе  (Рпкіготив  7,  р.  694)  приводитъ  ее 
подъ  названіемъ  ВгискепШаІіа  врісиІіПога,  и съ  этихъ  поръ 
почти  во  всѣхъ  послѣдующихъ  работахъ  она  приводится  подъ 
этимъ  синонимомъ,  хотя  болѣе  правильнымъ  названіемъ  нужно 
считать  В.  8]>іси1іі‘о1іа,  данное  ей  КеісІіепЬаск’омъ  въ  1830  году 
а еще  раньше  ЗаІівЬпгу  (Егіса  врісиШоІіа)  въ  1802  г. 

Приведу  здѣсь  тѣ  работы,  которыя  мнѣ  удалось  просмо- 
трѣть, и въ  которыхъ  встрѣчается  ея  описаніе  и данныя  о рас- 
пространеніи. 

ВгискепШаІіа  зрісиІНоІіа  (ЗаІізЬ.)  КсЫэ.  Р1.  депп.  ехсигзогіа 
I.  (1830)  р.  414. 

ВепіШат  еі  Но  оке  г.  Оепега  ріапк  II.  (1876)  р.  591. 

Зітопкаі.  Епит.  Ног.  Тгапввііѵапісае  (1886)  р.  389. 

Рах.  (ігип<М'ще  сіег  РПапгепѵегЬгеііиіщ  іп  сіеп  Каграіеп  1. 
(1898)  р.  155  (а  также  II  томъ). 
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А сі  а ш о л-  і ё.  Г)іе  Ѵе^еіаііопзѵегЬаІіпібзе  сіе  г Ваікапіап- 
сіег  (1909). 

Вгискепікаііа  ярісиіі/іога  І)С  • рго(1гоши8  7.  (1838)  694. 
ЕпсІІісЬег.  бепега  ріапі.  (1836 — 1840)  р.  754. 

К.  КосЬ.  Веііга^е  /ді  еіпег  Ріога  сі.  Огіепіез.  (1848). 

Кее 8 аЬ  ЕзепЬеск.  Оеп.  йогае  Оегтап.  (1849). 
КеісЬепЪасЬ.  Іс.  П.  Оегтапісае  XVII.  (1855)  іаЬ.  111. 

Т сЬі  Ь а 1 с 1і  е II.  Аяіе  Міпеиге  ІИ,  1 (18бо)  р.  466. 

ВоІ8  8ІеГ.  Р1.  Огіепі.  III  (1875)  р.  969. 

Епдіег  ііпсі  Р га п 11.  Каііігі.  РЙапгепіат.  IV  (1897)  р.  62. 
Огесезси.  Сопзресі.  Ног.  Котапіеі.  (1898)  р.  391. 

Веек  ѵоп  М ап пац'еііа.  I )іе  Ѵеоеіаііоп  сі.  іІІугізсЬеп  Ьап- 
сіег.  (1901). 


Н а іі  сі  е 1-  М ах  ъ е 1 іі.  Ег^еЬпіззе  еіпег  ЪоіапівсЬ.  Кекзе  іп 
сі.  Роп1І8е1іе  ЕапсІ^еЬіг^е  (1909)  р.  177. 

К у з н е ц о в ъ.  Ріога  сапсазіса  сгіііса  IV  вып.  1 . ( 1901  — 08)  р.  IX . 
Егіса  зріеиіфііа  8а1ізЪ.  іп  Тгапзасі.  Еіпп.  8ос.  VI.  (1802) 
р.  324.  8іЫЬ.  Іс.  П.  ^гаес.  4.  (1823)  р.  47.  ІаЬ.  353. 


Егіса  оіутріаса  8іЬіЬ.  М8. 

Егіса  Вгискепікаііі  8 р г е п & е 1.  Кепе  ЁпНІескшщеп.  I.  (1820) 
]).  271.  КсЬЬ.  рі.  егіі.  II.  (1823).  іс.  300. 

Мепгіезіа  Вгискепікаііі  В а и т ц.  Еп.  8Іігр.  Тгап88у1ѵ.  I. 
(1816)  р.  333. 

ВпіскепіЬаІіа  вріеиіііоііа  — вѣчно-зеленый  низкій  вереско- 
видный кустарничекъ  съ  ползучими  восходящими  вѣтвями.  Мо- 
лодыя вѣточки  короткопушнстыя,  густо  облиственныя.  Листья 
игловидные  съ  завороченными  краями,  около  4 пші.  дл.,  къ  осно- 
ванію суженные  въ  коротенькій,  около  1/2  пші.  дл.,  черешекъ, 
снабженный  при  основаніи  горбикомъ;  съ  боковъ  съ  рѣсничками, 
на  концѣ  снабжены  прозрачной  остью,  очередные,  часто  по  два 
рядомъ  (не  супротивные)  или  же  сближены  по  4 — 5 какъ  бы  въ 
мутовки.  На  цвѣтоносныхъ  побѣгахъ  листья  расположены  рѣже, 
постепенно  переходятъ  въ  прицвѣтники,  такіе  же  линейные  съ 
рѣсничками  по  краю,  3 пип.  дл.,  окрашенные  въ  розовый  цвѣтъ, 
нижніе  еще  зеленые,  листовидные. 

Цвѣты  скучены  на  вершинѣ  въ  продолговатое,  колосовид- 
ное *)  соцвѣтіе,  сидятъ  на  длинныхъ  ножкахъ  по  одному  въ 
пазухахъ  прицвѣтниковъ.  Прицвѣтничковъ  нѣтъ.  Интересно  от- 
мѣтить, что  ВаІізЬнгу,  а также  Ое  СапйоПе  и ЕпсІИсЬег  указы- 
ваютъ на  отсутствіе  прицвѣтниковъ.  Между  тѣмъ  прицвѣтники 
сохраняются  даже  при  плодахъ,  и только  на  прошлогоднихъ 
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*)  Что  и дало  поводъ  такъ  прочно  укрѣпиться  названію  врісиІШога. 
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вѣточкахъ  мы  ихъ  уже  не  находимъ.  Возможно,  впрочѣмъ,  что 
они  имѣли  въ  виду  отсутствіе  прицвѣтничковъ  (Ъгасіеоіае),  а не 
прицвѣтника  (Ьгасіеа). 

Чаіпечка  ширикооткрытая,  колокольчатая  съ  4-мя  широко 
треугольными  зубцами,  слегка  окрашенными  въ  розовый  цвѣтъ. 

Вѣнчикъ  шаровидно-колокольчатый  съ  четыремя  округлыми 
лопастями,  въ  два  раза  длиннѣе  чашечки,  розовато  краснаго 
цвѣта,  неопадающей. 

Тычинокъ  8,  заключенныхъ  внутри  вѣнчика.  Столбикъ  пря- 
мой въ  2 раза  длиннѣе  вѣнчика.  Коробочка  4-хъ  гнѣздная, 
многосѣмянная. 

Родъ  Впіскепіііаііа,  единственнымъ  представителемъ  котораго 
является  В.  яріспШ'оІіа,  весьма  близокъ  къ  Егіса  и отличается 
такими  незначительными  признаками,  что  едва-ли  заслуживаетъ 
выдѣленія  въ  самостоятельный  родъ. 

ВгпскепіЬаІіа  врісиіііоііа  растеніе  главнымъ  образомъ  суб- 
альпійской области,  распространена  въ  Восточныхъ  Карпатахъ,  го- 
рахъ Балканскаго  полуострова  и Малой  Азіи.  (См.  приложенн.  карту.) 

Въ  Воет.  Карпатахъ,  играя  важную  роль  въ  растительномъ 
покровѣ,  она  встрѣчается  отдѣльными  кустами  и большими  за- 
рослями на  субальпійскихъ  лугахъ,  поднимаяь  вверхъ  до  пояса 
субальпійскихъ  кустарниковъ,  достигаетъ  прекраснаго  развитія 
у верхняго  предѣла  сосны.  Внизъ  иногда  спускается  до  области 
буковыхъ  лѣсовъ. 

Такія-же  чистыя  сообщества  или  же  вмѣстѣ  съ  Ѵассіпішп 
и можжевельникомъ  образуетъ  В.  зріснііі'оііа,  но  словамъ  Айа- 
шоѵіс’а  (Іос.  сіі.  р.  375.),  до  высоты  2300  ш.  и въ  горахъ  Балкан- 
скаго полуострова  въ  предальпійской  и субальпійской  областяхъ. 
На  картахъ  приложенныхъ  къ  работѣ  Асіашоѵіс’а  указано  рас- 
пространеніе ея  на  Балканскомъ  полуостровѣ.  Крайнимъ  запад- 
нымъ мѣстонахожденіемъ  ея  являются  Моѵа  КазаЪа  и 8геЬгепіса 
въ  восточной  Босніи.  Широко  распространена  на  Балканскомъ 
хребтѣ  и Родоискихъ  горахъ.  На  юго-западѣ  мы  встрѣчаемъ  ее 
въ  Сѣверо-Албанскихъ  горахъ.  Самое  Ю.-З.  ея  мѣстонахожденіе 
гора  Регізіег  въ  Македоніи  около  Битоліи  (ОгрЬапМея !).  Здѣсь 
она  уже  не  образуетъ  тѣхъ  пышныхъ  зарослей  и ОгрЬашйев 
отмѣчаетъ  на  этикеткѣ:  „гага“. 

Въ  Малой  Азіи  ВшскепНіаІіа  растетъ  въ  большомъ  коли- 
чествѣ на  Виѳинскомъ  Олимпѣ  около  города  Бруссы.  Отсюда 
она  была  впервые  описана  и собрана  многими  коллекторами !). 

1)  Она  растетъ  здѣсь  въ  громадномъ  количествѣ  на  пологихъ  склонахъ 
выше  границы  лѣса  иа  высотѣ  1800—2000  метровъ,  въ  полосѣ  ползучаго  мож- 
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На  Понтійскомъ  хребтѣ  она  была  найдена  только  въ  двухъ  близъ 
лежащихъ  мѣстахъ  къ  юго-западу  отъ  Трапезунда:  Чихачевымъ 
(ЗагуЪаЪа  2000  ш.)  и НапсіеІ-МаггеШ  (ІтЬазсІіі  1300  т.). 

Этимъ  лѣтомъ  она  была  собрана  мною  въ  Артви искомъ 
округѣ  Батумской  обл.  на  крайнихъ  восточныхъ  отрогахъ  Пон- 
тійскаго хребта  въ  верховьяхъ  р.  Мургулъ-су  бл.  яйли  Шувале, 
на  высотѣ  около  2000  т.  Растетъ  въ  очень  небольшомъ  коли- 
чествѣ отдѣльными  экземплярами  на  южн.  травянистомъ  склонѣ 
горы  въ  субальпійской  области,  почти  не  поднимаясь  надъ 
дерновымъ  покровомъ.  Изъ  стелющихся  кустарниковъ  здѣсь 
встрѣтилъ  только  БарЬпе  ^Іошегаіа  Бат.  и Ѵассіпішп  иіщіпозит, 
изрѣдка  встрѣчающуюся  отдѣльными  экземплярами.  Это  мѣсто- 
нахожденіе ея  является  крайнимъ  восточнымъ  и первымъ 
извѣстнымъ  для  Россіи. 

Интересно  отмѣтить,  что  въ  верховьяхъ  же  Мургулъ-су  у 
яйли  Эгри-су  и на  горѣ  Тріалъ  встрѣчается  и другой  интересный 
представитель  семейства  Егісасеае-ОгрЬапісІезіа  ^аиШіегіоісІез 
Воізз.,  являющійся  остаткомъ  третичной  эпохи. 

ВгискеиШаІіа  является  по  мнѣнію  Н.  И.  Кузнецова  древнимъ 
реликтомъ  европейской  флоры.  Абатоѵіс  считаетъ  Вгпскеи- 
Иіаіі’ю  элементомъ  кавказопонтійскимъ  эмигрировавшимъ  на  Бал- 
каны. Во  всякомъ  случаѣ  интересно  выяснить,  является  ли 
ВгискепПіаНа  здѣсь  реликтомъ  или  же  это  лишь  ея  крайнее 
восточное  мѣстонахожденіе. 

Въ  коллекціяхъ  Ими.  Ботаническ.  Сада  Петра  Великаго 
имѣются  слѣдующіе  23  гербарныхъ  экземпляра  Вгискепіііаііа  зрі- 
сиШоІіа  КеЬЬ : 

Восточные  Карпаты. 

В а и ш ^ а г 1 е п (?)  Тгапззуіѵапіа  181 1 (НегЪ.  Різсіъ). 

Е)г.  Б а ѵ а і.  Тгапззуіѵапіа. 

Репгі.  Гора  Кеіуегаі  (НегЬ.  ЕеТЬ.). 

НеиіЧеІ.  Гора  Кеіуегаі.  VI— VII.  № 23. 

Г)г.  Б.  НаупаЫ.  Тгапззуіѵапіа.  Ата§-у-Аро1<1о.  1859.  28.  VI 
(НегЬ.  С.  Іѵеск.). 

М.  Кигітау.  Гора  Кіз  РГщ^бкб  бл.  г.  Брассо.  Выс.  700  т. 
VI  1911.  (Р1.  Нип§\  ехз.  № 69). 

КіГаіЪеІ  (?)  Вапаіиз  гора  Зрігко  1836  (НегЬ.  РізсЬ.). 

„ Горы  Вапаіиз’а  (НегЬ.  БесІЬ.). 

„ Горы  Вапаіиз'а  1824  (НегЬ.  БесІЬ.). 

жевельнпка  (Дипірегиз  папа),  образуя  характерное  сообщество,  очень  красивое  | 
въ  іюлѣ,  во  время  цвѣтенія.  Примѣчаніе  Б.  А.  Федченко. 
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К.  Маттисеиъ,  Юрьевъ. 


Общее  распространеніе  ВгискепіЬаІіа  зрісиііі'оііа  НсЬЪ. 
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Родопы. 

Т К.  РісЫег.  Гора  Витоша.  1890.  VIII. 

И.  Стран  с кій.  Бѣла  Черковь.  23.  VI.  190'.). 

Б.  Федченко.  Гора  Бельмекенъ.  2.  VIII.  1912,  № 256. 
ВіегЬасЬ.  Гора  Ѵіаззіпа.  V.  1903. 

Балканы. 

Ргіѵаідзку.  Кишеііа  (НегЬ.  РізсН.). 

„ Ваікап. 

Македонія. 

Т Ь.  О г р 1і  а и і д е 8.  Гора  Регізіег  19/31  VII.  1862.  Выс. 
6000' — 75оо'  (Г1.  ^гаеса  ехзіс.  № 737.). 

Т Ь.  ОгрЬапідез.  Гора  Регізіег.  7000' —7500/. 

Малая  Азія. 

Ниоинскііі  Олимпъ: 

Неизв.  колл.  НегЬ.  Вші^е.  XI.  54. 

„ „ НегЬ.  Махішоѵісг. 

Т Ь і г к е.  Бііиз  аизігаііз  Ропіиз  Еихіпі  *). 

КосЬ(?)  Ропіиз  (Кеіісрі.  БесІІ).). 

Б.  Федченко.  Въ  полосѣ  моложе  вел  ьни  ко  въ  на  Олимпѣ. 
25.  VII.  1912.  № 51. 

Кавказъ. 

Понтійск.  хребетъ. 

С.  Тур  ке  в и ч ъ.  , Артвинск.  окр.,  верх.  Мургулъ-су.  18. 
VI.  1914. 


5.  Тигкеѵісг. 

Цп  поиѵеаи  ^епге  роиг  Іа  Йоге  йе  Іа  Киззіе. 

(Кёзшпё). 

Б’аиіеиг  ІаіІ  рагі  сіе  за  сіёсоиѵегіе  сіе  Іа  Вгисіепікаііа  зрі- 
си/і/Ыіа  КсЬЪ.  сіапз  1е  дізігісі  Агіѵіпе  сіе  Іа  гё^іоп  де  Ваіит. 
Сеііе  Іосаіііё  езі  роиг  Іа  Вт.  зріпиІі/оМа  Іа  ріиз  огіепіаіе  де  іоиіез 
сеііез  сотшез  .дізціГа  ргёзепі.  Ба  дізігіЬиііоп  ^ёпегаіе  де  се  Не 
ёзрёсе  езі  іпдЦиёе  зиг  Іа  сагіе  сі-)‘оіпіе. 

*)  Это  п,  но  всей  вѣроятности,  слѣдуюіц.  растеніе  собраны  на  Олимпѣ 
(См.  К.  Коек.  Веііга&е  /л\  еіпег  Кіота  (1.  ОгіепСез). 
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А.  Носотовскій. 


Новый  видъ  ХапШіиш  шейіиш  N0$. 

ХапШіиш  шесііит  найденъ  въ  Донской  области  (ст-да  Гни- 
ловская  близъ  г.  Ростова)  на  суглинистой  почвѣ. 

ХапШіиш  шесііит  однолѣтнее  растеніе,  короткопуишстое, 
сильновѣтвистое,  высотою  до  60  сш.  Листья  трехъ-  пятилопаст- 
ные; нижняя  сторона  ихъ  бѣловойлочная,  верхняя  волосистая, 
съ  бѣлыми  полосками  по  нервамъ.  Плоды  яйцевидносплюсну- 
тые, длиною  до  14  шт.  (безъ  шиповъ)  съ  длинными  до  10  тт. 
крючковидными  шипами  и съ  болѣе  длинными,  до  13  тт.,  ко- 
нечными шипами.  Плоды  сплющены  по  меньшему  радіусу  такъ, 
что  отношеніе  короткихъ  радіусовъ  равно  4:7. 

Но  самый  важный  признакъ,  позволяющій  легко  отличить 
его  отъ  ХапШіиш  зріпозит,  на  который  онъ  очень  походитъ,  — 
желтыя  колючки.  Колючки  эти,  какъ  извѣстно,  у Хапііііит  зрі- 
позит  двухъ-  грехраздѣльныя  и расположены  у основанія 
каждаго  листа,  у ХапШіиш  шесііит  же  эти  колючки  не  двухъ- 
трехраздѣльныя,  а простыя ; на  стеблѣ  онѣ  встрѣчаются  очень 
рѣдко,  такъ  что  растеніе  легко  можно  взять  голыми  руками,  и 
выходятъ  онѣ  по  одному  (рѣдко  по  двѣ)  изъ  пазухи  листьевъ. 

Встрѣчается  ХапШіиш  шесііит  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  онъ 
найденъ,  рѣдко.  Цвѣтеніе  и созрѣваніе  сѣмянъ  относится  къ 
августу  мѣсяцу. 


А.  Ыовзоіоѵзку. 

Коіе  зиг  ипе  поиѵеііе  езресе  (Іе  ^епге  ХапШіиш. 

Кезитё. 

Ь’аиіеиг  а сіесоиѵегі  <іапз  1е  гё^іоп  сіи  Поп  (Віапііяа  Сгпііоѵ- 
зкаіа  ргёз  сіе  Козіоѵ)  ипе  гетагциаЫе  езрёсе  сіи  ^епге  ХапШіит 
сріі  зе  сІіНёге  <іе  іоиіез  іез  аиігез  езрёсез  раг  йез  сагасіёгез  зиі- 
ѵапіез : „ріапіа  аппиа,  Ьгеѵііег  риЬезсепз,  іоіііз  3 — 5 ІоЪіз,  зиЬШз 
аІЬосапезсепііЬиз,  іп  ахііііз  зріиіз  ѵаіісііз  зоіііагііз,  гагіиз  Ъіиіз, 
зітрИсіЬиз  (пес  2 — 3 Псііэ,  иі  іп  X.  зріпозіззіто)  ргаесііііз". 
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Ипп.  Крашенинниковъ. 

Замѣтки  о нѣкоторыхъ  представителяхъ  рода  Агіешізіа  Ь, 

русской  флоры. 

(Съ  2 рисунками  въ  текстѣ,  2 таблицами  и картой.) 


II.  Агіешізіа  шасгосерііаіа  Мсриеш.  на  Алтаѣ. 


Въ  предыдущей  замѣткѣ  объ  Агі.  регзіса  Воіьъ. г)  я остано- 
вился на  этой  полыни,  какъ  на  примѣрѣ  захода  южнаго,  въ  дан- 
номъ случаѣ  Персидскаго,  вида  значительно  на  сѣв.,  именно  въ 
Русскій  Туркестанъ.  Иллюстраціей  другого  аналогичнаго  же 
случая  можетъ  служить  Агі.  тасгосерІійГа  Тассціет.  Этотъ  послѣд- 
ній видъ  также  преимущественно  распространенъ  въ  Персіи,  Аф- 
ганистанѣ и Тибетѣ  и уже  давно  извѣстенъ  изъ  Русскаго  Тур- 
кестана 1 2). 

1)  Изв.  Ими.  Вотан.  Сада  Петра  Великаго  1914  г.,  № 3. 

2)  Какъ  было  указано  ранѣе,  Атѣ.  регзіса  Воізз.  при  заселеніи  высокогор- 
ныхъ областей  Шугнана  даетъ  морфу  [Агѣ.  регзіса  Воізз.  га.  Іо&изЪиІакепзіз 
(В.  РебІзсЪ.)  т.],  намѣчающую  какъ  бы  переходъ  отъ  секціи  АЪзіпІЬішп  ВС. 
къ  зесѣ.  АЬгоѣапит  Везз.  Распространеніе  вида  и этой  морфы  въ  Русс.  Тур- 
кестанѣ показано  на  прилогаемой  къ  настоящей  замѣткѣ  картѣ.  Кажется,  для 
Агѣ.  тасгосерііаіа  Ласциет.  можно  также  отмѣтить  подобный,  же,  только  уже 
вполнѣ  законченный  процессъ  отщепленія  вида  съ  переходомъ  въ  другую  секцію. 
Именно,  памирская  Агі.  акЪаіІаІепзіз.  О.  РесІІзсЬ.  (зесі.  АЬгоІапига  Везз.)  явля- 
ется, видимо,  ближайшимъ  родственникомъ  Агі.  тасгосерііаіа  Лас^иет.,  поте- 
рявшимъ связь  со  своимъ  родоначальникомъ  подъ  мощнымъ  воздѣйствіемъ 
совершенно  оригинальныхъ  условій  существованія  на  высотахъ  Памира. 

Данный  случай  имѣетъ  не  только  частное  значеніе,  но  возбуждаетъ  болѣе 
глубокій  интересъ,  нѣсколько  освѣщая  (подобно  другимъ  того  же  порядка 
примѣрамъ)  вопросъ  о генетическомъ  соотношеніи  многихъ  азіатскихъ  предста- 
вителей рода  Агіетізіа  Ь.  зесі.  АЬгоІапига  Везз.  и зесі.  АЬзіпіЬіит  БС. 

/Лѣло  въ  томъ,  '.то  уже  давно  среди  нихъ  описаны  виды  весьма  близкіе 
между  собой  по  многимъ  признакамъ,  но  относимые  къ  разнымъ  секціямъ, 
преимущественно  па  основаніи  того  опушено  ли  у нихъ  цвѣтоложе  или  нѣтъ. 
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Какъ  выяснилось  при  просмотрѣ  гербарія  Ими.  Вотан.  Сада 
Петра  Великаго  Агі.  тасгосерЬаІа  .Іасциет.  въ  своемъ  распро- 
страненіи къ  сѣв.  достигаетъ  даже  до  Алтая.  Такъ  среди  ста- 
рыхъ сборовъ  Ледебура,  Бунге  и Политова  имѣются  экземпляры 
Агі.  тасгосерЬаІа  Ласциет. 

Ледебуръ,  видимо,  не  отличалъ  этотъ  видъ  отъ  Агі.  8іеѵег- 
зіапа  ЛѴіІІсІ.,  тк.  кк.  Агі.  тасгосерЬаІа  ^ас^иет.  съ  Алтая  (ви- 
димо съ  Чарыша)  въ  его  гербаріи  лежитъ  вмѣстѣ  съ  Агі.  8іеѵег- 
зіаиа  ЛУіМ.,  не  будучи  выдѣлена;  также  смѣшивалъ  оба  эти 
вида  и Траутфеттеръ,  судя  по  тому,  что  Агі.  тасгосерЬаІа  Ласчріет. 
сборовъ  Бунге  съ  В.  Алтая  (вѣроятно  Чуйская  степь)  опредѣ- 
ляется имъ,  какъ  Агі.  8іеѵег«іапа  \ѴіІЫ. 

Экземпляры  Агі.  тасгосерЬаІа  Ласциет.  Политова  съ  р.  Чуи 
лежатъ  въ  гербаріи  Бот.  Сада  подъ  именемъ  А.  тиііісанііз  Ьсі., 
потомъ  переправленнымъ  на  А.  апеіЬііоІіа  8іесЬт.*  1). 

Наконецъ,  въ  1911  г.  была  собрана  В.  Л.  Некрасовой  на 
Чуйскнхъ  бѣлкахъ  (въ  долинѣ  р.  Ирбисту  на  каменистыхъ  скло- 
нахъ  п моренахъ)  полынь,  которую  можно  разсматривать,  какъ 
генетически  связанную  съ  А.  тасгосерЬаІа  Ласциет.  Наиболѣе 
вѣроятно  предположеніе,  что  здѣсь  имѣетъ  мѣсто,  зарожденіе  но- 
вой расы  подъ  вліяніемъ  альпійскихъ  условій.  Наличность  лишь 
нѣсколькихъ  экземпляровъ  ея  въ  гербаріи,  къ  сожалѣнію,  лишаетъ 
возможности  оцѣнить  точнѣе  систематическій  объемъ  разсмат- 
риваемой полыни,  потому  я пока  выдѣляю  ее  лишь,  какъ  А.  тас- 
госерЬаІа Ласциет.  ѵаг.  п.  Кгуіоѵіі  т. 

Ее  отличаетъ  отъ  обычной  алтайской  А.  тасгосерЬаІа  Лас- 
цпет.  цѣлый  рядъ  признаковъ  — крупныя,  поникшія,  шаровид- 


Тотъ  матеріалъ,  который  имѣется  въ  моемъ  распоряженіи  даетъ  нѣкото- 
рое право  высказать  предположеніе,  что  для  Азіатскаго  материка  секція  АЬ- 
зіпШит  1_)С„  вѣроятно,  является  болѣе  древней,  въ  противоположность  болѣе 
юной,  менѣе  устойчивой  и болѣе  колеблющейся  и многообразной  въ  своихъ 
представителяхъ  зесі.  АЪгоІапит  ВС. 

1)  Какъ  извѣстно,  Ледебуръ,  описавшій  во  Ы.  аіі.  А.  ишШсаиИз  Ьсі.,  какъ 
самостоятельный  видъ,  затѣмъ  во  Р1.  гозз.  отождествилъ  ее  съ  А.  апеіііііоііа 
\ѴеІ>.,  но  уже  Бессеръ  (Бирріетепѣши  асі  зупорзіз  еіс.)  указалъ,  что  настоящая 
А.  апеШІоІіа  \ѴеЬ.  зепз.  рг.  пзъ  Забайкалья  нѣсколько  разнится  отъ  алтай- 
скаго растенія,  которое  онъ  выдѣлилъ  въ  особую  разновидность  (ѵ.  ишШсаиИз). 
Видѣнный  мной  матеріалъ,  касающійся  А.  апеІІііМіа  съ  Алтая,  вполнѣ  под- 
тверждаетъ мысль  Бессера.  Появленіе  цѣлаго  ряда  весьма  устойчивыхъ  при-  і 
знаковъ  (болѣе  сильное  опушеніе  всего  растеніи,  постоянное  опушеніе  листоч- 
ковъ обвертки  нѣсколько  болѣе  крупныхъ  корзинокъ,  а также  болѣе  короткая 
листовая  пластинка,  видимо,  никогда  не  образуюіцая  того  своеобразнаго  ко-  I 
лѣнчатаго  изгиба  назадъ,  который  такъ  характеренъ  для  А.  апеШіоІіа  ХѴеЬ. 
изъ  Забайкалья)  и оторванность  ареала  этой  алтайской  полыни  даетъ  основа- 
ніе думать  о возстановленіи  ледебуровской  А.  шпШсапІіз  Ы.  въ  объемѣ  расы. 
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ныя  корзинки,  достигающія  до  1 см.  въ  діаметрѣ,  интенсивно- 
красная  окраска  верхушекъ  нѣсколькихъ  рядовъ  боковыхъ  цвѣ- 
точковъ, значительно  выдающихся  надъ  короткими  плоскими 
листочками  обвертки,  также  интенсивно  покрашенными  вдоль 
перепончатыхъ  краевъ  въ  темно-бурый  цвѣтъ  и лишь  слегка  во- 
лосистыми преимущественно  по  темно-зеленому  килю;  также 


Рис.  1.  Аіѣешшіа  шаегосерііаіа  басциеш.  ѵ.  Кгуіоѵіі  Н.  КгавсЬ.  съ  Алтая 
(собр.  В.  Л.  Некрасовой). 

характерны  многочисленные,  линейные  или  лопатчато  на  кон- 
цахъ расширенные  болѣе  или  менѣе  превышающіе  корзинку  при- 
цвѣтники, прижатые  къ  цвѣтоножкѣ,  почти  голые,  нѣсколько 
толстоватые  и морщинисто-точечные;  сочные,  мясистые  листья 
въ  противоположность  типичной  А.  шаегосерііаіа  ^сриет.  почти 
совсѣмъ  лишены  опушенія  и покрыты  только  рѣдкими  воло- 
сками1); листовая  пластинка  весьма  разнообразна  по  очертаніямъ 

1)  Если  Агі.  тасгосерЬаіа  ^ас^иет.  зепз.  рг.  представляетъ  типъ  опушен- 
наго ксерофита,  то  ѵаг.  Кгуіоѵіі  т.  уже  образуетъ  переходъ  къ  суккулентамъ. 
Къ  сожалѣнію,  благодаря  плохой  сохранности  ткани  листовой  пластинки  не 
удалось  сдѣлать  микроскопическаго  срѣза  повой  разновидности. 
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отъ  продолговато-ланцетной  до  широко-яйцевндной,  до  6,5  см. 
длиной,  однажды-  или  дважды  - перисторазсѣченная ; пер- 
вичныя доли  отставлены  далеко  другъ  отъ  друга,  узко-линейныя 
или  широкія,  нѣсколько  лопатчато  расширенныя  и тогда  перехо- 
дящія въ  такой  же  широкій,  крылатый  черешокъ,  полустеблеобъ- 
емлющій и снабженный  при  основаніи  ушками ; нѣсколько  ре- 
бристые стебли  покрыты  прижатыми  бѣлыми  волосками,  болѣе 
густыми  въ  верхней  части  и переходящими  въ  войлочное  опу- 
шеніе на  цвѣтоножкахъ. 

Нѣкоторые  экземпляры  А.  тасгосерѣаіа  йасцнет.  съ  Чуи 
сборовъ  Политова  имѣютъ  черты  сходства  съ  описываемой  здѣсь 
разновидностью  менѣе  густымъ  опушеніемъ  и красными  верхуш- 
ками краевыхъ  цвѣточковъ. 

Можно  еще  отмѣтить  среди  алтайскихъ  сборовъ  одну  форму, 
которая,  видимо,  растетъ  вмѣстѣ  съ  типичной,  напоминающей  А. 
тасгосерЬаІа  йасциет.  изъ  Туркестана,  но  выдѣляется  болѣе 
тонкими,  почти  нитевидными  дольками  листа,  болѣе  мелкими  го- 
ловками (до  4 мм.  въ  діаметрѣ)  и бѣлыми  пленчатыми  листоч- 
ками обвертки  (1.  1 е п п і з е с 1 а). 

Наконецъ,  среди  гербарія  Ледебура  и Бунге  есть  нѣсколько 
экземпляровъ,  которые  несутъ  очень  широкіе  прицвѣтники,  ино- 
гда значительно  превышающіе  сравнительно  некрупную  корзинку, 
съ  короткими  вѣнчиками,  не  выдающимися  надъ  листочками  об- 
вертки. Неясно,  что  представляетъ  собой  эта  форма : есть  ли 
это  что  либо  устойчивое  или  здѣсь  имѣется  просто  уродливость1). 

III.  Агіеш.  Кпоггіпдіапа  Н.  КгазсИ.  (п.  зр.)  изъ  Туркестана. 

Агіетізіа  Кпоггіпдіапа2)  т.  представляетъ  весьма  интерес- 
ный видъ  не  только  въ  смыслѣ  своего  таксономическаго  значенія 
по  отношенію  къ  сосѣднимъ  видамъ,  но  и въ  смыслѣ  біологическаго 
своего  типа.  По  крайней  мѣрѣ  среди  до  сихъ  поръ  описанныхъ 
видовъ  полыней  вес).  8егірЫ(1іит  Везз.  изъ  области  Туркестана  и 
прилегающихъ  къ  нимъ  странъ  Средней  Азіи,  насколько  мнѣ  из- 
вѣстно, нельзя  указать  видовъ  болѣе  или  менѣе  близкихъ  къ  А. 
Кпоггіпдіапа  ш.  Интересно  то,  что  эта  послѣдняя  стоитъ  совер- 
шенно обособленной  и отъ  тѣхъ  представителей  рода  Агіешізіа  Б., 
растущихъ  въ  окружающихъ  мѣстахъ  въ  непосредственной  бли- 


1)  II.  Н.  Крыловъ  (Флора  Алтая,  т.  III,  стр.  650  описываетъ  для  В.  Ал- 
тая А.  біеѵегзіапа  \Ѵі1Ы.  у ру^гаеа  Кгуі.  Возможно,  что  въ  данномъ  случаѣ 
эта  форма  принадлежитъ  къ  циклу  алтайскихъ  формъ  Агі.  тасгосерііаіа  Ласциет. 

2)  Называю  по  имени  О.  Э.  фонъ  Кноррпнгъ,  изслѣдовавшей  раститель- 
ность на  родинѣ  этой  своеобразной  полыни. 
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зости,  которые,  принадлежа  къ  полиморфной  группѣ  А.  шагШта 
8еп8.  атрі.  (аисі.  Л.  Тигк.  поп  Ь.),  являются  все  же  наиболѣе  род- 
ственными А.  Кпоггіпртапа  ш. 

Существованіе  этого  рѣзко  выраженнаго  Ыаквз’а,  можетъ 
быть  вытекаетъ  лишь  изъ  бѣдности  имѣющагося  гербарнаго  ма- 
теріала, но  всего  вѣроятнѣе,  что  въ  природѣ  дѣйствительно  суще- 
ствуетъ данная  грань,  благодаря  чему  А.  Кпоггіп^іапа  т.  ясно  от- 
межевывается отъ  другихъ  даже  самыхъ  близкихъ  видовъ  полыней. 

Нужно  добавить  еще,  что  она  обитаетъ  на  высотѣ  8 — 10  тыс. 
футовъ,  выдѣляясь  такимъ  образомъ  отъ  большинства  формъ 
§есі.  8егірЬі(Іішп  и своей  пріуроченностью  къ  болѣе  высокогор- 
ной обстановкѣ.  Кромѣ  того,  гербарные  образцы  А.  Кпоггііщіапа 
пъ,  хотя  и собраны  изъ  весьма  близкихъ  къ  другъ  другу  мѣ- 
стонахожденій, на  мѣстообитанія  существенно  различны  ( — ще- 
бенчатые холмы  въ  одномъ  случаѣ,  галечникъ  долины  — въ 
другомъ  и бугристые  пески  въ  третьемъ)  и при  всемъ  томъ  А. 
Кпоггіпріапа  га.,  остается  удивительно  монотипной,  не  обнару- 
живая, на  имѣющемся  матеріалѣ,  сколько  нибудь  рѣзко  замѣт- 
ныхъ колебаній. 

Весьма  возможно,  что  въ  лицѣ  А.  Кпоггіп^іапа  т.  мы 
имѣемъ  сравнительно  древній  типъ,  м.  б.  уже  давно  отчленив- 
шійся отъ  сосѣднихъ  родственныхъ  группъ,  при  своемъ  заселе- 
ніи высоко  поднятыхъ  надъ  уровнемъ  моря  пространствъ. 

Съ  другой  стороны  этотъ  новый  видъ  весьма  интересенъ, 
какъ  красиво  и чисто  выраженный  біологическій  типъ  ксерофита. 
Судя  по  личнымъ  сообщеніямъ  ботаниковъ,  изучавшихъ  расти- 
тельный покровъ  тамъ,  гдѣ  собиралась  А.  Кпоггііщіапа  пъ,  глу- 
бокая печать  ксерофильности  лежитъ  на  всей  окружающей  ра- 
стительности, выдерживающей  неустанную  борьбу  съ  опаляющимъ 
зноемъ. 

По  характеру  построенія  надземныхъ  частей  (листоносныхъ 
побѣговъ,  стержней)  А.  Кпоітіпртапа  т.  принадлежитъ  къ  расте- 
ніямъ, образующимъ  подушку  (Роізіегрйапгеп),  что  въ  типичномъ 
выраженіи  сравнительно  рѣдко  встрѣчается  среди  полыней.  Видъ 
этой  подушки  придаетъ  своеобразіе  ІіаЪііиз’  у А.  Кпоггіпдіапа  и 
еще  яснѣе  оттѣняетъ  черты  ксерофитности. 

Представляя  на  основаніи  имѣющихся  въ  гербаріи  экзем- 
пляровъ вѣроятную  схему  развитія  подушки  нашего  новаго  вида, 
можно  отмѣтить  въ  этомъ  процессѣ  слѣдующіе  наиболѣе  важные 
моменты1).  , 

1)  Общія  построенія  развитія  подушекъ,  которыя  рисуются  въ  недавно 
появившейся  работѣ  Н.  Наигі  еі  С.  Зсіігбіеі  : ѴегзисЬ  еіпег  ЙЪегзісМ  без  зі- 
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Вначалѣ  изъ  вертикально-идущаго  корня  близъ  поверхности 
почвы  развивается  нѣсколько  почекъ,  изъ  которыхъ  и выбрасы- 
ваются розетки  листьевъ,  а затѣмъ  развиваются  стержни  (саікіех) 
1-го  порядка,  постепенно  наростаюіціе  и покрывающіеся  на  подо- 
біе чешуй  уширенными  основаніями  черешковъ  отмирающихъ 
полустеблеобъемлющихъ  листьевъ  (а,  рис.  2).  Черезъ  нѣсколько 
времени  на  концѣ  всѣхъ  или  нѣсколькихъ  изъ  зтихъ  стержней 
зарождается  по  нѣскольку  новыхъ  ночекъ ; изъ  нихъ  каждая 
въ  свою  очередь  увѣнчана  розеткой  листьевъ  и начинаетъ  раз- 
вивать новый  стержень,  опять  таки  по  мѣрѣ  своего  удлиненія 


Рис.  2.  Вѣроятная  схема  развитія  подушки  А г і е т і 8 і а Кпоггіп&іапа 

Н.  К г а 8 с Ь. 

покрывающійся  расширенными  основаніями  листьевъ  (II,  рис.  2) ; 
еще  черезъ  нѣсколько  времени  на  концахъ  этихъ  стержней  2-го 
порядка  выходятъ  изъ  нѣсколькихъ  почекъ  уже  новые  стержни 
3-го  порядка  (с,  рис.  2),  по  мѣрѣ  своего  роста  одѣвающіеся  ч е - 
шуеей  изъ  отмершихъ  листьевъ  и кончающіеся  розет- 
кой листьевъ,  либо  безплодныхъ  (к,  рис.  2),  либо  окружающихъ 
цвѣтоносные  побѣги. 

Въ  этой  стадіи  развитія  собрано  большинство  гербарныхъ 
экземпляровъ. 

Такимъ  образомъ,  путемъ  развитія  стержней  пучками  по 
нѣскольку  въ  равныя  стороны  подушка  растетъ  не  только  на 
поверхности  земли,  но  и вверхъ,  пріобрѣтая  все  болѣе  и болѣе 
выпуклую  форму 1). 

рЬопо^атеп  РоМегрйапгеп  (Воіапізсііе  ЗаЬгЬіісЬег  Шг  ВузІетаШс  . . . . , 50  В., 
БиррІетегИ  Вапсі,  Реві-Ваікі  Шг  Еп^іег,  1914)  нѣсколько  разнятся  отъ  того,  что 
наблюдается  у разбираемаго  здѣсь  вида. 

1)  Въ  общемъ  подушка  А.  Кпоггіп^іапа,  видимо,  стремится  приблизиться 
къ  шарообразной  формѣ.  Небезполезно  припомнить  извѣстный  фактъ,  что  среди 
геометрическихъ  тѣлъ  шаръ  есть  одно  изъ  такихъ,  въ  которомъ  съ  наиболь- 
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Затруднительно  сказать,  черезъ  какой  промежутокъ  времени 
происходитъ  образованіе  стержней  (саибех)  2-го  и 3-го  порядка, 
видимо  это  совершается  въ  каждомъ  отдѣльномъ  случаѣ  не  ме- 
нѣе чѣмъ  черезъ  нѣсколько  лѣтъ,  судя  по  числу  рядовъ  осно- 
ваній черешковъ  отмершихъ  листьевъ  на  стержнѣ  каждаго  по- 
рядка. Также  трудно  рѣшить,  выбрасываются  ли  плодоносящіе 
стебли  изъ  стержней  1-го  и 2-го  порядка,  гербарный  матеріалъ 
оставляетъ  этотъ  вопросъ  открытымъ. 

Ксерофилизація  Агі.  Кпоггі п^іапа  выражается  также  въ  гу- 
стомъ войлочномъ  опушеніи  всего  растенія,  сокращеніи  поверх- 
ности листовой  пластинки,  которая  по  значительной  редукціи 
своихъ  боковыхъ  долей  (кромѣ  того  нѣсколько  свернутыхъ)  и 
нѣкоторой  мясистости  ихъ  напоминаетъ  такія  пустынныя  формы, 
какъ  Агі.  Запіоііпа  ЗсЬгенк.  (и  видимо,  почти  идентичную  съ 
послѣдней  Агі.  ІоЪиШоІіа  Воізз.);  съ  ними  же  сближаетъ  Агі. 
Кпогтііщіапа  рѣзко  выраженная  сопротивляемость  ея  листового 
аппарата  осеннему  уваденію  даже  въ  періодъ  плодоношенія;  на- 
оборотъ прикорневыя  розетки  менѣе  ксерофитныхъ  представите- 
лей зесі.  ЗегірЬісІінт  Везз.,  растущихъ  на  солонцеватыхъ  равни- 
нахъ Туркестана,  оказываются  обычно  весьма  непрочными,  засы- 
хая и свертываясь  уже  во  время  цвѣтенія. 

Поперечный  микроскопическій  срѣзъ  листьевъ  А.  Кпоггіп- 
о-іана  даетъ  необычайно  убѣдительную  картину  типичнѣйшаго 
ксерофитнаго  растенія.  Особенно  значительно  развитіе  съ  обѣ- 
ихъ сторонъ  листа  палисадной  ткани,  совсѣмъ  вытѣсняющей 
центральную  губчатую.  Характерно  также  образованіе  толстаго 
слоя  эпидермиса  и сильно  утолщенной  кутикулы ; вокругъ  пуч- 
ковъ ясно  замѣтны  клѣтки  водоносной  ткани ; устьица  хотя  не 
погруженныя,  но  ихъ,  видимо,  немного  и кромѣ  того  они  при- 
крыты густымъ  волосистымъ  покровомъ,  образующимъ  очень 
плотный  войлокъ.  Даемъ  теперь  описаніе  этого  интереснаго  но- 
ваго вида. 

Растеніе  10 — 12  см.  высотой.  Корень  не  очень  толстый, 
вертикальный,  снизу  развѣтвленный,  отъ  корневой  шейки  отхо- 
дятъ описаннымъ  выше  путемъ  стержни  нѣсколькихъ  порядковъ, 

шимъ  объемомъ  сочетается  наименьшая  поверхность.  Для  ксерофитовъ,  расхо- 
дующихъ весьма  солидную  энергію  на  борьбу  съ  испареніемъ,  очень  сущест- 
венно выработать  наименьшую  транспираціонную  поверхность,  что  и можетъ 
быть  достигнуто  возможно  полнымъ  приближеніемъ  къ  шарообразной  подушкѣ. 
Насколько  далеко  ушла  А.  Кпоітііщіапа  по  пути  этого  приспособленія,  не  могу 
отвѣтить  опредѣленно  за  отсутствіемъ  въ  полѣ  личныхъ  наблюденій,  гербарные 
же  экземпляры  даютъ  образцы  или  плоскихъ,  или  почти  полушаровидныхъ  по- 
душекъ. 
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густо  одѣтые  остатками  расширенныхъ  основаній  листовыхъ  че- 
решковъ. 

Листовыя  розетки  на  концахъ  стержней  послѣдняго  порядка 
сидятъ  въ  нѣсколько  рядовъ;  листья  толстоватые,  мохнато-вой- 
лочные (лишь  съ  внутренней  стороны  у основанія  черешка  го- 
лые) ; длиной  отъ  0,5  до  1,5  см.,  черешки  отъ  3 мм.  до  I см.,  съ 
внутренней  стороны  нѣсколько  желобчатые ; листовая  пластинка 
3 — 7 мм.  шириной  и 4 — 9 мм.  длиной,  въ  общемъ  очертаніи 
или  продолговато-ланцетовидная,  или  болѣе  тупая  продолговато- 
четырехугольной формы,  гіеристо-разсѣченная;  первичныя  доли 
въ  числѣ  2 — 3 съ  каждой  стороны,  тѣсно-сближенныя,  обычно 
тройчато-разсѣченныя  на  дольки  2—3  мм.  длиной,  лопатчатыя, 
болѣе  или  менѣе  притупленныя  на  верхушкѣ  и къ  основанію 
клиновидно-суженныя,  рѣже  долекъ  бываетъ  1,  2 или  4.  Нижніе 
стеблевые  листья  съ  нѣсколько  удлиненными  черешками,  при 
основаніи  также  слегка  расширенными,  сверху  постепенно  все 
болѣе  просто  разсѣченные,  нѣкоторые  нижніе  прицвѣтные  листья 
еще  перистые,  верхніе  же  всѣ  простые  5 — 7 мм.  длиной,  линей- 
ные, тупо  заостренные,  иногда  даже  на  концѣ  немного  лопатчато- 
уширенные  и тогда  здѣсь  съ  внутренней  стороны  слегка  ложко- 
образно-вдавленные, съ  наружной  же  стороны  килевидно-выпук- 
лые, у основанія  образующіе  характерное  мѣшкообразное  влага- 
лище, облекающее  снизу  корзинку. 

Стебли  выходящіе  въ  значительномъ  числѣ,  слегка  ребри- 
сты, покрыты  бѣлымъ  войлокомъ,  2—8  см.  длины,  1 мм.  толщины. 

Кисть  узкая,  простая,  снизу  болѣе  рыхлая,  прерывистая, 
сверху  въ  видѣ  удлиненнаго,  компактнаго  соцвѣтія.  Корзинки 
сидятъ  обычно  по  одной,  рѣже  по  2 или  по  3,  иногда  на  корот- 
кихъ (1 — 2 мм.)  цвѣтоножкахъ  въ  расширенныхъ  у основанія 
прицвѣтникахъ,  которые  внизу  кисти  превышаютъ  головки,  на- 
верху же  короче  ихъ.  Корзинки  продолговатыя  до  5 мм.  длиной 
и до  2 мм.  въ  діаметрѣ,  наружные  листочки  обвертки  короче, 
широко-треугольные  съ  нѣсколько  выпуклымъ  травянисто-зеле- 
нымъ килемъ  и плёнчатыми  крыльями,  снаружи  мохнато-пуши- 
стые, 3 мм.  длиной ; внутренніе  листочки  узко-ланцетные,  окайм- 
ленные перепончатымъ  краемъ,  иногда  карминово  - краснаго 
цвѣта. 

Цвѣточки  узко-колокольчатые,  иногда  съ  перетяжкой  внизу, 
сверху  неглубоко-надрѣзанные  и на  отгибахъ  пушистые,  краснаго 
цвѣта,  1 — 2 мм.  длиной ; рыльца  вильчато-раздѣленныя,  у моло- 
дыхъ цвѣтовъ  короткія,  у болѣе  зрѣлыхъ  выдаются  надъ  вѣнчи- 
комъ, на  концѣ  красно-бурыя.  Сѣмянки  грушевидной  формы,  до 
2,5  мм.  длиной,  въ  поперечномъ  разрѣзѣ  округлыя,  вдоль  нѣ- 
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„Замѣтки  объ  Агіешізіа". 
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Сн-ц,^ 


Б А ФЕДЧЕНКО  и Р.  Ю.  ЛжЕВИЦЪ:  Зкспе 
диція  на  Алай  и ПаплЯЙБ  1911  г. 


Ферганой 


В.  Д.  РЕ0Т8СНЕИК0  еі  В I Р05НЕѴІТ2.  Пег  рашіго  аіаісипі. 
1911. 


ГЕРБАРІЙ  ПЕРЕСЕЛЕНЧЕСКАГО  УПРАВЛЕНІЯ 

н_,  а,  Д іч-^т  иі®п... 

Экспедиція  іп»  МаргелапекіЛ  уѣядъ  1913  г, 


ЭКСПЕДИЦІЯ  ПЕРЕСЕЛЕНЧЕСКАГО  УПРАВЛЕНІЯ 
О.  3.  фон  ъ-К  н оррн  н г ъ.. 

Эіс-пе диція  іп.  Опіекій  уѣздъ  1913  і. 


Ш.рг  обл-  Ошскій  у 

I У 'у_13 

О ѵоп  Кпоітішг.  Пег  ;и!  іііміг.  ОвсЬ. 


Фот.  П.  Павлова. 


Видъ  подушекъ  Агіетізіа  Кпоггіпдіапа  Н.  КгазсН. 


Извѣстія  ІІмп.  Пот.  Сада  Петра  Великаго, 
№ 4—6  1914  г. 


Къ  статьѣ  И.  М.  Крашенинникова. 


Рис.  1 — 13.  Агі  К п о г г і п §іа  п а Н.  К г а з с 1і  (и.  8 р.).  4 — 5.  Листья  розе- 
токъ на  верхушкахъ  стержней,  образующихъ  подушку;  6 — Прицвѣтныя  листья 
съ  мѣшкообразнымъ  расширеніемъ  у основанія ; 7 — Корзинки  на  верхушкѣ 
кисти;  8 — Наружная  чешуя  обвертки;  9 — Внутренняя  чешуя  обвертки;  10—11 
Цвѣточки;  12  — Сѣмянки;  13  — Цвѣточекъ  съ  сѣмянкой. 


Извѣстіи  Ими.  Бот.  Сила  Петра  Великаго,  Л»  4—0  1014  г.  Къ  статьѣ  II.  М.  Крашешінинкопп. 


ІСврта  распространепія  Агіетізіа  регзіса  Воізз.  въ  Русскомъ  Туркестанъ.  Краснымъ  треугольникомъ  обозначены  мѣстонахожденія  Агі.  регзіса  Воізз.  т.  рапісиіаіа  Н.  Кгазсіі..  краснымъ  круж- 
комъ — мѣстонахожденія  А.  регзіса  Воізз.  пі.  ІодизЪиІнкепзіз  (РесІІзсЬ).  Н.  Кгазсіі. 
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сколько  морщинисто-ребристыя,  созрѣваютъ  неодновременно  ; цвѣ- 
точки на  созрѣвающей  сѣмянкѣ  сидятъ  нѣсколько  сбоку. 

Географическій  ареалъ:  Ферганская  область;  Ошскій 
уѣздъ.  Долина  Алая,  галечникъ,  30,  VIII,  1911  г.  № 83;  холмы  въ 
Алайской  долинѣ  близъ  Бордабы,  31,  VIII,  1911  г.  № 115  (Б.  А.  Фед- 
ченко и Р.  Ю.  Рожевицъ)!  У переправы  черезъ  Кизилъ-су;  бу- 
гристые пески,  1,  VII,  1913  г.,  № 709  (0.  Э.  фонъ  Кноррингъ) ! 
Маргеланскій  у. ; Алайская  долина ; уроч.  Команъ ; щебенчатые 
холмы,  29,  VI,  1913  г,  № 1470  (Н.  А.  Десятова) ! 


Агіетізіа  К и о г г і и»іапа  Н.  КгазсЛъ  (и.  ер.)  8есі. 
ЗегірЫсІшт  Везз.  Регеппіз.  ЗийТиіісоза,  аТргеззе  іотепіозо-сапа, 
10—12  ст.,  рпіѵіпаііт  саезрііоза,  сапіез  питегозі,  егесіі,  зпЬсо- 
зіаіі.  Роііа  іпіегіога  гозиіаіа,  реііоіаіа,  ріппаіірагіііа,  атЪііи  оЬ- 
Іоп^о  Іапсеоіаіа,  0,5— 1,5  ст.  Іоп^а,  реііоііз  сапаіісиіаііз,  ѵа^іпіз 
(Шаіаііз ; Іасіпіае  1 — , 3— , 4 — Мае  ; ІоЬиІиІае  зрашіаіае  зпЬоЫизае; 
саиііпа  рітг  іа,  Іоп^о-реііоіаіа : Іоііа  йогаііа  ріппаіа  ѵ.  іпйіѵіза, 
5 — 7 іпт.  Іои^а,  Нпеагіа  з.  зраіпіаіа,  сарііиіа  зирегапііа,  ѵа^іиіз 
зсурЫіогтіЬиз.  Сарііиіа  іи  гасепшт  зітріісет  іи  1га  тіеггиріит 
зирга  сотрасіпт  сіізрозііа,  тесНосгіа  (5  тт.  Іоп^а),  оЫоп^а,  зез- 
зііііа,  ѵ.  зиЬзеззіІіа,  егесіа.  Іпѵоіисгі  зсріатае  ехіегіогез  Іаіо-ігіаи- 
^иіагез,  зсагіозае,  іпіегіогез  ап^изіо-іапсеоіаіае,  аІЬо  зіѵе  гиЬго- 
зсагіозае.  Нозсиіі  гиЬгі,  арісе  ѵіііозі;  зіщтаіа  Іигсаіа,  арісе  гиЬга. 
АсЬепіа  ругііогтіа,  2,5  тт.  Іоп^а,  пщозо-созіаіа. 

Аг.  рюоцтарЬ. : Ргоѵ.  Регр'апа,  сіізіг.  Озсіі  еі  Магцеіап. 


Н.  Кгазскепіппікоіѵ. 

Иоіез  заг  диеіциез  езрёсез  йи  §епге  Агіетізіа  йе  Іа  Йоге  гиззе. 

!і  ДИ.  Агіетізіа  тасгосерііаіа  Іасдиет.  сіе  ГАІіаі. 

ДѴ.  Агі.  Кпоггіпдіапа  п.  зр.  сіи  Тигкёзіап. 

К е з и т ё. 

Б’аиіеиг  а ёіисііё  Іез  таіёгіаих  ргоѵепапі  сіе  ГАІіаі,  рагті 
Іезциеіз  іі  а ігопѵё  Г Агіетізіа  тасгосерііаіа  Іасцпет.  Дізци’а  ргё- 
зепі  соште  зеиіетепі  ан  Тигкёзіап  еі  аих  Іпсіез ; Йапз  Іез  таіё- 
гіаих ргоѵепапі  без  капіез  топіарщез  йи  Тигкёзіап  іі  а сіёсоиѵегі 
ипе  езрёсе  поиѵеііе,  ди’іі  сіёсгіі  зоиз  1е  пот  сГАгі.  Кпоггіпдіапа 
аѵес  Гіпйісаііоп  сіе  зон  гетагсщаЫе  тойе  сіе  сгоіззетепі. 
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Р Поле. 

Новые  и критическіе  виды  и формы  азіатскихъ  йгаЬа.  I. 

ОгаЬа  Іаіаззіса  зр.  п. 

(§  СЬгузосІгаЪа.)  Саезрііоза;  сапІіЬиз  Ьазі  Іоп&е  сЬчшба- 
ііз  арісет  ѵегзиз  Ыіогит  гезісіиіз  іоіі^ие  поппиіііз  етогіиіз 
ѵезііііз;  ГоШз  (іепзе  гозиіаііз,  іпіедеггітіз,  Іапсеоіаііз  Іі^иШогтіЪиз 
ѵеі  оЬоѵаіо-оЫоп^із,  асиііизсиііз,  7— іо  тт.  Іоп^із,  1,5 — 2,5  тт. 
Іаііз,  риЬе  (Іепза  зіеііаіа  іпсапіз  ѵеі  сапезсепііЬиз,  таг^іпе  еі 
арісе  ріііз  поппиіііз  гщШз  зітрІісіЬиз  гатоз^ие  іпзігисііз. 

Зсаріз  арЬуШз,  сиш  гасето  4 — 10  ст.  аШз,  гі^ісііз  ѵеі  ^га- 
сіІіогіЬиз,  зіеііаіо-рііозіз ; гасето  (ТисШего  ап^изіаіо,  1 — 6,5  ст. 
Іоп&о,  ресіітсиііз  іпі'ітіз  (іпіегйит  Іоп^е)  (ІізіапііЬиз ; ресіипсиііз 
ігисіііегіз  егесііз  ѵеі  егесіо-раіиііз,  зіеііаіо-рііозіз,  ^иат  зііісиіа 
тиііо  ЬгеѵіогіЬиз. 

РІогіЬиз  ірщоііз ; зііісиііз  (іп  гасето  5—13)  оѵаіо-іапсеоіаііз 
ѵеі  оѵаііз,  арісет  ѵегзиз  зепзіт  аііепиаііз,  зиЫиг^ісІіз,  зіеііаіо-рі- 
іозіз, 8—10  тт.  Іоп^із,  3 — 4 тт.  Іаііз,  зіуіо  сопзрісио,  0,75  тт. 
1оп§о,  арісиіаііз ; Іосиііз  10 — 12  оѵиіаііз ; зетіпіЬиз  издие  асі 
1,25  тт.  Іопррз. 

Западный  Тянь-шань:  Таласскій  Алатау.  На  притокѣ 
рѣки  Майданъ-талъ  (10,500’),  1.  ѴПІ.  1897  (пл.)!  и на  перевалѣ 
Тюзъ-ашу  (12,000’),  6.  ѴНІ.  1897  (пл.)!  собр.  Б.  А.  Федченко. 

Хотя  подлинные  экземпляры,  находящіеся  въ  Туркестан- 
скомъ гербаріи  Импер.  Ботан.  Сада,  уже  безъ  цвѣтовъ,  все-таки 
описанные  здѣсь  признаки  достаточны,  чтобы  отнести  наше  расте- 
ніе къ  секціи  СЬгузойгаЪа.  Именпо,  ближе  всего  оно  подходитъ 
къ  Ога  Ь а риІсЬеІІа  ЛѴіІІсІ.  (ОгаЬа  регзіса  Воізз.),  вполнѣ 
типичные  экземпляры  которой  пока  еще  не  найдены  въ  Турке- 
станѣ. Листья  по  формѣ  и опушенію  почти  тождественны,  но 
пушистыя  стрѣлки  и очень  короткія  цвѣтоножки,  затѣмъ  сра- 
внительно крупные,  (иной  формы),  стручки  составляютъ  важные 
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отличительные  признаки  ВгаЬа  іаіаззіса.  Стручки  по  формѣ 
вполнѣ  равняются  стручкамъ  ІЭгаЪа  осіігоіеиса  Вшще,  сибирскаго 
растенія  изъ  группы  Аіріпае,  кромѣ  этого  ничего  общаго  съ 
О.  іаіаззіса  не  имѣющагося.  Гораздо  дальше  отъ  нашего  растенія 
стоитъ  БгаЬа  ОІ^ае  К§1.  еі  ЗсЬтаІЬ.  (ОгаЬа  риісііеііа  и 
С.  ОІ^ае  разбираются  въ  работѣ  В.  И.  Л и п с к а г о въ  Матеріалахъ 
для  флоры  Средней  Азіи  II,  Труды  И.  Вотан.  Сада  ХХШ,  1904, 
стр.  46 — 48.) 

НаЬ.  Тигкезіапіа : іи  аІріЬиз  Т а 1 а з з к у А 1 а і а и , аіі. 
10 — 12,000  реб.  1е^.  В.  А.  ЕебізсЬепко  1897! 

АЪ  аГі'іпі  I)  г аЬ  а р и 1 с Ь е 1 1 а XV  і 1 1 б.  (ІЗгаЬа  регзіса  Воізз.) 
зсаріз  зіеііаіо-рііозіз,  ребипсиііз  8іе11аІ0-ріІ08І8,  ^иат  зііісиіа  тиііо 
ЪгеѵіогіЬиз  аЦие  зііісиіагит  іогта  еі  бітепзіопіЬиз,  орііте  бШегі. 


ЭгаЪа  рііоза  Айатз  (етепб.). 

(§  А і 2 о р з і з.)  Саезрііоза ; гЬіготаіе  гатозо  ; саиІіЬиз  іоііо- 
гит  Г08ИІІ8  ѵеіизііз,  рег  7—8  аппоз  регзізіепііЬиз,  ѵезііііз,  гозиііз 
зиЬбізіапііЬиз ; Іоіііз  ітЪгісаііз,  Іазсісиіаіо-гозиіаііз,  іпіе^еггітіз, 
Іапсеоіаііз  ѵеі  ІапсеоІаіо-ІіпеагіЪиз  ІщиІііогтіЬиз  (ѵеі  оЬоѵаіо-оЪ- 
1оп^’І8),  асиііизсиііз,  гідібіз,  сагіпаііз,  таг^іпе  ріііз  Іопщз  гщібіз 
зітрИсіЪиз  гапюзізцие  іпіегтіхііз  сіііаііз,  зирга  рагсе  рііозіз, 
зиЬіиз  ріііз  гатовів  зрагзіт  ѵеі  с1еп8Іи8  оЫес1І8,  6—11  тт.  Іоп^із, 
1,5 — 2,5  (1 — 4)  тт.  Іаііз. 

Зсаріз  арЬуПіз  (гагІ88Іте  топорЬуІІіз),  гщібіз  ѵеі  ^гасіііогі- 
Ьіі8,  егесііз  ѵеі  егесіо-Пехиозіз,  сит  гасето  3,5 — 10  ст.  аіііз,  ^Іа- 
Ьгіз  ѵеі  ріііз  зітрІісіЬиз  гатозізсще  рагсе  ѵеі  бепзіиз  оЪзіііз;  га- 
сето 3 — Ю-Яого,  рагит  сопіегіо,  Ігисіііего  1,8 — 3,25  ст.  Іоіщо; 
ребипсиііз  ^ІаЬгіз,  гагіззіте  рііозіз,  і'гисіііегіз  егесііз  ѵеі  егесіо-ра- 
іепііЬиз,  зііісиііз  ЪгеѵіогіЬиз  ѵеі  ае^иі1оIЩІ8,  іпГітіз  1—2  бізіап- 
ііЬиз,  циат  зііісиіа  Іоп^іогіЬиз. 

Зераііз  оѵаііз  ріііз  Іоіщіз  гщібіз  рагсе  оЪзіііз;  реіаііз  (іи 
ЬегЪагіо)  ЪгиппеоЛІаѵіз  ѵеі  осіігоіеисіз,  ріиз  тіпиз  Іаіе  оЬоѵаііз, 
оЬіизіз  ѵеі  геіизіз,  4 — 5 тт.  Іоіщіз,  2 — 3 тт.  Іаііз,  зераііз  зезриі 
ѵеі  биріо  Іоп^іогіЬиз;  зііісиііз  оѵаііз  ѵеі  еіііріісіз,  7,5  — 10  тт. 
Іоп^із,  3 — 4 тт.  Іаііз,  ріііз  ЬгеѵіЬиз  зітрІісіЬиз  рагсе  Ьігіиііз  ѵеі 
отиіпо  §1аЬгіз,  зіуіо  сопзрісио,  0,5 — 1 тт.  Іопрю,  арісиіаііз;  1о- 
сиііз  6 — 8 оѵиіаііз;  зетіпіЬиз  1,5 — 2 тт.  Іоіщіз. 

Среди  немногочисленныхъ  представителей  секціи  Аігорзіз, 
пріуроченныхъ  къ  арктическому  поясу,  ІЗгаЬа  рііоза  распростра- 
нена по  огромному  пространству,  а именно:  отъ  устья  Енисея  до 
Берингова  пролива.  Она  до  сихъ  норъ  была  собрана  въ  слѣ- 
дующихъ мѣстностяхъ  сибирской  тундры : 
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Таймырскій  край.  (Миддендорфъ  1813!;  Бялыницкій-Би- 
руля  1901  !). 

Тундра  между  р.  р.  Оленекъ  п Лена.  (Чекановскій  1875!). 

Дельта  р.  Лены.  (Адамсъ  1806 !;  Бунге  [младшій]  1883!; 
Каяндеръ  1901!;  Оленинъ  1901!). 

Чукотская  Земля.  (Райтъ  1853 — 1856 ! 8иЪ  БгаЬа  аі^ісіа). 

Кромѣ  того  имѣются  данныя  изъ  Американскихъ  владѣній: 
Островъ  С в.  Лаврентія!  (Герб.  Имп.  Ботан.  Сада,  безъ  ука- 
занія собирателя)  и Восточное  побережье  Берингова 
пролива  (Чельманъ  виЬ  БгаЬа  аврега  іи  N о г <1  е и 8 к і б 1 сі , Ѵе^а 
Ехресі.  Ѵеіепбк.  Лакіа^еівег  II,  1883,  р.  45.) 

I)  г а Ь а р і 1 о 8 а А сі  а т 8 первоначально  была  описана  у 
Декандоля1)  и затѣмъ  только  самимъ  Адамсомъ2).  Под- 
линные, но  моему,  экземпляры  можно  видѣть  въ  гербаріи  Имп. 
Ботан.  Сада3).  Такъ  какъ  описанія  эти  не  совсѣмъ  совпадаютъ, 
и вообще  не  достаточны  для  опредѣленія  вида  БгаЬа,  мы  считали 
не  лишнимъ  дать  здѣсь  болѣе  подробный  діагнозъ. 

Листья  БгаЬа  рііова  узкіе,  жесткіе,  килеватые,  по  краямъ 
правильно  гребенчато-рѣсничатые,  на  нижней  сторонѣ  покрытые 
вѣтвистыми  волосками.  Стрѣлки,  цвѣтоножки  и стручки  то  глад- 
кіе, то  волосистые;  они  по  облику  приближаются  къ  нѣкоторымъ 
формамъ  БгаЬа  аіріпа  Б.  Цвѣты  также  желтые,  но  лепестки  бо- 
лѣе широкіе.  Растеніе  по  опушенію  нѣсколько  варіпруетъ,  но 
нѣтъ  надобности  и,  лучше  сказать,  возможности,  установить  раз- 
новидности, какъ  это  сдѣлалъ  Трау тфеттеръ.  Въ  біологи- 
ческомъ отношеніи  интересно,  что  розетки  отмершихъ  листьевъ 
держатся  на  стебел кахъ  долго,  до  8 лѣтъ,  какъ  у настоящаго 
ксерофита,  причемъ  поблѣднѣвшіе  листья  сохраняютъ  довольно 
хорошо  опушеніе  и форму.  Такого  рода  матеріалъ,  собранный 
профессоромъ  Каяндеромъ,  я получилъ  изъ  Гельсингфорскаго 
университета. 

БгаЬа  аврега  Асіашв,  видъ,  описанный  у Декан  доля 
рядомъ  съ  Б.  рііова,  слѣдуетъ  считать,  какъ  замѣчается  Л и и - 
с кимъ  (1.  с.  стр.  69)  совершенно  правильно,  тождественнымъ  съ 
Б.  рііова.  Однако,  названіе  БгаЬа  азрега  было  дано  еще  раньше 


1)  ВС.  Ке^пі  Ѵе^еі.  бузіета  Хаіиг.  II,  1821,  р.  336;  его-же  Ргоёготиз  I, 
1824,  р.  167. 

2)  Моиѵ.  Мёт.  8ос.  Ітр.  Каі.  Мозс.  Ш (IX),  1834,  р.  248, 

3)  См.  мнѣніе  В.  И.  Л н п с к а г о.  Матеріалы  для  флоры  Средней  Азіи  II. 
Труды  И.  Готан.  Сада  ХХШ,  1904,  стр.  66 — 69;  авторъ  даетъ  подробное  изло- 
женіе синониміи. 
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другому  виду  италянскимъ  ботаникомъ  Бертолони1)  и этимъ 
упраздняется  Адамсовскій  видъ. 

НаЬ.  8іЬігіа  агсііса:  Репіпзиіа  Таішуг!  Іпіег  і'І.  Оіепек  еі 
Й.  Бепа!  А<1  озііа  Й.  Ьепа!  Тегга  ТзсЬикізсЬогит ! 

Атегіса  агсііса : Іпзиіа  81.  БаигепШ ! Ай  і'геіит  БегіщДапит. 

8уп.:  ВгаЬа  азрега  Айатз.  — Е>С. : 8узі.  1821,  р.  337;  Ргосіг. 
1824,  р.  107.  — Айатв : І^оиѵ.  Мёт.  8ос.  Ігар.  N31.  Мозс.  111  (IX), 
1834,  р.  249.  — Сгеіегі : Коіез  оп  Агсііс  Ріапіз.  Воіапізк  Тійвкгііі 
XXI,  3,  1898,  р.  290,  Й&.  5. 

ВгаЬа  азрега  Айатз  ѵ.  Айатзіапа  Тгаіііѵ.,  ѵ.  Сапйоііеапа 
Тгаиіѵ.  еі  ѵ.  рііозиіа  Тгаиіѵ.:  Йога  Таітугепзіз  1847,  р.  50;  Бірзку: 
СопІгіЬиІіо  ай  Йогат  Азіае  Мейіае  II.  Асіа  Ногіі  Реігороіііапі 
XXIII,  1904,  р.  60—09. 

Котеп  ВгаЬа  азрега  Айатз  йеіепйшп  езі  оЪ  ВгаЬат  аз- 
регат  Вегіоіопі,  Атоепііаіез  Иаіісае,  1819,  р.  384. 

БгаЬа  ЬагЬайа  зр.  п. 

(§  Аіяорзіз.)  Вепзе  саезрііоза;  гЬіготаіе  гатозо;  саиіі- 
Ьиз  іоііогит  гозпііз  ѵеіпзііз  Йіи  регзізІепІіЬиз  ѵезііііз,  гознііз  виЬ- 
йізІапІіЬиз;  іоіііз  іазсісиіаіо-гозиіаііз,  йепзе  ітЪгісаІіз,  іпіе^еггі- 
тіз,  ІщиІаіо-ІіпеагіЬив,  оЫизаІіз,  7 — 12  тт.  Іоіщіз,  са.  1 тт. 
іаііз,  гщійіз,  сагіпаііз,  тагррпе  ріііз  ай  2 тт.  Іоп^із  гі§тйіз  сіііа- 
Ііз,  зирга  еі  зиЫиз  ріііз  тоІІіогіЬиз  йепзіззітіз  зітрІісіЬиз  гато- 
зізцие  сапезсепііЬиз. 

8саріз  арЬуШз  зиЪгіррйіз,  сит  гасето  1 — 4 ст.  аіііз,  ріііз 
іоп^із  зітрІісіЬиз  гатозізцие  йепзіззіте  Ьігзиііз;  гасето  6 — 12-його, 
йогйего  зиЬсоиІегІо,  оѵаіі  ѵеі  ЬетізрЬаегісо,  са  1 ст.  йіат. ; ре- 
йппсиііз  Йепзіззіте  Ьігзиііз,  Йогііегіз  1,5—9  тт.  іопррз,  іпіегіогі- 
Ьиз  ріиз  тіпиз  йізіапііЬиз. 

Зераііз  оѵаіо-оЫоп^із,  ріііз  тоІНЬиз  зітрІісіЬиз  гатозізцие 
йепзе  риЪезсепііЬиз;  реіаііз  (іп  ЬегЬагіо)  Іиіеіз,  оЬоѵаііз  ѵеі  оЬо- 
ѵаІо-оЫоп^із,  оЫизіз  ѵеі  геіизіз,  зераііз  зезциі  ѵеі  йиріо  1оп§-іо- 
гіЬиз,  3,5 — 4,5  тт.  ІощДз,  2 — 2,5  тт.  Іаііз;  оѵагііз  ^ІаЬгіз  ѵеі  Ьіг- 
зиііз; зііісиііз  іттаіигіз  оѵаІіЬиз,  са.  5,5  тт.  Іопррз,  2,5  тт.  іаііз; 
зіуіо  іп  іга^тепііз  зііісиіагит  ѵеіизіагит  сопзрісио,  1,25  тт.  Іоп^о. 

Область  распространенія:  Чукотская  Земля.  Бухта  С в. 
Лаврентія  (Эпппольцъ !).  Сѣв.  Америка.  Арктическій 
поясъ  въ  районѣ  экспедиціи  Франклина  (Ричар- 
дсонъ !) ; Скалистыя  горы  (Друммондъ !). 

ВгаЬа  ЬагЬаіа,  близкій  къ  предыдущему  видъ,  отли- 


1)  Вегіоіопі.  Атоепііаіез  Иаіісае,  1819,  р.  384. 
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чается  уже  на  первый  взглядъ  сильнѣйшимъ  опушеніемъ  всѣхъ 
частей ; листья  болѣе  узкіе,  притупленные,  по  краямъ  усажен- 
ные очень  длинными  рѣсницами ; очертаніе  кисти  овальное  или 
полушаровидное;  зрѣлые  плоды  неизвѣстны,  но  столбикъ  болѣе 
длиненъ,  какъ  видно  изъ  остатковъ  стручковъ,  сохранившихся 
въ  гербарномъ  матеріалѣ ; стебелки  окутаны  въ  такія-же  розетки 
отмершихъ  листьевъ,  какъ  Б г а Ь а р і 1 о 8 а А <1  а ш 8. 

Изъ  Сибири  намъ  извѣстенъ  одинъ  лишь  экземпляръ,  нахо- 
дящійся въ  гербаріи  Ими.  Акад.  Наукъ  въ  обложкѣ  В г а Ь а а 1 - 
8 і (1  а А сі  а ш 8.  (Надпись  на  этикеткѣ:  „8іп.  8і.  БаигепШ  асе.  а 
В.  Ргезсоіі.  НЬ.  Меуег.“)  Другіе  экземпляры  лежатъ  въ  Общ. 
гербаріи  Ими.  Вотан.  Сада,  одни  съ  надписью  „Ргапкі.  Ехр.“ 
подъ  названіями  „ВгаЬа  ^Іасіаііз  у.  Ноок.“  и „АгаЬіз  ^Іасіаііз  у. 
Р1.  Вот.  аш.“,  другой-же  подъ  сигнатурой  „Коску  Мз.“,  т.  е.  Ска- 
листыя горы.  Наконецъ,  имѣются  еще  американскія  растенія  въ 
Общ.  герб.  Ими.  Акад.  Наукъ  подъ  названіями  ВгаЬа  ^ 1 а с і а- 
1 і 8 ѵаг.  а,  р,  у,  д.  (зс.  Ноокег,  Пога  Ьогеаіі-атегісапа); 
среди  этихъ  формъ  кроется  по  крайней  мѣрѣ  еще  одинъ  видъ. 

Весь  этотъ  американскій  матеріалъ  былъ  присланъ  когда-то 
самимъ  Гукеромъ;  его-же  описаніе  дало  поводъ  къ  той  страш- 
ной путаницѣ,  связанной  съ  именемъ  ВгаЬа  ^ 1 а с і а 1 і з 
Асіатз;  напрасно  Гукеръ  примѣнялъ  это  названіе  къ  виду,  ко- 
торый принадлежитъ  секціи  Аігорзіз.  Гелертомъ  въ  упомя- 
нутой ниже  работѣ  дается  даже  хорошій  рисунокъ  ВгаЬа  ^Іасіа- 
Ііз  ѵаг.  у.  Мы  только  въ  послѣднее  время  получили  отъ  В.  И. 
Лнпскаго  (1.  с.  стр.,  71.)  правильную  оцѣнку  ВгаЬа  ^Іасіаііз 
Асіатз  какъ  растенія  изъ  секціи  СЬгузойгаЬа. 

Какъ  видно  изъ  сказаннаго,  два  близкихъ  вида  ВгаЬа  рііоза 
и В.  ЬагЬаіа,  одинъ  — американскій  арктическо-альпійскій,  другой 
— арктическій  сибирскій,  занимаютъ  огромную  площадь  въ  области 
Ледовитаго  и Великаго  океановъ.  Они,  повидимому,  замѣняютъ 
другъ  друга,  сталкиваясь  на  побережьяхъ  Берингова  пролива. 

НаЬ.  8іЬігіа  огіепіаііз  агсііса:  Тегга  Т8сЬіік(8сЬогит! 
Атегіса  агсііса  еі  Ьогеаііз.  Іп  іегга,  циат  іпѵезіі^аѵіі 
сі.  Ргапкііп!;  іп  топііЬи'8  Коску  Моипіаіпз! 

8уп.:  ВгаЬа  ^Іасіаііз  Ноокег,  поп  Асіатз,  ѵаг  у.  зсаріз  ресіі- 
ееііізцие  зіПсиІізцие  ѵаіеіе  риЬезсепіі-ЬігзиЬіз.  Ноокег.  И.  Ьог. 
атегісапа  I,  1833,  р.  51.  — Оеіегі.  Хоіез  оп  Агсііс  Р1апІ8.  Воіа- 
пізк  Тісізкгіі'і  XXI,  3,  1898,  р.  295,  й&.  4. 

ВгаЬа  ^Іасіаііз  К§1.,  поп  Асіатз,  а.  іуріса  Ке^еі.  Виіі.  8ос. 
Ітр.  Хаі.  Мозс.  XXXIV,  1861,  № 3,  р.  186.  (ех  рагіе!) 

Ріапіа  атегісапа  ВгаЬа  ЬагЬаіа  аЬ  аНіпі  В.  рііоза  орііте  сШ- 
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Іегі  іпсіитепіо  сіепзіззіто  отпіит  рагііит,  Іоіііз  ИпеагіЪиз  оЫи- 
заііз,  гасето  оѵаіі  ѵеі  ЬетізрЬаегісо,  зіуіо  Іоіщіоге. 

Б г а Ь а & 1 а с і а 1 і з ѵега  Абатзіапа  (8  е с і.  С Ь г у з о - 
(ІгаЬа,  ^гех  Аіріпае),  рег  8іЬігіаш  агсіісат  Іаіе  (ІізігіЪиіа 
езі  аЬ  іпзиі.  Ко1§;іі)е\ѵ ! ! еі  Коѵа^а  8еш1)а!!  изцие  асі  озііа  й. 
Бепа!  еі  агсЫреІа^ит  Nео-8іЫгісит! 

ОгаЬа  рзеийорНоза  ер.  п. 

(§  Б е и с о (і  г а Ь а.)  Саезрііоза ; гЬіготаіе  гатозо  ; саиІіЬиз 
оЬ  Іоііогит  ѵеіизіогит  пегѵоз  сгаззоз  8ііраіо-8иЬзріпозІ8,  гозиіів 
ѵеіизііз  ріиз  тіпиз  (ПзіапііЬиз;  іоіііз  Іазсісиіаіо-гозиіаііз,  іпіе^ег- 
гіті8,  асиііз,  ІіпеагіЪив  ѵеі  ІапсеоІаіо-НпеагіЪиз,  5 — 8 тт.  Іоіщіз, 
1 — 1,5  тт.  Іаііз,  гщкііизсиііз,  сагіпаііз,  пегѵо  тесііо  ѵакіе  сгаззо 
арісе  іапіит  поп  рготіпепіе,  таг^іпе  ріііз  Іоп^із  гщісііз  зітріі- 
сіЬиз  сіііаііз,  зирга  заере  ^ІаЪгіз,  зиЬіиз  ріііз  зіеііаііз  ^гасіііітіз 
рпЬезсепііЬиз. 

8саріз  арЬуШз  егесііз  ^гасШЬиз,  сит  гасето  4 — 8 ст.  аіііз, 
рагсе  зіеііаіо-рііозіз ; гасето  3 — 10-11ого,  согутЪозо,  Погііего 
5 — 10  тт.  іп  (ііат. ; ре(1ипси1із  ^ІаЬеггітіз  ^гасШЪиз,  ііогііегіз 
са.  5 тт.  Іоіщіз ; зераііз  оѵаіо-оЫощДз,  іп  рагіе  зирегіоге  ріііз 
зітрИсіЬиз  поппиШз  іпзігисііз. 

Реіаііз  (іп  ІіегЬагіо)  Ъгипезсепіе-аІЬісІіз  ѵеі  раііісіе  оскгоіеисіз, 
оЬоѵаііз,  геіизіз,  саіусе  сіиріо  ІоіщіогіЪиз,  3,5  -4  тт.  Іоіщіз, 
2 (2,5)  тт.  Іаііз;  оѵагііз  дІаЪгіз;  зііісиііз  (е  гезісіиіз  зсарогит 
ѵеіизіогит)  Іапсеоіаііз,  ресіипсиііз  Іои^іогіЬиз,  8 — 9 тт.  Іоіщіз, 
2 тт.  Іаііз,  зіуіо  0,5  тт.  Іоп^о  согопаііз;  Іосиііз  8 — 10  оѵиіаііз. 

Восточная  Сибирь.  Дельта  р.  Лены  (Загастыръ,  29.  VI 
(цв.),  12.  VI  (отцв.);  Туматъ  6.  VII  (отцв.) : Бунге  [младшій] 
1883!);  Русское  устье  р.  Индигирки  (VI.  1904.  цв.  Рож- 
нов с к і й !) 

Американскія  владѣнія.  Островъ  С в.  Лаврентія! 
(герб.  Ими.  Ботан.  Сада,  цв.,  безъ  указанія  собирателя). 

Блѣдно  желтые  лепестки  у большей  части  гербарныхъ  экзем- 
пляровъ и жесткіе  килеватые  листья  напоминаютъ  дѣйствительно 
БгаЬа  рііоза  Асіатз.  Однако,  средняя  жилка  листьевъ  не  проходитъ 
до  конца,  доказывая  тѣмъ,  что  наше  растеніе  не  относится  къ  сек- 
ціи Аігорзіз.  Напротивъ,  жилки  эти  въ  своихъ  нижнихъ  частяхъ 
замѣчательно  толсты.  Это  характерный  признакъ,  указывающій 
на  близкое  родство  съ  группой  формъ  изъ  секціи  БеисойгаЬа, 
соединенной  Гелертомъ1)  подъ  именемъ  БгаЬа  Пасіпі- 

1)  N0168  оп  Агеііс  Ріаиі.ч,  Воіапізк  ТійзкгШ,  XXI,  3,  1898,  р.  302. 
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2 е п 8 і 8 (ОеІегЪ,  поп  ЛѴиІІ.)  или  другими  ботаниками  подъ  на- 
званіемъ ВгаЪа  ЛѴаЪІепЬег&іі  Наг!  т.  Во  всякомъ  слу- 
чаѣ ВгаЪа  рзеисіорііоза  примыкаетъ  сюда  — какъ  восточно- 
сибирская арктическая  раса.  Она  отличается  главнымъ  образомъ 
узкими,  мелкими  листьями,  снизу  покрытыми  очень  изящными, 
тонкими,  прижатыми  звѣздчатыми х)  волосками ; стрѣлка  очень 
топкая,  усаженная  такими-же  волосками  ; стебельки  окутаны  какъ 
будто  колючимъ  чехломъ  толстыми  жилками  отмершихъ  листьевъ, 
остатками  прежнихъ  розетокъ.  Самые  стебельки  эти  мѣстами 
также  покрыты  тоненькимъ  звѣздчатымъ  опушеніемъ.  Зрѣлыхъ 
плодовъ  среди  гербарнаго  матеріала  нѣтъ ; они,  вѣроятно,  дали 
бы  еще  другіе  отличительные  признаки. 

Нѣкоторыя  изъ  растеній,  собранныхъ  въ  устьяхъ  р.  Лены,  ока- 
зываются переходными  формами  къ  ВгаЪа  Насіпігепзіз  ЛУиН.  (В. 
Іасіеа  Асіатз). 

НаЪ.  КіЬігіа  огіепіаііз  агсііса.  Асі  озііа  11.  Ьепа!  еі  Іпсіфдгка! 

Атегіса  оссійепіаИз  агсііса.  Іпзиіа  8і.  ЬаигепШ ! 

8уп.  ВгаЪа  аіріпа  ѵ.  ЪеЪесагра  К^І,  іп  зсЪесІіз,  поп  Ь.  — В. 
^Іасіаііз  Апсігг.,  іп  зсЪесІіз,  поп  ВС.  еі  Абатз.  — В.  Іарропіса 
Тгаиіѵ.  Асіа  Ногіі  Реігор.  X,  р.  492,  поп  ЛѴіМ.  (ех  рагЪе !).  — В. 
рііоза  Оіі^,  іп  зсЪесІіз,  поп  Асіатз. 

Ргоіез  ргоргіа  ех  аіііпііаіе  Ъурі  роІутогрЪі  ВгаЪа  Пасіпігепзіз 
Оеіегі,  поп  ЛѴиІІ.  ѵеі  В.  ЛУаЪІепЪег^іі  Нагіт.  АЬ  аіііз  Іогтіз  сШ- 
Іегі  саиІіЪиз  зііраіо-зиЪзріпозіз,  Іоіііз  аіщизііогіЪиз  тіпогіЪиз,  зиЪ- 
іиз  ріііз  зіеііаііз  ^гасіііітіз  риЪезсепііЪиз,  зсар^ие  зіеііаіо-рііозіз, 
поп  ^ІаЬгіз. 

ОгаЪа  иззигіепзіз  зр.  п. 

(§  ВеисобгаЪа.)  Вахе  саезрііоза;  саиІіЪиз  асізсепсіепіі- 
Ъиз  сіеписіаііз  ѵеі  Іоііогит  ѵеіизіогпт  гозиііз  гезісіиізѵе  іпіеггиріе 
оЪзіііз,  арісе  іазсісиіаіо-іоііаііз ; Іоіііз  гозиіаііз,  іпіе§гіз  ѵеі  рагсе 
сіепіісиіаііз,  Іапсеоіаііз  ѵеі  оѵаіо-іапсеоіаііз  ѵеі  оЬоѵаІо-оЫоп^із 
зраіЪиІаііз,  асиііизсиііз  ѵеі  асиііз  (поппиШз  ^ио^ие  оЪіизаііз),  Ъазіп 
ѵегзиз  зепзіш  аііепиаііз,  пегѵо  шесііо  сгаззо  ргошіпепіе,  7—15  гаш. 
1оп§дз,  2 — 3 ( — 4)  шш.  Іаііз,  ріііз  шоІііЪиз  гашозіз  зіеііаіізѵе 

іпсапіз. 

8саріз  еіоп^аііз  зиЪ^гасШЪиз,  рагиш  Пехиозіз,  ріііз  шоІИЪиз 
гатозіз  зіеііаіізѵе  Ъгеѵііег  риЪезсепііЪиз,  Погііегіз  сит  гасешо 


1)  У ВгаЪа  Іарропіса  \Ѵ  і 1 1 4.  (БС.  Зузіета  II,  р.  344.)  волоски  бо- 
лѣе грубы,  вѣтвисты,  но  не  звѣздчаты,  покрываютъ  сплошь  особенно  молодые 
листья. 
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3 — 13  ст.,  ігисіііегіз  изцие  асі  17  сш.  аіііз,  шопо-ѵеі  сИрЬуШз, 
іпіегсіит  писііз,  Іоіііз  сІізіапііЪиз,  іп  рагіе  іпіегіоге  зсарі  іпзігисііз, 
сапезсепііЬиз,  сіепіаііз,  зиЬатрІехісаиІіЬиз ; гасето  7 — 14-11ого, 
Погііего  Іахе  согутЬозо  ѵеі  рагит  еіоп^аіо,  1—2  ст.  сііат.,  асі 
2,5  ст.  Іоп^о,  і'гисіііегб  асі  5 ст.  Іоп^о;  ресіипсиііз  ^ІаЪеггітіз 
ѵеі  зиЬ^ІаЬгіз  ^гасШЪиз,  Погііегіз  егесіо-раіиііз,  Ігисіііегіз  раіепіі- 
Ьиз,  4 — 11  тт.  іопрдз. 

Бераііз  оѵаІіЬиз  рШз  тоШЪиз  зітрІісіМз  оЬіесііз ; реіаііз 
(іп  РегЬагіо)  аІЪіз  ѵеі  Ъгиппезсепіе-аІЬісІіз,  ѵеі  раШбе  осйгоіеисіз, 
саіусе  зезциі  ѵеі  сіиріо  Іоп^іогіЪиз,  оЬоѵаіо-оЫопрдз  ѵеі  ріиз  ті- 
пиз  Іаіе  оЪоѵаііз,  оЫизіз  ѵеі  геіизіз,  4 — 6 тт.  іоп^із,  2,5 — 3,5(4)  тт. 
іаііз;  зііісиііз  ^ІаЪгіз  еПіріісіз  ѵеі  оѵаіо-еіііріісіз  (ѵаіѵиііз  сопѵехіз), 
6 — 8 тт.  Іопрдз,  2 — 2,5  тт.  іаііз,  ресіипсиііз  аериапНЪиз  ѵеі  Ьге- 
ѵіогіЬиз  (іпіегсіит  Іоп^іогіЬпз),  зіуіо  сопзрісио,  са.  1 тт.  іоп^о, 
арісиіаііз;  Іосиііз  6 — 8 оѵиіаііз. 

Дальній  Востокъ.  Приморская  область.  Заливъ  де 
Кастри,  7.  VI.  1855  (цв.),  собр.  Л.  Шренкъ!  (зиЬ  БгаЪа  Ьігіа) ; 
тамъ-же  „па  твердыхъ  скалистыхъ  открытыхъ  мѣстахъ  около 
берега  Татарскаго  пролива"  10.  VI.  1872  (цв.),  собр.  Августи- 
новичъ!; побережье  Татарскаго  пролива:  Императорская  Га- 
вань, западная  или  Константиновская  бухта,  VI.  1907  (цв.),  собр. 
М.  Павленко!  (Н.  А.  Пальчевскій : Растенія  Дальняго  Востока, 
зпѣ  БгаЪа  іпсапа) ; „Бухта  Нахтаху  (Нахту  ?)  на  скалахъ,  довольно 
часто",  28.  VI.  1911  (пл.),  собр.  Н.  Де  су  лав  и!  (Йога  ІІззигіеп- 
8І8  № 1604.) 

Растенія  по  характеру  опушенія  и формѣ  листьевъ  нѣсколько 
походятъ  на  БгаЪа  піѵаііз  ЫЦеЫ.  Въ  сѣверо-восточной 
части  азіатскаго  материка  обитаетъ  разновидность,  усаженная 
также  въ  нижнихъ  частяхъ  стрѣлки  двумя  небольшими  зубча- 
тыми листьями  •-  ѵаг.  катізсііаііса  (ЬесІеЪ.  зиЬ  Б.  ІгцДсІа). 
Однако,  высокія,  болѣе  крѣпкія  стрѣлки,  крупные  лепестки,  оваль- 
ная кисть  съ  оттопыренными,  почти  горизонтальными  цвѣтонож- 
ками, наконецъ,  небольшіе,  эллиптической  формы,  стручки,  при- 
даютъ нашему  новому  виду  совсѣмъ  иной  характеръ.  На  самомъ 
дѣлѣ  это  ближайшій  родственникъ  БгаЪа  засііаііпепзіз  Р. 
ЗсЪтісІі  (О.  Ьогеаііз  І)С.  ѵаг.  засЪаІіпепзіз  Р.  ЗсЪтісіі).  Б.  из- 
зигіепзіз  отличается  мягкимъ  опушеніемъ  всѣхъ  частей  (нѣтъ 
простыхъ  жесткихъ  волосковъ),  менѣе  крупными  листьями,  цвѣ- 
тами и стручками,  и менѣе  длиннымъ  столбикомъ. 

НаЬ.  8іЬігіа  ехігета-огіепіаііз.  Ргоѵ.  Ргітогзка^а:  іп 
гиріЬиз  ІііогаІіЬиз  асі  Ігеіит  Таіагісит  ! еі  таге  баропісит  Іесіа  езі! 

РоПогит  іогта  еі  іпсіитепіо  БгаЬае  піѵаіі  БЩеЫ.  поп 
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с1І88Іті1І8  езі,  зесі  Іаіе  сіій'егі  гасеті  іогта,  реЬипсиІіз  раіепііЬиз, 
реіаііз  та^ПЬиз,  зііісиііз  еіііріісіз,  зіуіо  сопзрісио  согопаііз. 

АЬ  аі'ііпі  ОгаЬа  засЬаІіпепзі  Б1.  8 с 1і  т іЬ  і іпсіитепіо 
тоШ  (ріііз  гі^ісііз  8Ітр1ісіЬи8  пиШз),  Іоіііз,  ПогіЬиз  зііісиі^ие  ті- 
погіЪиз,  зіуіо  гпіішз  Іоп^о,  сіізсгераі. 


ОгаЬа  Ьайуё-іпі  зр.  п. 

(§  БгаЬеПа.)  Аппиа  ѵеі  Ьіеппіз;  гаЬісе  зітріісі  ѵеі  га- 
тоза;  саиіе  егесіо  5 — 50  ст.  аііо  (сит  гасето),  5 — 20-Ыіо,  іо 
Ііізцие  ріііз  ЪгеѵіЬиз  зітрІісіЬиз  гашозьзцие  ѵеі  зіеііаііз  оЬзііо; 
і'оіііз  4 — 20  тт.  Іоп^із,  2 — 10  тт.  Іаііз,  оЬіизаііз  ѵеі  асиііизсиііз, 
ріиз  тіпиз  Іаіе  Іапсеоіаііз  ѵеі  оѵаііз,  (Іепіаііз  ѵеі  зиЬіпіе&гіз,  гасіі- 
саІіЬиз  еѵапісііз  аиі  гозиіаііз,  саиііпіз  зеззШЬиз  Ьазі  раиііо  ап^из- 
іаііз  ѵеі  е Ьазі  гоіипбаіа  зетіатрІехісаиІіЬиз. 

Каеето  раисі-ѵеі  тиІіШого,  Погііего  Іахо,  ігисіііего  ѵаШе 
еіоп^аіо,  зітріісі  ѵеі  гатозо,  гатіз  ^тасіШшз  іп  ахііііз  Боііо  зийиіііз  ; 
ресіипсиііз  ^гасіКЬиз  раіепііЬиз,  §-1аЬгІ8  ѵеі  рііозиііз,  зііісиііз  ае^иі- 
Іои^із  ѵеі  ЬгеѵіогіЬиз  (іпіегбит  Іоп^іогіЬиз).  8ера1із  оѵаііз  ѵеі 
оЫоп^о- оѵаііз  ріііз  зітрІісіЬиз  рагсе  іпзігисііз. 

Реіаііз  тіпиііз,  (іп  ЬегЬагіо)  раШсІе-зиІрЬигеіз,  саіусе  сіиріо 
ѵеі  ріиз  сіиріо  Іоп^іогіЬиз,  оЬоѵаіо-оЫоп§із  іеге  сипеаііз,  геіизіз. 
2,5  -3,5  тт.  Іопргіз,  1,25 — 1,5  тт.  Іаііз;  зііісиііз  ІіпеагіЬиз  сопіогііз 
(,]ат  іттаіигіз),  ^ІаЬгіз  ѵеі  рагсіззіте  рііозиііз,  8 — 12  тт.  Іоп^із, 
1,25 — 1,5  тт.  Іаііз,  егесііз  ѵеі  егесіо-раіепііЪиз,  зіуіо  Ьгеѵіззіто 
согопаііз;  Іосиііз  16 — 18  оѵиіаііз. 

Тибетъ.  Ц ай  дамъ,  кумирня  Дуланъ-хнтъ,  въ  еловыхъ 
лѣсахъ  на  перегноѣ,  выс.  11000’,  8.  VIII.  1901  (пл.),  собр.  В.  Ѳ. 
Ладыгинъ! 

Китай.  Сычуань.  Окрестности  города  Да-цзяпь-лу,  22.  и 
23.  VI.  1893  (цв.,  отцв.) ; сѣверная  долина  у города  Да-цзянь-лу, 
выше  дер.  Чжунгу,  16.  VII.  1893  (цв.,  отц.),  собр.  Г.  Н.  Пота- 
нинъ! 

Растенія  изъ  коллекціи  В.  Ѳ.  Ладыгина  были  переданы  мнѣ 
В.  И.  Липскимъ.  Они  въ  многочисленныхъ  (больше  полусотни) 
плодахъ ; стебли  высокіе,  тонкіе,  но  стройные ; стеблевые  листья 
сравнительно  узкіе ; прикорневыхъ  листьевъ,  засохшихъ,  скру- 
ченныхъ, осталось  очень  мало ; корень  однолѣтній.  Опушеніе 
состоитъ  преимущественно  изъ  тонкихъ  звѣздчатыхъ  волосковъ. 

Впослѣдствіи  я видѣлъ  въ  коллекціяхъ  Импер.  Ботан.  Сада 
среди  БгаЬа  егіороба  Тигсг.  экземпляры,  собранные  Г.  Н.  Пота- 
нинымъ. Они  гораздо  моложе ; стеблевые  листья  сидячіе,  широ- 
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кіе,  съ  округлой  формы  основаніемъ ; прикорневые  въ  цѣлости ; 
корень  двулѣтній,  съ  остатками  жилокъ  прошлогодныхъ  листьевъ. 
Опушеніе  здѣсь  болѣе  густое,  изъ  простыхъ  и вѣтвистыхъ,  сравни- 
тельно мягкихъ  волосковъ.  Но  кисть  съ  цвѣтоножками  и стручками 
такая-же,  какъ  у цайдамскихъ  растеній ; она  часто  развѣтвлен- 
ная, причемъ  каждая  вѣтвь  опирается  на  одинъ  листъ.  Уста- 
новить разновидности  на  основаніи  этихъ  различій,  однако, 
нельзя. 

Повидимому,  БгаЬаБабу^іпі  представляетъ  изъ  себя  ши- 
роко-распространенное по  Тибету  высокогорное  растеніе,  родствен- 
ное туркестанскому  и гималайскому  виду  Е)  г а Ь а т е <1  і а Б і і \\\!  *) 
Отличается  оно  болѣе  тонкимъ  строеніемъ  всѣхъ  частей,  скру- 
ченными стручками  и отсутствіемъ  па  стеблѣ  столь  характер- 
ныхъ для  О.  тебіа  жесткихъ  оттопыренныхъ  волосковъ.  Отъ 
близкаго  монгольскаго  вида  Б г а Ь а е г і о р о б а Т и г с ъ.  новый 
видъ  весьма  существенно  отличается  уже  своими  линейными  скру- 
ченными стручками. 

НаЬ.  ТіЬеі:  2аібат!  Аб  іетріит  ОиІаи-сЬіі  (1е^.  Ь аб  у ^і  и!) ; 
іп  топііЪив  аіі.  са.  11000  реб.  іп  рісееііз  сгезсіі. 

СЬіпа:  Зг’-ТзсЬмап  ! сігса  оррібит  Таіяіепіп  (Іед.  Р о і а п і п). 

АЬ  аШпі  БгаЬа  тебіа  Біілѵ.  саиІіЬиз  шіпиз  гоЬизііз, 
ріііз  саиііпів  гщібіз  раіепііЬиз  пиіііз,  зііісиііз  §тасі1іогіЬи8  сопіог- 
ііз  орііте  бШегі;  а БгаЬа  егіороба  Тигсг.  аиіет  зііісиііз 
НпеапЬиз  сопіогйз,  пес  оѵаіо-оЫоп^із  ріапіз,  бізсгераЬ. 

1)  БгаЬа  тебіа  Ш\ѵ.  изъ  Гималаевъ,  собр.  будто  бы  докторомъ  Столичною, 
подъ  названіемъ  Б.  Ііпеагів  Во  88.  находится  въ  Общ.  герб.  Импер.  Вотан.  Сада. 
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Ріскагсі  Рокіе. 

Езрёсез  еі  Гогшез  поиѵеііез  еі  сгііщш  (Іи  ИгаЬа  Ь.  (1е  ГАзіе.  I. 

К ё 8 и т ё. 

Е’аиіеиг  сіоппе  ипе  (Іёзсгірііоп  сіи  ВгаЬа  іаіаззіса  8р.  п.  (Тиг- 
кёзіап),  ВгаЬа  ЬагЬаіа  8р.  п.  (ЗіЬёгіе  огіепіаіе-агсіірие,  Атёгщие 
зеріепігіопаіе  еі  агсіірие),  ВгаЬа  рзешіорііоза  8р.  п.  (ЗіЬёгіе  огіеп- 
іаіе-агсіірие),  ВгаЬа  и88игіеіі8І8  8р.  п.  (ЗіЬёгіе  ехігёте-огіепіаіе)  еі 
ВгаЬа  Ьасіу&іпі  8р.  п.  (ТіЬеі,  СЬіпе  оссісіепіаіе). 

Ье  ВгаЬа  ЬагЬаіа  езі  Іа  ріапіе  поттёе  аіпзі  раг  Ноокег 
(Ріога  Ьогеаіі-атегісапа)  ВгаЬа  §-1асіа1І8  Ноокег,  поп  Асіатз,  ѵаг. 
у.  еі  аррагііепі  а Іа  зесііоп  Аігорзіз,  іапсііз  рие  1е  ѵёгііаЫе  ВгаЬа 
§-1асіа1І8  Асіатз  зе  гаррогіе  а іа  зесііоп  СЬгузоЬгаЬа. 

Еп  оиіге  іі  і'аіі  ипе  сіёзсгірііоп  сіёіаіііёе  сіи  ВгаЬа  рііоза 
АЬапт  (В.  азрега  Асіатз,  поп  Вегіоіопі),  риі  ЬаЬііе  1а  гё^іоп  агс- 
іідие  сіе  іоиіе  1а  ЗіЬёгіе. 


и 


Г.  А.  Боровиковъ. 

Измѣненіе  полярности  у СІайорЬога  ^Іотегаіа. 

(Съ  1 рисункомъ). 

Клѣточныя  нити  СІасІорКога  ^Іотегаіа  разрастаются  верху- 
шечными клѣтками.  Такимъ  образомъ,  у этого  вида  уже  вполнѣ 
намѣчено  морфологическое  различіе  между  верхушкой  и осно- 
ваніемъ. Клѣтки  основанія,  обычно,  очень  скоро  прекращаютъ 
свой  ростъ,  и увеличеніе  размѣровъ  слоевца  происходить  благо 
даря  образованію  и росту  все  новыхъ  и новыхъ  клѣтокъ  осно- 
ванія, отдѣляемыхъ  отъ  себя  верхушечными  клѣтками.  Подъ 
вліяніемъ  внѣшнихъ  условій  можетъ  произойти  новообразова- 
ніе верхушечной  клѣтки  изъ  клѣтки  основанія,  но  мѣстомъ  за- 
ложенія этой  клѣтки  всегда  бываетъ  морфологически  верхній 
конецъ  клѣтки  основанія,  т.  е.  полярность  всегда  сохраняется. 

Опыты  М і е Ь ей)  показали,  что  полярность  присуща  не 
только  всему  слоевцу  СІасІорКога  вмѣстѣ  взятомъ,  но  что  и каж- 
дая отдѣльная,  изолированная  клѣтка  послѣдняго  обладаетъ  поляр- 
ностью. Подобно  тому,  какъ  разбивъ  кусокъ  намагниченной 
стали  на  рядъ  мелкихъ  частей,  мы  въ  каждой  части  по  преж- 
нему будемъ  имѣть  два  полюса,  такъ  и раздѣливъ  содержимое 
слоевца  путемъ  плазмолиза  на  отдѣльныя  части,  изолировавъ 
одну  клѣтку  слоевца  отъ  другой,  М і е К е показалъ,  что  каждая  такая 
клѣтка  обладаетъ  полярностью.  У верхняго  конца  образуется 
только  верхушечная  клѣтка,  а у нижняго  только  ризоидъ. 

Попытка  МіеЬе  измѣнить  полярность  у другой  водоросли 
путемъ  центрифугированія  окончилась  неудачей. 

До  сихъ  иоръ  въ  наукѣ  существуетъ  лишь  два  несомнѣн- 
ныхъ примѣра  измѣненія  полярности  у водорослей.  Я имѣю  въ 
виду,  конечно,  данныя  N о 1 Гя1  2 3)  и В е г ііі  о 1 сГа ;!).  Первый  авторъ 

1)  Н.  МіеЬе.  Вег.  й.  Б.  Ъоі.  Оез.  1905  В.  XXIII. 

2)  N011.  Вег.  ВоС.  Оез.  18.  1900. 

3)  ВегСЬоІй.  1882.  йаЬгЪ.  \ѵІ88.  ВоЪ.  13. 
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констатировалъ  измѣненіе  полярности  у водоросли  Вгуорвів  пшсова, 
именно  превращеніе  въ  темнотѣ  выростовъ  клѣтки,  функціони- 
рующихъ въ  качествѣ  листовыхъ  органовъ,  въ  корневые  отроги. 
В е г і Ь о 1 (1  показалъ  превращеніе  въ  ризоиды  точки  роста 
слоевца  у ОаШіЬатпіоп  и Вгуорвів  подъ  вліяніемъ  слабаго 
освѣщенія. 

Въ  нижеслѣдующемъ  сообщеніи  я даю  примѣръ  измѣненія 
полярности  у СІаборЪога  подъ  вліяніемъ  центрифугированія. 

Еще  Моіііег1)  показалъ,  что,  подвергая  СЬкіорЬога  цен- 
трифугированію, мы  можемъ  согнать  пластиды  и ядра  къ  центро- 
бѣжному концу  клѣтки.  Клѣтка  эта  дѣлится  затѣмъ  поперечной 
перегородкой  на  двѣ  клѣтки,  неравныя  между  собой  и не  одина- 
ково богатыя  содержимымъ  — пластидами  и ядрами.  Мень- 
шая клѣтка,  занимающая  центробѣжный  конецъ  клѣтки,  богата 
пластидами  и ядрами,  другая  же,  прилегающая  къ  центростре- 
мительному концу,  бѣдна  и пластидами  и ядрами. 

Наблюдая  за  дальнѣйшей  судьбой  этихъ  клѣтокъ,  я замѣ- 
тилъ, что  клѣтка  или  часть  ея,  богатая  содержимымъ,  обладаетъ 
способностью  къ  дальнѣйшему  росту.  Правда,  эта  способность  вы- 
ражается чаще  всего  въ  образованіи  бокового  побѣга,  т.  е.  въ  появле- 
ніи новой  верхушечной  клѣтки.  Только  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда 
сосѣдняя  клѣтка  умерщвлена,  удается  констатировать  и ростъ  въ 
длину  этихъ  богатыхъ  содержимымъ  клѣтокъ.  Способность 
этихъ,  богатыхъ  содержимымъ,  клѣтокъ  давать  начало  новой 
верхушечной  клѣткѣ,  въ  нормальныхъ  условіяхъ,  какъ  извѣстно, 
всегда  возникающей  лишь  у верхняго  конца  клѣтки  — какъ  ре- 
зультатъ полярности,  заставила  меня  попытаться  измѣнить  при 
помощи  центрифугированія  полярность  у Сіайоріюга. 

Я надѣялся,  согнавъ  пластиды  и ядра  къ  нижнему  концу 
клѣтки,  получить  здѣсь  образованіе  верхушечной  клѣтки,  вмѣсто 
ризоида,  который  здѣсь  появляется,  напримѣръ,  при  раздробле- 
ніи слоевца  СІасІорЬога  на  мелкія  части.  Послѣ  ряда  опы- 
товъ я въ  концѣ  концовъ  получилъ  желаемый  результатъ.  Сооб- 
щаю вкратцѣ  главнѣйшія  переходныя  явленія,  прежде  чѣмъ  я 
достигъ  цѣли. 

Въ  огромномъ  большинствѣ  случаевъ,  послѣ  того  какъ  пла- 
стиды и ядра  были  согнаны  къ  нижнему  копцу  клѣтки, 
образованія  верхушечной  клѣтки  не  происходило.  Клѣтка  раз- 
дѣлялась поперечной  перегородкой  на  двѣ  части  и верхушечная 
клѣтка  возникала  или  у верхняго  конца  этой  нижней,  богатой 
содержимымъ,  клѣтки,  или  не  появлялась  вовсе. 


1)  М.  М о 1 1 і е г.  Аппаіз  оГ  Воіап.  1899  В4.  13. 
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Довольно  часто  у подобныхъ  же  клѣтокъ,  хотя  и появ- 
лялся выростъ  у нижняго  конца,  но  онъ  имѣлъ  типичный  видъ 
ризоида,  правда,  вначалѣ  богатаго  пластидами.  При  дальнѣйшемъ 
ростѣ  эти  ризоидоподобныя  клѣтки  превращались  въ  типичные 
ризоиды. 

Водоросль,  такимъ  образомъ,  упорно  сохраняла  свою  по- 
лярность. 

Однако  нерѣдкое  появленіе  верхушечной  клѣтки  не  у самого 
верхняго  конца  материнской  клѣтки,  а посрединѣ  ея  или  ближе 
къ  нижнему,  чѣмъ  къ  верхнему  концу,  иопрежнему  указывало  на  то, 
что  мы  вправѣ  ждать  появленія  верхушечной  клѣтки  и у самого 
нижняго  конца.  Частымъ,  черезъ  день  или  черезъ  два  дня  центри- 
фугированіемъ, которое  не  позволило  бы  содержимому  клѣтки 
распредѣлиться  равномѣрно  по  всей  ея  длинѣ,  я надѣялся  дости- 
гнуть положительнаго  исхода  опытовъ. 

Первый  полученный  .примѣръ  измѣненія  полярности  у Сіа- 
йорЬога  былъ,  однако,  еще  не  вполнѣ  убѣдителенъ,  вѣрнѣе,  под- 
лежалъ оспариванію.  Дѣло  въ  томъ,  что  боковые  выросты  у 
Сіайоріюга,  какъ  извѣстно,  всегда  направлены  вверхъ  подъ  нѣ- 
которымъ угломъ  къ  главной  оси  слоевца.  Полученный  мною 
боковой  выростъ,  хотя  и образовался  у самаго  основанія 
клѣтки,  по  былъ  такъ  же,  какъ  и въ  нормальныхъ  побѣгахъ, 
направленъ  вверхъ.  Можно  было  поэтому  данное  явленіе  не 
считать  еще  за  измѣненіе  полярности  или  во  всякомъ  случаѣ, 
если  и за  измѣненіе,  то  неполное.  Лично  я считалъ  полученіе 
верхушечной  клѣтки  у нижняго  конца  материнской  клѣтки  рѣ- 
шающимъ моментомъ  въ  вопросѣ  измѣненія  полярности.  Послѣ- 
дующія наблюденія  это  и подтвердили. 

Я наблюдалъ  два  раза,  какъ  образовавшіяся  у верхняго 
конца  материнской  клѣтки  (послѣ  центрифугированія)  верхушеч- 
ныя клѣтки  росли  не  вверхъ,  а внизъ.  Слѣдовательно,,  направ- 
леніе будущаго  побѣга  не  является  рѣшающимъ  моментомъ  въ 
опредѣленіи  полярности. 

Однако,  для  окончательнаго  измѣненія  полярности  необхо- 
димо было  устранить  и это  препятствіе  и получить  верхушеч- 
ную клѣтку  у основанія  материнской  клѣтки  и при  этомъ  на- 
правленную не  вверхъ,  а внизъ,  т.  е.  въ  сторону  основанія 
клѣтки  и всего  слоевца. 

Удалось  и это.  Въ  одномъ  случаѣ  я получилъ  образованіе 
бокового  побѣга  у нижняго  конца  клѣтки  подъ  прямымъ  угломъ, 
и въ  двухъ  случаяхъ  боковые  побѣги  были  направлены  внизъ. 

Я уже  раньше  сказалъ,  что  при  раздробленіи  слоевца  Сіасіо- 
рѣога  или  при  умерщвленіи  сосѣднихъ  клѣтокъ  клѣтки  у са- 
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мыхъ  концовъ  этихъ  отрѣзковъ  обнаруживаютъ  способность  къ 
росту.  У клѣтки  верхней  части  слоевца  образуются  или  боковые 
выросты,  или  она  отдѣляетъ  отъ  себя  верхушечную  клѣтку,  расту- 
щую въ  томъ  же,  что  и вся  нить,  направленіи.  нижняго  конца 
нижней  клѣтки  образуются  ризоиды. 

Раздробивъ  слоевцо  СІасІорЬога  на  массу  мелкихъ  частей  и 
подвергнувъ  ихъ  центрифугированію,  я надѣялся  въ  этомъ  слу- 
чаѣ получить  еще  болѣе  наглядный  примѣръ  измѣненія  поляр- 
ности, т.  е.  полученія  верхушечной  клѣтки  непосредственно  у 
нижняго  конца  клѣтки,  а ризоида  у верхняго  конца  клѣтокъ. 


СіайорЬога  ^Іоніегаіа : а - ризоидъ,  образовавшійся  у верхняго  конца  клѣтки  ; 

В клѣточная  нить,  образовавшаяся  изъ  верхушечной  клѣтки,  возникшей  у 

нижняго  конца  клѣтки  слоевца;  с и 4 — верхушечныя  клѣтки,  возникшія  у 
верхняго  конца  клѣтокъ  слоевца. 


Приложенная  фотографія  даетъ  картину  такого  полнаго  из- 
мѣненія полярности  у этого  растенія. 

Какъ  видно  изъ  фотографіи,  верхній  конецъ  нити  сохранилъ 
полярность,  нижній  её  потерялъ  полностью.  Верхушечныя  клѣтки 
мы  видимъ  одновременно  на  двухъ  противоположныхъ  концахъ 
слоевца.  Ризоидъ  же  возникъ  у верхняго  конца  одной  изъ  клѣтокъ. 
Впослѣдствіи  у мѣста  образованія  ризоида  произошло  расщепле- 
ніе нити. 

Такихъ  примѣровъ  полнаго  измѣненія  полярности,  по- 
добно приведенному,  я имѣлъ  два  раза.  Во  второмъ  случаѣ, 
однако,  мнѣ  такъ  и осталось  неизвѣстнымъ,  гдѣ  находился  преж- 
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ній  верхъ,  а гдѣ  основаніе  слоевца,  такъ  какъ  па  отрѣзкѣ  не  было, 
какъ  у перваго  примѣра,  остатковъ  прежнихъ,  еще  въ  нормальныхъ 
условіяхъ  возникшихъ  боковыхъ  побѣговъ,  а потому  и оріенти- 
роваться въ  прежнемъ  расположеніи  полярности  было  невозможно. 
Объяснить  полученнымъ  измѣненіемъ  полярности  у СІасІорЬога 
причину  полярности  вообще  я,  конечно,  не  рѣшаюсь  и не  могу. 
Хочу  указать  лишь  на  тѣ>  видимыя,  быть  можетъ,  вовсе  и не 
дѣйствительныя  причины,  которыя  какъ  бы  обусловили  измѣненіе 
полярности  и которыя  рѣзко  бросаются  въ  глаза. 

Что  послѣ  центрифугированія  центробѣжный  конецъ  клѣтки 
является  сильно  обогащеннымъ  пластидами,  ядрами  и плазмой, 
это  несомнѣнно.  Скопленіе  пластидъ  достаточно  рѣзко  бро- 
эается  въ  глаза  и безъ  всякихъ  окрасокъ,  а въ  скопленіи  ядеръ  и 
плазмы  я убѣдился  окраской  препаратовъ.  Въ  самыхъ  концахъ 
клѣтокъ,  въ  мѣстахъ  наибольшаго  скопленія  пластидъ,  вакуоли,  на- 
нанримѣръ,  отсутствуютъ  вовсе.  Слѣдовательно,  путемъ  центри- 
фугированія мы  перевели  часть  клѣтки  какъ  бы  въ  состояніе, 
соотвѣтствующее  эмбріональной  фазѣ  роста,  которая  характери- 
зуется въ  значительной  степени  именно  богатствомъ  протоплазмы 
и ядеръ  и малымъ  развитіемъ  вакуолеіі. 

Съ  другой  стороны,  присматриваясь  къ  росту  верхушечныхъ 
клѣтокъ  СіасіорЬота,  нельзя  не  замѣтить,  что  при  верхушкѣ  ихъ, 
гдѣ  совершается  наиболѣе  оживленный  ростъ,  также  происхо- 
дитъ скопленіе  плазмы,  ядеръ  и пластидъ.  То  же  можно  наблю- 
датъ  и у другихъ  водорослей,  напримѣръ,  у Ѵансііегіа,  гдѣ  ростъ 
локализируется  при  верхушкѣ  клѣтки. 

Такимъ  образомъ,  видимая  причина  измѣненія  полярности 
у СІаТорѣога  какъ  бы  кроется  лишь  въ  перемѣщеніи  тѣхъ  эле- 
ментовъ клѣтки,  которые  обусловливаютъ  ростъ,  т.  е.  ядеръ  и 
плазмы.  Полученіемъ  клѣтокъ  или  частей  клѣтокъ,  заполнен- 
ныхъ пластидами,  ядрами  и плазмой,  мы  создаемъ  услговія,  спо- 
собствующія вообще  росту,  независимо  отъ  того,  выражается  ли 
онъ  въ  ростѣ  всей  клѣтки,  или  только  въ  образованіи  бокового 
побѣга. 

Если  забыть  на  время  о полярности  совершенно,  тогда  мы 
должны  ожидать  образованія  верхушечной  клѣтки  у мѣста  наи- 
большаго скопленія  этихъ  составныхъ  частей  протопласта,  т.  е. 
у тѣхъ  мѣстъ,  гдѣ  ВТ)  данный  моментъ  существуетъ  наиболѣе  силь- 
ное сходство  съ  состояніемъ  протопласта  во  время  эмбріональной 
фазы  роста.  Такимъ  мѣстомъ  будетъ,  конечно,  тотъ  конецъ 
клѣтки,  гдѣ  произошло  скопленіе  плазмы,  ядеръ  и пластидъ. 
Не  только  у Сіайорѣога  ^Іотегаіа  и двухъ  близкихъ  къ  ней  ви- 
довъ, но  и у одного  морского  вида  Сіайоріюга,  у морского  вида 
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крупной  СЬаеіотогрЬа  и у ѴаисЬегіа  я неоднократно  наблюдалъ 
усиленіе  роста  оболочки  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  мы  видимъ  скопле- 
ніе пластидъ,  плазмы  и ядеръ.  Въ  связи  съ  этимъ  мною  констати- 
рованъ цѣлый  рядъ  измѣненій  формы  клѣтокъ,  о которыхъ  я 
буду  говорить  въ  другой  работѣ. 

Всѣ  эти  факты  съ  несомнѣнностью  говорятъ,  что  получе- 
ніе такихъ  клѣтокъ  (или  частей  ихъ),  приближающихся  по  харак- 
теру строенія  ихъ  протопласта  къ  типу  клѣтокъ  эмбріональ- 
ной фазы  роста,  является  толчкомъ  къ  новому  росту  этихъ  клѣ- 
токъ, въ  нормальныхъ  условіяхъ  иногда  и вовсе  неспособныхъ  къ 
дальнѣйшему  росту,  каковыми  являются,  напримѣръ,  старыя  клѣтки 
слоевца  СІайорЪога.  Возвращаясь  къ  полярности  у Сіайорішга,  гдѣ 
она,  какъ  и у другихъ  водорослей,  еще  не  такъ  рѣзко  выражена,  какъ, 
напримѣръ,  у болѣе  высоко  организованныхъ  растеній,  мнѣ  кажется, 
что  для  объясненія  ея,  хотя  и не  полнаго,  уже  имѣются  нѣкоторыя 
данныя.  Я уже  сказалъ,  что  изъ  наблюденія  надъ  верхушечными 
клѣтками  СІасІорЬога,  растущей  въ  нормальныхъ  условіяхъ,  мы 
можемъ  убѣдиться  въ  томъ,  что  у мѣстъ  наиболѣе  активнаго 
роста  происходитъ  болѣе  или  менѣе  замѣтное  скопленіе  состав- 
ныхъ частей  протопласта.  Въ  качествѣ  рабочей  гипотезы,  мы 
могли  бы  допустить,  что  подъ  вліяніемъ  ли  геотропизма  или  дру- 
гихъ, намъ  пока  неизвѣстныхъ  причинъ,  эта  часть  протопласта 
занимаетъ  всегда  верхній  копецъ  клѣтки  и тѣмъ  обусловливаетъ 
явленіе  полярности,  т.  е.  появленіе  у верхняго  конца  клѣтокъ 
слоевца  верхушечной  клѣтки.  Для  образованія  ризоида  намъ 
тогда  бы  пришлось  принять  другого  рода  плазму,  скопляющуюся 
всегдау  нижняго  конца  клѣтокъ.  Будутъ  ли  это  двѣ  плазмы  различ- 
наго химическаго  состава,  что  возможно  еще  для  болѣе  высоко 
организованныхъ  растеній,  или  же  разница  будетъ  заключаться 
лишь  въ  физической  структурѣ,  что  болѣе  бы  подходило  къ  во- 
дорослямъ, объ  этомъ  сейчасъ  трудно  говорить. 

Въ  условіяхъ  нашего  опыта  все  зависитъ,  повидимому,  отъ 
физическихъ  причинъ.  Благодаря  центрифугированію  мы  превра- 
щаемъ часть  клѣтки  какъ  бы  въ  эмбріональное  состояніе.  Это 
достигается  скопленіемъ  ядеръ  и желатинозныхъ  частей  плазмы, 
играющихъ  важную  роль  въ  поверхностномъ  ростѣ  оболочки.  Соз- 
давъ этимъ  условія,  благопріятствующія  росту,  мы  тѣмъ  самымъ 
получаемъ  верхушечную  клѣтку  тамъ,  гдѣ  мы  этого  желаемъ, 
направленіе  же  роста  послѣдней,  въ  сторону  ли  основанія  слоевца 
или  клѣтки,  или  ихъ  морфологической  верхушки,  имѣетъ  уже 
второстепенное  значеніе,  такъ  какъ  это  направленіе  можетъ  быть 
обусловлено  причинами,  ничего  общаго  съ  полярностью  и не 
имѣющими. 
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О.  А.  Вогоѵісоѵ. 

Ьа  роіагііё  гепѵегвёе  сЬег  1е  Сіайорішга  Ціошегаіа. 

К ё 8 и т ё. 

Аи  тоуеп  сіе  Іа  сеиігііи^аііоп  Гаиіеиг  а оЪіепи  сЬег  1е 
Сішіоркога  діотегаіа  еі  (Га и I, гея  езрёсез  сіи  тёте  ^епге  Іа  іогтаііоп 
(Іез  ЪгапсЬез  поиѵеііез  а Іа  ріасе  сіе  Га^іотёгаііоп  сіез  Іеисііез  еі 
сіез  поуаих.  Се  іаіі  а сіоппё  Гісіёе  сіе  гепѵегзег  ехрёгітепіаіетепі 
1а  роіагііё  еЬег  1е  СІаЛоркога.  Аргёз  риеіриез  ехрегіепсез  сіе  іа 
сепігіі'и^аііоп  Гаиіеиг  а оЪіепи  сіез  ріапіез  сіопі  Іа  роіагііё  а ёіё 
іоіаіетепі  гепѵегзёе.  Ьа  тісгорііоіортаріііе  сі-]оіпіе  щопіге  шіе 
сіе  сез  ріапіез:  іез  сіеих  Ьоиіз  оррозёз  сіи  іііатепі  зопі  оссирёз 
раг  сіез  сеііиіез  арісаіез,  іай|із  ^ие  1е  гЬігоЩе  а арраги  сіи  сбіё 
пюгрЬоІо^щиетепі  зирёгіеиг  сі’ипе  сіез  сеііиіее. 
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Критическіе  рефераты. 


Споровыя  растенія  и явленія  симбіоза. 

Рейнгардъ,  Л.  „Фитопланктонъ  Зміевскаго  Лимана14 

(Труды  Общ.  Испыт.  Прир.  при  Харьковскомъ  Университ. 

Т.  ХЬѴІ,  1913.  Стр.  97 — 114,  съ  3 рис.  въ  текстѣ). 

Авторъ  даетъ  подробную  характеристику  оз.  Лимана,  кото- 
рое лежитъ  приблизительно  въ  15  километрахъ  къ  ЮВ.  отъ 
г.  Зміева.  (Харьковской  губ.)  и въ  3—4  килом,  отъ  берега  С. 
Донца.  Это  озеро  представляетъ  мелководный  водоемъ  около 
5 кт.  длины,  3 кт.  ширины  и до  1—  Ѵ2  т.  глубины.  Въ  1862  г. 
его  изслѣдовалъ  проф.  Питра,  а въ  1869  и 1870  гг.  туда  же  со- 
вершилъ экскурсіи  и авторъ,  при  чемъ  собралъ  здѣсь  И видовъ 
водорослей. 

Далѣе  приводится  списокъ  43  видовъ  водорослей  (7  вид. 
ЗсЫгорІіусеае,  11  вид.  Васіііагіасеае,  7 вид.  Соп)щщіае,  18  вид. 
СЫогорѣусе'ае),  составлявшихъ  содержимое  2 склянокъ  съ  план- 
ктономъ, собраннымъ  въ  этомъ  озерѣ  въ  августѣ  1912  г.  Н.  И. 
Страдомскимъ.  Главную  массу  фитопланктона  составляли  : О о ш - 
рѣозрііаегіа  1 а с и 8 ( г і 8 Ской.  ѵаг.  с о ш р а с 1 а Бетт.,  О о с у - 
8 1 і 8 1 а с и 8 ѣ г і 8 ? Ской.,  Рапсіогіпа  то  гит  (МйИ.)  Богу, 
С у с 1 о 1 е 1 1 а М е п е §•  Ь і п і а п а Кіііг.,  Созтагіит  А 1 е х е п - 
коѵі  Веіпк.  поѵ.  эр.,  Оопіит  ресіогаіе  Мйіі.  Авторъ  при- 
водитъ интересныя  біологическія  и систематическія  примѣчанія 
къ  вышеперечисленнымъ  и нѣкоторымъ  другимъ,  изслѣдованнымъ 
имъ  видамъ. 

Почти  всѣ  діатомовыя,  изслѣдованныя  авторомъ,  относятся 
или  къ  береговымъ  (вадальнымъ),  или  къ  доннымъ  (бентоннымъ)- 
формамъ ; къ  настоящимъ  планктоннымъ  организмамъ  принадле- 
житъ только  С у с 1 о ( е 1 1 а МепедЬіпіапа  Кіііг. ; интересно, 
что  здѣсь  совершенно  не  обнаружено  формъ,  характерныхъ  для 
озернаго  фитопланктона,  какъ,  пир.,  Аэіегіонеііа,  Рга^і- 
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1 а г і а с г о і о п е п 8 і 8.  Конъюгаты  и большая  часть  Скіогоркусеае 
относятся  къ  болотнымъ  формамъ,  характернымъ  для  гелопланк- 
тона.  Кромѣ  того  интересно  отмѣтить,  что  въ  изслѣдованномъ 
планктонѣ  наблюдается  сравнительно  значительное  число  формъ, 
свойственныхъ  солоноватымъ  водамъ,  каковы:  Оошрііоврііае- 
гіа  аропіпа  Кйіг.,  О.  1 а с и 8 і г і 8 СКосІ.  ѵаг.  сошрасіа  Ветт., 
N о сі  и 1 а г і а 8 р и га  і е п а Мегіепз,  Атріііргога  р а 1 и (1  о 8 а 
\Ѵ.  8т.,  А т р к о г а с о II  а е і I о г т і 8 (Ад.)  Кйіг.  ‘и  N і і ъ 8 с 1і  і а 
ВгеЫззопіі  ТГ.  8т.  Поэтому  возможно  предположить,  что 
воды  Зміевскаго  Лимана,  не  имѣющія  стока,  содержатъ  замѣтное 
количество  хлористаго  натра. 

На  стр.  114  приводится  латинскій  діагнозъ  новаго  вида  — 
Созтагіиш  А I е х е и к о ѵ і Веіпк.  поѵ.  8р. 

Эта  небольшая,  но  весьма  тщательно  сдѣланная  работа  пред- 
ставляетъ большой  интересъ  не  только  потому,  что  фитопланктонъ 
Россіи  сравнительно  еще  мало  разработалъ,  но  также  и потому, 
что  изслѣдованное  имъ  озеро  отличается,  какъ  видно  изъ  выше- 
изложеннаго, характерными  особенностями  фитопланктона,  кото- 
рыя, вѣроятно,  обусловливаются  составомъ  воды  этого  ориги- 
нальнаго озера.  А А Еленкинъ. 

Петковъ,  (А.  „X  а р а ц е и т ѣ на  Б ъ л г а р и я“  съ  7 фи- 
гури  въ  текста  и 3 фотографски  таблици  („Спнсани  это  на 
Българската  академия  на  наукитѣ“.  Книга  VII.  София,  1913). 

РеІкоІТ,  81.  „Без  СЬагасёев  сіе  Ви1^агіе“  („ІМиоѵа  Моіа- 
гІ8Іа“,  8егіе  XXV,  1914,  Расіоѵа). 

Авторъ  въ  своей  работѣ  (вторая  работа  представляетъ  лишь 
сокращенное  изложеніе  первой  на  французскомъ  языкѣ)  приво- 
дитъ критическій  списокъ  харовыхъ,  извѣстныхъ  до  сихъ  поръ 
изъ  Болгаріи. 

Изъ  рода  Ската  имъ  приводится  8 видовъ,  изъ  которыхъ 
наиболѣе  распространенной  является  С 1ч.  Іоеіісіа  А.  Вг.,  пред- 
ставленная 9 формами;  затѣмъ  слѣдуютъ:  Сіі.  ^утпоркуііа 
А.  Вг.  — 5 формъ,  С к.  согопаіа  Аіг.  — 4 формы,  С к.  сгі- 
пііа  Т Ѵаііг.  — 3 <формы  : наконецъ,  С к.  азрега  (ВеікагЛ)  ШШеп., 
С к.  сегаіоркуііа  ТѴаІІг.,  С к.  іпіегтесііа  А.  Вг.,  Ск.  к і 8 - 
рісІаБ.  — каждая  представлена  только  одной  формой.  Изъ  рода 
N і ѣ е 1 1 а указывается  два  вида : N.  1 1 е х і 1 і 8 (Ь.)  Ад.  и N.  т и с - 
г о п а і а А.  Вг.,  а изъ  рода  Т о 1 у р е 1 1 а одинъ  видъ  — Т.  і и і г і - 
саіа  (Тгепі.)  Ьеоп.  Новыми  для  науки  являются  слѣдующія 
формы  : С к.  ^ у ш п о р к у 1 1 а А.  Вг.  а)  8 и Ь га  и п сі  а Мід.  I.  р о - 
Іугаогрка  и I.  N6166 1Ш;  С к.  Іоеіісіа  А.  Вг.  а)  зиЪіпег- 
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ш і 8 Мід.  і.  -ЬЬ  е г т а 1 і 8 (найдена  въ  горячемъ  источникѣ  „Овча 
купель"  при  1°  32  С.°  и въ  разливахъ  его  при  1°  19—30°  С.,  въ 
окрести,  г.  Софіи),  1.  ѵ а г і а Ъ і 1 і 8 , 1 ІЬгасіса  и і'.  еихіпороп- 
(іса;  СЬ.  іоеіісіа  с)  рагаду тпорЬуІІа  Мід.  і.  Ьиі^агіса. 
Кромѣ  того  I.  Ѵіікеіпг’ омъ  были  описаны  для  Болгаріи  еще  слѣ- 
дующія новыя  формы:  СЬ.  согопаіа  Яіг.  і.  Ьаісапіса  ѴіШ., 
С Ь.  сегаіорЬуІІа  I Ѵаіі.  і.  тісгоіеіез  ѴіШ.,  СЬ.  іпіегте- 
сііа  А.  Вг.  1 Ьиі^агіса  ѴіШ.  и СЬ.  ^утпорЬуІІа  А.  Вг.  і'. 
Ѵеіепоѵзкуі  ѴіШ.  (см.  „Нес1\ѵіц'іа“  ІМ.  ХЬѴІІ,  ра^.  66— 70  и В(1. 
ЫН,  ра§\  29—30). 

Беѣ  новыя,  а также  болѣе  интересныя  формы  снабжены 
обстоятельными  діагнозами  и подробными  критическими  примѣ- 
чаніями, относительно  ихъ  распространенія,  мѣстообитанія  и мор- 
фологическихъ ихъ  особенностей,  съ  хорошими  иллюстраціями 
въ  текстѣ  (микроскопическое  строеніе)  и на  3 отдѣльныхъ  таб- 
лицахъ (общій  обликъ).  Въ  началѣ  работы  дается  общая  харак- 
теристика отдѣльныхъ  областей,  гдѣ  были  собраны  изслѣдован- 
ныя авторомъ  формы. 

Эта  работа  представляетъ  весьма  цѣнный  вкладъ  въ  ботани- 
ческую науку,  являясь  важнымъ  подспорьемъ  для  изученія  та- 
кой трудной  въ  систематическомъ  отношеніи  группы  водорослей, 
какъ  харовыя.  А А Еленкинъ. 

Венике.  Л.  А.  „Объ  эндотрофной  микоризѣ  у ОгеЬМеае, 
Рігоіасеае  и ОрЬіо§-1о88асеае“  (Труды  Общ.  Испытат.  Природы 
при  Императ.  Харьковскомъ  Университетѣ.  Т.  ХЫІІ.  Харь- 
ковъ, 1910.  Стр.  1 — 32,  съ  3 отдѣльн.  табл.). 

Въ  небольшомъ  введеніи  авторъ  кратко  излагаетъ  исторію 
литературы  по  вопросу  о микоризѣ,  при  чемъ  указываетъ  на  за- 
дачи собственныхъ  изслѣдованій  въ  этой  области:  1)  „можно- ли 
констатировать  нѣкоторыя  общія  черты  въ  строеніи  грибовъ,  жи- 
вущихъ въ  корняхъ,  клубняхъ  и т.  д.  растеній,  систематически 
очень  близкихъ,  нпр.,  орхидей,  папоротниковъ  0рЬіо°-1о88асеае, 
Рігоіасеае" ; 2)  „не  реагпруютъ-ли  растенія-хозяева,  родственные 
другъ  другу,  весьма  сходнымъ  образомъ  на  присутствіе  гриба". 

Далѣе  слѣдуетъ  описаніе  фактическаго  матеріала,  располо- 
женнаго въ  слѣдующемъ  порядкѣ:  1)  орхидеи,  2)  ужовниковые 
папоротники,  3)  грушанковыя.  Весь  матеріалъ  былъ  собранъ  изъ 
разныхъ  мѣстъ  Россіи  (преимущественно  въ  лѣсахъ  Московской 
и Тверской  губ.).  Микротомные  срѣзы  фиксировались  флеммин- 
говской  жидкостью  и были  окрашены  желѣзнымъ  гематоксили- 
номъ или  генціанвіолетомъ. 
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Изъ  орхидей  авторъ  изслѣдовалъ  слѣдующіе  виды : М а - 
1 а х і 8 т о п о р ку  1 1 а 5гѵ.,  ІЛррагіз  Ъоезеііі  Вгск.,  С о г а 1 - 
1 о г К і 2 а і п п а і а К.  Вт.,  О о о й і е г а г е р е п 8 В.  Вг.,  Оутпо- 
й е п і а соиореа  и Р е г і 8 і у 1 и в ѵ і г і Й і 8 Ыпдіі.  Оказалось, 
что  изученные  здѣсь  эндофиты  „разнятся  между  собой  и микори- 
зами орхидей,  изученныхъ  другими  авторами ; такъ,  ни  у одной 
изъ  названныхъ  здѣсь  орхидей  не  найдено  „кольцевыхъ  гифъ“, 
типичныхъ  для  Меоіііа  пійиз  аѵіз;  хламидоспоры  Маіахіз 
рѣзко  отличаются  отъ  споръ  изслѣдованныхъ  Ж Вегпагй’ омъ 
орхидей;  гифы  О о о (Нега  самымъ  очевиднымъ  образомъ  от- 
личаются отъ  гифъ  Регібіуіив,  С о,г  а 11  о г 1і  і 2 а или  Ма- 
іахіз; съ  другой  стороны,  и реакція  ядра  каждой  орхидеи  на 
присутствіе  гифъ  представляетъ  для  каждой  разсмотрѣнной  орхи- 
деи свои  видовыя  особенности41. 

Изъ  ужовниковыхъ  папоротниковъ  были  изслѣдованы  Оріііо- 
^ 1 о 8 8 и т ѵ и 1 §■  а і и т В.,  ВоігусЬіит  1 и п а г і а и В.  г и - 
іа е Го  Пит.  Оказалось,  что  развитіе  эндофита  у обоихъ  пос- 
лѣднихъ видовъ  происходитъ  совершенно  одинаковымъ  образомъ. 
Сравнивая  же  явленія,  связанныя  съ  микоризой  въ  корняхъ 
О р Ііі  о §•  1 о 8 8 и т и ВоігусіПит,  авторъ  находитъ  у нихъ 
также  нѣкоторыя  общія  черты,  которыя  сводятся  къ  слѣдующему  : 
„одноклѣточный  грибъ  (быть  можетъ  близкій  къ  пероноспоровымъ) 
живетъ  во  внѣшней  части  коры  корня ; въ  извѣстный  періодъ 
жизни  онъ  изолированъ  отъ  внѣшней  среды,  образуя  „ѵезісиіез44 
и „зрогапріоіез44 ; отмершія  части  даютъ  одинъ  пли  нѣсколько  хи- 
тиновыхъ комковъ;  ядра  растенія  хозяина  не  гипертрофированы." 
Изъ  грушанковыхъ  авторъ  изслѣдовалъ  слѣдующіе  виды:  Рігоіа 
гоіипсііі'оііа  В.,  Р.  сЫоганіЬа  8ю.,  Р.  ипіПога,  Р.  зе- 
сипсіа  В.  и Р.  тіпог  В.  Общими  явленіями  микоризы  у 
всѣхъ  Рігоіасеае  являются  слѣдующіе  признаки : „микориза 
поселяется  въ  эпидермисѣ,  сильно  увеличенномъ,  коры  особыхъ 
вздутыхъ  вѣточекъ  корня : между  эндотрофной  микоризой  и эк- 
тотрофной  существуетъ  правильная  связь;  микориза  никакихъ 
органовъ  размноженія  не  образуетъ;  ядро  хозяина  гипертрофиро- 
вано еще  до  появленія  гриба  и т.  д.“ 


Работа  автора,  исполненная  весьма  тщательно  подъ  руко- 
водствомъ В.  М.  Арнольда,  представляетъ  большой  интересъ  не 
только  въ  смыслѣ  фактическаго  изученія  микоризы.  Заслужи- 
ваетъ особеннаго  вниманія  его  попытка,  правда,  едва  лишь  на- 
мѣченная, систематизировать  явленія  этого  своеобразнаго  симбіоза 
ио  отношенію  къ  растеніямъ-хозяевамъ.  Авторъ  вполнѣ  правъ, 
полагая,  что  его  наблюденія  говорятъ  за  то,  „что  отдѣльные  роды, 
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въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  даже  виды  растеній  одной  п той  же 
группы,  обнаруживаютъ  специфическую  реакцію  на  присутствіе 
эндотрофной  микоризы"  ; поэтому,  „нѣсколько  измѣнивъ  значеніе 
терминовъ,  можно  было  бы  говорить  о родѣ  явленія  микоризы  и 
о видѣ  явленія  микоризы".  Впрочемъ,  онъ  оговаривается,  что 
„окончательное  рѣшеніе  вопроса  принадлежитъ  опыту",  и что  на 
свои  наблюденія  онъ  смотритъ  „только  какъ  на  матеріалъ  для 
экспериментальнаго  изслѣдованія.  “ 

Дѣйствительно,  проявленія  этихъ  „специфическихъ  реакцій", 
характеризующихъ  „родъ"  и даже  „видъ"  микоризы,  обусловли- 
ваются взаимодѣйствіемъ  двухъ  симбіонтовъ:  эндофитнаго  гриба 
и клѣтки  хозяина.  Слѣдовательно,  для  того,  чтобы  правильно 
понять  результатъ  этого  взаимодѣйствія,  недостаточно  изучить 
одни  только  анатомическія  измѣненія  протопласта  клѣтокъ  хо- 
зяевъ. Необходимо  еще  каждый  разъ  точно  знать  и природу 
второго  симбіонта,  т.  е.  гриба,  что  можетъ  быть  достигнуто  только 
путемъ  выясненія  исторіи  его  развитія,  т.  е.  методомъ  чистыхъ 
культуръ.  л,  а.  Еленкинъ. 

Еленкинъ,  Л.  А.  „О  лишайникѣ  Зассотогрііа  агепісоіа 
тіЫ,  образующемъ  новый  родъ  (ЗассотогрЬа  тіііі)  и новое 
семейство  бассотогрЬасеае  тіііі)."  (Труды  Прѣсноводной 
Біологич.  Станціи  Имп.  СПБ.  Общ.  Естеств.  1912.  Т.  III. 
Стр.  174 — 212.  Съ  отдѣльной  красочной  табл.). 

Авторъ  подробно  описываетъ  своеобразный  лишайникъ,  най- 
денный имъ  въ  изобиліи  на  песчаной  почвѣ  окрестностей  Прѣс- 
новодной Бородинской  Станціи  (Тверская  губ.,  Осташковскій 
уѣздъ).  Плодоношеніе  этого  лишайника  относится  къ  типу  диско- 
мицетныхъ  грибковъ  сем.  РаіеПагіасеае,  а гонидіи  — къ  типу 
81і§'Опета  (изъ  синезеленыхъ  водорослей).  Характерною  осо- 
бенностью лишайниковаго  симбіоза  въ  данномъ  случаѣ  является 
отсутствіе  типичнаго  слоевища:  коричневатыя  гифы  гриба  обра- 
зуютъ здѣсь  сѣть  развѣтвленныхъ  нитей,  связанныхъ  съ  темными 
мѣшковидными,  склероціеобразными  тѣлами,  которыя  внутри 
заключаютъ  клѣтки  водоросли  (Зіщопеша)  въ  болѣе  или  менѣе 
дезорганизованномъ  состояніи.  Внутри  клѣтокъ  81і  допета 
автору  удалось  обнаружить  гаусторіи  гриба.  Въ  нѣкоторыхъ  скле- 
роціеобразныхъ  тѣлахъ  водоросль  совершенно  „переваривалась" 
грибнымъ  компонентомъ,  въ  другихъ  — она  живетъ,  невидимому, 
довольно  долго,  образуя  болѣе  или  менѣе  длительный  симбіозъ 
съ  грибомъ. 

По  типу  гонидіевъ  изслѣдованный  лишайникъ  долженъ  быть 
отнесенъ  къ  сем.  Вузвасеае,  напоминая  въ  нѣкоторыхъ  отно- 
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шеніяхъ  родъ  Т К е г т и і і 8 , но  все  лее  настолько  сильно  отли- 
чается отъ  всѣхъ  родовъ  этого  семейства,  что  его  необходимо  вы- 
дѣлить не  только  въ  новый  родъ,  по  даже  — въ  особое,  новое 
семейство. 

Не  смотря  на  рѣзко  выраженный  паразитическій  характеръ  от- 
ношеній грибного  компонента  къ  водоросли,  авторъ  не  видитъ  осно- 
ваній исключать  изъ  системы  лишайниковъ  родъ  8 а с с о т о г р Ь а , 
который  въ  біологическомъ  отношеніи  соотвѣтствуетъ  нѣкоторымъ 
представителямъ  слизистыхъ  лишайниковъ  изъ  сем.  Ругепорзі- 
(1  а с е а е и Соііешасеае,  гдѣ  преобладаютъ  паразитическія 
отношенія  гриба  къ  водоросли.  По  его  мнѣнію,  подобнаго  рода 
лишайники  представляютъ  „примитивный"  типъ  лишайниковаго 
симбіоза,  изъ  котораго  путемъ  эволюціи  выработались  впослѣд- 
ствіи отношенія  „длительнаго  паразитизма",  регулируемыя  состо- 
яніемъ „подвижного  равновѣсія"  сожительствующихъ  организ- 
мовъ, и характерныя  для  высоко  организованныхъ  лишайниковъ 
съ  гетеромерной  стромой.  Но  даже  и въ  этихъ  отношеніяхъ  не- 
рѣдко наблюдаются  случаи  рѣзкаго  паразитизма,  которыя  можно 
разсматривать  какъ  своего  рода  атавистическія  явленія. 

Въ  заключеніе  авторъ  высказывает!  нѣкоторыя  соображенія 
объ  отношеніи  системы  лишайниковъ  къ  системѣ  грибовъ.  По  его 
мнѣнію,  лишайники  представляютъ  лишь  біологическую  группу, 
выдѣленную  искусственно  изъ  отдѣла  грибовъ,  такъ  какъ  для 
опредѣленія  понятія  „лишайникъ"  можетъ  служить  только  одинъ 
критерій,  а именно  наличность  тѣснаго  симбіоза  между  грибомъ 
и водорослью,  независимо  отъ  характера  взаимныхъ  отношеній 
между  симбіонтами.  Поэтому  въ  отдѣлѣ  лишайниковъ  слѣдуетъ 
разсматривать  не  только  группы,  представляющія  ясно  выражен- 
ный эволюціонный  симбіозъ,  но  даже  — и тѣ  мелкія  группы  при- 
митивнаго типа  лишайниковаго  симбіоза,  которыя  уже  нашли 
себѣ  опредѣленное  мѣсто  въ  системѣ  грибовъ,  нпр.,  нѣкоторыя 
хитри діевыя,  0 1 о е о р е 2 і 2 а К е Ь ш і і 2ик.,  Р а г у р 1і  е сі  г і'а  Неі- 
ш е г 1 і і 2ик.,  Соепотусев  с о и в и е п 8 ВескепЪ.  и пр. 

А.  А.  Еленкинъ  (Авторефератъ). 

Исаченко,  1».  Л.  „О  плеоморфизмѣ  8іісѣососсив  ЬасіІІа- 

гів  (Ботаническія  Записки.  Вып.  XXIX,  1911.  СПБ. 

Стр.  1 — 22,  съ  23  рис.  въ  текстѣ). 

Въ  первой  главѣ  своей  работы  авторъ  довольно  подробно 
останавливается  на  вопросѣ  относительно  точнаго  разграниченія 
понятій  „илеоморфизмъ"  и „полиморфизмъ".  Терминомъ  „плео- 
морфизмъ"  онъ  обозначаетъ  тѣ  измѣненія,  которыя  являются 
„результатомъ  вліянія  среды  на  организмъ" ; терминомъ  же  „по- 
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диморфизмъ"  — тѣ  измѣненія  „во  внѣшнемъ  видѣ  организма, 
которыя  происходятъ  съ  нимъ  при  его  естественномъ  развитіи  и 
входятъ  въ  его  циклъ  развитія". 

Во  второй  главѣ  описываются  опыты  (въ  чистыхъ  культу- 
рахъ) относительно  вліянія  сахара  на  плеоморфизмъ  8 1 і с Ко- 
со с с и 8 Ь а с і 1 1 а г і 8 : размѣры  отдѣльныхъ  клѣтокъ  увеличи- 
ваются уже  при  прибавленіи  2%  сахара;  въ  10%  растворѣ  са- 
хара это  увеличеніе  достигаетъ  еще  большихъ  размѣровъ  (до 
70  длины);  въ  20 — 30%  растворѣ  клѣтки  мало  удлиняются 
(по  сравненію  съ  10%  растворомъ),  но  принимаютъ  очень  непра- 
вильныя формы,  образуя  вздутія  по  концамъ  и въ  серединѣ, 
или  закручиваясь  веревкообразно ; наконецъ,  въ  40%  растворѣ 
клѣтки  этой  водоросли  образовали  необычайно  длинныя  нити 
(до  100  [л.  и болѣе).  Такимъ  образомъ,  но  мѣрѣ  увеличенія  кон- 
центраціи сахара,  длина  нитей  увеличивается,  но  процессъ  дѣ- 
ленія при  этомъ  замедляется.  Если  такія  длинныя  нити  черезъ 
непродолжительное  время  перенести  въ  растворъ  слабой  концен- 
траціи, то  онѣ  распадаются  на  короткіе  членики  и даютъ  нор- 
мальныя для  8 1 і с 1і  о с о с с и 8 формы.  Въ  болѣе  же  старыхъ 
культурахъ  появляются  вполнѣ  вырождающіяся  клѣтки,  обречен- 
ныя на  полную  гибель.  Формы,  способныя  регенерировать  (при 
благопріятныхъ  условіяхъ),  авторъ  считаетъ  инволюціонными.  Тѣ 
же  формы,  которыя  утратили  эту  способность  и въ  дальнѣйшемъ 
представляютъ  лишь  стадіи  некробіоза,  онъ  называетъ  дегенера- 
тивными. 

Въ  третьей  главѣ  авторъ  описываетъ  свои  наблюденія  надъ 
измѣненіемъ  формы  хроматофоровъ  подъ  вліяніемъ  различныхъ 
концентрацій  сахара.  Измѣненія  эти  начинаются  уже  въ  2% 
растворѣ  сахара:  появляются  въ  большемъ  количествѣ  вакуоли, 
хроматофоръ  распадается  на  части  и нр. ; въ  10%  растворѣ  об- 
разуются гигантскія  клѣтки  съ  небольшими,  иногда  шарообраз- 
ными хроматофорами,  при  чемъ  появляются  въ  болѣе  или  менѣе 
значительномъ  количествѣ  зернышки  („8  р 1і  а е г и 1 е п“  Елеркера), 
которыя  въ  20%  растворѣ  скопляются  въ  столь  значительномъ 
количествѣ,  что  клѣтки  казались  сплошь  набитыми  ими;  въ  30  и 
40%  растворахъ  эти  зернышки  попадались  рѣже,  чѣмъ  въ  20%; 
длинныя  нити  содержали  здѣсь  два  хроматофора,  а округлыя 
клѣтки  гигантскихъ  размѣровъ  имѣли  распавшійся  хроматофоръ, 
расположенный  постѣнно  и состоящій  изъ  пяти  частей.  Въ  об- 
щемъ авторъ  приходитъ  къ  слѣдующему  интересному  заключе- 
нію: „при  повышеніи  концентраціи  понижается  размноженіе  клѣ- 
токъ, что  стоитъ  въ  связи,  невидимому,  съ  процессами,  происхо- 
дящими въ  это  время  въ  ядрѣ,  дѣленіе  же  хроматофоровъ  какъ 
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бы  усиливается;  иначе  сказать,  дѣленіе  организма  ограничивается 
внутренними  предѣлами “. 

По  поводу  пиреноида,  относительно  существованія  котораго 
у 8і.  ЪасіИагіз  мнѣнія  противорѣчивы,  авторъ  говоритъ,  что  на- 
блюдалъ его  въ  2%  и 10%  растворахъ,  а въ  20—40%  не  могъ 
его  замѣтить. 

Интересно  также  наблюденіе  автора,  что  хлорофиллъ  обра- 
зовался даже  въ  50%  растворѣ  сахара,  въ  чемъ  онъ  убѣдился  съ 
помощью  спектральнаго  изслѣдованія. 

Въ  заключеніе  авторъ  говоритъ,  что  „при  всѣхъ  наиболѣе 
глубокихъ  измѣненіяхъ,  получившихся  въ  культурахъ,  Зіісііо- 
с о с с и з Ъ а с і 1 1 а г і 8 не  терялъ  способности,  попадая  въ  перво- 
начальныя условія,  т.  н.  нормальныя,  даже  по  прошествіи  нѣ- 
сколькихъ лѣтъ  (2 — о года)  давать  типичныя  формы  изъ  наиболѣе 
уклонившихся  клѣтокъ  (инволюціонныхъ)". 


Работа  автора  представляетъ  большой  интересъ,  какъ  въ 
смыслѣ  фактическихъ  его  наблюденій,  дополняющихъ  изслѣдо- 
ванія прежнихъ  авторовъ  относительно  этой  водоросли  (см.,  нпр., 
Г.  А.  Надсонъ,  „Къ  морфологіи  низшихъ  водорослей".  I.  „Объ 
измѣненіяхъ  ЗПсйососснз  ЪасШагів  Шд.  въ  зависимости  отъ 
условій  питанія" ; II.  „Объ  эндоспорахъ  у ЗНсЬососсиз  Ьасі11агІ8 
Шд.  и СЫогокІішп  Кгі'щегі  АѴи/в."  въ  „Извѣст.  Ими.  СПБ.  Бот. 
Сада.  Т.  VI,  1906,  стр.  184—187),  такъ  и въ  теоретическомъ  от- 
ношеніи, особенно  въ  болѣе  точной  разработкѣ  понятій  „инволю- 
ція" и „дегенерація". 

Предложенная  имъ  схема  явленій  „плеоморфизма",  которую 
онъ  выражаетъ  слѣдующимъ  образомъ : 

I инволюція  ->  регенерація 
плеоморфизмъ  [ | 

( дегенерація  -»  некробіозъ, 

представляется  мнѣ  очень  удачной  попыткой  свести  въ  одно  цѣ- 
лое разнообразныя  проявленія  различныхъ  отклоненій  отъ  типа 
нормальнаго  развитія  организма,  при  воздѣйствіи  „ненормаль- 
ныхъ" условій  на  его  ростъ.  Въ  этомъ  отношеніи  соображенія 
автора  являются  важнымъ  дополненіемъ  къ  теоретическимъ 
взглядамъ,  высказаннымъ  М.  В.  Арциховскимъ  въ  его  интересной 
работѣ  „Карликовыя  формы  Рисиз  ѵезісиіозпз  В.,  въ  связи  съ  во- 
просомъ о дегенераціи".  (Труды  Ими.  СПБ.  Ботанич.  Сада". 
Т.  XXIV,  1905),  которая  была  мною  критически  разобрана  раньше1). 


1 ) А.  А.  Еленкинъ.  „Замѣтка  по  поводу  статьи  В.  М.  Лрцнховскаго  о 
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Здѣсь  я считаю  необходимымъ  подробнѣе  остановиться  только 
на  терминахъ  „плеоморфизмъ"  и „полиморфизмъ",  которымъ,  по 
моему  мнѣнію,  авторъ  придаетъ  неправильное  значеніе.  Разу- 
мѣется, я вполнѣ  сочувствую  автору  въ  его  стремленіи  разгра- 
ничить эти  термины,  но  думаю,  что  въ  данномъ  случаѣ  ему  слѣ- 
довало бы  привести  мнѣніе  по  этому  вопросу  не  только  физіоло- 
говъ, но  также  и систематиковъ. 

Нѣкоторые  физіологи  (какъ,  напр.,  Артари ) подъ  „плеомор- 
физмомъ"  понимаютъ  тѣ  отклоненія,  которыя  являются  резуль- 
татомъ вліянія  среды  на  организмъ.  Въ  такомъ  же  смыслѣ  вы- 
сказался еще  раньше  Ле-Вагу,  а также,  по  мнѣнію  автора,  и Ти- 
іазпе, который  впервые  ввелъ  этотъ  терминъ  въ  науку.  Къ  со- 
жалѣнію,  авторъ  не  приводитъ  по  этому  поводу  точныхъ  цитатъ 
изъ  Тиіазпе,  говоря  только,  что  послѣдній  „ввелъ  въ  науку  для 
обозначенія  способности  грибковъ  образовать  различныя  морфо- 
логическія формы  особый  терминъ  плеоморфизмъ". 

Понятно,  что  вышеприведенное  объясненіе  понятія  о плео- 
морфизмѣ  слишкомъ  неопредѣленно;  необходимо  подробнѣе  вы- 
яснить, что  именно  понимали  братья  Тиіазпе  подъ  этимъ  терми- 
номъ, который  въ  силу  пріоритета  долженъ  и послѣдующими 
авторами  употребляться  точно  въ  томъ  смыслѣ,  который  ему  при- 
давали Тиіазпе. 

Какъ  извѣстно,  главная  заслуга  этихъ  замѣчательныхъ  из- 
слѣдователей середины  прошлаго  столѣтія  заключается  въ  томъ, 
что  имъ  удалось  выяснить  циклъ  развитія  многихъ  грибовъ,  от- 
дѣльныя стадіи  развитія  которыхъ  прежде  считались  самосто- 
ятельными видами.  Въ  этомъ,  главнымъ  образомъ,  и состояла 
задача  ихъ  многочисленныхъ  изслѣдованій,  особенно  наглядно 
выразившихся  въ  ихъ  трехтомномъ  классическомъ  трудѣ1).  Вопро- 
сами же  непосредственнаго  вліянія  среды  на  форму  грибовъ  Ти- 
іазпе интересовались  мало,  да  и не  могли  сдѣлать  въ  этомъ  от- 
ношеніи чего-либо  существенно  важнаго,  такъ-какъ  въ  то  время 
методы  чистыхъ  культуръ  были  еще  не  разработаны.  Поэтому 
подъ  „плеоморфизмомъ",  т.  е.  способностью  грибовъ  образовать 
различныя  морфологическія  формы,  они  могли  разумѣть  только 
„полнообразіе"  вида,  т.  е.  полный  циклъ  его  развитія,  а не  „по- 
лиморфизмъ", т.  е.  „многообразіе"  его  внѣшняго  облика2). 


карликовыхъ  формахъ  Рисиз  ѵезісиіозиз".  (Ботанпч.  Журналъ  ІІмн.  СПБ.  Общ. 
Ест.“  1906,  стр.  21—33). 

1)  Т.  В.  Тиіазпе  еі  С.  Тиіазпе  (Тигопез  Ігаігез),  „Зеіесіа  Рип^огшп  Саг- 
рокщіа“.  Рагізііз.  Ѵоі.  1 — III,  1861 — 65. 

2)  Терминъ  „плеоморфпзмъ“  составленъ  изъ  греческихъ  словъ  пШод  или 
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Такимъ  образомъ,  подъ  плео морфизмомъ  (полнообразіемъ) 
мы  должны  понимать  тѣ  измѣненія  организма,  которыя  пред- 
ставляютъ нормальный  циклъ  его  развитія ; терминомъ  же  поли- 
морфизмъ (многообразіе)  придется  обозначать  тѣ  измѣненія,  кото- 
рыя являются  результатомъ  вліянія  среды  на  организмъ  и,  слѣдо- 
вательно, не  связаны  съ  цикломъ  его  развитія. 

Отсюда  видно,  что  тѣ  измѣненія,  о которыхъ  говоритъ  ав- 
торъ въ  своей  работѣ,  должны  быть  названы  полиморф) ними,  а не 
плеоморфными. 

Замѣчу,  что  большинство  систематиковъ  въ  настоящее  время 
употребляетъ  терминъ  полиморфизмъ  именно  въ  указанномъ  нами 
смыслѣ.  II  если  среди  микологовъ  и альгологовъ  термины  эти 
иногда  и путаются,  то  среди  лнхенологовъ,  бріологовъ  и фане- 
рогамистовъ,  работающихъ  съ  растеніями,  у которыхъ  циклъ  раз- 
витія хорошо  извѣстенъ,  терминъ  „полиморфизмъ** 1  не  вызываетъ 
никакихъ  сомнѣній : подъ  „полиморфизмомъ"  они  всегда  разу- 
мѣютъ многообразныя  измѣненія  внѣшняго  облика  растеній  (въ 
различныхъ  стадіяхъ  ихъ  развитія)  подъ  вліяніемъ  внѣшнихъ 
физико-химическихъ  факторовъ  или  внутреннихъ  причинъ,  не 
поддающихся  учету.  А А Еленкинъ. 

Ееттегтапп,  Е.  „АІ^оІоцізсЬе  Веііга^е : XII.  Віе  Оаі- 
ішщ  Сііагасіорзіз  Воггі".  (АЪЬатІІ.  Хаі.  Ѵег.  Вгетеп, 
1914.  Всі.  XXIII  Н.  I,  рац-.  250 — 261,  тіі  1 АЪЫЫ.  іт  Техі). 

Какъ  извѣстно,  Воггі  В въ  1895  г.  выдѣлилъ  нѣкоторые  виды 
изъ  отдѣла  зеленыхъ  водорослей,  относящихся  къ  роду  СЬага- 
сіит  А.  Вг.,  въ  новый  родъ,  названный  имъ  Сііагасіорзіз, 
который  характеризуется  нѣкоторыми  отклоненіями  въ  циклѣ 
развитія  (нпр.,  образованіемъ  одножгутиковыхъ  зооспоръ)  и об- 
разованіемъ масла , а не  крахмала,  какъ  перваго  продукта  ас- 
симиляціи. Къ  своему  новому  роду  Воггі  первоначально  от- 
несъ только  6 видовъ,  причислявшихся  прежде  къ  Сііага- 
с і и ш.  Позднѣйшіе  альгологи  отнесли  къ  этому  роду  еще 
нѣсколько  видовъ.  Но  до  самаго  послѣдняго  времени  родъ  С Ь а - 
гасіорзіз  все  же  оставался  мало  разработаннымъ  въ  системати- 
ческомъ отношеніи,  такъ  какъ  изъ  большого  числа  видовъ  С Іі  а - 


яАео?  (полный)  п цод<рг]  (форма,  образъ),  т.  е.  долженъ  переводиться  по  русски 
словомъ  „полнообразіе". 

Терминъ  же  „полиморфизмъ11  состоитъ  изъ  греческихъ  словъ  тгоА ѵд  (мно- 
гій) и цорч1')’  а потому  переводится  по  русски  словомъ  „многообразіе11. 

1)  А.  Ног  А,  „Йіініі  А1до1о&ісі“.  Раѳс.  И,  1895.  Раіегшо.  Ра&.  151 — 105. 

ТаЬ.  XIV. 
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гасіиш  фе-іопг  въ  „Зуііо&е  АІ^агшп"  1 на  стр.  618—629  при- 
водитъ 42  вида)  многіе  до  сихъ  поръ  еще  мало  изслѣдованы  и, 
возможно,  что  должны  быть  причислены  къ  (’Ьагасіорвіз. 

Небольшая  работа  Ьеттегтапп’ а представляетъ  очень  инте- 
ресную и важную  попытку  критически  разобраться  въ  этомъ  во- 
просѣ. На  основаніи  изслѣдованія  живого  матеріала  и тщатель- 
наго изученія  гербарныхъ  образчиковъ,  онъ  относитъ  къ'  'роду 
С 1і  а г а с і о р 8 і 8 уже  19  видовъ,  изъ  которыхъ,  впрочемъ,  одинъ  — 
СИ.  1і  о г і 2 о іі  1 а 1 і 8 (А.  Вг.)  I ѴШе  является  еще  сомнительнымъ. 

Изъ  этого  числа  10  видовъ  и нѣсколько  разновидностей 
установлено  самимъ  Ьеттегтапп’ опъ  : С Ь.  N а е §•  е 1 і і (А.  Вг.) 
Ьетт .,  С Ь.  р у г і Г о г т і 8 (А.  Вг.)  Воггі  ѵаг.  с ег  а 8 і 1 о г т і 8 (ЕісЫ. 
еі  ВасгЪ.)  Ьетт.  и ѵаг.  8 е 8 8 і 1 і 8 Ьетт.,  С Іі.  а с и т і п а 1 а (ЕісЫ.) 
Ьетт .,  Сіі.  1 и Ь а (Негт.)  Ьетт.  и ѵаг.  та)  о г (Напзд.)  Ьетт., 
С Іі.  о'  г о е в 1 а п (1  і с а (В.  Віскі.)  Ьетт.,  Сіі.  сіаѵа  (Негт.)  Ьетт., 
Сіі.  сопзігіеіа  (ЕісЫ.)  Ьетт.,  С Іі.  В о г/ іа  па  Ьетт.,  С Іі.  су- 
Ііпсігіса  (ЬатЪегі)  Ьетт.,  Сіі.  інг^'ісіа  ТГ.  еі  О.  8.  \Ѵезі  ѵаг. 
Іюізаііса  Ьетт.,  С К.  пі  і п и 4 а (А . Вг.)  Ьетт.,  С ІіЛ  8 и Ъ и 1 а і а 
(А.  Вг.)  Воггі  ѵаг.  епзНогтіз  (Негт.)  Ьетт.,  Сіі.  Іоп^ірез 
(ВаЪепк.)  Воггі  ѵаг.  ЛѴ  е 8 ѣ і і Ьетт.,  Сіі.  іаісаіа  (Вг.  8скѵЫ.) 
Ьетт. 

Въ  систематической  части  своей  работы  авторъ  даетъ  крат- 
кое описаніе  каждаго  вида,  сопровождаемое  синонимикой,  кри- 
тическими примѣчаніями  и указаніемъ  географическаго  распро- 
страненія. Кромѣ  того  имъ  приводится  особая  табличка  для 
опредѣленія  видовъ  рода  С Іі  а г а с і о р 8 і 8 , которую  я [считаю 
нелишнимъ  помѣстить  здѣсь  въ  точномъ  переводѣ  съ  латинскаго 
языка. 

СЬагасіорзіз  Воггі.  Клѣточки  одиночныя,  часто  скученныя,  си- 
дящія на  водяныхъ  растеніяхъ  или  животныхъ  (Сгизіасеа),  снабженныя 
у основанія  безцвѣтной,  большей  частью  головчатой  ножкой  (стебелькомъ). 
Оболочка  тонкая,  не  слоистая.  Хроматофоры  по  одному  или  ихъ  много, 
желтовато-зеленыя,  дискообразныя,  часто  искривленныя,  постѣнныя,  безъ 
пиреноидовъ.  Содержимое  клѣточекъ  заполнено  маслянистыми  шариками. 
Ядро  болѣе  или  менѣе  центральное,  съ  маленькимъ  ядрышкомъ.  Раз- 
множеніе происходитъ  посредствомъ  зооспоръ  или  апланоспоръ,  выходя- 
щихъ черезъ  верхушечное  или  боковое  отверстіе.  Зооспоры  яйцевидныя 
или  овальныя,  одножгутиковыя  съ  однимъ  хроматофоромъ  и краснымъ 
боковымъ  глазкомъ.  Апланоспоры  шаровидныя,  производящія  1 — 4 изо- 
гаметы. Зиготы  шаровидныя,  съ  толстой  оболочкой,  производящія  1—2 
зооспоры. 

I.  Клѣточки  шаровидныя  или  почти  шаровидныя  : Сіі.  ^іЬЬа  (А.  Вг.) 

Воггі  (Германія,  Скандинавія,  Россія). 
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II.  Клѣточки  овальныя  или  эллипсоидныя,  съ  обоихъ  концовъ  за- 
кругленныя. 

A.  Ножка  тонкая,  головчатая:  СЬ.  Кае^еШ  (А.  Вг.)  Бенин. 
(Германія,  Швейцарія,  Австрія,  Британія,  Сѣв.  Америка). 

B.  Ножка  толстая,  не  головчатая : СІі.  е1Іір80І(1еа  О.  N.  ѴѴехІ 
(Барбадосъ). 

III.  Клѣточки  яйцевидныя1). 

A.  Клѣточки  на  вершинѣ  безъ  сосочка. 

a)  Ножка  ясно  замѣтная. 

а.  Клѣточки  5 — 12,5  //..  ширины : СЬ.  ругііогтіх 

(А.  Вг.)  Вог/л  (Германія,  Скандинавія,  Австрія, 
Россія,  Африка). 

/3.  Клѣточки  29 — 32  /л.  ширины : ѵаг.  сегакіГогшік 
(ЕісЫ.  еі  КасіЬ.)  Бенин.  (Австрія,  Африка,  Аме- 
рика : Парагвай). 

b)  Ножка  не  замѣтная  : ѵаг.  8иЪ8е88І1І8  Сепии.  (Германія, 
Сѣв.  Америка). 

B.  Клѣточки  на  вершинѣ  съ  сосочкомъ:  СЬ.  аепшіпаіа  (ЕісЫ.) 
Ееіпш.  (Германія,  Россія). 

IV.  Клѣточки  булавообразныя  или  почти  веретеновидныя. 

A.  Клѣточки  по  серединѣ  не  сжатыя. 

a)  Клѣточки  16 — 36  /л.  длины:  СЬ.  інЪа  (Негт.)  Бенин. 
(Германія,  Россія). 

b)  Клѣточки  40  — 150  [Л.  длины. 

а.  Ножка  головчатая ; на  подводныхъ  растеніяхъ,  пре- 
имущественно на  различныхъ  водоросляхъ : ѵаг. 

та]  о г (Н  ап8§-.)  Бенин.  (Богемія). 

/3.  Ножка  не  головчатая ; на  животныхъ  (Сгизіасеа) : 
СЬ.  ^гоеніашііса  (I*.  КісЬі.)  Бенин.  (Гренландія). 

B.  Клѣточки  по  серединѣ  сжатыя. 

a)  Клѣточки  на  вершинѣ  не  заостренныя  : СЬ.  сіаѵа  (Негт.) 
Бетт.  (Германія,  Россія). 

b)  Клѣточки  на  вершинѣ  съ  сосочкомъ:  СЬ.  аеншінаіа 
(ЕісЫ.)  Бенин.  (Германія,  Россія). 

c)  Клѣточки  на  вершинѣ  заостренныя  въ  длинный  волосокъ: 
СЬ.  С0Н8ІгісІа  (ЕісЫ.)  Бенин.  (Германія,  Австрія). 

V.  Клѣточки  цилиндрическія  или  почти  цилиндрическія. 

А.  Клѣточки  15 — 25  /л.  длины  и 5 — 6 / 1 . ширины.  Ножка  го- 
ловчатая : СЬ.  Вог/іапа  Бенин.  (Германія,  Италія,  Британія). 


1)  Ср.  также  СЪ.  N а е § е 1 і і. 
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В.  Клѣточки  24-  430  / 1 . длины  и 10 — 20  /л.  ширины.  Ножка 
не  головчатая : Сіі.  суіішігіса  (БатЬегі)  Бетт.  (Сѣв. 

Америка). 

VI.  Клѣточки  яйцевидныя  или  широко  веретенообразныя. 

A.  Хроматофоровъ  1—2 : СЪ.  аспіа  (А.  Вг.)  Вог/і  (Германія, 
Австрія,  Скандинавія,  Сѣв.  Америка). 

B.  Хроматофоровъ  8 — 21. 

a)  Клѣточки  на  вершинѣ  коротко  заостренныя  : СЪ.  іип?і(1а 
\Ѵ.  еі  Сг.  8.  ЛѴе«1  (Британія). 

b)  Клѣточки  на  вершинѣ  имѣютъ  короткій,  безцвѣтный  от- 
ростокъ: ѵаг.  Ьоізаііса  Бетт.  (Германія). 

VII.  Клѣточки  ланцетовидныя. 

A.  Ножка  короткая  или  незамѣтная:  СЪ.  тіпиіа  (А.  Вг.)  Бетт. 
(Германія.  Австрія,  Скандинавія,  Британія,  Россія,  Испанія, 
Бельгія,  Голландія,  Сѣв.  Америка,  Патагонія,  Ява,  Австралія). 

B.  Ножка  длинная. 

a)  Клѣточки  18 — -50  /л.  длины,  6 — 12  /л.  ширины:  СЪ.  Іоп- 
^ірѲ8  (КаЪепЪ.)  Вог/і  (Германія,  Австрія,  Франція, 
Британія,  Россія,  Сибирь,  Африка,  Патагонія). 

b)  Клѣточки  65 — 86  /л.  длины,  2,5 — 3,8  /л.  ширины  : ѵаг. 
ТУевШ  Бетт.  (Британія), 

VIII.  Клѣточки  полулунныя,  къ  обоимъ  концамъ  постепенно  утончаю- 
щіяся : СЪ.  Баісаіа  (Вг.  8сЬго<1.)  Бетт.  (Германія). 

IX.  Клѣточки  серповидныя  или  линейныя. 

A.  Клѣточки  къ  основанію  вдругъ  заостренныя. 

a)  Клѣточки  серповидныя. 

а.  Ножка  незамѣтная.  Клѣточки  10 — 20  /г.  длины  и 
4 — 6 /л.  ширины : СЪ.  зиЬиІаІа  (А.  Вг.)  Вог/і 
(Германія,  Австрія,  Скандинавія,  Голландія,  Россія, 
Африка,  Сѣв.  Америка). 

/?.  Ножка  ясно  замѣтная.  Клѣточка  19 — 57,5  [л.  длины 
и 4 — 7 /г.  ширины : ѵаг.  еіі8ІБогтІ8  (Негт.) 

Бетт.  (Германія,  Гаваи,  Новая  Зеландія). 

b)  Клѣточки  линейныя,  99  /ц  длины  : ѵаг.  1іпеагІ8  Бетт. 
(Африка). 

B.  Клѣточки  къ  основанію  постепенно  утончающіяся:  СЪ.  ае- 
цурііаса  ВгіішііЪ.  (Египетъ). 
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Какъ  видно  изъ  этой  таблички  для  Россіи  указано  уже 
9 видовъ,  т.  е.  1 2 всѣхъ,  извѣстныхъ  до  сихъ  норъ  видовъ  СЬа- 
гасіорэів.  Несомнѣнно,  что  дальнѣйшее  изслѣдованіе  флоры 
водорослей  нашего  отечества  значительно  повыситъ  эту  цифру. 
Мои  личныя  изслѣдованія  показываютъ,  что  въ  Россіи  виды  СЬа- 
г а с і и т и СЬагасіорзіз  встрѣчаются  довольно  часто.  Въ 
біологическомъ  отношеніи  особенно  интересны  формы,  симбіоти- 
рующія  съ  животными  (Сгпйіасеа).  Но  Ьеттегтапп’г / сюда  отно- 
сятся С Ь.  § гоеп1апс1іса  (изъ  Гренландіи)  и СЬ.  суііпсігіса 
(изъ  Сѣв.  Америки ; найденъ  на  ВгасЬуріш  ѵегпаііэ).  Замѣчу, 
что  этотъ  послѣдній  видъ  ЬатЪегі  („Тиі'іэ  соііеце  Зішііевѣ  Ѵоі. 
III,  1910,  ра$*.  6)  характеризуетъ  необыкновенно  обширными  ко- 
лебаніями длины  клѣтокъ  (24 — 430  //).  На  мой  взглядъ,  это  по- 
казываетъ что  мы  здѣсь  имѣемъ  дѣло  не  съ  однимъ,  а съ  нѣ- 
сколькими видами.  Дорогостайскій1)  наблюдалъ  интересный  сим- 
біозъ СЬ.  Іоп^ірез  на  дафніяхъ  въ  горячихъ  Туркинскихъ  ис- 
точникахъ (Сибирь).  Мнѣ  лично  въ  теченіе  нѣсколькихъ  лѣтъ 
пришлось  наблюдать  рядъ  разнообразныхъ  формъ  СЬагасі- 
о р й і й на  различныхъ  Сгазіасеа  въ  одномъ  прудкѣ  въ  окрестно- 
стяхъ с.  Михайловскаго  Московской  губ.,  Подольскаго  уѣзда  (из- 
слѣдованія мои  относительно  этого  вопроса  скоро  появятся  въ 
печати). 

Въ  виду  большого  интереса,  который  представляетъ  изслѣ- 
дованіе этого  еще  мало  изученнаго  рода  какъ  въ  систематиче- 
скомъ, такъ  и въ  біологическомъ  отношеніяхъ,  работа  автора, 
представляющая  критическую  сводку  видовъ  С Ь а г асі  о р з і 8 
всего  свѣта,  является  весьма  полезнымъ  подспорьемъ  для  даль- 
нѣйшихъ изслѣдованій.  Очень  цѣнны  также  полусхематическія 
оригинальныя  рисунки  въ  текстѣ  14  формъ  СЬагасіорзіз,  да- 
ющія наглядное  представленіе  о внѣшнемъ  обликѣ  ихъ  тѣла. 

А.  А.  Еленкинъ. 

ч 

Ееішпегтапп,  Е.  „ВгашІепЪпгррвсНе  АІ^еи  : V.  Еіпе  пеие, 
епсіорЬуіійсЬ  ІёЪепсіе  СаІоіЬгіх".  (АЪЬапсИ.  Хаі.  Ѵег.  Вгетеп. 
1914.  Всі.  XXIII,  Н.  1,  рарр  247 — 248,  тіі  1 АЬЬіЫ.  іт  Техі). 
Вт,  этой  работѣ  авторъ  описываетъ  новый  для  науки  видъ, 
найденный  имъ  въ  слизи  N о 8 і о с Гіискіа,  подъ  именемъ 
СаІоіЬгіх  тагсЫса  Ьетт.  Характерной  особенностью  его 
является  закрытое  сверху  влагалище  и отсутствіе  конечнаго  во- 
лоска. Этотъ  (первый)  признакъ  хорошо  отличаетъ  новый  видъ 


1)  V.  Погодозіагзку,  „Маіегіних  роиг  зегѵіг  а І'аі^оіо^іе  сіи  Іас  Ваісаі  еі 
сіе  зол  Ъа8віп“.  (Виіі.  сіе  Іа  8ос.  сіез  ^Тигаі.  сіе  Мозсои“  1904,  п°  2). 
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отъ  всѣхъ  прѣсноводныхъ  представителей  этого  рода,  такъ  какъ 
закрытое  влагалище  извѣстно  пока  только  у С а 1 о 1 ѣ г і х К Ь і - 
говоіепіае  Ьетт.  эпифитирующей  на  КЬігозоІепіа  8]».  и 
Нетіаиіив  беіісаіиіиб  Ьетт.  въ  планктонѣ  Тихаго  океана. 

Новый  видъ  обнаруженъ  въ  матеріалѣ,  собранномъ  Е)г.  VI- 
Ъгіск' омъ  въ  Браденбургской  области. 

Въ  заключеніе  считаемъ  нелишнимъ  помѣстить  здѣсь  діа- 
гнозъ этого  вида. 


СаІоіЬгіх  шагсЬіса  Бетт.  поѵ.  8р.  Рііа  гесіа  ѵеі  Іеѵііег  сигѵаіа, 
зетрег  зоіііагіа,  іп  тисо  КозіосЪогит  пібиіапііа,  Ьазі  5 — 6 [А.  сгазза,  ѵа- 
§іпа  Ьуаііпа  Іепиі  агсіе  асІЪаегепІі  сігсипкіаіа,  Ѵафпа  сЫогогіпсо  ]о(1ига1о 
поп  саегиіезсепз.  ТгісЪотаіа  аегифпеа,  арісет  ѵегзиз  зепзіт  аИепиат 
еі  поп  іп  рііит  ргобисіа,  асі  §епіси1а  бізііпсіе  сопзіхісіа,  Ьазі  4 — 5,5  [а. 
сгазза.  Сеііиіае  зиЬциабгаІае  ѵеі  Ьіатеіго  ігісЬотайз  2 — 4 рІо  Ьгеѵіогез. 
Сеііиіа  арісаііз  сопіса,  зиЪасуИа.  Неіегосузіае  зіп^иіае,  Ьазііагез,  зиЬ- 
зрііаегісае  ѵеі  ЬетізрЬаегісае.  4 — 5,5  //.  сгаззае.  Сеііиіае  регбигапіез 

А.  А.  Еленкинъ. 


ВгиппіЬаІег,  *І08еѣ  „8у8Іета(І8сЬе  йЪегвісМ  йЬег  біе 
СЫогорйусееп-Саиип^-  8 с е п е б е 8 т и 8 Меуеп.“  („Небмбрра“ 
Вб.  53,  1913,  р.  164—172). 

Въ  этой  интересной  работѣ  авторъ  даетъ  критическое  обо- 
зрѣніе зеленыхъ  водорослей  рода  8 с е н е б е 8 ш и 8 Меуеп  и при- 
лагаетъ ключъ  для  ихъ  опредѣленія,  причемъ  каждый  видъ 
изображенъ  на  приложенной  таблицѣ  (стр.  167). 

Считаю  полезнымъ  дать  ключъ  для  опредѣленія  въ  переводѣ, 
включивъ  сюда  же  къ  названіямъ  видовъ  и главные  синонимы, 
приводимые  авторомъ  на  стр.  170 — 172. 

1.  Клѣтки  или  длинно  заостренныя,  гладкія,  или  округлыя  полумѣсяце- 
видныя, коротко  заостренныя,  но  тогда  съ  бородавками,  шипиками 
или  зубцами. 

1.  Клѣтки  длинно-заостренныя,  гладкія. 

Всѣ  клѣтки  прямыя,  веретеновидныя,  иногда  односторонне- 
закругленныя : 4 — 30  /а.  дл.  и 2,5—10  /л.  шир. 

1.  8с.  оЫЦииз  (Тигр.)  КіН.2.  (Фиг.  1).  Синонимы:  8с. 
асиіиз  Меу.,  включая  і.  рагѵиз  и та] из  Вегп.  Всюду. 

Наружныя  клѣтки  болѣе  или  менѣе  серповидныя  ; 30 — 40  /а. 
дл.  и 6 — 7 /а.  шир. 

2.  8 с.  асишіпаіиз  (Ьа§егЪ.)  СЪ  оба!  (Фиг.  2).  Син. 
беіепазігит  аситіпаіит  Ьа^егЪ.  = 8с.  іаісаіиз  СЪобаІ  — 8с. 
бітогрЪиз  Кіііг.,  включая  8с.  оЫіцииз  і.  іпіегтебіиз  Вет. 
Разсѣянно. 
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Клѣтки  округлыя,  овальныя,  эллиптическія,  спиралевидныя  или 
на  подобіе  полумѣсяца  и.  если  коротко  заостренныя,  то  съ  бо- 
родавками или  зубцами. 

А.  Клѣтки  безъ  вдоль  проходящихъ  реберъ,  однообразныя,  съ 
бородавками  или  шипами. 

a)  Клѣтки  въ  видѣ  полумѣсяца. 

а.  Клѣтки  на  туповатыхъ  концахъ  несутъ  но  ма- 
ленькому зубчику;  17 — 28  //.  дл.  и 5 —8  /и.  шир. 

3.  8 с.  і п с г а 8 8 а I и 1 и § ВоЫіп  (Фиг.  3).  Бразилія,  Бирма. 

/?.  Клѣтки  на  заостренныхъ  концахъ  съ  круглова- 
тымъ, маленькимъ  наростомъ;  12 — 13  ц.  дл.  и 
2,5 — 4 р.  шир. 

4.  8с.  апіеппаіиз  БгёЬ.  (Фиг.  4).  Рѣдко. 

b)  Клѣтки  овально-эллиптическія. 

а.  Клѣтки  съ  зубцами  но  концамъ,  въ  остальномъ 
гладкія. 

*)  Клѣтки  съ  двумя-тремя  зубцами,  4 — 11  р. 
дл.  и 6 — 15  /и.  шир.,  ценобій  четырех- 
клѣтный. 

5.  8 с.  (1  е п I і с и 1 а I и 8 Ьа&егЬ.  (Фиг.  5).  Син. : 8с.  Ьібеп- 
іаіи.ч  Нап8§;.  Разсѣянно. 

ѵаг.  Ііпеагіз  Напзд.  (Фиг.  6).  Ценобій  располагается  пря- 
мой линіей,  клѣтки  10 — 15  р.  дл.  и 2,5 — 5 р.  шир., 
съ  2 — 3 зубцами.  Син.:  ѵаг.  Ііпеаіиз  \Ѵ.  \Ѵез(  = ѵаг. 
сИеп^іапиз  Вегп.  Разсѣянно, 
ѵаг.  Іипаіиз  ТѴ.  еі  О.  8.  \Ѵеві.  (Фиг.  7).  Наружныя  клѣтки 
ценобія  полулунныя,  съ  3 зубцами;  9,5 — 11  /л.  дл.  и 
3,5 — 4 /л.  шир.  Мадагаскаръ. 

**)  Клѣтки  съ  многочисленными  зубцами, 
длинно-цилиндрическія  съ  совершенно  ту- 
пыми концами;  13 — 16  р.  дл.  и 8 р.  шир. 

6.  8с.  асиіеоіаіиз  КеіпзсК.  (Фиг.  8).  Рѣдко.  (Сѣверн. 
Германія,  Капъ). 

I.  Ъгеѵіог  ТГ.  1 Ѵезі.  Клѣтки  8 р.  дл.  и 5 /л.  шир.  Шотландія. 

/?.  Клѣтки  на  наружныхъ  краяхъ  иногда  и по  концамъ 
съ  короткими  шипами,  въ  остальномъ  гладкія. 
*)  Ценобій  двуклѣтные,  съ  6 — 7 шипиками, 
каждый  2 — 2,5  р.  длины;  клѣтки  7,5 — 9 р 
дл.  и 4 ц.  шир. 

7.  8с.  врісаіив  \Ѵ.  еі  О.  8.  \Ѵе8(.  (Фиг.  9).  Англія. 
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**)  Ценобіи  многоклѣтные,  съ  многочислен- 
ными шипиками  по  краямъ  и съ  2 — 3 
зубчиками  по  концамъ,  клѣтки  15 — 20//. 
дл.  и 4,5 — 7 [X.  тир. 

8.  Нс.  зеггаіиз  (Согсіа)  ВоЫіп.  (Фиг.  10).  Син. : АгіЬго- 
(Іезпшз  зеггаіиз  Согсіа  = 8с.  Нузігіх  ѵаг.  ге§;и1агіз  Н.  ѵ. 
Аііеп.  Разсѣянно. 

у.  Клѣтки  съ  цѣлыми  рядами  продольно  расположен- 
ныхъ бородавокъ;  20 — 21  //.  дл.  и 6 — 6,5//.  шир. 

9.  8 с.  § г а п и 1 а ( и 8 \Ѵ.  е(  О.  8.  \Ѵ  езі.  (Фиг.  11).  Англія. 

B.  Клѣтки  съ  вдоль  проходящими  ребрами,  конечныя  клѣтки 
безъ  длинныхъ  шиповъ. 

а.  Клѣтки  съ  4 — 6 ребрами,  на  концахъ  съ  неболь- 
шой бородавкой  ; 20 — 22  //.  дл.  и 8 — 12  //.  шир. 

10.  8 с.  созіаіиз  8 с Іі  гп  і сі.  (Фиг.  12).  Разсѣянно. 

ѵаг.  зисіеіісиз  Ьетт.  Клѣтки  13 — 15  /х.  дл.  и 7 — 8 //. 
шир.  ,,Шезеп^еЫг§;е“. 

/?.  Среднія  клѣтки  ценобія  съ  1 — 2 (рѣдко  4)  реб- 
рами. 

*)  Клѣтки  гладкія,  веретеновидныя;  среднія 
клѣтки  съ  1,  конечныя  съ  2 ребрами, 
15 — 21  //.  дл.  и 5 — 7,5  //.  шир.,  съ 
небольшимъ  зубцомъ  на  каждомъ  концѣ). 

11.  8с.  асиіііогтіз  8сЬгб<1.  (Фиг.  13).  Рѣщко. 

**)  Клѣтки  густо  мелко-шиповатыя,  съ  острія- 
ми но  концамъ,  б.  ч.  съ  продольнымъ  реб- 
ромъ; 12- — 18  //.  дл.  и 3 — 6 //.  шир. 

12.  8с.  Нузігіх  Ьа^егЬ.  (Фиг.  14).  Син.:  8с.  Нузігіх  СЬо- 
сіаі  и есіііпиіаіиз  СЫсіаі.  Разсѣянно. 

***)  Клѣтки,  каждая,  съ  2—3  зубцами  на  кон- 
цахъ. Среднія  клѣтки  ценобія  съ  1,  ко- 
нечныя съ  2 ребрами;  11 — 27  //.  дл.  и 
2 — 8 //.  шир.  Зубчики  до  6 //.  дл. 

13.  8с.  Ьгазіііепзіз  ВоЫіп  (Фиг.  15).  Включая  8с.  аси- 
Шогтіз  ѵаг.  зріпиіііегит  \Ѵ.  еі  О.  8.  \ѴезІ.  Рѣдко. 

C.  Клѣтки  безъ  продольныхъ  реберъ,  гладкія.  Конечныя 
клѣтки  ценобія  съ  длинными  шипами. 

а)  Клѣтки  сросшіяся  безъ  просвѣтовъ,  удлиненно-округ- 
лыя, съ  округло-тупыми  концами,  конечныя  клѣтки 
ценобія  съ  длинными  шипами.  Клѣтки  8 — 42  //.  дл. 
и 3—15  //.  шир. 
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14.  8 с.  и а (і  г і с а и 9 а (Тигр.)  ВгёЬ.  Син. : АсВпапіВез 
циасігісашіа  Тигр.  = 8с.  ѵагіаЬіііз  Ве  \ѴіЫ.  ѵаг.  согпиіиз 
Ргапгё.  Всюду. 

«.  і у р і с и з В гиппйі Д.  Только  конечныя  клѣтки 
съ  шипами.  (Фиг.  16).  Включая  ѵаг.  тахішиз 
\Ѵ.  еі  О.  8.  \Ѵѳ8І. 

{}.  з е 1 о 8 и 8 К і г с В и.  Наружныя  клѣтки  только 
съ  двумя  шипами,  каждая,  а внутреннія  безъ  или 
съ  шипами  въ  различномъ  порядкѣ;  12 — 18  /л. 
дл.  и 3 — 8 /л.  шир.  Включая  ѵаг.  еіііріісиз  \Ѵ.  еі 
(і.  8.  \Ѵе8і,  ѵаг.  ѵагіаЬіііз  Напз§.,  ѵаг.  Ьісаисіаіиз 
Нап8§\ 

*/.  Во  гг  і (Іи  8 КігсВп.  (Фиг.  17).  Каждая  клѣтка 
съ  однимъ  шипомъ. 

().  а Ь и п 4 а п 8 К і г с В п.  (Фиг.  18).  Конечныя 
клѣтки  несутъ  по  шипу  на  концахъ  и всѣ  клѣтки 
имѣютъ  такіе  же  длинные  шипы  изъ  середины. 
Включая  ѵаг.  аззутеігісиз  8сВгое4. ; 1.  тиШсаи- 
(Іаіиз  ЗсВгоесІ.  и ѵаг.  ВурегаЪипсіапз  Сиі\ѵ. 

к.  N а е § е 1 і і (В  г ё Ъ.)  К а Ь е п В.  Клѣтки  почти 
грушевидныя,  попеременно  расположенныя.  Син.: 
8с.  Ше^еПі  ВгёЬ. 

ѵаг.  Марат  (ВгёЬ.)  Вгиппік.  Двѣ  клѣтки  на  верхнемъ,  двѣ 
клѣтки  на  нижнемъ  концѣ,  съ  короткимъ  шипомъ 
каждая.  Конечныя  клѣтки  на  другимъ  концѣ  съ  та- 
кимъ же  короткимъ  шипомъ  или  съ  длиннымъ,  б.  м. 
выгнутымъ.  Клѣтки  10,5 — 17,  3 /л.  дл.  и 4 — 7,  2 /л. 
шир.  Син.  : 8с.  (іізраг  ВгёЬ.,  включая  8с.  цшкігісаисіа 
ѵаг.  іп8І§пІ8  \Ѵ.  еі  О.  8.  \Ѵезі. 

В)  Концы  среднпхт.  клѣтокъ  часто  съ  зубчиками  или 
безъ  нихъ;  клѣтки  рѣдко  съ  ребромъ.  Среднія  клѣтки 
расположены  иногда  косо.  Длинные  шипы  имѣются 
только  у конечныхъ  клѣтокъ  ценобія. 

*)  Безъ  настоящихъ  просвѣтовъ.  Зубчики 
и ребро  рѣдки.  Клѣтки  17 — 18  /г.  дл. 
и 5 — 8 /л.  шир.  Шипы  10 — 18  /л.  длины. 

15.  8с.  ороііепзіз  Р.  КісВі.  (Фиг.  19).  Разсѣянно. 

ѵаг.  сагіпаіиз  Ьетт.  (Фиг.  20).  Съ  ребромъ  и съ  2 зуб- 
чиками на  концахъ  всѣхъ  клѣтокъ.  Включая  8с. 

Нузігіх  ѵаг.  ^иа^1гіса^и^аіи8  Н.  ѵ.  Аііеп. 

1)  Вѣроятно  а,  р,  у,  6,  е,  представляютъ  „зиЬвресіез",  но  авторъ  нигдѣ 
этого  не  оговариваетъ. 
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**)  Клѣтки  въ  ценобіи  съ  просвѣтами. 

16.  8 с.  регіогаіив  I е ш ш.  (Фиг.  21).  Рѣдко. 

ѵаг.  отаіиз  Ветт.  Просвѣты  маленькіе,  1,5 — 2 /л.  шир. 
оболочка  пунктированная.  Парагвай. 

11.  Клѣтки  округлыя,  гладкія  безъ  шиповъ  и бородавокъ. 

1.  Ценобіи  полукруглые,  большей  частью  ясно  двурядные,  по  4 

клѣтки  въ  рядъ. 

a)  Просвѣты,  между  несоприкасающимися  частями  клѣ- 
токъ, большіе  съ  одной  стороны  открытые.  Клѣтки  почти 
цилиндрическія,  нѣсколько  согнутыя,  12 — 30  /л.  дл. 
и 4 — 10  /л.  шир.  Ценобій  образуетъ  почти  3/4  круга. 

17.  8 с.  с и г ѵ а I и в В о Н 1 і п.  (Фиг.  22).  Рѣдко. 

b)  Просвѣты  малые,  закрытые,  клѣтки  удлиненно  эллип- 
тическія, 13 — 18  /л.  дл.  и 7 — 9,5  /л.  шир.  Ценобій 
не  больше  полукруга. 

18.  8 с.  а г с и а I и в Ьетш.  (Фиг.  23).  Рѣдко. 

2.  Ценобіи  не  полукруглые. 

а)  Клѣтки  округлыя  до  овальныхъ,  7 — 18  /л.  дл.  и 
4 — 7 /<-.  шир.,  одно  или  почти  двурядныя. 

19.  8 с.  Ьі^и^аіиз  (Тигр.)  Кйіг.  Син. : АсЬпапІЬев  Ъуи^а 
Тигр.  = 8с.  оМивив  Меуеп  = 8с.  ѵагіаЬіІів  Це  \Ѵі1б.  ѵаг. 
есогпів  Ргапг. ; включая  ѵаг.  тіпог  Напв§. 

а.  в е г і а I и в С Ь о б а I х).  (Фиг.  24).  Клѣтки  рас- 
положены однимъ  правильнымъ  рядомъ  (типъ), 
аііегпапв  (Кеіпвсіг.)  Н а п в §.  (Фиг.  25). 
Ценобіи  8-клѣтвые,  двурядные,  поперемѣнно  рас- 
положенные по  4 клѣтки  въ  рядъ.  Син. : 8с. 
аііегпапв  КеіпвсЬ. 

(.  арісиіаіиз  ( \Ѵ.  1 Ѵе$і)  Вгиппік.  съ  мелкими  пу- 
говчатыми  наростами,  клѣтки  7,5 — 9,5  /и. 
дл.  и 5 — 5,5  /л.  шир. 

у.  г а б і а I и в (КеіпвсЬ)  Н а п в Ценобіи  четырех- 
клѣтные,  клѣтки  лучисто  расположенныя.  Син.: 
8с.  габіаіив  КеіпвсЬ. 

д.  бівсііоппів  СЬобаІ.  Клѣтки  отъ  нажатія 
нѣсколько  угловатыя. 

е.  Пехиовив  Ьетш.  (Фиг.  26).  Ценобіи  8 — 16- 
клѣтные,  неправильно  спирально  перекрученные. 
Клѣтки  17  [л.  дл.  и 8 іл  шир. 


1)  Вѣроятно  „виЬвресіев". 
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1.  дгапиіаіиз  ( 8сНтісІ .)  Вгиппік.  Оболочка  грану- 
лированная. Син. : ѵаг.  дгапиіаіиз  8сЬтіс11е  = 
1.  ѵеггисозиз  Теосіогезсо. 

Ь)  Клѣтки  удлиненныя;  въ  срединѣ  выпуклыя,  верхушки 
пуговковидныя,  11 — 14  [і.  дл.  и 3 — 3,5  [і.  шир. 

20.  8 с.  ргосіисіо-сарііаіиз  8 с Ъ т иі  а (Фиг.  27).  Силезія. 

Авторъ  исключаетъ  изъ  этого  рода  слѣдующіе,  частью  сом- 
нительные виды;  8с.?  гоіиибаіиз  ѴУоІІе , 8с.?  роіутогрішз  I Ѵоііе, 
8с.  Бина  Согсіа,  8с.  зепіііз  Согйа;  8с.  апіеппаіиз  ѵаг.  гесіиз  1 Ѵоііе 
есть  Апкізігобезтиз ; 8с.  созіаіиз  ѵаг.  соеіазігоібез  ВоМгп  и ѵаг. 
ргоШ'егиз  Ѳиітпзкі  (=  Саеіазігит  ВоЫіпіі  8сктіс11е  еі  8епп)  отно- 
сятся къ  Соеіазігит.  ^ ^ Савичъ 


КоіЬ,  (4.  „Кеиеге  шкі  посй  \ѵепщег  ЬекаппЬе  ЕигораізсЬе 

ЬаиЪтоозе“  (,,НесІлѵіу;іа“,  Всі.  55,  1914,  стр.  148 — 156). 

Въ  этой  небольшой  статьѣ  Ѳ.  Коік  приводитъ  въ  дополненіе 
къ  своей  работѣ  „Біе  Еигораізсііеп  ЬаііЬтоозе“  (1904  и 1905)  двѣ- 
надцать рѣдкихъ  и новыхъ  видовъ  и разновидностей,  изъ  коихъ 
три  формы  .собраны  въ  Лифляндги.  Это  Бгерап  осіабиз  а (1  ид- 
еи з (Несігѵ.)  Коік  ѵаг.  іеиеггішиз  Коік  еі  ѵ.  Воск,  собранный 
у Анненгофа  недалеко  отъ  Маріенбурга ; Бгерапосіабизса- 
ріІШоІіиз  ѵаг.  р з е и еі  о - 8 е п сі  і п е г і Коік  еі  ѵ.  Воск,  со- 
бранный у Керзеля  вблизи  Феллина,  и Б г е р а п о с 1 а сі  и з с а р і 1 - 
1 Но  Пиз  ѵаг.  гоЪизіиз  Коік  еі  ѵ.  Воск,  собранный  у Феллина 
и Шварцгофа.  Всѣ  эти  три  разновидности  описаны  впервые  и 
собраны  барономъ  фонъ  Бокъ. 

Остальные  виды  собраны  внѣ  Россіи.  Къ  работѣ  приложена 
таблица  съ  рисунками,  главнымъ  образомъ,  листьевъ  и коробочекъ 
всѣхъ  12  разновидностей.  & ^ Савичъ 


Негреіі,  Сіизіаѵ.  „Веііга^  гиг  Кеппіпіз  <іег  НиіріІге  іп 
(Іеп  РЬеіпІапбеп  ипб  еіпі^е  Ег^апгип^еп  ш теіпег  іт  баііге 
1880  егзсЫепепеп  Меійобе ; Баз  Ргарагіегеп  ипсі  Еіпіе^еп  бег 
Ниірііге  Іііг  баз  НегЪагіит“.  („Неб\ѵі$іа“,  Вапб.  49, 1909 — 1910, 
ра^.  128 — 212). 

Въ  этой  работѣ  авторъ  приводитъ  большое  количество 
шляпныхъ  грибовъ,  собранныхъ  имъ  въ  Рейнской  провинціи  и, 
кромѣ  того,  даетъ  нѣкоторыя  измѣненія  и дополненія  къ  опубли- 
кованному имъ  же  въ  1880  году  методу  препарировки  и хране- 
нія мясистыхъ  грибовъ. 

Изъ  этой  работы  наибольшій  интересъ  для  насъ  представ- 
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ляетъ  та  глава,  гдѣ  авторъ  говоритъ  о своемъ  методѣ  сохраненія 
и препарированія  грибовъ,  и объ  измѣненіяхъ  въ  своемъ  методѣ, 
къ  которымъ  авторъ  пришелъ  послѣ  долголѣтней  практики. 

Напомню,  что  въ  свое  время  сборы  мясистыхъ  шляпныхъ 
грибовъ,  препарированные  О.  НегреІГеиъ,  вызвали  живѣйшій  ин- 
тересъ н были  разосланы  въ  гербаріи  различныхъ  странъ  Европы 
и Сѣв.  Америки. 

Изящно  препарированные,  хорошо  высушенные,  наклеенные 
на  желатинированную  бумагу  н покрытые  предохранительнымъ 
лакомъ,  грибы  эти  были  похожи  на  изящныя  гравюры,  а препа- 
раты изъ  спорт,,  высыпавшихся  изъ  шляпокъ  на  желатинирован- 
ную бумагу  походили  на  фотографію  и давали  полную  картину 
расположенія  спороносныхъ  пластинокъ  или  трубокъ  и величину 
разстоянія  между  ними. 

Оказалось,  ошибка  и.  НегреІГ я состояла  въ  томъ,  что  онъ 
не  протравливалъ  своихъ  препаратовъ  и даже  совѣтовалъ  всѣмъ 
(стр.  34 — 36  *)  не  пропитывать  грибовъ  ядами,  такъ  какъ  послѣд- 
ніе обезцвѣчиваютъ  или  нѣсколько  мѣняютъ  естественный  цвѣтъ 
гриба,  полагая,  что  его  предохранительный  лакъ  достаточенъ 
также  и для  защиты  препаратовъ  отъ  поѣданія  насѣкомыми.  Но 
скоро  ему  пришлось  убѣдиться  въ  ошибочности  своего  отказа  отъ 
протравливанія  грибовъ,  такъ  какъ  во  всѣхъ  препарированныхъ 
имъ  коллекціяхъ,  разосланныхъ  въ  разныя  мѣста,  мало-по-малу 
стали  появляться  поѣдающія  грибъ  насѣкомыя  или  даже  плѣсне- 
вые грибы. 

Въ  настоящее  время  авторъ  пришелъ  къ  заключенію  о не- 
обходимости протравливанія  грибовъ  и даетъ  методъ,  и рецепты 
какъ  для  протравливанія,  такъ  и для  предохранительной  лаки- 
ровки препаратовъ,  причемъ  главная  цѣль  — достичь  наименѣе 
возможнаго  измѣненія  естественнаго  цвѣта  гриба. 

Для  этого  необходимо  поступить  такимъ  образомъ : высу- 
шенные и спрессованные  препараты,  на  желатинированной  бу- 
магѣ, намазываютъ  съ  нижней  стороны  бумаги  при  помощи  ки- 
сточки протравливающимъ  растворомъ  изъ  2 частей  сулемы  на 
100  частеіі  90%  спирта. 

Жидкость  проходитъ  черезъ  бумагу  и доходитъ  до  препарата 
гриба,  причемъ  верхняя  поверхность  послѣдняго  не  измѣняется. 
Затѣмъ  покрываютъ  бумагу  съ  препаратомъ  съ  обѣихъ  сторонъ 
лакомъ  или  сначала  наклеиваютъ  на  бѣлый  картонъ,  и тогда  по- 
крываютъ лакомъ  только  сверху.  Этотъ  лакъ  авторъ  называет!. 


*)  „Бае  Ргарагіегеп  иші  Еіпіе^еп  Зег  Ниірііге  Шг  Зав  НегЪаѵіит  ѵоп 
О.  Негреіі Ѵегіа#  ѵоп  К.  КгіесІІатІег  ип<1  8оЬп.  Вегііп,  НЯО. 

--  21  — 


№ 4 — 6 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


503 

„2е11п1оі(і1аск“,  который  подъ  именемъ  японскаго  лака  (,,-]ароп“) 
былъ  премированъ  на  международной  выставкѣ  въ  Чикаго  (его 
можно  выписывать  изъ  „СЬешівсЬе  РаЪгік  ѵоп  С.  ТЬіетапп 
2іі  8іоір  іп  Роттегп"). 

Этотъ  лакъ  не  даетъ  ни  грибу,  ни  бумагѣ,  на  которой  по- 
слѣдній препарированъ,  мѣнять  цвѣтъ,  и Негреіі  его  постоянно 
употребляетъ. 

Можно  подобнымъ  способомъ  протравить  и старые  препа- 
раты, хотя  бы  того  же  НегреІГя,  если  послѣдніе  еще  не  были  про- 
травлены и начали  повреждаться  насѣкомыми. 

Кромѣ  этого  лака,  въ  особенности  для  грибовъ  съ  желтымъ, 
коричнево-желтымъ  и пурпурно-краснымъ  цвѣтами,  авторъ  упо- 
требляетъ еще  одинъ  спиртовый  лакъ  (,,8рігіІи8Іаск“),  который 
можно  приготовить  самому  изъ  20  частей  свѣтлаго  шеллака  въ 
порошкѣ  и 5 частей  венеціанскаго  терпентина  въ  20  частяхъ 
05%  спирта.  Этотъ  лакъ  хорошъ  для  грибовъ,  мѣняющихъ  цвѣтъ 
при  самомъ  препарированіи,  такъ  какъ  отъ  него  послѣдніе  нѣ- 
сколько свѣтлѣютъ  и получаютъ  болѣе  природный  оттѣнокъ ; та- 
кими грибами  оказываются : РЬоІіоіа  габісова,  апгіѵеііа,  зресіаЪіІіз, 
абіроза;  Воіеіив  Ііііепз,  еіе^апн,  Ъоѵіпиз;  Кіапппиіа  Іепіа,  ІиЬгіса, 
сагЬопагіа,  аіпісоіа  и друг.  Часто  этотъ  лакъ  не  даетъ  препарату 
мѣнять  цвѣта,  если  имъ  покрыть  препаратъ  тотчасъ  по  изготов- 
леніи, какъ,  нпр.,  у Атапііа  тпзсапа,  ТгісЬоІоша  Кизвиіа.  Свойство 
этого  лака  — придавать  блескъ  и дѣлать  прозрачной  кожицу 
шляпокъ,  выгодно,  при  примѣненіи  его  для  грибовъ  блестящихъ 
или  имѣющихъ  слизистую  верхнюю  поверхность ; такими  гри- 
бами являются:  ТгісЬоІоша  ециевіге,  зе^псіит,  рогіепіовит,  Соііу- 
Ьіа  гасіісаіа. 

Что  касается  препаратовъ  цвѣтныхъ  споръ,  то  Негреіі  раньше 
рекомендовалъ  какъ  подкладку,  обычную  писчую  или  почтовую 
бумагу,  которая,  по  выпаденіи  на  нее  споръ,  пропитывалась  снизу 
фиксирующимъ  составомъ  изъ  1 части  свѣтлаго  шеллака  въ  10 
частяхъ  90%  спирта.  Но  въ  настоящее  время  такіе  сорта  бумаги 
плохо  пропускаютъ  этотъ  растворъ,  поэтому  авторъ  совѣтуетъ 
пользоваться  бумагой,  употребляемой  теперь  для  печатныхъ  про- 
изведеній (очевидно  .менѣе  проклеенную)  или  бѣлую  пропускную- 

На  приготовленныхъ  такимъ  образомъ  препаратахъ,  естест- 
венно, цвѣтъ  сохраняется  различно.  У однихъ,  по  наблюденіямъ 
автора,  природный  цвѣтъ  остается  навсегда,  какъ,  нпр.,  у боль- 
шинства видовъ  Кн88іі1а ; у другихъ  держится  болѣе  или  менѣе 
недолгое  время,  какъ,  нпр.,  у СіііосуЬе  ашага,  или  измѣняется 
постепенно  въ  теченіе  долгаго  времени,  какъ  у Атапііа  тивсагіа. 
У Согііпагіиз  еіец'апііог  Кг.  различные  желтые  оттѣнки  шляпки, 
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ножки  и пластинокъ  постепенно  становятся  однообразными,  крас- 
новато-коричневыми. 

Есть  грибы,  сразу  и навсегда  измѣняющіе  цвѣтъ  тотчасъ 
при  препарированіи.  Попытки  автора  сохранить  естественный 
цвѣтъ  ряда  грибовъ,  при  помощи  обработки  различными  химиче- 
скими веществами  (наприм.,  винной,  лимонной  и фосфорной  ки- 
слотами или  различными  алкалоидами),  не  дали  положительныхъ 
результатовъ,  кромѣ  развѣ  того,  что  нѣкоторые  препараты  подъ 
вліяніемъ  кислотъ  давали  болѣе  яркій  оттѣнокъ,  какъ,  нпр. : Сог- 
ііпагіиэ  сіппаЬагіпиз  Кг.  п заіщпіпеиз;  Басіагіиз  сЬгузогеиз  Кг.  и 
Кизвиіа  ѵііеіііпа  Кг. 

Перемѣна  цвѣта  происходитъ  и отъ  сильнаго  освѣщенія  у 
цѣлаго  ряда  грибовъ,  обычно  не  мѣняющихъ  окраски ; поэтому 
всѣ  эти  препараты  слѣдуетъ  хранить  внѣ  дѣйствія  солнечнаго 
свѣта. 

Цвѣтъ  споръ  является  болѣе  постояннымъ,  и если  у нѣко- 
торыхъ видовъ  (чаще  у НурогосШ)  споры  нѣсколько  свѣтлѣютъ 
съ  теченіемъ  времени,  то  во  всякомъ  случаѣ  совершенно  не  обез- 
цвѣчиваются. 

При  опредѣленіи  грибовъ  старые  авторы  совершенно  не  об- 
ращали вниманія  на  величину  и форму  споръ  шляпныхъ  гри- 
бовъ ; вначалѣ  и Негреіі  придерживался  этого  же  метода,  но  съ 
теченіемъ  времени,  послѣ  долгихъ  работъ  въ  этой  области,  оцѣ- 
нилъ важность  изученія  цвѣта  споровой  массы,  а также  вели- 
чины и формы  споръ  подъ  микроскопомъ.  Поэтому  онъ  въ  сво- 
ихъ спискахъ  всюду  приводитъ  найденную  имъ  величину  споръ, 
причемъ  величина  эта  часто  не  совпадаетъ  съ  указывавшейся 
ранѣе  для  того  или  другого  вида. 

Интересно  отмѣтить,  что  и въ  Германіи,  по  свидѣтельству 
автора,  шляпные  грибы  настолько  мало  изучены,  что  онъ  сво- 
бодно набралъ  болѣе  60  новыхъ  видовъ*),  несмотря  на  то,  что 
въ  послѣднее  время  было  описано  много  новыхъ  видовъ  для 
Бранденбурга  и южной  Баваріи.  ц.  П.  Савинъ. 

Виг&ей'.  Н.  „іііе  \Уиг2е1ріІ2е  бег  ОгсЬіЛееп,  іііге  КиІЬиг 

ипсі  іЬг  БеЪеп  іп  Лег  РПапге“.  МП  3 Таіеіп  ппЛ  38  АЬЬіІ- 

сішщеп  іш  Тех!.  Лепа  1909.  рр.  1 — 220. 

Среди  работъ,  посвященныхъ  экспериментальному  разрѣше- 
нію вопроса  о микоризѣ,  начатаго  основными  работами  N.  Ветаг<1' а, 
реферируемая  работа  занимаетъ  одно  изъ  выдающихся  мѣстъ. 

*)  Всѣ  новые  виды  недавно  опубликованы  НегреІГе мъ  въ  „Неіі\ѵідіа“, 
В(і.  52,  1912,  ра§.  361—392,  подъ  заглавіемъ:  „Веііга^:  /.иг  Кешііпіз  сіег  /и 
сіеп  Нушепотусеіеп  ^еЬогідеп  Ниірііге  іп  (Іег  КЬеін1атіеп“.  (Еіпе  Ег&ап/ип^.) 
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Развитію  своей  непосредственной  темы  авторъ  предпосы- 
лаетъ введеніе  общаго  характера  о явленіяхъ  симбіоза  вообще. 
Сказавъ  о сообществѣ,  какъ  такой  формѣ  сожительства,  гдѣ 
происходитъ  борьба  сосѣднихъ  организмовъ  изъ-за  преобладанія, 
авторъ  переходитъ  далѣе  къ  симбіозу,  характеристикой  котораго 
является  тѣсное  отношеніе  между  организмами  въ  ихъ  непосредст- 
венно-совмѣстной жизни,  ихъ  „тѣлесная  между  собою  связь".  Подъ 
это  понятіе  авторъ  подводитъ  всѣ  формы  тѣснаго  сожительства 
— отъ  настоящаго  паразитизма  до  симбіоза  въ  собственномъ 
смыслѣ,  т.  е.  до  симбіоза,  который  по  автору  является  мутуалисти- 
ческимъ.  Послѣднюю  форму  симбіоза  авторъ  выводитъ  изъ  на- 
стоящаго паразитизма.  При  „чужеядномъ  паразитизмѣ"  пара- 
зитъ уничтожаетъ  части  тѣла  хозяина  и часто  ведетъ  его  къ  ги- 
бели; если  же  этой  участи  подвергаются  менѣе  важные  органы  или 
части,  способныя  регенерировать,  то  паразитизмъ  переходитъ  въ 
„факультативный  чужеядный  паразитизмъ".  Въ  этомъ  случаѣ 
можетъ  наступить  нѣкоторое  регулирован  і е , полагающее 
опредѣленный  предѣлъ  развитію  паразита,  такъ  какъ  его  благо- 
денствіе страдаетъ  при  сильномъ  угнетеніи  его  жертвы.  Въ 
фактѣ  „регулированія*4  здѣсь  даны  элементы  прямого  перехода 
къ  „мутуалистическому  симбіозу".  Регулированіе  взаимоотно- 
шеній двухъ  симбіонтовъ  станрвится  возможнымъ  въ  томъ  слу- 
чаѣ, если  активный  симбіонтъ  какимъ-бы  то  не  было  образомъ 
создастъ  для  пассивнаго  симбіонта  и для  самого  себя  возмож- 
ность существованія  при  условіяхъ,  отличныхъ  отъ  тѣхъ,  кото- 
рыя даютъ  возможность  существованія  для  каждаго  изъ  нихъ 
въ  отдѣльности.  Отборъ  довершаетъ  дѣло.  Симбіозъ  (мутуали- 
стическій)  наступаетъ  тогда,  если  каждый  изъ  симбіонтовъ  по- 
могаетъ какимъ-либо  образомъ  существованію  другого.  Оба 
организма  въ  этомъ  случаѣ  образуютъ  новый  организмъ,  единый 
по  виду  и способный  выносить  борьбу  за  существованіе  при  но- 
выхъ условіяхъ.  Далѣе  авторъ  подвергаетъ  критикѣ  теорію 
А.  А.  Еленкина  объ  осуществленіи  состоянія  подвижного 
равновѣсія  во  взаимоотношеніяхъ  симбіонтовъ,  но  объ  этомъ 
мы  скажемъ  нѣсколько  подробнѣе  въ  концѣ  реферата. 

Первая  часть  работы  посвящена  микоризному  грибу  въ  его 
существованіи  независимо  отъ  орхиднаго  растенія.  По  біологи- 
ческимъ и морфологическимъ  признакамъ  авторъ  отличаетъ  *29 
формъ  орхидныхъ  грибовъ  (0  г с Ь е о т у с е і е 8),  которые  имъ 
распредѣляются  между  пятью  группами:  1.  0.  іе  п і К ге  б і п і - 

Г е гае,  2.  0.  агапі  іегае,  3.  0.  ар  Не  гае,  4.  О.шизсНе- 
г а е и 5.  0.  р 8 у с Ь о б і 8.  Дается  характеристика  этихъ  группъ, 
но  систематическаго  значенія  авторъ  имъ  не  приписываетъ. 
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Результаты  изслѣдованія  самого  гриба  и его  культуръ  сво- 
дятся къ  нижеслѣдующему.  Нъ  мицеліи  гриба  различаются 
„длинныя11  гифы  и „короткія"  ; послѣднія  могутъ  быть  „сосущи- 
ми" и „спороносящими".  Всѣ  грибы  образуютъ  При  подходящихъ 
условіяхъ  конидіи  (споры).  Гифы  способны  образовывать  особые 
клубки.  Полового  воспроизведенія  не  наблюдалось.  Грибъ 
усваиваетъ  какъ  простые,  такъ  и сложные  сахара,  отлично  ра- 
стетъ и на  крахмалѣ.  Лучшіе  источники  азота  — салепъ  (про- 
дуктъ, получаемый  изъ  клубней  нѣкоторыхъ  орхидей)  и пептонъ  ; 
изъ  минеральныхъ  — аммонійныя  соли.  Продукція  кислотъ  очень 
мала.  Аэробіозъ  выраженъ  сильно.  Въ  анаэробныхъ  условіяхъ, 
въ  противоположность  утвержденію  «/апзеп’а,  грибъ  не  развиваемся. 

Вторая  часть  находитъ  свое  краткое  выраженіе  въ  заглавіи: 
„Грибъ  и растеніе".  Авторъ  пробовалъ  культивировать  орхидеи 
въ  стерильныхъ  условіяхъ,  но  безъ  гриба  онѣ  или  вовсе  не  про- 
растали, или  если  и трогались  въ  ростъ,  то  скоро  отмирали. 
Культуры  орхидныхъ  совмѣстно  съ  грибомъ  показали,  что  ре- 
зультаты синтеза  сильно  зависятъ  отъ  подбора  симбіонтовъ. 
Такъ,  изъ  10  формъ  гриба,  привитыхъ  орхидеѣ  Е р і (1  е п гі  г и ш 
(сі  і с Нго  т и ш ?),  однѣ  вовсе  пе  вызывал!!  никакого  эффекта, 
при  другихъ  зародышъ  набухалъ,  зеленѣлъ,  но  дальше  не  раз- 
вивался, при  третьихъ  развивался  и былъ  доведенъ  до  образо- 
ванія корешковъ.  Это  — третій  періодъ  въ  развитіи  (но  Вегпагд,' у), 
который  характеризуется  достиженіемъ  предѣльныхъ  границъ 
грибного  района  въ  тканяхъ  орхидей.  Особое  значеніе  авторъ 
приписываетъ  тому  факту,  что  опредѣленные  ряды  клѣтокъ  ни- 
когда не  подвергаются  нападенію  гриба. 

Изъ  опытовъ  надъ  Е а е 1 і о - С а 1 11  е у а (ублюдокъ  Ь а е 1 і а 
^ г а п сі  і 8 ѵаг.  іепеЬгоза  X С а 1 11  е у а ІаЬіаіа  ѵаг.  М е п - 
сіеіі)  получены  такіе  результаты.  Въ  стерильномъ  состояніи 
прорастаніе  начинается,  зеленѣетъ  верхушка  зародыша,  масляные 
запасы  замѣщаются  крахмаломъ;  развитіе  очень  слабое,  потомъ 
совсѣмъ  замираетъ;  крахмалъ  въ  клѣткахъ  снова  уступаетъ 
мѣсто  маслу,  и зародышъ  переходитъ  въ  стадію  покоя.  Зара- 
женіе грибомъ  нормально  происходитъ  въ  тотъ  моментъ,  когда 
окончилось  разбуханіе  сѣмени  и въ  клѣткахъ  появился  крахмалъ. 
Проникновеніе  гриба  въ  сѣмя  всегда  совершается  въ  нижней  ча- 
сти суспензора;  черезъ  его  мертвыя  клѣтки  далѣе  грибъ  попадаетъ 
въ  такъ  называемыя  „входныя  клѣтки"  (Еіпіазвйеііеп),  отличимыя 
еще  до  зараженія,  и далѣе  въ  базальныя  клѣтки  зародыша,  гдѣ 
и распространяется,  достигая  къ  четвертому  мѣсяцу  предѣловъ 
своего  распространенія  въ  тканяхъ  растенія.  Ко  времени  обра- 
зованія первыхъ  корешковъ,  грибъ  совершенно  резорбируется 
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даже  въ  клѣткахъ,  функціонировавшихъ  какъ  „клѣтки-хозяева." 
Но  за  этой  первой  инфекціей  слѣдуетъ  новая  инфекція  уже 
тканей  корня.  Въ  этомъ  случаѣ  грибъ  проникаетъ  черезъ  особыя 
„пропускающія  клѣтки"  (БигсЫаззгеіІеп),  образованныя  въ  кореш- 
кахъ и,  по  своему  устройству,  аналогичныя  „входнымъ  клѣткамъ" 
(Еіпіаззяеііеп)  зародыша.  Послѣ  второй  инфекціи,  корни  покры- 
ваются грибными  гифами,  и съ  этого  момента  растеніе  относи- 
тельно образованія  микоризы  должно  считаться  взрослымъ. 

При  сапрофитномъ  питаніи  Б а е 1 і о - С а і 11 е у а на  сахарѣ 
солями  возможны  только  первыя  стадіи  развитія  зародыша. 
Послѣ  зараженія  грибомъ,  развитіе  подвигается  очень  быстро, 
свидѣтельствуя  этимъ,  что  грибъ  является  посредникомъ  при 
усвоеніи  орхиднымъ  растеніемъ  сахара.  Особенно  демонстративенъ 
опытъ  для  доказательства  посредничества  гриба,  если  взятъ  крах- 
малъ, какъ  источникъ  углерода.  Лучшимъ  источникомъ  азота  для 
обоихъ  компонентовъ  являются  аммонійныя  соли,  селитра  хуже 
для  обоихъ,  къ  аспарагину  — различное  отношеніе  со  стороны  гриба 
и растенія.  Безъ  азота  оба  компонента  не  развиваются.  Вопросъ 
объ  ассимиляціи  грибомъ  атмосфернаго  азота,  такимъ  образомъ, 
попадаетъ  подъ  большое  сомнѣніе. 

Интересно  отмѣтить  опыты  автора  съ  БаеІіо-СаШеуа 
и Ерісіепсігит  въ  культурахъ  съ  сапрофитными  грибами  и 
бактеріями.  Орхидеи  развивались  здѣсь  лучше,  чѣмъ  безъ  этихъ 
постороннихъ  организмовъ,  не  взирая  на  то,  что  и въ  тѣхъ,  и 
въ  другихъ  культурахъ  былъ  привитъ  микоризный  грибъ.  Изслѣ- 
дованіе субстрата  въ  загрязненныхъ  культурахъ  показало  обиліе 
кислоты.  Опытъ,  поставленный  спеціально  для  выясненія  вліянія 
кислотности  субстрата,  показалъ,  что  повышеніемъ  кислотности 
нельзя  освободить  растеніе  отъ  грибного  компонента  и что,  даже 
при  концентраціи  молочной  кислоты  въ  4°/0,  грибъ  окончательно 
не  погибъ,  растеніе  же  сильно  страдало.  Очевидно  хорошій 
ростъ  въ  культурахъ  съ  сапрофитами  создали  не  только  кислот- 
ность среды,  но  и другіе  факторы,  которыхъ  авторъ  не  учелъ. 

Авторъ  испробовалъ  вліяніе  на  Ь а е 1 і о - С а 1 1 1 е у а 17  формъ 
грибовъ,  при  чемъ  оказалось,  что  почти  всѣ  грибы  могли  вызвать 
прорастаніе  сѣмянъ,  но  дальнѣйшіе  результаты  были  весьма  раз- 
личны: съ  нѣкоторыми  грибами  совсѣмъ  не  было  замѣтно  раз- 
витія, съ  другими  такое  же  развитіе,  какъ  въ  свободныхъ  отъ 
гриба  культурахъ,  съ  третьими  получалось  лучшее  развитіе, 
чѣмъ  въ  предшествующемъ  случаѣ.  Микроскопическое  изслѣдо- 
ваніе показало,  что  взятые  грибы  способны  инфицировать  орхидею 
не  въ  одинаковой  степени.  Авторъ  указываетъ  семь  степеней 
вирулентности  отдѣльныхъ  грибовъ,  начиная  отъ  полной  неопо- 
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собности  гриба  проникнуть  въ  клѣтки  зародыша  до  такого  силь- 
наго зараженія,  которое  очень  быстро  убивало  зародышъ.  Отмѣ- 
ченную въ  работахъ  N.  Вегпагй'а  дегенерацію  гриба,  выражав- 
шуюся въ  потерѣ  имъ  вирулентности,  авторъ  не  могъ  подмѣтить 
въ  своихъ  культурахъ. 

Далѣе  авторъ  даетъ  морфологическую  характеристику  мико- 
ризы и микроскопическую  картину  взаимоотношеній  симбіонтовъ, 
находящихся  во  взросломъ  состояніи.  Задавшись  вопросомъ  о 
полученіи  растеніемъ  солей  изъ  почвы,  авторъ  отмѣчаетъ,  что 
анатомическія  изслѣдованія  не  препятствуютъ  приписать  грибу 
функцію  транспортированія  растворимыхъ  почвенныхъ  веществъ, 
но  съ  другой  стороны  онъ  все  таки  не  считаетъ  достаточными 
существующіе  въ  наукѣ  факты  для  того,  чтобы  понять  эту  функ- 
цію, хотя  мы  и должны  признать  ее  за  грибомъ. 

Въ  большой  главѣ,  объ  условіяхъ  существованія  орхидей 
въ  ихъ  отношеніи  къ  микоризному  грибу  и условіямъ  питанія^ 
авторъ  касается  разныхъ  группъ  орхидей  типа  N е о Ид  а и С о - 
г а 1 1 о г 1і  і г а , типа  0 р ѣ г і 8 и др. 

Въ  заключительной  части  авторъ  пытается  разобраться  въ 
извѣстныхъ  фактахъ  объ  отношеніи  между  орхидеей  и грибомъ,  и 
пробуетъ  примирить  ихъ  съ  понятіемъ  своеобразно  понимаемаго 
имъ  мутуалистическаго  симбіоза.  Основные  моменты  для  призна- 
нія мутуализма  авторъ  видитъ,  во  первыхъ,  въ  томъ,  что  сѣмена 
микотрофныхъ  орхидныхъ  неспособны  къ  прорастанію  въ  отсут- 
ствіи гриба;  во  вторыхъ,  въ  томъ,  что  всѣ  микотрофныя  орхид- 
ныя въ  то  же  время  и безсѣменодольны ; наконецъ,  въ  томъ,  что 
существованіе  большинства  орхидныхъ  непосредственно  связано 
съ  грибомъ.  Тѣ  физіологическіе  факты,  которые  можно  назвать 
„регуляторами  паразитизма",  и подборъ  въ  симбіозѣ  опредѣлен- 
наго гриба  и опредѣленнаго  растенія  говорятъ  противъ  пред- 
ставленія о томъ,  что  грибъ  угнетаетъ  растеніе.  Если  принять 
во  вниманіе  біологическія  и анатомическія  данныя,  то  по  отно- 
шенію къ  обмѣну  веществъ  между  грибомъ  и растеніемъ  нужно 
признать,  что  лучше  всего  обоснованнымъ  является  фактъ 
усвоенія  орхиднымъ,  при  посредствѣ  гриба,  почвенныхъ  солей; 
менѣе  вѣроятно  доставленіе  азота  грибомъ  и почти  недоказано 
доставленіе  извнѣ  углеводовъ  при  посредствѣ  гриба.  Нужно 
однако  замѣтить,  что  и въ  пользу  доставленія  грибомъ  почвен- 
ныхъ солей  авторъ  можетъ  привести  только  косвенныя  дока- 
зательства. 

Въ  дополненіе  къ  своей  работѣ  авторъ  приводитъ  критическій 
рефератъ  вышедшей  одновременно  работы  N.  ВегпагсГа  (изъ 
„Анн.  8с.  Хаі.“  9 8ег.  Воѣ  Т.  IX),  но  объ  этомъ  мы  предполагаемъ 
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поговорить  въ  связи  съ  рефератомъ  работы  Вегпагсі’а  на  стра- 
ницахъ „Извѣстій". 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  видно,  что  работа  автора  пред- 
ставляетъ собой  отличное  доказательство  осуществленія  симбіоза, 
какъ  результата  антагонистическихъ  отношеній  между  симбіонтами, 
т.  е.  какъ  результата  борьбы,  но  борьбы,  въ  концѣ  концовъ  благо- 
дѣтельной для  обоихъ  ея  участниковъ.  Симбіозъ,  по  автору,  начи- 
нается въ  тотъ  моментъ,  когда  паразитизмъ  вступаетъ  въ  рамки  ре- 
гулируемыхъ взаимоотношеній,  обезпечивающихъ  для  обоихъ  ор- 
ганизмовъ существованіе  при  новыхъ  условіяхъ.  Поэтому  совер- 
шенно непонятно,  какъ  могъ  авторъ  свой  симбіозъ  отожествить  съ 
мутуализмомъ.  Самъ  творецъ  мутуализма  Ве-Вапу1)  представлялъ 
себѣ  отношенія  между  компонентами,  какъ  отношенія  „гостя  и 
хозяина"  и противополагалъ  „симбіозъ  антагонистическій", 
какъ  взаимную  борьбу,  „мутуа  диетическому  симбіозу", 
какъ  взаимной  помощи  симбіонтовъ  другъ  другу,  хотя  и не  на- 
ходилъ возможнымъ  отграничить  рѣзко  эти  двѣ  формы  симбіоза. 
Симбіозъ  автора  въ  сущности  близко  подходитъ,  а можетъ  быть 
и просто  совпадаетъ  съ  теоріей  подвижного  равновѣсія 
А.  А.  Еленкина-  Если  же  авторъ  тѣмъ  не  менѣе  подвергаетъ  эту 
теорію  критикѣ,  то,  очевидно,  только  потому,  что  не  вполнѣ  пра- 
вильно выяснилъ  себѣ  ея  сущность.  Какъ  извѣстно,  теорія 
подвижного  равновѣсія  исходитъ  изъ  всеобщаго  закона,  дѣйству- 
ющаго въ  живой  природѣ  — это  законъ  борьбы  за  существованіе. 
Симбіотируюіціе  организмы  также  подчинены  этому  закону  въ 
своихъ  взаимоотношеніяхъ.  Въ  такихъ  стройныхъ  симбіотиче- 
скихъ комплексахъ,  какъ  лишайниковый  симбіозъ  и микоризный 
симбіозъ,  представляющихъ  поразительные  примѣры  какъ  бы  гар- 
моническаго сочетанія  разнородныхъ  организмовъ  въ  единомъ 
біологическомъ  цѣломъ,  отношенія  компонентовъ  другъ  къ  другу 
также  базируются  па  этомъ  великомъ  законѣ  борьбы.  Благопрі- 
ятныя условія  существованія  для  одного  симбіонта  склоняютъ 
чашку  вѣсовъ  въ  его  сторону  въ  ущербъ  другому  симбіонту. 
Усиленіе  одного  вызываетъ  ослабленіе  другого.  Чрезмѣрное  раз- 
множеніе одного  вызываетъ  гибель  другого  и вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
разрушеніе  симбіотическаго  цѣлаго.  Только  при  томъ  условіи, 


1)  Ве-Вагу  А.  „Ріе  ЕгзсЬеіішп^  4ег  8утЬіозе“.  8ігаззЪиг&  1879,  стр.  21. 
Упомянувши  что  общимъ  выраженіемъ  для  обозначенія  категорій:  паразитизмъ, 
мутуализмъ,  лихенизмъ  и пр.  можетъ  служить  слово  симбіозъ,  Ве-Вагу  гово- 
ритъ: „\ѴШ  таи  ииіег  (ііезег  Наирікаіедогіеп  ітіегэсііеійеп.  зо  сІигНеп  зісЬ  Негеп 
х\ѵеі  ііегаиззіеііеп,  «4  і ѳ апіа&опізіізсЬе  тіі  ^едепзеШ&ег  Векатрі'ипд  ип<і 
сііе  іп  \ѵеііегет  8іппе  т и і и а 1 і з і і з с Ь е тіі  ^е^епзеШ^ег  Рбгйегип^  ііег 
8утЪіопіеп“. 
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если  не  перейдена  опредѣленная  грань  этого  перевѣса  то  въ  одну 
К>  ВЬ  другую  сторону,  и возможно  благоденствіе  симбіотическаго 
ціілаго.  являющагося  выраженіемъ  равнодѣйствующей  этихъ  коле- 
оанш,  совершающихся  въ  опредѣленныхъ  границахъ.  Не  мертвое 
равновѣсіе,  а неперестающее  и перемѣнное  накопленіе  перевѣса 
ТО  на  одной,  то  „а  другой  сторонѣ  и создаетъ  кажѵщуюся  гар- 

микориэѣ  Я’  К“Т0Р'  Ю МН  Наблюдаемъ  ■ *ъ  лишайникѣ,  и въ 

Ііъ  своей  критикѣ  теоріи  подвижного  равновѣсія  ВтдеП 
перенесъ  центръ  тяжести  на  подмѣченный  А.  л.  Еленкины." 
фактъ  перевѣса  на  сторонѣ  жизнеспособныхъ  гонидіевъ  кото- 
рые, при  благопріятныхъ  для  нихъ  условіяхъ,  могутъ  освобо- 
ждайся изъ  слоевища  лишайника.  Но  это  явленіе  - лишь  де- 
іаль  въ  сложныхъ  взаимоотношеніяхъ  компонентовъ,  послужив- 
шая исходнымъ  пунктомъ  для'  построенія  теоріи,  но  не  базой  ея 
Понятно,  что  странно  говорить  о какомъ  бы  то  не  было  равно-’ 
вѣсш  если  бы  имѣлся  перевѣсъ  постоянно  въ  одну  сторону 
ВигуеП  считаетъ  справедливой  теорію  подвижного  равновѣсія 
только  для  исключительныхъ  случаевъ  и считалъ  бы  теорію  до- 
казанной, если  бы  А.  А.  Еленкинъ  выкультивировалъ  грибъ  и во- 
доросль по  одиночкѣ  на  тѣхъ  сухихъ  скалахъ  и стволахъ  гдѣ 
нормально  развивается  лишайникъ.  Ошибка  Л.  .4.  Еленкина,  по 
мнѣнію  автора,  коренится  въ  томъ,  что  онъ  считаетъ  для  лишайника 
факторы  варшрующими,  въ  то  время  какъ  эти  факторы  на  томъ 
мніѣ,  гдѣ  лишайникъ  хорошо  растетъ,  являются  постоянными 
если  же  и колеблются,  то,  во  всякомъ  случаѣ,  въ  назначите, щ 
пыхъ  границахъ. 

Вопросъ  о томъ,  можетъ  ли  который-нибудь  изъ  компо- 
ішовь  симбіоза  существовать  самостоятельно  при  нормаль- 
ныхъ условіяхъ,  или  оиъ  утратилъ  эту  способность,  не  мо- 
жетъ имѣть,  по  нашему  мнѣнію,  существеннаго  значенія  для 
рѣшенія  вопроса  о взаимоотношеніяхъ  симбіонтовъ.  Да  нако- 
нецъ, утрату  указанной  способности  еще  нужно  доказать  такъ 
какъ  возможность  самостоятельнаго  существованія,  по  крайней 

Г;Г0Г0  ИЗЪЛ0МП0НеНТ0ВЪ  <напР-.  водоросли  въ  лишайникѣ, 

Р въ  мик°ризѣ)  является  болѣе  чѣмъ  вѣроятной.  Тѣ  стволы 
и скалы,  которыя  изобилуютъ  лишайниками,  сплошь  и рядомъ 
бываютъ  покрыты  и водорослями.  Если  грибъ  развивается  са- 
мостоятельно въ  культурахъ  автора,  то  нѣтъ  препятствія  допу- 
стить его  самостоятельное  существованіе  и въ  природѣ,  не  смотря 
на  то  преимущество,  которое  онъ  получаетъ  въ  симбіозѣ  съ 
орхидеей.  Самъ  авторъ  въ  своей  позднѣйшей  популярной 
ра  ютѣ  (см.  слѣдующій  рефератъ,,  взявшій  у А.  А.  Еленкина 
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сравненіе  отношеній  симбіонтовъ  съ  вѣсами,  говоритъ1),  что  въ 
культурныхъ  условіяхъ  очень  часто  равновѣсіе  нарушается 
вслѣдствіе  того,  что  одинъ  изъ  симбіонтовъ  беретъ  верхъ  надъ 
другимъ.  Вѣдь  какъ  разъ  то  же  самое  происходитъ  и въ  при- 
родѣ, какъ  это  давно  указано  въ  работахъ  А.  А.  Еленкина. 

Утвержденіе  же  автора  о „постоянствѣ  суммы  факторовъ" 
на  данномъ  мѣстѣ  въ  природѣ  просто  не  вѣрно.  Если  бы  не  было 
перемѣны  условій  существованія,  то  не  было  бы  и самой  борь- 
бы за  существованіе:  мы  не  встрѣтили  бы  въ  природѣ  смѣны 
породъ,  растительныя  формаціи  оказались  бы  чѣмъ  то  постоян- 
нымъ, разъ  на  всегда  созданнымъ  природой.  Пусть  измѣненія 
этихъ  факторовъ  будутъ  совершенно  ничтожны,  но  вліяніе  ихъ 
на  соотношеніе  силъ,  борющихся  за  преобладаніе  организмовъ,  не 
можетъ  быть  отвергаемо.  Благодаря  измѣненіямъ,  происходящимъ 
въ  условіяхъ  существованія  компонентовъ  симбіоза,  и создаются 
колебанія  въ  развитіи  то  одного,  то  другого  симбіонта,  которыя  и 
позволяютъ  символизировать  эти  отношенія  состояніемъ  подвиж- 
ного равновѣсія.  Авторъ  считаетъ  подходящимъ  символомъ  для  сим- 
біоза „горизонтально  стоящее  коромысло  вѣсовъ".  Не  говоря  уже 
о столь  ненормальномъ  положеніи  для  коромысла  чувствитель- 
ныхъ вѣсовъ,  нужно  сказать,  что  такое  представленіе  протпворѣ- 
читъ  тѣмъ  понятіямъ  антагонизма  и борьбы,  которыя  авторъ 
кладеті,  въ  основу  симбіоза,  исходя  изъ  своихъ  опытныхъ  дан- 
ныхъ. Вѣдь  борьба,  хотя  бы  и „равносильныхъ  противниковъ" 
есть  движеніе  и ни  въ  коемъ  случаѣ  не  мертвое  устойчивое 
равновѣсіе.  Хотя  авторъ  и не  соглашается  съ  теоріей  подвижного 
равновѣсія,  но  именно  его  опыты  и подтверждаютъ  ее. 

А.  Н.  Даниловъ. 

Биглей',  Н.  „Біе  Апхпсііі  іторізсЬег  ОгсІіШееп  аиэ  Вашей. 

Уеие  МеНюсІеп  аиі'  сіег  ОгипсНа^е  Лев  зутЫойвсЬеп  Ѵег- 

ЬаШпвзев  ѵоп  РНаше  шкі  Л'ѴигаеІріБ".  Лепа,  1911,  рр.  1—90. 

Эта  работа  популяризируетъ  новые  методы  разведенія  тро- 
пическихъ орхидныхъ  изъ  сѣмянъ  и имѣетъ  чисто  прикладной 
характеръ.  Авторъ  вводитъ  читателя  въ  понятіе  симбіоза  между 


1 ) Вигдеіі,  Н.  „Б  і е А п и с 1і  і 1 г о р і з с 1і  е г О г с 1і  і (I  е е п айв  8а- 
теп“:  „1п  аііеи  Егзсііеіпип^еп  сіег  бутЬіояе  кбппеп  \ѵіг  «ііе  Ьеісіеп  Котропеп- 
іеп(іп  ипзегет  РаІІеОгсЫсІее  ітй  Рі Ія)  тіі  сіеп  \Ѵа&8с.ЪаІеп  еіпег  \Ѵа§-е  ѵег^іеісііеп, 
йегеп  \Ѵа§;еЪа1кеп  ипіег  погтаіеп  Ътзіапсіеп,  Ьеі  $?иіет  ОейеіЬеп  сіез  Борре1ог§'а- 
шзтиз,  іп  Ьопгопіаіег  Ба&е  /и  сіепкеп  ізі,  Мап  гесіеі  іп  (Иезет  РаІІе  ѵот  зут- 
ЫоНзскеп  01еіеЬ§'е\ѵісМ.  Кип  капп  сіег  Раіі  еіпігеіеп,  сіазз  еіпег  йег  Котро- 
пепіеп  іт  ХѴасЪзіит  ^еГбгйегі,  еіп  апсіегег  ^езсМйі^і  лѵігй,  сіазз  сіег  ^а^е- 
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грибомъ  и орхидеей,  и затѣмъ  въ  первой  части  работы  очень  по- 
дробно и обстоятельно  излагаетъ  методику  разведенія  орхидныхъ 
въ  чистыхъ  культурахъ:  сначала  общую  методику  культуры  гриба 
и орхидей,  и затѣмъ  методику  культуръ  отдѣльныхъ  орхидей  съ 
соотвѣтствующими  грибами.  Въ  основу  первой  части  работы 
положены  опыты  автора,  опубликованные  въ  вышереферируемой 
работѣ,  и опыты  Вегпагй' а.  Въ  коротенькой  второй  части  изла- 
гаются методы  посѣва  орхидныхъ  и ухода  за  ними  па  открытыхъ 
субстратахъ,  зараженныхъ  орхиднымъ  грибомъ.  Въ  книгѣ  указы- 
вается четыре  метода  разведенія  орхидныхъ  по  ихъ  раціональ- 
ности въ  слѣдующей  послѣдовательности : 

1)  Методъ  чистыхъ  культуръ,  2)  посѣвъ  нестерильно  собран- 
ныхъ сѣмянъ  въ  чистую  культуру  гриба,  нѣсколько  уже  под- 
росшаго, 3)  посѣвъ  стерильныхъ  или  нестерильныхъ  сѣмянъ  на 
зараженный  грибомъ  открытый  субстратъ  и 4)  обычный  методъ 
посѣва  съ  разсчетомъ  на  случайное  присутствіе  въ  субстратѣ 
подходящаго  гриба.  Для  проведенія  въ  жизнь  рекомендуемыхъ 
методовъ  разведенія  орхидныхъ  авторъ  находитъ  раціональнымъ 
устройство  особыхъ  центральныхъ  учрежденій:  1)  научнаго  учре- 
жденія, которое  имѣло  бы  своей  задачей  систематическое  и біо- 
логическое изученіе  гриба,  а также  выясненіе  симбіотическихъ 
взаимоотношеній  между  грибомъ  и орхидеей,  2)  учрежденія  съ 
узкой  практической  задачей  заготовленія  культуръ  по  1,  2 и 
3-ему  методамъ  для  снабженія  ими  практиковъ.  Въ  заключеніе 
приводится  списокъ  36  формъ  орхидей,  воспитанныхъ  при  по- 
мощи чистыхъ  культуръ. 

Книга  отлично  издана  и снабжена  многочисленными  рисун- 
ками, особенно  умѣстными  въ  книгѣ  подобнаго  характера. 

А.  И.  Даниловъ. 

Фаминцынъ,  А.  С.  „Къ  вопросу  о зооспорахъ  у лишай- 
никовъ11. (Извѣстія  Импер.  Академіи  Наукъ.  1914). 

Первая  работа,  изъ  которой  въ  наукѣ  стало  извѣстно  образова- 
ніе зооспоръ  конидіями  лишайниковъ,  принадлежитъ  академику 
А.  С.  Фаминцыну  и его  ученику  Баранецкому.  Эта  работа  поя- 
вилась въ  1867  году  и сыграла  немалую  роль  въ  выясненіи 
взгляда  на  лишайниковый  организмъ.  Реферируемая  статья 


Ьаікеп  еіпе  §епеі§іе  8іе11ші&  еіппітті,  йаз  ѲІеісІі&еѵісМ  аІ80  дезібгі  І8І. 
8о1сЬег  РаІІе  §ІЫ  ез  Ъеі  йег  кйп&ШсІіеп  КиПиг  йег  ОгсЫйеепзапіІіп&е  гаЫгеісЬе. 
Аисіі  ігеіеп  Ьеі  йеп  Аиззааіѵегзисйіеп  Ііііиі'і^  ехігете  РаІІе  аир  йегагі,  йазз 
еіп  0г§апізтиз  ^апгІісЬ  аЬзіігЫ ; йіе  еіпе  \Ѵа^зсЬа1е  ипзегег  зутЪіоіізсЬеп 
ЛѴа^е  зіпкі  аізо  ипіег  еіпе  Магке,  йегеп  РІеЬегзсЬгеііип^  йеп  Той  йез  Ог^апіз- 
тиз  Ьейеиіеі".  (Стр.  65.) 
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маститаго  автора  является  отвѣтомъ  на  критику  этой  работы 
профессоромъ  Скойаі1)  и заодно  на  критику  ВеуегіпсТс  а2).  Критика 
была  направлена  противъ  метода  работы,  который  будто  бы  не 
позволяетъ  утверждать  съ  достовѣрностью,  что  .4.  С.  Фаминцынъ 
и Баранецкій  наблюдали  зооспоры  дѣйствительно  у гонидіевъ 
лишайника,  а не  у какой-либо  посторонней  водоросли.  Въ  рефе- 
рируемой статьѣ  обращается  вниманіе  на  одно  обстоятельство, 
иовидимому,  не  принятое  въ  соображеніе  критиками,  а именно: 
„наблюденіе  за  образованіемъ  зооспоръ  производилось  авторами 
надъ  к л ѣ т к а м и,  с р о с ш и м и с я съ  к у с о ч к а м и г и ф ъ 
лишайника",  т.  е.  надъ  несомнѣнными  гонидіями.  Въ  насто- 
ящее время  русскими  учеными  Артари  и Требу,  а также  самимъ 
СНосІаі  на  чистыхъ  культурахъ  подтверждено  образованіе  зооспоръ 
гонидіями.  Такимъ  образомъ,  относительно  перваго  открытія 
зооспоръ  у гонидіевъ  лишайника  нужно  сказать,  что  въ  рукахъ 
хорошаго  изслѣдователя  даже  самый  простой  методъ  ведетъ  къ 
установленію  научной  истины.  А.  Н.  Даниловъ. 


Цвѣтковыя  и сосудистыя  споровыя  растенія. 

О.  Е.  Клеръ.  Матеріалы  о флорѣ  Уральскаго 
Края.  VII  и VIII.  (Записки  Уральскаго  Общества  Любителей 
Естествознанія,  т.  XXXIV,  вып.  7.  Екатеринбургъ  1914. 
Стр.  105 — 145. 

Маститый  авторъ  продолжаетъ  печатаніе  своей  серіи  пѣн- 
ныхъ трудовъ  по  флорѣ  Урала.  Первая  часть  (VII)  настоящаго 
выпуска  заключаетъ  списки  растеній,  собранныхъ  Вл.  0.  Клеромъ 
на  оз.  Тургоякъ  и на  вершинѣ  горы  Иремель;  вторая  часть 
(VIII)  представляетъ  подъ  названіемъ  „исправленія  и дополненія 
къ  прежнимъ  статьямъ  автора"  рядъ  весьма  цѣнныхъ  крити- 
ческихъ и ботанико-географическихъ  замѣчаній  о 63  видахъ 
уральской  флоры,  причемъ  описывается  нѣсколько  новыхъ  разно- 
видностей, а именно: 

Азіга^аіпз  і'аісаіиз  Ваш.  /?  Отеііпі  Сіеге. 

Ніегасіпт  ргепапНюісІев  Ѵііі.  8.  зр.  ѵігозііогте  1*еі.  еі  2аЬп. 
Кромѣ  того,  описывается  помѣсь  Тгіі'оііиш  ргаіепзе  X ге_ 
репе  и упоминается  новая  форма  Ѵіоіа  Н і г іа  ѵат.  Ьігзиіійзіша  Кирѣ 


1)  СНобаі,  II.  „Мопо^гарЫез  <Га1&иез  еп  сиііиге  риге“,  Вегпе  1913.  „Ма- 
Іёгіаих  роиг  Іа  Йоге  егуріо^атісще  зіизве"  Ѵоі.  IV,  Разе.  2.  Стр.  189  п 193. 

2)  Веуеггпск.  „СиІіигѵегвиеЬе  тіі  2оосІі1оге11еп,  ЫсЬепеп  ^опіеііеп  ппсі  ап- 
сіегеп  піесіегеп  А1^еп.“  Воі.  2еі1.  1890,  стр.  782. 
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Весьма  цѣнныя  критическія  замѣчанія  даются  относительно 
1гІ8  Даѵіввіта  и Сургіресііііт  ѵепігіеовит,  гдѣ  описывается  помѣсь 
С.  Саісеоіиз  X тасгапіішт;  къ  сожалѣнію  авторъ  не  имѣлъ  въ 
виду  формъ  и помѣсей,  описанныхъ  въ  свое  время  Фрейномъ  и 
Барбейемъ.  Б Федченко. 

М.  (Іашіо^ег.  Ь'ЬегЬіег  аі'гісаіп  сіе  Зопсіег. 

(Виііеііп  сіе  Іа  Зосіёіё  Ьоіапіцие  (1е  Егапсе,  1913,  № 5.  р. 

414—422  И 454—462.) 

Еще  въ  1896  г.  Гандоже  пріобрѣлъ  африканскій  гербарій 
Зондера  въ  количествѣ  126  пачекъ:  оказалось,  однако,  что  часть 
этого  гербарія  не  попала  тогда  въ  руки  автора  и только  пятнад- 
цать лѣтъ  спустя  удалось  ему  пріобрѣсти  и остальныя  42  пачки. 
Въ  гербаріи  этомъ  оказалось  значительное  число  новыхъ  видовъ, 
описанія  которыхъ  (преимущественно  изъ  сем.  ТЪутеІаеасеае) 
авторъ  и даетъ  въ  своей  статьѣ;  для  насъ  представляютъ,  однако, 
наибольшій  интересъ  описанія  нѣсколькихъ  новыхъ  видовъ  рус- 
ской флоры,  почему  то  описываемыхъ  авторомъ  въ  этой  же 
работѣ,  гдѣ  едва-ли  будутъ  искать  ихъ  русскіе  ботаники.  Пере- 
числяемъ всѣ  эти  виды: 

С а г е х ругорііі  Іа  О <і  ^ г.  (р.  420).  Камчатка,  Комаровъ  II. 
№ 3286. 

Адгоругиш  (Е  г е т о р у г и ш)  г и г к е 8 і а п і с и т О сі  ^ г. 
Бл.  Репетека  — Андросовъ  въ  герб,  русск.  флоры,  № 1899. 

Заівоіа  і геи  (Лапа  Осі^г.  Иркутскъ  (герб,  русск.  фл., 
№ 2372а),  Байкалъ  (Турчаниновъ),  Благовѣщенскъ  (Каро),  Нер- 
чинскъ (Каро,  № 267). 

8 а 1 8 о 1 а Іеріосіаба  О сі  ^ г.  Асхабадъ  (Литвиновъ  въ 
герб,  русск.  фл.,  № 1891). 

Ь е 8 р е сі  е ъ а М ахішочѵіегіі  О сі  ^ г.  Владивостокъ  (Паль- 
чевскій  въ  герб,  русск.  фл.,  № 1363),  Уссури  (Маакъ),  Амурск, 
обл.  (Каро). 

Тѣегтор8І8  і и г к е 8 і а п і с а 0(1»  г.  Долина  Текеса 
(А.  Регель). 

Описываемые  авторомъ  новые  виды  впрочемъ  весьма  незна- 
чительно отличаются  отъ  извѣстныхъ  уже,  близкихъ  къ  нимъ 
видовъ  и въ  значительной  степени  должны  быть  признаваемы 
лишь  варіаціями  ихъ.  Б федченко. 

И.  Крыловъ.  Флора  Алтаяи  Томской  губерніи. 

VII.  Огашіпеасеае  — баіѵіпіасеае.  Томскъ  1914  г. 

Стр.  1535 — 1815  и 1 — 61;  съ  2 картами. 
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Настоящимъ  выпускомъ  заканчивается  капитальный  трудъ 
П.  Н.  Крылова,  который  даетъ  здѣсь  описаніе  конца  однодоль- 
ныхъ (злаковъ),  а также  голосѣменныхъ  и папоротникообразныхъ 
(виды  1611 — 1787  всей  флоры);  къ  книгѣ  приложенъ  чрезвычайно 
полезный  алфавитный  указатель  мѣстностей,  а также  латинскихъ 
и русскихъ  названій  растеній  и двѣ  карты.  Описанія  растеній 
оригинальны  и такъ  же  обстоятельны,  какъ  и въ  прежде  вы- 
шедшихъ выпускахъ  Флоры;  описывается  нѣсколько  новыхъ 
формъ  и разновидностей;  одна  разновидность  (ТгШспш  зігщозиш 
Иезз.  ѵаг.  Отеііпі  Ьесі.)  возводится  на  степень  вида  (Ардорутт 
Отеііпі  Кгуі.),  одинъ  видъ  (Ріппз  согопапз  Ыѣѵѵ.)  низводится 
на  степень  разновидности  (Р.  СешЬга  ѵаг.  согопапз).  Отмѣтимъ 
нѣсколько  досадныхъ  недосмотровъ  или  пропусковъ:  такъ,  на 
обложкѣ  книги  семейство  злаковъ  названо  почему  то  „Огаті- 
иеасеае"  ; указанія  авторовъ  большей  частью  правильныя,  т.  е. 
въ  случаѣ  надобности  двойныя,  но  это  не  вездѣ  выдержано, 
какъ  напр.  у Заіѵіпіа  паіапз,  гдѣ  пропущенъ  (Ь.)  предъ  АН. 
Непонятно,  почему  не  цитируется  хотя-бы  крашеный  рисунокъ 
СЬеіІапИшз  агденіса  изъ  „Иллюстрированнаго  Опредѣлителя  ра- 
стеній Сибпри“  (вып.  1),  изданнаго  Переселенческимъ  Управле- 
ніемъ: лучшее  доказательство  того,  что  онъ  помѣщенъ  тамъ  не 
въ  качествѣ  излишняго  украшенія  заключается  въ  томъ,  что 
другого  подобнаго  рисунка  въ  ботанической  литературѣ  не  су- 
ществуетъ. б.  Федченко. 

N.  Козапіп  (Веі^гасі).  Віозсогеа  Ьаісапіса  Коз. 
п.  зр.  (Оезіег.  Воі.  2еіізсЬг.  1914,  № 1/2  р.  37 — 39). 

Подробно  описывается  (по  женскимъ  экземплярамъ)  новый 
видъ  Віозсогеа,  открытый  авторомъ  въ  Сѣверной  Албаніи,  во 
время  военныхъ  дѣйствій  лѣтомъ  1913  г.  Растеніе  очень  близко 
къ  В.  саисазіса  Ьірзку,  съ  которымъ  оно  и сравнивается;  отъ 
нея  отличается  „ошпіЪиз  рагііЬиз  ^ІаЬгіз,  іоіііз  шіпогіЬиз,  Ъгеѵііег 
согсіаііз,  сарзпііз  ІаНогіЬиз  сщат  Іопдіз,  зешіпіЬиз  шіпогіЬиз. 
Мѣстонахожденіе  этого  растенія  указывается  весьма  детально,  а 
самое  растеніе  изображено  на  отдѣльной  таблицѣ. 

Находка  эта  является  въ  высшей  степени  интересной,  т.  к 
представляетъ  новый  ареалъ  для  рода  Віозсогеа,  промежуточный 
между  Кавказскимъ  и Пиринейскнмъ  ареалами. 

Б.  Федченко. 

Меііеі.іко  Козапіп  (Веі^таб).  N а г ІЬ  е с і и ш з с а г сі  і с и ш 
зрес.  п о ѵ.  (Оезіегг.  Воіап.  ЙеіізсЬгіН  1913  № 4 р.  141 — 143.) 
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Авторъ  даетъ  подробное  описаніе,  на  латинскомъ  языкѣ, 
съ  рисункомъ  по  фотографіи,  новаго  вида  ХагЫіесіит,  открытаго 
имъ  въ  двухъ  мѣстахъ  въ  горахъ  Балканскаго  полуострова  (на 
Шаръ-Планинѣ  у истоковъ  Доброшки  рѣки  и вершины  Големи 
Корадъ  въ  истокахъ  р.  Велешики).  Три  извѣстныхъ  такимъ 
образомъ  для  Европы  вида  Шгйіесіит  авторъ  различаетъ  слѣ- 
дующимъ образомъ: 

I.  Стеблевые  листья  чешуевидные;  листочки  околоцвѣтника 
съ  4 — 5 ясно  замѣтными  жилками  . . . N.  оввііга^ит  Нисіз. 

И.  По  крайней  мѣрѣ  два  нижнихъ  стеблевыхъ  листа  съ  ясно 
выраженной  пластинкой;  листочки  околоцвѣтника  о 3 жилкахъ. 

1.  Стебель  10 — 30  см.  высоты;  прикорневые  листья  8 — 12 
см.  дл.,  свыше  3 мм.  ширины;  соцвѣтіе  свыше  5 см.  дл.,  не 
густое;  прицвѣтники  узкіе,  скрученные;  цвѣты  крупные.  . . 

N.  КеѵегсЬопі  Се  1. 

2.  Стебель  не  выше  15  см.;  прикорневые  листья  не  шире 
2,5  мм.;  соцвѣтіе  не  длинѣе  2,5  см.,  густое;  прицвѣтники  ладье- 
образные, широкіе;  цвѣты  мелкіе  . . . N.  всагсіісит  Ко 8 ап. 
Авторъ  сравниваетъ  также  свое  растеніе  съ  недавно  описаннымъ 
N.  Ваіапзае  Вгіц.  изъ  Малой  Азіи. 

Распространеніе  видовъ  Ктагі1іесішп  въ  Европѣ  представляетъ 
высокій  ботанико-географическій  интересъ  и во  многихъ  отно- 
шеніяхъ аналогично  распространенію  видовъ  Кашопбіа  и группы 
БеІрЬіноійев  рода  Ѵіоіа.  Б фе^ценк0 


— 35 


Хроника. 

Изъ  текущей  дѣятельности  Гербарія. 

Наиболѣе  важной  законченной  въ  послѣднее  время  работой 
по  Гербарію  былъ  переносъ  его  въ  новое  зданіе,  спеціально  вы- 
строенное для  помѣщенія  въ  немъ  Гербарія  и Библіотеки  Импе- 
раторскаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 

Уже  съ  осени  1912  г.  начались  работы  по  подготовкѣ  кол- 
лекцій Гербарія  къ  переносу  его  въ  новое  помѣщеніе,  согласно 
программѣ,  по  указаніямъ  Директора  Сада,  А.  А.  Фишера  фонъ 
Вальдгейма,  выработанной  Завѣдующимъ  Гербаріемъ,  Глав- 
нымъ Ботаникомъ  Б.  А.  Федченко  и Старшимъ  Консерваторомъ 
Сада,  В.  Л.  Комаровымъ.  Подготовка  шла  въ  двухъ  направле- 
ніяхъ; съ  одной  стороны,  приводились  въ  порядокъ,  разбирались 
и инсерировались  многочисленныя  коллекціи,  поступавшія  въ 
послѣдніе  годы  (преимущественно  общаго  гербарія),  а также 
распредѣлялись  по  губерніямъ  и областямъ  растенія  туркестан- 
скаго и сибирскаго  гербаріевъ;  эти  отвѣтственныя  работы  были 
поручены  особо  приглашеннымъ  лицамъ  Е.  С.  Зайцеву,  Л.  А. 
Соколовой,  М.  А.  Еремѣевой,  А.  Е.  Кожину  и М.  М.  Ильину,  подъ 
руководствомъ  соотвѣтствующихъ  консерваторовъ.  Въ  то  же 
время  производились  подготовительныя  работы  и въ  другомъ 
направленіи,  именно,  по  выработкѣ  наилучшаго  способа  храненія 
гербаріевъ,  въ  смыслѣ  обезпеченія  сохранности  коллекцій  и облег- 
ченія возможности  пользованія  ими;  были  выработаны  и уста- 
новлены наиболѣе  цѣлесообразные  размѣры  пачки,  было  признано, 
послѣ  ряда  опытовъ  съ  веревками,  тесьмой  и пр.,  наиболѣе 
цѣлесообразнымъ  хранить  пачки  въ  шкапахъ  незавязан- 
ными и т.  д.  Наконецъ,  были  приготовлены  для  переноса  гер- 
баріевъ ящики  съ  замками. 

Самый  переносъ  гербарія  изъ  стараго  зданія  въ  новое  на- 
чался въ  началѣ  іюня  и закончился  къ  срединѣ  августа,  занявъ 
такимъ  образомъ  свыше  2 мѣсяцевъ.  Главнѣйшая  тяжесть  этой 
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работы  легла  на  старшаго  консерватора  В.  Л.  Комарова,  по- 
мощниками котораго  явились  консерваторы  Р.  Ю.  Рожевицъ, 
И.  В.  НовопокровскШ  (съ  начала  августа)  и С.  Ю.  Туркевичъ  (съ 
начала  іюля)  и Е.  0.  Зайцевъ,  а также  нѣсколько  лицъ  для 
письменныхъ  работъ.  Въ  началѣ  іюля  возвратился  изъ  загра- 
ничной командировки  Завѣдующій  Гербаріемъ  Главный  ботаникъ 
Б.  А.  Федченко,  который  и присутствовалъ  въ  теченіе  недѣли 
при  работахъ  по  переносу.  Самый  переносъ  фактически  произво- 
дился при  помощи  служителей  гербарія  и особыхъ  рабочихъ,  кото- 
рые складывали  пачки  съ  гербаріемъ  въ  ящики,  сносили  ихъ  на 
подводу  и перевозили  въ  новое  зданіе,  гдѣ  пачки  вынимались 
изъ  ящиковъ,  складывались  сначала  временно  на  столахъ  или 
на  полу,  а затѣмъ  уже  размѣщались  въ  шкапы.  Чтобы  оцѣнить, 
насколько  громадную  работу  пришлось  при  этомъ  исполнить,  до- 
статочно вспомнить,  что  пришлось  перенести  въ  новое  помѣще- 
ніе до  двухъ  съ  половиной  ми льоновъ  гербарныхъ  экземпля- 
ровъ, а вмѣстѣ  съ  тѣмъ  распредѣлить,  ихъ,  вмѣсто  6500  огром- 
ныхъ прежнихъ  пачекъ,  въ  тройное  количество  менѣе  объеми- 
стыхъ пачекъ. 

Необходимо  отмѣтить  то  обстоятельство,  что  за  время  пере- 
носа гербарія  всѣ  коллекціи  были  не  только  перенесены  въ 
новое  зданіе,  но  и размѣщены  въ  шкапахъ  по  новой  системѣ, 
по  книгѣ  Далла  Торре  и Гармса.  Эта  работа  являлась  также 
крайне  необходимой,  въ  виду  того,  что  при  старой,  Эндлихе- 
ровекой  системѣ,  оказывалось  иногда  совершенно  невозможнымъ 
отыскать  то  или  иное  растеніе,  и вообще,  роды  близкіе  между 
собой  должны  были  лежать  слишкомъ  далеко  одинъ  отъ  другого. 

Эта  работа  столь  же  колоссальна,  какъ  и самый  переносъ 
гербарія,  тѣмъ  болѣе,  что  здѣсь  требовалась  не  физическая  сила 
лишь,  а большое  вниманіе  и нерѣдко  знаніе  систематики  растеній; 
вся  эта  работа  была  выполнена  тѣми  же  лицами,  которые  названы 
выше  при  описаніи  самаго  переноса  Гербарія. 

Описаніе  новаго  помѣщенія  Гербарія  и указанія,  какъ  раз- 
мѣщены въ  немъ  гербаріи,  будетъ  дано  нами  въ  слѣдующемъ 
выпускѣ  „Извѣстій". 


Изъ  текущей  дѣятельности  Института  Споровыхъ  Растеній. 

Навѣдывающій  Институтомъ  Споровыхъ  Растеній  Главный 
Ботаникъ  А.  А.  Еленкинъ  заканчиваетъ  изслѣдованіе  о зна- 
ченіи нѣкоторыхъ  особенностей  въ  строеніи  оболочки  видовъ 
рода  СІозЬегіит  для  цѣлей  систематики,  а также  занятъ 
критическимъ  пересмотромъ  основъ  классификаціи  синезеленыхъ 
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водорослей  порядка  Ногто^опеае;  между  прочимъ  имъ  по- 
дробно изслѣдованъ  и описанъ  новый  видъ  и родъ  ЬерІоЪавів 
саисазіса  Еіепк.  (поѵ.  §'еп.  еі  ер.),  представляющій  особый 
интересъ  въ  систематическомъ  отношеніи. 

Кромѣ  того  А.  А.  Еленкинъ  совмѣстно  съ  Консервато- 
ромъ А.  Н.  Даниловымъ  занятъ  обработкой  обширной  аль- 
гологической  коллекціи,  привезенной  этимъ  послѣднимъ  изъ 
Туркестана  въ  текущемъ  году  (см.  „Извѣстія  Императорскаго 
Ботаническаго  Сада"  и0  3,  стр.  350,  за  1914  г.). 

Кромѣ  этихъ  работъ  систематическаго  характера  Е л е н к и н ъ 
и Даниловъ  продолжаютъ  изслѣдованія  надъ  зернистыми 
включеніями  и кристаллоидами  въ  клѣткахъ  Зутріоса  тиз- 
сотт  (Ад.)  (тот.  въ  связи  съ  микробіологіей  этой  синезеленой 
водоросли,  а также  поставили  рядъ  длительныхъ  физіологиче- 
скихъ опытовъ  относительно  вліянія  высокихъ  температуръ  на 
развитіе  зеленой  водоросли  8 і і с 1і  о с о с с и я п і 1 е п з (МепедН.), 
культивируемой  въ  особомъ  термостатѣ. 

Консерваторъ  В.  И.  Савичъ  сдѣлалъ  лѣтомъ  текущаго 
года  рядъ  интересныхъ  наблюденій  надъ  экологіей  типичной 
формы  мха  Е е п с о Ъ г у и ш д- 1 а и с п т (Ь.)  8сЫтр.  и его  разно- 
видности ѵаг.  зиЬзеснпйит  \Ѵагті.  въ  Сувалкской  губ.,  а 
также  доставилъ  въ  гербарій  и музей  Института  Споровыхъ  Ра- 
стеній обширную  коллекцію  'формъ  этого  мха.  Наблюденія 
В.  П.  Сави  ча  вошли  въ  работу  Л.  И.  Любицкой,  „Мохъ 
БеисоЪгушп  ^Іаисит  (Е.)  8сЫтр.  п его  формы",  напечатанную 
въ  настоящемъ  п°  „Извѣстій". 

Л.  И.  Люб  и цк  а я,  по  предложенію  А.  А.  Еленкина, 
приступила  къ  монографической  обработкѣ  мховъ  сем.  8р1асН- 
пасеае  русской  флоры. 

Е.  С.  Зинова,  по  предложеніи)  Еленкина,  начала  обра- 
ботку коллекціи  морскихъ  водорослеіі  тихоокеанскаго  побережья 
Сибири,  собранныхъ  Д е р б е к о м ъ , Гербертомъ,  II  а л ь ч е в - 
с кимъ,  В.  Л.  Комаровымъ  и др.  въ  окрестностяхъ  Влади- 
востока. 

А.  I.  Лобикъ  совмѣстно  съ  Еленкинымъ  закончилъ 
опредѣленіе  коллекціи  водорослеіі  изъ  сем.  Оезтісііасеае, 
собранной  въ  окрестностяхъ  с.  Михайловскаго  Московскоіі  губ., 
Подольскаго  уѣзда,  а также  обработалъ  коллекцію  прѣсноводныхъ 
водорослей,  собранныхъ  А.  А.  Еле  н к и н ы м ъ и В.  П.  С а в и- 
чемъ  на  Черноморскомъ  побережьѣ  Кавказа. 
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Кромѣ  многочисленныхъ  коллекцій,  поступившихъ  за  по- 
слѣднее время  отъ  разныхъ  лицъ  и учрежденій  въ  гербарій  и 
музей  Института  Споровыхъ  Растеній,  слѣдуетъ  особенно  отмѣтить 
пріобрѣтеніе  покупкою  обширнаго  и рѣдкаго  изданія  американ- 
скихъ водорослей  : Спіііш,  НоЫеп  аікі  Зеіскеіі,  „РІіусоШеса  Вогеаіі- 
Атегісапа“.  Это  классическое  изданіе  до  настоящаго  времени 
заключаетъ  39  выпусковъ  по  50  номеровъ  въ  каждомъ  и 5 до- 
полнительныхъ выпусковъ  (А — Е)  большаго  формата  по  25  но- 
меровъ крупныхъ  морскихъ  водорослей  въ  каждомъ,  что  сос- 
тавляетъ въ  общей  сложности  2075  номеровъ  хорошо  засушен- 
ныхъ и точно  опредѣленныхъ  водорослей 

Благодаря  пріобрѣтенію  этой  обширной  коллекціи  и ряду 
изданій  ехвіссаіа,  заключающихъ  морскія  водоросли  и уже  имѣ- 
вшихся въ  гербаріи  Института  Споровыхъ  Растеній  (напр.,  ТіЫеп, 
„Атегісап  А1§ае“  ; Окатига,  „А1°-ае  Ларотсае  ех8Іссаіае“  и др.), 
оказалось  возможнымъ  приступить  къ  критической  обработкѣ 
коллекцій  морскихъ  водорослей  тихоокеанскаго  побережья  Си- 
бири, находящихся  въ  музеѣ  и гербаріи  Института  Споровыхъ 
Растеній. 

Слѣдуетъ  также  отмѣтить,  что  въ  инвентарь  Института 
Споровыхъ  Растеній  поступило  значительное  количество  мебели, 
особенно  шкафовъ  изъ  стараго  зданія  гербарія,  благодаря  чему 
удалось  привести  въ  порядокъ  и удобно  размѣстить  гербаріи  и 
коллекціи,  не  помѣщавшіеся  прежде  въ  старыхъ  шкафахъ. 

Лабораторія  Института  Споровыхъ  Растеній  также  обогати- 
лась инструментами  и приборами  для  микроскопическихъ  и 
физіологическихъ  изслѣдованій : были  пріобрѣтены  микроскопы 
Беііг’а  для  занимающихся  и хорошій  микроскопъ  Хеізз'а  съ  при- 
надлежностями для  тонкихъ  микроскопическихъ  работъ,  а также 
микротомъ,  термостаты,  автоклавъ,  вѣсы,  наборъ  реактивовъ, 
химическая  посуда  и пр.  Пріобрѣтенъ  также  фотографическій 
аппаратъ  ЯеІ88'а  (13X18  сайт.),  съ  помощью  котораго  препарато- 
ромъ II.  А.  Бекетовымъ  уже  изготовлено  много  фотографи- 
ческихъ снимковъ  съ  гербарныхъ  и музейныхъ  образцовъ,  а 
также  — фотографіи,  иллюстрирующія  ходъ  физіологическихъ 
опытовъ,  поставленныхъ  въ  лабораторіи  Института  Споровыхъ 
Растеній. 
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Віапскагй,  Ргапк,  N.  „Тлѵо  пе\ѵ  вресіев  оі  8іі^опета“.  (КІюЗога  XV, 
1913,  р.  192—  200,  РІ.  105.) 

Вогезск,  К.  „Піе  РагЬипд  ѵоп  СуапорЬусееп  иті  СЫогорЬусёеп  іп  ІІігег 
АЫіап^і&кеіі  ѵоп  віісквіоіі^еііаіі  (іев  8иЬвІгаІев“.  (ЛаіігЬ.  і.  \ѵівв. 
Воі.  ЫІ,  1913,  р.  145—185.) 

Вогде,  О ип4  А.  Разскег.  „2у§;пета1ев.  Піе  Зйввчѵаввегііога  ПеиІвсЫапсів, 
ОвіеггеісЬв  иікі  (іег  8с1иѵеіг“.  Неіі  9.  (Лепа,  П.  РівсЬег,  1913,  IV, 
51  рр.,  89  А.) 

Вогде,  О.  „Веііга^е  гиг  АІ&епіІога  ѵоп  8сІілѵесіеп“.  (Воі.  Хоіівег  Іог  Аг, 
1913,  р.  49—64,  р.  97—110,  Рщ.  2.) 

Воиіу  Ае  ЬезАаіп,  М.  „Ёсоіо&іе  іі’ипе  реіііе  раппе  Запв  Іев  Зипев  Зев 
епѵігопв  сіе  Пипке^ие“  (РЬапёго^атев  еі  Сгуріо^атев)  АІ&иез. 
(Виіі.  Зое.  Воі.  Ргапсе  ЫХ,  1912,  р.  215.) 
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Вгапсі,  Г.  „ІІЪег  СІайорЬога  Ьитійа  п.  зр.,  КЬігосІопіит  Іарропісит  п. 
зр.  шкі  йегеп  ЪозігусЬоійе  Ѵегг\ѵеі^ип§“.  (1  АЬЬ.)  (Нейхѵі.ніа  В.  ЫН, 
1912—1913,  р.  179—183.) 

ВгиппіНаІег,  .Іозе/'.  „ЗузіетаіізсЬе  ІІЬегзісМ  йЬег  йіе  СЫогорЬусееп- 
Саііипр;  Всепейезтиз  Меуеп.“  (27  ТехШр.)  (Нес1л\'іріа.  В.  ІЛІІ, 
1912—1913,  р.  164—172. 

ВгиппіНаІег,  I.  „Віе  зузіетаіізсЬе  ОПейегипр  йег  Ргоіососсаіез"  (СЫого- 
рЬусеае).  (ѴегЬ.  к.  к.  гооІ.-Ъоі.  Без.  \Ѵіеп  БХШ,  1913,  р.  76 — 91.) 
ВиізсНег,  Т.  ТГ.  „ТЬе  зігисіигаі  йеіаіі  оі'  Созсіпойізсиз  азіеготрЬаІиз". 

(«Іоигп.  К.  Місгозсор.  8ос.,  1911,  р.  722 — 729,  3 Р1.) 

Саѵегз,  В.  „ТЬе  бігисіиге  оі  Сіозіегішп".  (Кпохѵіейре  IX,  1912,  р.  32.) 
СоШпз,  В.  8.  „ТЬе  ртееп  аірае  оі  ХогіЬ  Атегіса,  зирріетепіагу  рарег“. 

(Тиіів  Соііере  Зіий.  III,  1912,  р.  69 — 109,  рі.  1 — 2.) 

Сотеге,  А.  „Без  Аіриез  й’еаи  йоисе.  Віоіоріе,  бігисіиге,  Сіаззііісаііоп, 
Кёсоііе,  Ргёрагаііоп  е(  Е)езсгірііопз“.  (Рагіз,  1912,  113  рр.,  17.  рі.,1  8°). 
Сопгсиі  ИА  еі  Ки^егаік,  II.  „АйсШіоп  а Іа  Ріоге  аіроіорщие  йе  Іа  Вё1ріцие“. 

(Ваіі.  8ос.  гоу  Воі.  ХЫХ,  1913,  р.  293—335.) 

Соиріп,  Н.  „Ьез  аіриез  йи  рІоЬе,  АІЬит  рёпёгаі  йез  аіриез.  Тоте  І“. 
(Рагіз,  1912,  79  рі.,  1900  іір.,  8°.) 

Согеііе,  В.  „Саіаіорие  йез  аіриез  тагіпез  йи  Хогй  йе  Іа  Ргапсе  еі  йез 
сбіез  йе  Могшапйіе“.  (Сошрі.  Кепй.  Сопрг.  8ос.  заѵ.  Рагіз  еі  Вер. 
іепи  а Саеп  1911,  р.  76 — 125.) 

Вапдеагд,  Р.  А.  „КесЬегсЬез  зиг  циеіциез  Аіриез  поиѵеііез  ои  реи  соп- 
пиез“.  (Бе  Воіапізіе  XII  8ёгіе,  1912,  р.  I — XIX,  рі.  I — II.) 

Веі/,  Е.  М.  „Иоіе  оп  ап  аІІасЬей  зресіез  оі'  8рігоруга“.  (Аппаіз  оі 
Воіапу  XXVII,  1913,  р.  366—368,  2 Рір.) 

ІНткегІу,  -Т.  8.  „Ріареііаіа  апй  Сіііаіа.  Сіаге  Ізіапй  8игѵеу.  Рагіз  61—62. 
(Ргос.  Коу.  ІгізЬ  Асай.  XXXI,  1913,  20  рр.,  2 Рі.) 
г Еленкинъ,  А.  А.  „Прѣсноводныя  водоросли  Камчатки11.  (Труды  Камчат- 
> ской  экспедиціи  Ѳ.  ГІ.  Рябушинскаго.  Ботаническій  отд.  II.  Москва. 

1914.  Стр.  1 — 402,  съ  14  рис.  въ  текстѣ  и 1 отдѣльн.  табл.). 
^ Еленкинъ,  А.  А „Морскія  перидинеи  и діатомовыя  Камчатки1*  (ІЬій. 
Стр.  403  — 448,  съ  1 рис.  въ  текстѣ). 

Еленкинъ,  Л.  Л.  „О  термофильныхъ  сообществахъ  водорослей11  (Извѣст. 
Императ.  Ботанич.  Сада  Петра  Великаго.  Петроградъ.  1914.  Т.  ХІѴ, 
вып.  1 — 2,  стр.  62 — 104). 

Еленкинъ,  А.  А.  „Интересный  случай  образованія  нѣсколькихъ  ваку- 
олей по  концамъ  клѣтки  у десмидіевой  водоросли  Сіозіегіит  ріи- 
гііосеііаіит  тіЬі“.  (ІЬІЙ.,  вып.  3,  стр.  225 — 230,  съ  4 рис.) 
Еленкинъ,  Л.  Л.  „О  двухъ  зеленыхъ  водоросляхъ  изъ  рода  8іф>'еос1о- 
піит  Кйіг.“  (ІЬій.,  стр.  235 — 249,  съ  11  рис.  въ  текстѣ). 
Еатіпсуп,  А.  „Веііга^  гиг  Кеппіпіз  ѵоп  Вгуорзіз  тизсоза  Бат."  (Вег. 
ВізсЬ.  Воі.  Оез.  XXX,  1912,  р.  431—435,  Таі.  XIII.) 
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Егіізск,  Е.  Е.  „Ргеяіпѵаіег  А1р;ае“.  Хаііопаі  Апіагсіік  ЕхресИііоп  Ѵоі. 
VI.  Ьогиіоп,  1912,  56  рр.,  4°. 

Оагсіпег,  V.  Е.  „Хе\ѵ  Рисасеае“.  (Ипіѵ.  о!  Саіііогп.  РиЫ.  Воіапу  Вег- 
кеіеу.  Ѵоі.  IV.  № 18.  1913.  р.  317—374,  18  Р1.) 

Огедег,  Лизііп.  „Веііга§  гиг  А1#еп11ога  Иея  К ііяіепіапсіея"  (МИ  1 АЬЫИип^ 
іт  Тех!)  (Несіхѵі^іа.  В.  ЫІ.  1912.  р.  324 — 339.) 

ѲигШегтопб,  А.  „8иг  Іа  яі^пііісаііоп  Ии  сЬгошаіорЬоге  Иея  аІр;иея“.  (С. 

К.  8ос.  Віоі.  Рагія  БХХѴ,  1913,  р.  85 — 87.) 

Нагігібде,  Я.  „А  теіЬоИ  о!  іпѵеяіі^аііп^  Віаіот  з1гис!иге“.  (Лоигп.  г. 

іпісгояс.  зос.  № 215.  1913,  р.  365 — 372.) 

Исаченко , Б.  Л.  „О  плеоморфизмѣ  ЗіісЬососсиз  ЬасШагів  Ещ.“  (Бота- 
ническія Записки.  СИБ.  1911.  Стр.  I — 20,  съ  23  рис.  въ  текстѣ). 
ЛасоЬзеп,  Н.  С.  „Біе  КиІіигЬеИіп^ип^еп  ѵоп  Наешаіососсия  11иѵіаІіз“. 

(Роі.  тісгоЬіоІ.  Беііі.  I,  1912,  35  рр.,  1 Р1.) 

Лбгдепзеп,  Е.  „Регісііпаіез : Сега!іит“.  (Виіі.  Виг.  Сопя.  Ехрі.  Мег  Со- 
репЬа&ие  Кёя.  ріапкі.  2-е  Рагііе,  1911,  р.  205 — 250,  Р1.  27 — 37.) 
КШіап , К.  „Веі!га§е  гиг  Кеппіпіз  Иег  Батіпагіеп".  (Біязегі.  РгеіЬиг# 

1911,  62  рр.,  32  Рі§.,  8°.) 

КІеЪз,  О.  „Сбег  ііа&еііаіеп-  иті  аІгепаІтіісЬе  Регі<1іпееп“.  (Ѵегіі.  Ха!.- 
тесі.  Ѵег.  Неіс1е1Ьег§,  1912,  83  рр.,  1 Та!.,  15  Рі&.) 

КогзсНікоЦ,  А.  „Зрегтаіогорзія  ехяиііапя  поѵ.  ^еп.  е!  яр.  аия  Лег  Сгирре 
Лег  Ѵоіѵосаіея".  (Вег.  БіясЬ.  Во!.  Сея.  XXXI.  1913,  р.  174 — 183, 
Та!.  VIII.) 

Ьасзпу,  I.  Е.  „Веііга^е  гиг  АІдепІІога  Лег  ТЬегтаКѵаяяег  Ьеі  Ха.гу- 
ѵагаЛ“.  (Воіапікаі  Когіетёп.  XI,  1912,  р.  167 — 185). 

Еапдег , <9.  „8ріго§уга  ргоаѵііа  п.  яр.“.  (Воіапікаі  Когіетеп.  XII.  1913,  р. 
166—169  ипЛ  р.  38—39.) 

Еетогпе,  Мте.  Р.  е!  Моигеі,  М.  „8иг  ипе  АІ^ие  поиѵеііе  роиг  Іа  Ргапсе". 
(Реуязоппеііа  роіутогрііа,  2 ап.,  8с1іті!г.)  (Виіі.  8ос.  Во!.  Ргапсе  ЫХ. 

1912,  р.  356 — 360,  1 Рі§.) 

Еетогпе , Мте.  Р.  „АІ^иея  саісаігея  (МёІоЬеяіёея)  гесиеііііея  раг  ГЕхрё- 
Ліііоп  СЬагсо!  1908 — 1910“.  (Сотрі.  Кепсі.  АсаЛ.  8сі.  Рагія  СПѴ, 
1912.  р.  1432—1434.) 

Еетоіпе,  Р.  „МёІоЬёяіёея.  Кеѵіяіоп  Лея  МёІоЬеяіёея  апіагсіциев".  Беих- 
іёте  ехреЛ.  апіагсі.  Ігапдаіяе  1908 — 1910.  (Маяяоп,  Рагія,  1913. 
4°,  р.  1—69.) 

Лобикъ,  Л.  I.  „Десмидіевыя  водоросли,  собранныя  лѣтомъ  1912  года 
въ  Холмскомъ  уѣздѣ  Псковской  губерніи41.  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Сада.  1913-  Т.  XIII,  стр.  65 — 86,  съ  12  рис.  въ  текстѣ). 
Лобикъ,  Т.  А.  „Десмидіевыя  водоросли,  собранныя  лѣтомъ  1913  года 

въ  Уфимской  губ.“  (ІЬіИ.  1914.  Т.  XIV,  стр.  259 — 276,  съ  5 рис. 
въ  текстѣ). 
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Меізіег,  Ег.  „1>іе  Кіеяеіаідеп  сіег  8сІі\ѵеІ2“.  (Веііга^е  гиг  Кгуріо^аіпеп- 
11  о га  сіег  8<'Н\ѵеіг.  Всі.  IV,  Ней.  1,  Вегп,  1912,  254  рр.,  48  Таіеіп.) 
Меуег.  К.  „І'Ьег  сііе  Місгоярога  атоепа  (Кіііг.)  КаЬ.“  (Вег.  Веиіясіъ  Воі. 

Нея.  XXXI.  1918,  р.  441—448.  ТаЬ.  XVII.) 

Хісоіаз,  (г.  „8ііг  1е  рагазіііяте  сіи  РІіуПояірІіоп  Агіяагі  КШіп.“  (Виіі.  8ос. 

Ніяі.  пай  Аігщие  сіи  N01x1  IV,  1912,  р.  82—90.) 

Хогит,  Е.  „Вгипа1§ег  Да  Наи^еяипЗ  о§  оте§п“.  (Куі.  Мада/.  К ХаіигѵіЗ. 

Ы,  1913  р.  131 — 160,  2 іай.  еі  рогігаіі  і іехіеп.) 

Окатит , К.  „Оп  сіііпеяе  Кояіос  (РаЫяаі)  ісіепШ'іесі  Ъу  Ргоі.  8ёісЬе11  ая 
Кояіос  соттипе  ѵаг.  ЙадеПііогт".  (Тііе  Ьоі.  тад.  Токуо.  XXVII. 
1913,  р.  І 77— 183.) 

ОяШ/'ёЫ,  С.  Н.  „А  геѵіяіоп  оі  Піе  шагіпе  яресіея  оі  СЬаеіосегая  ЕЬЬд. 
зесі.  яітріісіа  0яІеп1.“  (Месі.  Коттіяя.  НаѵипЗегяодІ.  Ріапкі.  I, 
1912,  р.  1—11.) 

Озіеи^еШ,  С.  Н.  „Ве  Вапяке  Рагѵапсіея  Ріапкіоп  і Аагепе  1898 — 1901. 
Рііуіоріапкіоп  о д Ргоіогоег.  1.  Рііуіоріапкіопеія  Ыуякааг  од  Віо- 
Іоді,  заті  сіе  і ѵоге  РагѵапЗе  іадііадпе  Рііуіоріапкіопіегз  ОрігаеЗеп 
од  Рогекотяі".  (Мёт.  сіе  1’АсасІ.  гоу.  всі.  еі  Зез  Іеіі.  сіе  Вапетагк 
7.  8ёг.  і.  IX  № 2,  КоЪепЬаѵп  1913.) 

Разсііег,  А.  „Йиг  Кеппіпія  гхѵеіег  Ѵоіѵокаіеп".  (3  Рід.)  (НеЗхѵідіа,  В. 
ЫІ,  1912,  р.  274—287.) 

Рпяскег,  А.  „Віе  Неіегокопіепдаііипд  Ряеис1оіеігаёіігоп“.  (Кіеіпе  Веіігаде 
гиг  Кеппіпія  ипяегег  МікгоЙога.)  (1  Рід.)  (НеЗ\ѵідіа,  В.  ЫІІ, 
1912—1913,  р.  1—5.) 

Разсііег,  А.  „2иг  ОПеЗегипд  Зег  НеіегокопІеп“.  (Кіеіпе  Веіігаде  гиг 
Кеппіпія  ипяегег  МікгоЙога  3.)  (8  Рід.)  (НеЗлѵідіа.  В.  ПИ,  1912—  1913, 

р.  6—22.) 

Раиізеп,  О.  „Регісііпіаіея  сеіегае“.  (Виіі.  Виг.  Сопя.  Ехрі.  Мег.  Сореп- 
Кадие.  Кея.  ріапкі.  3-е  Рагііе,  1912,  р.  251 — 290,  Р1.  38 — 52.) 
Реге] азіеіѵгеиі , С.  М.  „Маіегіаііеп  Шг  сііе  Ріога  сіея  8сЬ\ѵаггеп  Меегея“. 

(Мёт.  АсаЗ.  ітр.  8сі.  8і.  РёіегзЪоигд  VIII.  8ёг.  Т.  XXV.  № 9,  р.  1 — 39.) 
Реггоі,  Е.  еі  Оаііп,  С.  Е.  „Аідиез  тагіпея  иіііея  еі  еп  рагіісиііег  Аідиез 
аіітепіаігея  Зе  ГЕхігёте-Огіепі“.  (Апп.  Зе  Гіпяі.  Осёаподг.  III, 
Рагія  1911,  101  рр.,  10  рі.,  11  Рід.) 

Реіегзеп,  ,7.  В.  „Оп  іийз  оі'  Ъгіяйея  іп  РеЗіаяігит  апЗ  8сепеЗеятия“. 

(Воі.  ТіЗяякг.  XXXI,  1912,  р.  161—176,  12  Рід.) 

Пешковъ,  Ст.  ІІрѣдварптелни  издирвашш  по  блатната  флора  на  дунай- 
ского българско  крайбрѣжие“.  Аппиаіге  Зе  І'.ипіѵегяііё  Зе  8оііа.  1911. 
1.  VI.  Іаяс.  II,  р.  1 — 45.  (Съ  6 фотографски  снимки). 

Пешковъ,  Ст.  „Допълнителенъ  приносъ  за  изучване  водорослитѣ  на 
връха  Комъ  и Неговитѣ  околности“.  (ІЫЗ.  1.  VI.  Іавс.  р.  1- — 13). 
Пешковъ,  Ст.  „Харацеитѣ  на  България“.  (Списанието  на  Българската 
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Академиа  на  наукитѣ.  Книга  VII.  Съ  7 фигури  въ  текста  и 3 фо- 
тографски таблици.  Стр.  1 — 44.  София.  1913). 

Пешковъ,  Ст.  „Водната  и водорослова  флора  на  Ю.-Заиадна  Македония41. 
Съ  4 таблици,  85  фигури,  една  фотографска  снимка,  една  географска 
карта.  Стр.  1 — 189.  Пловдивъ.  1910. 

Ріскеіі,  Е.  Ь.  „А  сазе  оі  сііап^еб  роіагііу  іп  8ріго§уга  е1оп^а!а“.  (Виіі. 

Тогг.  Воі.  СІиЬ  XXXIX,  1912,  р.  509—519,  Р1.  36.) 

РІауІ’аіг,  О.  Л.  „Оголѵііц  Беѵеіортепі  аікі  Бііе-Нізіогу  іп  Ше  Безтібіасеае". 

(Аизігаіазіап  Аззос.  Іог  ІЬе  Абѵ.  оі  8сі.  ХШ,  1912,  р.  278—298.) 
Ргіпдзкеіт,  Е.  О.  „Киііигѵегзисііе  тіі  сЫогорЬуШШн'епбеп  Мікгоог^апіз- 
теп.  II.  2иг  Рііузіоіо^іе  сіег  Еи^іепа  #гасі1із“.  (Веііг.  ъ.  ВіоІ.  (1. 
Рііапгеп  ХП,  1913,  р.  1 — 48.) 

Ргіпіг,  Н.  „Еіпе  зузіетаіізсііе  ЁЬегзісЫ  бег  Са11ип&  Оосузііз  Ма^е1і“. 

(N>1.  та§.  I.  паіигѵібепзк.  Ы,  1913,  р.  165 — 203.) 

Еідд,  Оеогде , В.  „Хоіез  оп  Піе  Есоіо^у  апб  есопотіс  ітрогіапсе  оі  Хе- 
геосузііз  ЬиеІкеапа“.  (Тііе  Ріапкі  "ѴѴогІб  XV,  1912,  р.  83 — 92.) 
Еідд,  Оеогде,  В.  „Із  заііпііу  а і'асіог  іп  Піе  бізІгіЬиііоп  оі  Хегеосузііз 
ЬиеІкеапа“?  (Виіі.  Тогг.  Воі.  СІиЬ  ХБ,  1913,  р.  237 — 242.) 
Еоиррегі,  К.  „ІІеЬег  2\ѵеі  Ріапкіоп  Піаіотееп  (СЬаеІосегоз  2асІіагіаві  ипб 
АШіеуа  2асІіагіа8І“).  (Виіі.  бе  1’Асаб.  б.  8сі  Сгасоѵіе.  1913, 
298—307.  Р1.  XXXII— XXXVI)- 

Савичъ,  В.  И.  „Альгогологическій  объѣздъ  Авачинской  губы  въ  маѣ 
1909  г.“  (Труды  Камчатской  Экспедиціи  Ѳ.  П.  Рябушинскаго. 
Ботаническ.  отдѣлъ  II.  Москва.  1914.  Стр.  449—472,  съ  7 рис. 
въ  текстѣ). 

ЗскШег,  Лозе/.  „ЁЪег  Ваи,  Епілѵіскіип^,  Кеішип^  ипб  Вебеиіип^  бег  Ра- 
газрогеп  бег  Сегашіасееп“.  (бзіегг.  Воі.  2еіІзсЬг.  ЬХШ,  1913,  р. 
144—149,  2 АЪЪ.,  р.  203—210,  Таі.  IV— VI,  И ТехІаЬЬ.) 

ЗскіШпд,  А.  I.  „Е)іпоі1а§е11аІае  (Регібіпеае)  бег  8из8\ѵаз8егі1ога  Беиізсѣ- 
Іапбз,  ОзіеггеісЬз  ипб  бег  8сЬ\ѵеі2“.  (бепа  1913,  4 и.  66  рр., 
69  Рі§.,  8°.) 

8скбп/еЫі,  Н.  V.  „Васіііагіаіез  (Ебаіотеае)  бег  бііззчѵаззегііога  БеиІзсЬ- 
1апбз“.  (бепа  1913,  4 и.  187  рр.,  379  Рі§„  кі.  8°.) 

8епп.  „Рѣузіоіо^ізсііе  ШіегзисЬип^еп  ап  ТгепІероЫіа“.  (Ѵегйапбі.  8с1і\ѵеІ2. 

Хаіигі.  Оез.  94.  ЛаЬгезѵегз.  8о1оПшгп  Вб.  I,  Аагаи  1911,  р.  281 — 284.) 
Сербиновъ,  И.  Л.  „О  2у&пета  зіеіііпит  (Ѵаисѣ.)  А§.  и новомъ  амебоид- 
номъ организмѣ  Епботуха  ОоЬіі  поѵ.  §еп.  еі  зрес.“  (Ботаниче- 
скія Записки.  1913.  СПБ.  Вып.  XXIX.  Стр.  105 — 125,  съ  двой- 
ной хромолитограф,  табл.  XIII — XIV). 

Зеіскеіі,  ІѴіШат  АІЪегІ.  „А1§ае  поѵае  еі  тіпиз  со^пііае  І.“  (Бпіѵ.  оі 
Саііі.  РиЫіс.  Воі.  IV,  1912,  р.  229—268,  Р1.  25—31.) 

8іМаІ,  Л.  Л.  „Хоіез  оп  ІІіе  Ьіі'е-Ьізіогу  оі'  зоте  Магіпе  Біаіотз  ігот 
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ВоштіетоиШ“.  (Лоигпаі  Коу.  Місгозсор.  8ос.,  1912,  Рагі  4,  р. 
377—381,  Р1.  Ш апсі  IV.) 

ЗіедкагсН,  Егіск.  „Ідіі'іа1деп“.  (Мікгокозтов  V,  1911/12,  р.  189  -193.  4 АЬЬ.) 
Зтгік,  О.  М.  „Теігасіезтиз,  а пелѵ  ІоигсеІІеЗ  соепоЬіс  аІда“.  (Виіі.  Тоггеуз 
Воі.  СІиЬ  ХЕ,  1913,  р.  75 — 87,  Р1.  I.) 

ЗкоШЪегд,  Сагі.  „ВеоЬасЫип^еп  ііЬег  еіпі^е  Меегезаідеп  аиз  (Іег  Оекепіі 
ѵоп  Тѵагтіпае  іт  зйсІчѵезіІісЬеп  Ріппіапсі".  (Асіа  8ос.  рго  Раип.  еі 
Пор.  Репп.  XXXIV.  1912,  № 11,  18  рр.,  4 Рір;.) 

<9 Нашу,  О.  „1)аз  Ріапкіоп  <1ез  Меегез“.  (8еНгііІ.  Ѵег.  ѴегЪг.  паі.  Кеппіп. 
\Ѵіеп,  1913,  24  рр.) 

Зіотрз,  Т.  7.  „Ёіисіез  іоро^гаріжіиез  зиг  Іа  ѵагіаЬіІііѳ  сіез  Рисиз  ѵезіси- 
Іозиз  Е.,  ріаіусагриз  ТЕиг.  еі  сегапоі(1ез  Е.“  (Кесиеіі  Іпзі.  Воі.  Еёо 
Еггега  VIII,  1911,  р.  326—377,  16  Р1.) 

ЗиІкегІапА,  О.  К.  „8оте  шеШосіз  оі  ріапкіоп  іпѵезіі&аііоп“.  (Лоигп.  оі 
Есоі.  I,  1913,  р.  166—176.) 

Тегпеіг , Ск.  „Веііга§е  гиг  МогрЬоІо^іе  ипсі  РЕузіоІо^іе  (Іег  Еи^іепа  ,ега- 
сіііз  К1еЬз“.  (ЛаЬгЬ.  \ѵізз.  Воі.  Ы,  1912,  р.  435 — 514.) 

Топі,  О.  В.  сіе  еі  Еогіі  Л.  „СопігіЬиііоп  а Іа  Ріоге  а1§о1ор;іцие  (1е  Іа 
Тгіроіііаіпе  еі  сіе  Іа  Сугѳпа^ие“.  (Аппаіез  сіе  Гіпзі.  Осёапо^г.  V. 
Разе.  7,  1913,  56  рр.) 

Тогка,  V.  „2иг  АІ^епІІога  сіег  Ит^ергепсі  ѵоп  ВготЬег§“  (тіі  еіпег  Техі- 
аЬЫ1с!ип§).  (АМіапсІІ.  Воі.  Ѵег.  Ргоѵ.  ВгапсІепЬиг^  ЫѴ.  1913,  р. 
143—150.) 

Т ѴеіпкоМ.  „Еіпе  Ьешегкепзѵѵегіе  ВеоЪасЬіип#  Ьеі  еіпег  ОогарЬопета-Агі“. 

(1  ТехіаЫэ.)  (Нес1\ѵі&іа.  В.  ЫН,  1912 — 1913,  р.  134 — 137.) 

Ѵіікеіт,  .Тип.  „2\ѵеііег  Веіігар;  гиг  Кеппіпіз  сіег  СЬагорЬуіепі'Іога  ѵоп 
Мопіепе^го  шні  Виі&агіеп.  (3  ТехіаЬЬ.)  (НесБѵідіа.  В.  ЫН,  1912 — 1913, 
р.  23—35.) 

ТѴгІІе,  N.  „Хеие  8іі88\ѵаз8ега1§еп  ѵоп  Леп  8агаоаіпзе1п.  (НесБѵір;іа.  В. 
ЫП,  1912—1913,  р.  144—147.) 

1 Ѵезі,  IV.  апсі  Т Ѵезі,  О.  8.  „Оп  іЬе  Регіосіісііу  оі'  і'іе  РЬуіорІапкіоп  оі 
зоте  ВгііізЬ  Еакез“.  (Лоигп.  Ыпп.  8ос.  Ьотіоп,  Воі.  ХЬ,  1912,  р. 
395—432,  Р1.  XIX.) 

ТѴезі,  ТѴ.  апсі  1 Ѵезі,  Ѳ.  8.  „Ргезішаіег  А1§ае,  Вгііізіі  апіагсііс  ЕхреЛіііоп 
1907  — 1909,  ипсіег  іііе  соттапсі  оі  8іг  Е.  II.  8Ьаске1іоп,  С.  V.  О. 
Керогіз  оп  іііе  зсіепііііс  іпѵезіі§аііопз“.  (Ѵоі.  Л.  Рагі.  VII.,  Еопсіоп 
1911,  р.  263—298,  3 Р1.) 

Вѵслоухъ , С.  М.  „брігиііпа  Паѵоѵігепз  шіЬі  (поѵа  зр.)  и цвѣтеніе  воды 
вызванное  водорослью  ОзсШагіа  Ад'агсІЕіі  Оош“.  (Извѣст.  Императ. 
СПБ.  Ботанич.  Сада.  1911.  Т.  XI,  стр.  155- — 161,  съ  2 рис.  въ 
текстѣ). 

Вислоухъ,  С.  М.  „Краткій  отчетъ  о біологическихъ  изслѣдованіяхъ  Нев- 
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ской  губы  въ  1911 — 1912  г.“  СПБ.  1913.  Стр.  1 — 98,  съ  1 табл, 
и 1 картограм. 

УѴіззеІіпдк,  С.  ѵап.  „ІІЬег  «Не  2е11\ѵапЗ  ѵоп  Сіозіегіит".  (2еіізсЬг.  1. 

Воіапік  IV,  1912,  р.  337—389,  35  Рі^.  і.  Техі.) 

ІѴоІозгупзка,  „ІІЬег  еіпе  пеие  Ріапкіопагі  АііЬеуа  Іаіа  п.  зр."  (Ков- 
шов, ЬешЬег§,  XXXV,  1912,  р.  133—155.) 


іоронихинъ,  Н.  Н.  „Морскія  водоросли  Камчатки “.  (Труды  Камчатской 
Экспедиціи  Ѳ.  П,  Рябушинскаго,  Ботанич.  отд.  П.  1914.  Стр. 
473—524). 

УатапоисЫ,  8кідёо.  „ТЬе  Бііе  Нівіогу  оі  Сиііегіа".  (ТЬе  Воі.  Оагеііе 
ЫѴ,  1912,  р.  441—502,  Р1.  XXVI— XXXV,  15  Рі§.) 

Зинова,  Е.  С.  „Водоросли  Мурмана".  Части  1 и II  (СЫогорЬусеае,  КЬоЗо- 
рііусеае  еі  РЬаеорЬусеае).  Труды  Императ.  СПБ.  Общ.  Естествоисп. 
Т.  ХЫП — V,  1912 — 14.  Стр.  171 — 343  и 213 — 326,  съ  картами  и 
рисунками  въ  текстѣ). 


Вискеі,  8.,  Скегтегоп , Н.  еі  Еѵгагсі , Е.  „Маіёгіаих  роиг  Іа  Ноге  ігашщізе  Зев 
Мухотусёіез".  (Виіі.  8ос.  туе.  Ргапсе  ХХѴШ,  1912,  р.  299 — 325.) 
Еазікот,  ,7.  ТЕ.  „ТЬе  Мухотусеіез  ог  81іте-тоиіЗз  оі  іЬе  Оііа\ѵа  Бізігісі; 

а ргеіітіпагу  1ізі“.  (Оііа\ѵа  Хаі.  XXVI,  1912,  р.  157 — 163.) 
Еегйіпапйзеп,  С.  еі  ѴѴгпде,  О.  „РІазтоЗіорЬога  НаІорЬіІае  вр.  иоѴ."  (Сеп- 
ІгаІЫ.  і.  Вакі.  2.  АЫ.  XXXVII,  1913,  р.  107,  1 Рі#.) 

Еиіітег,  „Аргеіітіиагу  Ііві  оі'  іЬе  Мухотусеіез  оі  Сесіаг  Роіиі".  (ОЬіо 
Каіигаііві.  2.  8ег.  XII,  1912,  N0.  4.) 

Еізіег,  6г.  „Мусеіогоа  Сіаге  ІзІапЗ  8игѵеу.  Рагі  63“.  (РгосееЗ.  К.  ІгівЬ 
АсаЗ.  ѴоІ.  XXXI,  1912,  р.  1 — 20.) 

МасЪгісІе,  Т.  Н.  „А  пе\ѵ  вресіез  оі  Мухотусеіез?"  (Мусоіо^іа  III,  1911, 
р.  39—41.) 

Меуіап,  Ск.  „Мухотусеіез  Зи  <Іига“.  (Аппиаіге  Сопзегѵаі.  еі  ЗагЗ.  Воі. 

Оепёѵе  XV  еі  XVI.  1913,  р.  309—321). 

Мгпакаіа,  К.  „А  геѵізеЗ  Ьізі  оі  Мусеіогоа".  (Токуо,  Воі.  Ма§.  XXVII, 
1913,  407—417). 

РаѵШапІ , /.  „А  ргороз  Зе  Іа  рЬуІо^ёиіе  Зез  РІазтоЗіорЬогасёез".  (Апп. 
Мус.  X,  1912,  р.  218—219.) 

Ргпоу,  Е.  „8иг  Іа  иёсеззііё  З ипе  аззосіаііоп  Ьасіёгіеппе  роиг  1е  Зёѵе- 
Іорретепі  З’иие  МухоЬасіёгіе,  СЬопЗготусез  сгосаіиз".  (Сотрі.  КепЗ. 
АсаЗ.  8сі.  Рагіз  СБѴІІ,  1913,  р.  77 — 78.) 

Еаупег,  I.  Е.  „ОиіЗе  іо  іЬе  іип^і  апЗ  Мусеіогоа  оі  іЬе  Ке\ѵ  Рогезі". 
(Керг.  Ргос.  ВоигпетоиіЬ  паі.  8сі.  8ос.  III.  1912,  51  рр.) 


3.  Слизевики  (Муходазіегез). 
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Зіигдіз,  \ѴШіат,  С.  „А  (іиісіе  іо  іЬе  Воіапісаі  Бііегаіиге  оі  Мухотусеіез 
ітот  1875  іо  1912“.  (Соіогасіо  Со11е§е  РиЫісаііоп  Зсіѳпсе  Ѵоі.  XII 
N0.  11,  р.  385—434.) 

Зіигдіз,  IV.  С.  „Оп  Зіетопіііз  пі^гезсепз  апЗ  геіаіесі  іогтз.“  (Воі.  (Іаг. 
ЬѴ,  1913,  р.  400—401.) 

ТѴгпде,  О.  „Суіоіо^ісаі  зіиЗіез  іп  іѣе  Р1азтос1іор1іогасеае“.  (Агкіѵ  I. 
Ьоі.  XII,  1913,  N0.  9,  р.  1—39.) 


4.  Грибы  (Рипді). 

Атез,  Айеііпе.  „А  Сопзісіегаііоп  оі  Зігисіиге  іп  Кеіаііоп  іо  Сгепега  оі  Ше 
Ро]урогасеае“.  (Апп.  Мусоі.  XI,  1913,  р.  211 — 253,  Рі.  X— XIII.) 
ВатЪеке,  Сіі.  ѵап.  „Сепі  А§агісасёег  (Беисозрогез)и.  Езрёсез  ои  ѵагіѳіѳз, 
поиѵеііез  роиг  Іез  Ріапсігез  еі,  еп  рагііе,  роиг  Іа  Ноге  Ве1§е“.  (Виіі. 
8ос.  Еоу.  Воі.  Веі^щие  ХЫХ,  1912,  р.  37 — 110,  23  Рі§.) 

ВаіаШе,  Гг.  „Ріоге  топо^гарВщие  йез  Согііпаігез  (ГЕигоре“.  (Виіі.  8ос. 

Нізі.  Каі.  РоиЬз.  N0.  21,  1911,  1912,  112  рр.) 

ВаіаШе,  Гг.  „Рейх  сЬатрі^попз  сотезііЫез  реи  соппиз“.  (Виіі.  8ос. 

Мусоі.  Ргапсе  XXVIII,  1912,  р.  131—135,  РІ.  VIII.) 

ВідеагЛ,  В.  еі  Оиіііетіп,  Н.  „Сотріётепі  сіе  Іа  Ноге  без  сЬатрі§попз 
зирёгіеигз  сіе  Ргапсе“.  (Рагіз  1913.) 

Віасктапп,  V.  Н.  апсі  ТѴеІз/огсІ,  Е.  В.  „ТЬе  Реѵеіортепі  о!  іЬе  Регііііе- 
сіит  оі  Ро1узіі§та  гиЬгит  РС“.  (Апп.  оі  Воі.  XXVI,  1912,  р. 
761  —767.  \ѴШі  Ріаіез  ЬХХ — ЬХХІ.) 

Бондарцевъ,  А.  „Новый  паразитъ  Оіоеозрогіит  ро1узіір;шісо1ит  на  Роіузіі^гаа 
гиЬгит11,  (Извѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1913.  Т.  XIII, 
стр.  58 — 63,  съ  2 рис.  въ  текстѣ  и 1 табл.) 

Бондарцевъ,  А.  „Грибы  изъ  семействъ  Роіурогеае,  ТВеІерВогеае  и 
Нубпеае,  собранные  на  Камчаткѣ  В.  II.  Савичемъ“.  (Труды  Кам- 
чатской Экспедиціи  Ѳ.  II.  Рябушинскаго.  Ботанич.  отд.  II.  Москва. 
1914.  Стр.  525 — 534). 

ВоиЛіег,  Е.  „8иг  беих  поиѵеііез  езрёсез  бе  Різсотусѳіез  б’Ап§1еіегге“. 

(Тгапз.  ВгііізЬ.  Мусоі.  8ос.  IV  1913,  р.  62 — 63,  1 РІ.) 

ВгезаЛоІа,  В „Вазібіотусеіез  РІіі1ірріпепзез“  (Зегіез  II,)  (Неб\ѵі§іа.  В.  ЫП, 
1912-— 1913,  р.  46—80.) 

Вгогоп,  Н.  В.  „8іибіез  іп  іВе  сіеѵеіортепі  оі  Ху1агіа“.  (Апп.  Мусоі.  XI, 
1913,  р.  1 — 13.  РІ.  I— II.) 

ВиЪак,  Гг.  и.  ЕаЬаі,  В.  Е.  „МусоІо^ізсЬе  Веііга§е.“  (Міі  1 Техііі^иг.) 

(НесВѵі§іа.  В.  БП,  1912,  р.  340—363,) 

ВиЪак,  Гг.  „Еіпі§е  пеие  Рііге  аиз  Кизз1апб.“  (2  Рі&.)  (Небѵеі^іа.  В.  ЫІ, 
1912,  р.  265—273.) 

Вискпег,  Р.  „Зіибіеп  ап  іпігагеііиіагеп  8утЬіопіеп.  Теіі  I.  Ріе  іпіга- 


12 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


1914 


582 


геііиіагеп  8ушЬіопІеп  сіег  Нешіріегеп  (Рипді)“.  (АгсЬіѵ  !.  Ргоіізіепк 
1912,  116  рр„  12  Та!.,  29  Еід.) 


Ь некие) , Р,  „ СЬеі  ехігагеііиіаге  ЬутЬіопіеп  Ьеі  гискегваидепбеп  Іпвек- 
Іеп  ипсі  іЬге  ѴегегЬипд".  (ВіігипдзЬег.  Сез.  !.  МогрЬ.  и.  РНуе. 
МйпсЬеп  XXVII,  1911,  р.  89—96.) 


Битее,  Р.  „Евваі  виг  1е  депге  Беріоіа".  (РагІ8  1911,  8 рі.,  8°). 

Еегйіпапйзеп,  С.  „Рипді  іеггезігез  !гот  погіЬеаві  Оггеепіапб  (X,  о!  76° 
X.  Ьаі.)  соііесіеб  Ьу  іЬе  Оаптагк- ехребіііоп  1906 — 08.“  (Меббеі- 
еівег  ош  Огбпіагкі  ХХХХІІІ,  1910,  р.  137—145,  р].  9.) 

СтгатЪегд,  Е.  „Рбге  бег  Неітаі.  Еіпе  АивлѵаЫ  бег  ѵегЬгеііеівіеп  евз- 
Ьагеп.  ипдепіеззЬагеп  ипб  діі'іідеп  Рііге  ипзегег  \Ѵа1бег  ипб  Ріигеп 
т \\оИ  ипб  Ві1б“.  Міі  130  !агЪ.  Ріігдгирреп  аиі'  116  Таі'еіп  п.  б. 
Хашг  дешаіг  ѵош  Кипзішаіег  Е.  БогзШпд.  1.  Вб.  Віаііегрііге,  2.  Вб. 
БосЬегріІге  ипб  кіеіпеге  РашіНеп.  (Беіргід,  Оиеііе  и.  Мауег  1913.) 

Нагрег,  Е.  В.  „ТЬе  ібепіііу  о!  СапіНагеІІиз  Ьгеѵірез  апб  СапИіагеІІиз 
сіаѵаіиз".  (Мусоіодіа  V,  1913,  р.  261—263,  ІаЬ.  93—95.) 

Неігѵау,  Е.  \Ѵ.  Г).  „ХогіЬ  Агаегісап  Пгебіпеае  І“.  (1913,  5 рр.,  8 рі.) 

Негреіі,  (тизки . „Веіііад  гиг  Кеппіпіз  бег  ги  беп  Нугпепотусеіеп  де- 
Ьбгідеп  Ниірііге  іп  беп  КЬеіпІапбеп.  — Еіпе  Егдапгипд  бег  1ш 
Вапбе  49,  Веііе  128,  ипіег  біезеш  Тііеі  епіЫіепеп  ѴегбНепШсІіипд, 
шіі  Веіііідипд  бег  ВезсЬгеіЬипд  бег  ѵоп  гаіг  Ьезііттіеп  пеиеп  Аг1еп“. 
(Неблѵідіа  ЬП,  1912,  р.  364 — 392.) 

Ноіібз,  Ьазгіб.  „Мадуагогзгйд  Оазіегопіусеіаі"  (Ипдаг.  Воі.  Віаііег  XII, 
1913,  р.  188—200,  Та!.  III— IV.) 

Исаченко,  В.  .7.  „О  клубенькахъ  на  корняхъ  ТгіЬиІиз  іеггезігів  Б.  (Из- 

вѣст.  Императ.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1913'  Т.  XIII.  23 30,  съ 

4 рис.  въ  текстѣ). 


Ячевсзѵі,  А.  .1.  „Опредѣлитель  грибовъ".  Т.  I.  „Совершенные  грибы." 
СПБ.  1913,  стр,  1 — 934.  Съ  1 раскраш.  табл,  и 610  рис.  въ 
текстѣ.  Изданіе  Декартам.  Землед.  Г.  У.  3.  и 3.). 

КаЩтапп,  Е.  „Іп  ХѴезІргеиззеп  деіипбепе  Рііге  бег  ОаИипдеп  Рзаіііоіа, 
ВігорЬагіа,  НеЬеІота,  ІпосуЬе.  ОотрЬібіиз  ипб  Рахіііиз".  (35.  Ве- 
гісЫ  \Ѵе8Іргеизз.  ВоІ.-2оо1.  Ѵег.  Оапгід  1913.) 

Котагпггку,  V.  „ІІеЪег  біе  ЗрогепЬИбипд  Ьеі  Ѵегра  ЬоЬетіса  (КготЫі.) 

« /\ 1 X Г 1 тѵ 


3,  1914,  р.  241—250. 


ВсЬгоеі.  “ (Аппаіез  Мусоіодісі.  Ѵоі.  XII 
Та!.  IX). 

Конокотини,  А.  I.  „О  новыхъ  дрожжевыхъ  грибкахъ  Хабзопіа  (ОиіШег- 
шопбіа)  еіопдаіа  и ОеЬагуотусез  Іугосоіа."  (Извѣст.  Императ.  СПБ. 
Ботанич.  Седа.  1913.  Т.  ХШ,  стр.  32—44,  съ  39  рис.  въ  текстѣ 
и 1 табл.). 

Кигззапоѵ),  Е.  ДІеЬег  біе  Регібіепепі\ѵіск1ипд  іш  Ассібіиш".  (Вег.  Оі8с1ъ 
Воі,  Оез.  XXXII,  1914,  р.  317—327.  Та!.  VI), 
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Еаѵаі,  Ей.  „Без  СЬаіпрі^попз  Н’аргёз  паіиге.  Моеигз-ВезспрИопз-Пза^ез. 
Ргёіасе  сіе  М.  1е  Ргоіеззеиг  Мап§іп“.  (Бп  зирегЬе  ѵоіите  еп  4°, 
огпѳ  сіе  6 Ріапсѣез  Ітогз  іехіе  еп  ігісѣошіе  еі  бе  40  КергоНисііопз 
рПоіо&гарііщиез  ѣогз  іехіе  еп  поіг.)  (БіЪгаігіе  СП.  Беіа^гаѵе,  Рагіз.) 
Еедег,  Е.  еі  ВиЪозсд,  О.  „СЬашрі^попз  рагазіііез  Нез  Сгизіасёз.  8иг  Іез 
Ессгіпісіез  без  Сгизіасёез  НёсароНез".  (Апп.  БІпіѵ.  ОгепоЫе  XXIII, 

1911,  р.  139—141.) 

Ее  Оос,  М.  Е „ОЬзегѵаііопз  оп  Нігпеоіа  аигісиІа-зиНае  Вегк.“  („Пе\ѵз  еаг“). 

(Ргосеесі.  СатЪгіН^е  РЬПоз.  8ос.  XVII,  1913,  р.  225 — 228.) 

Ееѵіпе,  Мгскаеі.  „ЗіиПіез  іп  Иге  суІо1о§у  оі  іЬе  Нутепотусеіез,  езре- 
сіаііу  ІЬе  Во1еіі“.  (Виіі.  Тоггеу  Воі.  СІиЬ  ХБ,  1913,  р.  137 — 181, 
Р1.  4—8.) 

Егпй,  Е.  „бузіешаііс  Іізі  оі  іип^і  (Місготусеіез)  ігот  погіѣеазі  Огеепіапсі 
(X.  оі  76°  N.  Баі.)  соІІесіеН  Ьу  ІЬе  Баптагк-ехреНіііоп.  1906 — 1908“. 
(МеННеІеІзег  от  ОгбпІапН  ХХХХІІІ,  1910,  р.  149 — 162,  рі.  10.) 
Еіпйаи,  О.  „Кгуріо^атепііога  Шг  Апіап§ег,  Вапсі  II.  Біе  тікгозкорі- 
зсЬеп  РПге“.  (Вегііп,  Ииііиз  8ргіп&ег  1912,  276  рр.,  8°.) 

Еіоуй,  С.  6г.  „бупорзіз  оі  Иге  зесііоп  Оѵіпиз  оі  Ро1урогиз“.  (Сіпсіппаіі, 
Оѣіо,  1911,  р.  73—94,  Ш.,  1 Рогіг.) 

Еіоуй,  С.  О.  „бупорзіз  оі  ІЬе  біірііаіе  Ро1урогоісіз“.  (Виііеііп  N0.  20, 

1912,  Мусоіо&ісаі  бегіез  N0.  6,  р.  95  — 208.) 

Мапдіп,  Е.  еі  РаіоиШагй,  N.  „Без  АіісЬіаІез,  §гоире  аЬеггапі  П’Азсоту- 
сёіез  іпіёгіеигз“.  (Сотрі.  КепП.  АсаН.  8сі.  Рагіз  СЬІѴ,  1912,  р. 
1475—1481,  2 Рі§.) 

Маггіпогѵзку , Е.  Е.  „ІІЪег  сііе  Ьіо1о§ізсПе  РагЪип^;  Пег  8сЫтте1рі1ге“. 
(2еіізсІіг.  I.  Ну&.  и.  Іпіекііопзкг.  БХХІІІ,  1912,  р.  191 — 193,  1 Таі., 
р.  411.) 

МиггШ,  ТѴ.  А.  „Тіте  Атапііаз  оі  еазіегп  Хогіѣ  Атегіса“.  (МусоІо^іаѴ, 

1913,  р.  72—86,  РІ.  85—86.) 

Надсонъ,  Г.  А.  и Конокотина  А.  Г.  „О  новомъ  родѣ  дрожжевыхъ  гриб- 
ковъ, СиШіегтопПіа,  съ  гетерогамной  копуляціей".  (Извѣст.  Импе- 
рат.  СПБ.  Ботанич.  Сада.  1911.  Т.  XI.  стр.  117 — 142,  съ  45  рис. 
въ  текстѣ). 

Ыоаск,  К.  „Веііга&е  гиг  Віоіо^іе  Пег  іЬегторПіІеп  Ог^апізтеп".  (ИаИгЬ. 

і.  \ѵіззеп8сІі.  Воі.  Ы,  1912,  р.  593 — 648.) 

Оііѵіег,  Е.  „Бёѵеіорретепі  Пи  Ваіаггеа  рЬаІІоіПез  Регз.“  (С.  К.  Азз. 

ігапс.  Аѵапс.  8с.  ХБ,  1911,  р.  451 — 454,  3 і.) 

ОѵегкоЫз,  Б.  О.  „Тѣе  кполѵп  Роіурогасеае  оі  ОЬіо“.  (ТЪе  ОЬіо  Хаіига- 
Іізі  XI,  1911,  р.  353—373.) 

Рагіз.  „Сѣатрі^попз  сотезііЫез  еі  ѵёпёпеих.“  (Виіі.  8ос.  Мусоі.  Ргапсе 
XXVIII,  1912,  р.  ХБІХ— БИ.) 

РаѵШагй , А.  „Ба  зехиаіііё  еі  Гаііегпапсе  Пез  §ёпёгаііопз  сѣег  Іез  сЬат- 
рі^попз“.  (Кеѵ.  зсі.  БІ,  1913,  р.  295 — 299.) 
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Рекіо,  „Хеие  Рейгане  гиг  Йбвип&  йез  МукоггЬігаргоЫетз**.  (2еіізсЬг. 

1.  Огагип&врЬузіой  И,  1913,  р.  246 — 289.) 

Ророоісі,  А.  Р.  „СопігіЬиііопз  а 1'ёіийе  йе  Іа  Ноге  тусо1о§^ие  сіе  Іа 
Коитапіе.“  (Хогй  Оезі  йи  йізігіеі  йе  Висеаѵа.)  (Апп.  8сі.  Шіѵ. 
Йаззу  VII,  1913.  р.  267—275.) 

Ргісе,  8.  В.  „Оп  Роіурогиз  зциатозиз  Нийз.“  (Хе\ѵ.  РЬуІо1о§.  XII,  1913, 
р.  269 — 281,  1 рі.  4 і'і§.) 

Ргісе,  8.  В.  „ОЬзегѵаІіопз  оп  Роіурогиз  зциатозиз  Нийз.“  (Ргос.  СатЬ- 
гій§е  рЫІ.  8ос.  XVII,  1913,  р.  168—169.) 

Веа,  С.  „ВгііізЬ  Оеазіегз**.  (Тгапзасі.  Вгйізіі  Мусой  8ос.  III,  1912,  р. 
351 — 353,  іаЬ.  17 — 19.) 

Веа,  С.  „Хелѵ  апй  гаге  ВгйізЬ  1ип§і“.  (ІЬійега  III,  1912,  р.  376 — 380, 
ІаЬ.  20.) 

Вект,  Н.  „Азсошусеіез  поѵі“.  (Апп.  Мусой  XI,  1913,  р.  396 — 401.) 
Загіогу  еі  Ваіпіег.  „Рогтез  йіѵегзез  еі  йёѵеіорретепі  йе  Йаррагеіі  ге- 
ргойисіеиг  ейег  ип  Резіаіоггіа**.  (Сотрі.  Кепй.  8ос.  Віой  Рагіз. 
ЙХХІІ,  1912,  р.  1016  — 1017.) 

Зскітоп , О.  „Рейгане  гиг  Кеппіпіз  гоі  ^еіагМег  піейегег  Рйге“.  (йііззегй 
Мйпсйеп  1911,  128  рр.,  49  ТехІаЬЬ.,  2 Таі'еіп.) 

Зскітоп,  О.  ипй  ТѴШ,  Н.  „Вейга&е  гиг  Кеппіпіз  гоІдеіагЫег  піейегег 
Рі1ге“.  (2ейзсЬг.  й й.  ^ез.  Вгаи\ѵез.  N.  Р.  XXXV,  1912,  р.  450 — 453.) 
ЗсккогЪаіоіѵ,  Ь.  „2иг  МогрЬоІо^іе  ипй  РагЬзІоИ’ЬіІйип^  Ьеі  еіпеш  пеиеп 
Нурйотусеіеп  (СІешгаорйога  ригригазсепз  поѵ.  &еп.  еі  зрес.)“.  (Вег. 
РізсЬ.  Воі.  Оез.  XXX,  1912,  р.  474—482,  3 АЬЬ.) 

Зскгѵагіг,  Е,  ./.  „ОЬзегѵаІіопз  оп  Азагит  еигораеит  апй  йз  МусоггЫга“, 
(Апп.  оі  Вой  XXVI,  1912,  р.  769 — 776,  \ѴйЬ.  Рй  ЙХХІІ.) 

Зтгік,  Е.  Л.  апй  ВатяЪоІіот , ,1.  „Хе\ѵ  ог  гаге  тісго!ип§і“.  (Тгапз. 

Вгій  Мус.  8ос.  IV,  1913,  р.  165 — 185.) 

Зіагііг,  В.  „Рііге  аиз  АпЬа11.“  (Нейші^іа.  В.  ЙШ,  1912 — 1913,  р.  161 — 163.) 
Зіоѵег , ТГ.  О.  „ТЬе  А^агісасеае  оі  ОЬіо.  А ргеіітіпагу  Керогі  \ѵіій  Кеуз 
Іо  Ійе  Оепега  апй  8ресіез“.  (Ргосеей.  ОЬіо  8іаІе  Асай.  8сі.  V,  1912, 
р.  462—577.) 

Тратиель,  В.  „Грибы  и миксомицеты  Камчатки1*.  (Труды  Камчатской 
Экспедиціи  Ѳ.  П.  Рябушинскаго.  Ботанич.  отд.  II.  Москва.  1914. 
Стр.  535 — 576,  съ  1 рис.  въ  текстѣ). 

Воронихинъ,  Н.  Н.  „О  двухъ  новыхъ  представителяхъ  Кавказской  ми- 
кофлоры"  (Труды  Императ.  Петроградскаго  Общ.  Естеств.  Т.  ХЙІѴ — V. 
1913 — 1914.  Стр.  381 — 390,  съ  7 рис.  въ  текстѣ). 

ТгеЬоих , О.  „ѴеггеісЬпіз  ѵоп  Ріігеп  тй  пеиеп  ХаЬгрПапгеп.  (Нейѵѵі^іа. 
В.  ЙІІ,  1912,  р.  316—318.) 

I ѴкеЫоп,  Н.  I.  „А  кеу  Іо  ІЬе  ВгііізЬ  А^агісіпеае".  (ЙапсазЬіге  Иай  VI, 
1913,  р.  69—72.) 
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Т Ѵйі,  Н.  „Веіігар;е  гиг  Кеппіпіз  гоі§еіагЬіег  Рі1ге“.  (СепігаІЫ.  Г.  Вакі. 

II,  АЫ.  XXXV,  1912,  р.  81—118,  Таі.  I— И иші  13  АЬЬіІсі. 
і.  Техі.) 

5.  Лишайники  (ЫсЬепез). 

Васктапп,  В.  М.  „Тііе  огі^іп  апсі  Зеѵеіортепі  оі'  іЬе  ароіЬесіит  іп 
Соііета  риірозит.  (ВегпЬ.)  АсЬ.“  (АгсЬ.  2еШогвсЬ.  X,  1913, 
р.  369—430,  6 рі.) 

Васктапп , Е.  „2иг  ЕІесЬіепіІота  сіез  Егг§еЬіг§ез.“  (Не<1\ѵір;іа,  В.  ЫІІ, 
1912—1913,  р.  99—123.) 

Воиіу  сіе  Ьежіаіп,  М.  „Есоіорде  сі’ипе  реіііе  раппе  сіапз  Іез  Зипез  <1ез 
епѵігопз  сіе  Еипкеіч]ие  (РЬапёго^атез  еі  Сгур1о^агаез).“  (Виіі.  8ое. 
Воі.  Егапсе  ЫХ,  1912,  р.  180 — 184,  207 — 212.) 

Скосіаі,  В.  „ЬісЬепз  ёрірііуііез  сіез  епѵігопз  сіе  Оепёѵе.“  (ѴегЬапсІІ. 
8сЬ\ѵеіг.  Каинѣ,  без.  95.  ѣаЬгезѵегз.  ги  АІІсІогі'  1912,  II.  ТеіІ, 
р.  209—210.) 

І)и  Віеіг,  О.  „Еп  пу  1'упсіогі  ібг  КерЬгота  Іизііапісит  8с1іаег.“  (8ѵепзк. 
Воі.  Тісізкг.  VII,  1913,  р.  82.) 

Еіпк,  Вг.  „Тііе  геіаііоп  о!  ІЬе  ІлсЬеп  Іо  Из  а1р;а1  Ьозі.“  (Зсіепсе  N.  8. 
ЫІІ,  1913,  р.  99—123.) 

Стаііое,  О.  „ЕісЬепз  і'гот  погіііеазі  (ІгеепІапсІ  (К.  оі  76°  N.  Ьаі.)  соііесіесі 
Ьу  ІЬе  Еаптагк-ехресііііоп  1906 — 08.“  (Месісіеіеізег  от  Огбпіапсі 
ХХХХІІІ  1910,  р.  183—191.) 

Нош,  В.  НеЪег.  „А  топордарЬ  оі  ІЬе  КогіЬ  Атегісап  ІІзпеасеае.“  (Міз- 
зоигі  Воі.  Оагсі.  Керогі  XXIII,  1912,  р.  133 — 146,  РІ.  VII.) 

Пне,  А.  „ЕісЬепит  §епегіз  Сгосупіае  Мазз.  ріеіѣ^ие  зресіез^іихіа  агсЬе- 
іѵра  зресітіпа  тогрЬоІорісе  еі  апаіотісе  сіезспрзіі.11  (Мет.  8ос.  паі. 
8сі.  паі.  еі  таіЬ.  СЬегЪоигр  XXXVII,  1908 — 1910,  р.  223 — 254,  Ш.) 
Ние,  А.  М.  „ЬісЬепез,  тогрЬоІо^ісе  еі  апаіотісе  сіізрозііі."  (Рагіз  1912, 
386  рр.  64  іір.) 

Ние,  А.  М.  „МопордарЬіа  репегіз  Воіогіпае  АсЬ.  тогрЬоІорісе  еі  апа- 
іотісе, асісіііо  сіе  репеге  Рзоготагіа  Куі.  аррепс1ісе.“  (Мёт.  8ос. 
паііоп.  8сі.  паі.  еі  таіЬ.  СЬегЪоигр  XXXVIII  1911/12,  р.  1 — 56.) 
НиШпд,  „Рагтеііа  іпіезііпііогтіз  (Ѵііі.)  АсЬ.“  (бѵепзк.  Воі.  Тісізк.  VII. 
1913,  р.  81.) 

Кпоизіез,  М.  С.  „ТЬе  Магіііте  апсі  Магіпе  ЬісЬепз  оі  Но\ѵіЬ.“  (Ргосеесі. 

Коу.  8ос.  ЕіиЫіп,  1913,  65  рр.,  1 Мар.,  1 РІ.) 

Кпоюіез,  М.  С.  „Коіез  оп  іЬе  Нога  оі  іЬе  8а1іеез.  IV  ЕісЬепз. “ (ІгізЬ 
Каі.  XXII  1913,  р.  199—202.) 

Кгеуег,  Ѳ.  К.  „СопігіЬиііо  асі  Ногат  ПсЬепит  риЬ.  МоЬіІеѵепзіз,  аппіз 
1908 — 1910  Іесіогит.  8ирр1етепіит,“  (Сит  іаЬиІа.)  (Асіа  Ногіі 
Реігор.  XXXI,  2,  1913,  р.  263—440). 
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ЬеЫаи,  О.  „Веііга&е  гиг  Ысііепепііога  ѵоп  Озі-  игиі  \ѴезІргеи8зеп.“ 
(РезізсЫ.  50  )аЫ.  Везі.  Ргеизз.  Воі.  Ѵег.,  1862 — 1912,  р.  17—91. 
Копі^зЬег^  1912.) 

ЬеЫаи,  в.  „Веііга&е  гиг  ЫсЪепо^гарЫе  ѵоп  ТЬигіп^еп“  (НеЛш^іа.  В.  ЫІ, 
1912,  р.  81—264.) 

Ытіаи , О.  „РІесЫеп  аиз  сіеп  Апсіеп  пеЬзі  еіпег  псиеп  Агі  ѵоп  Раг- 
піеііа  аиз  Мопіеѵісіео  (2.  Техііі^.).  (НесЕѵі^іа.  В.  ЫП,  1912 — 1913, 
р.  41—45.) 

Ытіаи,  в.  „ Г» іе  РІесЫеп.  Кгуріодатепііога  іі'і г Апіап^ег  III.  В(і.“  (Вег- 
Пп.  Л.  бргіп^ег,  1913,  VII,  36,  250  рр.,  306  АЪЪ.,  8°.) 

Ьупде,  В.  „Хеие  РІесЫеп  аиз  Хопѵе&еп.“  (Вег&епз  Мизеитз  АагЬок 
1912,  Аѵііапсіііп^ег  Неііе  3,  Вег^еп  1913,  1 Таі.) 

МегШ,  О.  К.  „Хе\ѵ  апсі  іпіегезііп§  ЫсЬепз  і'гот  іЬе  зіаіе  оі'  \Ѵазіііп&іоп.“ 
(Вгуоіо^ізі  XVI,  1913,  р.  56 — 59.) 

Ыоѵак,  ./.  „Хеие  ЫсЕепез  Вб1ітепз.“  (2іѵа,  1912,  р.  59  и.  120). 

Оііѵгег,  И.  АЬЪё.  „Ьез  Регіизагіа  сіе  Іа  Ріоге  (ГЕигоре.  — Ёіисіе  зупор- 
іічие,  сіезсгірііѵе  еі  §ёо§гарЬщие.“  (Виіі.  сіе  (Іёо^гарЫе  Воіапщие 
XXII,  1912,  р.  193—217.) 

8ап<Ыейе,  Неіпг.  „Оіе  Сіасіопіеп  сіез  поічіѵѵезісіеиізсііеп  Тіеііапсіез  иші 
сіег  сіеиізсііеп  Хогсізееіпзеіп  II. “ (Міі  Таі.  I — III.)  (АЬЬапсіІ.  Хаіиг- 
\ѵІ88.  Ѵег.  Вгетеп  XXI,  2.  Неіі,  1913,  р.  337 — 382.) 

ЗсггЪа,  Ь.  „Сіасіопіеп  аи8  Когеа.“  (Несіѵѵі^іа.  В.  ЫП,  1912 — 1913, 
р.  173—178.) 

8ига,  «7.  „Ргопі  ргізреѵек  ки  ІісЬетІо^гіі  Могаѵу  “ (Ѵезіпік  КІиЬи  Ргіго- 
сіоѵѳск.  ѵ.  Рго8іе^оѵе  XVI,  1913,  р.  1 — 28.) 

ТѴаізоп,  \Ѵ.  „Хоіез  оп  Іізі  оі'  ВгііізЬ  Ысііепз."  (Хеѵѵ  Рііуіо1о§ізі  XI, 
1912,  р.  414—416.). 

Езскаске,  Негтапп.  „Оіе  тіііеІеигораізсЬеп  Ѵеггисагіасееп  1.“  (Не<і\ѵі&іа 
ЫѴ  1913,  р.  183—198,  Таі.  III.) 

6.  Мхи  (Ми$сі). 

АІІеп,  Ск.  Е.  „Сеіі  зігисіиге,  §го\ѵіЬ  апсі  сііѵізіоп  іп  Ше  апіЬегісІіа  оі 
РоІуігісЬшп  зипірегіпит  \Ѵі11<і.“  (АгсЫ  I.  2е1ііогзс1і§.  VIII,  1912, 

р.  121—188.) 

Агпеіі , Н.  \Ѵ.  „2иг  Моозііога  сіез  Ьепаіаіез.  ВегісЫ  ііЬег  сііе  іт  ЛаЫѳ 
1898  ѵоп  Неггп  Бокіог  Н.  ХПззоп-ЕЫе  ап  Лег  Ьепа  ^езаттеііеп 
Моозе.“  (Агкіѵ  і.  Воі.  XIII,  1913,  94  рр.  3 іаіі.) 

Воаз,  Е.  „2иг  РЬузіоІо^іе  еіпі^ег  Моозе.“  (НеЛ\ѵі§;іа  ЬІѴ,  1913,  р.  14 — 21, 
1 ТехіаЬЬ.) 

СагЫоІ,  Ьиіез.  „Моиззез  поиѵеііез  сіи  Лароп  еі  бе  Согёе.“  (Виіі.  бос. 
Воі.  Оепёѵе  VI,  1912,  р.  378  — 387.) 

Саѵегз,  Е.  „Хе\ѵ  Сіаззііісаііоп  оі  Вгуор1іуіа.“  (Кпо\ѵ1еЛ§е  IX,  1912,  р.  73.) 
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ІЯшіег,  (х.  „8иг  Іа  ргёзепсе  «іи  РЬіІопоІіз  зегіаіа  Міііеп  еп  Азіе.“  (ВиІГ 
8ос.  Воі.  Ргапсе  ЫХ,  1912,  р.  175 — 177.) 

Ратіііег,  Зд.  „Мооз^аііеп  аиз  Вауегп“  (5  Рі§.).  (Небгѵі^іа.  В.  ЫН,  1912 — 1913, 
р.  156—160.) 

Оіоюаскі,  3.  „МоозПога  «Іег  8іеіпег  А1реп.“  (СагіпШіа  2.  СИ,  1912, 
р.  13—47,  113—156.) 

ѲгеЪе , К.  „ВеоЬасМип^еп  ііЬег  «Ііе  8сЬиІ2ѵоггісЬіип§;еп  хегорЬііег  ЪаиЬ- 
тоозе  §е§еп  Тгоскпіз."  (Нес1\ѵі§іа,  В.  ЫІ,  1912,  р.  1 — 20.) 

Стго.чз,  Нидо.  „Озіргеиззепз  Мооге  тіі  Ьезопбегег  ВегііскзісМі^ип#  іЬгег 
Ѵе§еІаІіоп.“  (ЭсЬгіі'і.  РЬузік.-бкопот.  (Іез.  Кбпі^зЬег^,  ЫІ),  1912, 
1913,  р.  183—264.) 

ОидеІЬегд,  М.  гоп.  „Веііга&е  гиг  ЕеЬегтоовІ'Іога  «іег  0зізсЬ\ѵеІ2.“  (ЛаЬгЬег. 
паИ.  (Іез.  ОгаиЬипЗепз,  N.  Р.  ЬІѴ,  1913,  р.  34 — 45.) 

(Зубг^'у,  3.  „Аиіасотпіит  іиг§-і«іит  (\ѴаЫепЬ.)  8сЪ\ѵа&г.“  (Ь’п^аг.  Во(. 
В1.  XI,  1912,  р.  80.) 

ОубгЦу,  3 . „ВгуоІо&ізсЬе  Веііга^е  гиг  Ріога  «іег  Ноігеп-Таіга.  XI.  Мі11еі1§.“ 

(Сп§-аг.  Воі.  Віаііег  XI,  1912,  р.  64  — 66,  ТаЬ.  V.) 

Оубг^І'у,  3.  „ІІЬег  «Ііе  ѴегЬгеіІип^  «Іег  Моіепіоа  8еп«11пегіапа  іп  «Іег  роі- 
пізсііеп  Та1га.“  (Сп^аг.  Воі.  Віаііег  XII,  1913,  р.  224- — 227.) 

НеявеНю  .4.  „Моззез  і'гот  погіііеазі  (ігеепіаші  (X.  оі'  76°  N.  Еаі.)  соііес- 
Іе«і  Ьу  Иге  Еіаптагк-ехресііііоп  1906  — 08.  (Мебіеіеізег  от  Огбп- 
Іаші  ХХХХІІІ  1910,  р.  171—180,  рі.  И,  12.) 

Запгеп,  Р.  „Еіп  пеиез  ЬосЬаІріпез  Вгуит“.  (Міі  1 АЬЫМип§  іт  Техі.). 
(Не<Е\ѵі#іа,  В.  ЫІ,  1912,  р.  319—322). 

Магк,  С.  Ѳ.  „Хоіез  оп  ОЬіо  тоззез."  (ОЬіо  Хаі.  XIII,  1913,  р.  62 — 64, 
1 Рі&.) 

МеЫгипг,  В.  Н.  „РЬіІопоІіз  гі^і«1а  Вгі«1.“  (Ргосееб.  Воі.  8ос.  Еп<ііпЬиг§Ь 
Ѵоі.  XXVI  РІ.  1.  1913,  р.  96—97.) 

Ргісе,  М.  Р.,  Згтрзоп,  М.  А.  апсі  N.  В.  „Ап  Ассоипі  о!  Иге  Ріапіз 
соііесіесі  Ьу  Мг.  М.  Р.  Ргісе  оп  ІЬе  СаггиІЬегз-МіИег-Ргісе  Ехресііііоп 
Ігои^Ь  ХогіЬ-\ѴезІ  Моп^оііа  ап<і  СЫпезе  Вгип^агіа  іп  1910.“  (Иоигп. 
Ьіпп.  8ос.  Еопіоп  ХІЛ,  1913,  р.  455.) 

Кбіі,  Зиііж.  „ВагЬиІа  Ріогіі  Ѵепі.  аисЬ  іп  ТЬіігіп§еп.“  (Несілѵір;іа,  В.  ЫІ, 
1912,  р.  393—394.) 

Воііі,  (ід.  „ХасЬіга^  I ги  Вапсі  I <іег  аивзегеигораізсЬеп  ЕаиЬпюозе  ѵоп 
1910/11  (Тар  I и.  II.  1 ТехНі^.).  (Не4\ѵі^іа,  В.  Ы1І,  1912  — 1913, 
р.  81—98.) 

Воік,  (Зд.  „Хеиеге  иіні  посЬ  гѵепі^ег  Ьекаппіе  еигораізсЬе  ЬаиЬтоозе, 
ііЬег  ѵѵеІсЬе  іп  іпеіпеп  ВіісЬегп  аиз  «Іеп  4аЬгеп  1904  ип<1  1905 
посЬ  кеіпе  2еісЬпип§еп  ѵогЬапіеп  зіп«І“  (Та!  III).  (Нес1\ѵі^іа,  В.  ЫІІ, 
1912—1913,  р.  124—133.) 

ВаЪгажку,  Неіпгіск.  „Веііга^е  гиг  Ріога  «Іег  Озізіеіегтагк."  (ѴегЬаіиіІ. 
к.  к.  20о1о§.-ЬоІ.  (Іез.  \Ѵіеп  ЬХІІІ,  1913,  р.  265 — 276.) 
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ЗсЫ^пег,  Ѵісіог.  „ІІЪег  еіпе  кгііізсЬе  Рогт  ѵоп  Кіссіа  зогосагра  ипсі 
Кіссіа  рзеибо-раріПоза.  (Несі\ѵі§іа,  В.  ЫН,  191 2 — 1913,  р.  36 — 40.) 
8сЫ((пег,  Ѵікіог.  „ІІЬег  еіпі^е  кгііізсйе  Агіеп  сіег  СаИип^  Касіи1а.“ 
(Озіегг.  Воі.  2еіізсЬі\  ЬХШ,  1913,  р.  441 — 445.) 

ЗегѵеЫаг.  „8иг  Іез  сиііигез  бе  Моиззез  еп  тіііеих  зіёгі1ізёз.“  (Сотрі. 

Кепсі.  АсаЗ.  8сі.  Рагіз  СБѴ,  1912,  р.  1160—1162.) 

Зріпсііег,  М.  „Моозе  без  Ѵо§11апЗез.“  (Міі  1 Таіеі  ипсі  5 АЬЬіІЗип^еп 
іт  Техі.)  (НеЗлѵі§іа,  В.  ЫІ,  1912,  р.  21 — 64.) 

Яіігіоп,  .7.  „БеисоЪгуит  ритііит  (МісЬх.)  іп  Вгііаіп.“  (бсоііізіі  Ьоі.  Кеѵ., 

1912,  р.  48.) 

ІІЫзск,  О.  ѵоп.  „81егі1е  Моозкиііигеп."  (Вег.  Оеиізсіі.  Воі.  Оез.  XXXI. 

1913,  р.  543 — 552,  10  ТехШд.) 

И тагпзіогі\  С.  „Вег  Рогтепкгеіз  Зег  Тогіиіа  зиЬиІаіа  (Ы)  НеЗ\ѵ.  ипЗ 
Зегеп  Ѵегѣаііпіз  ги  Тогіиіа  тисгопііоііа  8сЬ\ѵ§г.“  (НеЗ\ѵі§іа,  В.  ЫІ, 
1912,  р.  65—80. 

1 Ѵагпзіог/',  С.  „2иг  Вгуо-Оео&гарЫе  Зез  Киззізсііеп  КеісЬез.  Еіпе  Егіппе- 
гип§  ап  Вг.  Е.  2іскепЗгаіЬ“  (24  ТехіаЬЬ.).  (НеЗхѵі^іа,  В.  ЫІІ, 
1912—1913,  р.  184—320.) 

ІѴагпзіог /,  С.  „ТеігарІоЗоп  Ьаііісиз  \Ѵагпзі.  п.  зр.“  (8сЬгіі'і.  РЬузік.-бкопот. 
Оез.  Кбпі^зЬег§  ЫІІ,  (1912)  1913,  р.  264 — 265.) 


Цвѣтковыя  и сосудистыя  споровыя,  ботаническая 
географія  и палеофитологія. 

Аболинъ,  Р.  И.  Въ  тайгѣ  Ленско-Вилюйской  равнины  — Предвари гельн. 
отчетъ  объ  организаціи  и исполненіи  работъ  по  изслѣдованію  почвъ 
Азіатской  Россіи  въ  1912  г.  Подъ  ред.  проф.  К.  Д.  Глинки.  Стр. 
225 — 267.  Съ  3-мя  табл,  рисунковъ  и 1 картою.  СПБ.  Г.  У.  3. 
и 3.  Пересел.  Упр.  1913. 

Аболинъ,  Р.  II.  Почвенный  очеркъ  Нерчинской  тайги,  Забайкальской 
области.  — Предварит,  отчетъ  объ  организ.  и исполненіи  работъ 
по  изслѣдов.  почвъ  Азіатск.  Россіи  въ  1911  г.,  подъ  ред.  проф.  К.  Д. 
Глинки.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел  Упр.  С.-Петербургъ.  1912. 
Стр.  29 — 43.  Съ  3-мя  табл.  рис.  и 1 картою. 

Л.  В.  Г.  Лѣса  на  Волыни.  — Лѣсопромышленный  Вѣстникъ,  1913. 
№ 14.  Стр.  158—159. 

Алексенко,  М.  Вниманію  изслѣдователей  растительности  Харьковской  губ. 
и любителей  природы.  — Бюллетени  Харьков.  Общ.  Любит.  Природы. 
2-ой  г.  1913.  № 2.  Стр.  87  —88. 

Александровъ,  Л.  II.  д-ръ.  Изъ  поѣздки  но  крайнему  сѣверу  Россіи  лѣтомъ 
1912  года  (Мурманъ,  его  природа  и промыслы).  — Естествознаніе 
и Географія.  XVIII,  1913.  № 2.  Стр.  1 — 19.  Съ  2 рис. 
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Алексѣевъ,  11.  Дубъ  на  сѣверной  границѣ  своего  произрастанія.  — Извѣстія 
Импер.  Лѣсного  Института.  Вып.  XXII.  Стр.  117 — 153. 

Алексѣевъ , Я.  Я.  Ботаническія  изслѣдованія  въ  сѣверной  части  Смолен- 
скаго уѣзда.  — Труды  Общ.  изученія  Смоленск,  губ.  Вып.  I.  1913. 
Стр.  1 — 39. 

Алексѣевъ,  Я.  Краткій  предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ  въ 
сѣв.  части  Смоленскаго  уѣзда.  — Отчетъ  Общ.  изученія  Смо- 
ленской губ.  по  1-е  января  1912  г.  Стр.  14 — 18. 

Алексѣевъ,  Я.  Я.  Предварительный  отчетъ  о ботаническихъ  изслѣдова- 
ніяхъ лѣтомъ  1912  г.  — Отчетъ  Общ.  изученія  Смоленской  губ.  за 
1912  г.  Смоленскъ.  1913.  Стр.  18 — 20. 

Алехинъ,  В.  В.  Асканія-Нова,  замѣчательной  оазисъ  въ  степяхъ  Таврической 
губ.  — Вѣстникъ  Воспитанія.  1912  г.  № 1 и 2.  — Москва  1912  г. 

Алехинъ,  В.  В.  Нѣкоторыя  новыя  свѣдѣнія  относительно  растительности 
Асканіи-Нова.  — Тр.  Бот.  Сад.  Имп.  Юр.  Унив.  1912,  XIV,  стр. 
192—196. 

Алёхинъ,  В.  В.  Нѣсколько  данныхъ  къ  флорѣ  Владимирской  губерніи.  — 
Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV  (1913).  Стр.  8 — 13. 

Андреевъ,  В.  Д.  Списокъ  важнѣйшихъ  растеній,  найденныхъ  въ  Псковскомъ 
уѣздѣ  въ  1907 — 1911  гг.  — Тр.  Бот.  Сад.  Имп.  Юр.  Унив.  Т.  XIII 
(1912).  Стр.  190—192. 

Андреевъ,  В.  Н.  Характеръ  растительности  юго-восточныхъ  Каракумъ 
(Предварительный  отчетъ).  — Кіевъ.  Изданіе  Аму-Дарьинскаго  Об- 
щества хлопководства  и орошенія.  1912.  31  стр. 

' Апсігез,  Н.  біибіеп  гиг  зрегіеііеп  бувіетаіік  бег  Рігоіасеае.  Міі  3 Рі§. 
іт  Техі.  — АП^ешеіпе  Воіан.  2еіізс1іг.  1913.  Стр.  52 — 59;  69 — 72; 


Апсігез,  Н.  Рігоіееп-Віибіеп.  Веііга§;е  гиг  Кеппіпів  бег  МогрЬо1о§іе,  РЬу- 
Іо§ео§гарЬіе  ипб  аіі^етеіпеп  бувіетаіік  бег  Рігоіасеае.  (Міі  еіпі^еп 
ТехШ^игеп  ипб  еіпег  АЪвіаттип^віаЬеІІе.)  — ѴегЬапбІ.  Воі.  Ѵег. 
Ргоѵ.  Вгапб.  БѴІ  баЬгЬ.  1914.  Стр.  1 — 76. 


псігез,  Н.  2\ѵеі  пеие  Рігоіасеае  айв  бег  биЪвесііоп  ЕгхІеЬепіа  (Оріг) 
И.  Апбгев  пеЪві  еіпі^еп  Вешегкип^еп  гиг  бувіетаіік  бег  ЬеітізсЬеп 
Агіеп.  Міі  ТехШ§игеп.  — ѴегЬапбІ.  б.  Воіап.  Ѵег.  б.  Ргоѵ.  Вгап- 
бепЬиг§.  ЫѴ  баЬгЬ.  1912.  Стр.  218 — 227. 

Аржановъ,  С.  Два  дня  у Хвалынска  (Путевой  очеркъ.)  — Естествознаніе 
и Географія.  1913,  № 3.  78 — 85. 

Валкашинъ.  М.  И.  Казенныя  лѣсныя  дачи  Тарскаго  у.  Тобольск,  губ.  — 
Матеріалы  къ  изученію  колонии,  районовъ  Азіат.  Россіи,  подъ 
ред.  проф.  К.  Д.  Глинки.  Переселен.  Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С -Пе- 
тербургъ, 1911  г Стр.  1—31.  Съ  14-ю  табл,  рисунковъ. 

Ваііу,  IV.,  І)г.  ВогвЬот  ипб  Вакиг]апі  — „ІЧаіиг-  ипб  КиІіигЬіІбег  айв 
беп  Каикавивіапбегп  ипб  НосЬагшепіеп.“  8.  98< — 108.  2игісЬ,  1914 


81—86. 
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Бауэръ,  А.  Списокъ  сорныхъ  растеній  Владимірской  губ.  — Труды  Вла- 
димирок. Общ.  Любит.  Естествознан.  1912.  III,  2.  Стр.  21—50. 
Вёдиіпоі,  А.  е ГЛгаВоиуап,  N.  СопігіЬиіо  аііа  Нога  <іе1Г  Агшепіа.  — Ѵе- 
пегіа,  1912.  120  р.  соп  12  Іаѵоіе.  Рг.  Кг.  5. 

Вескег,  ІГ.  АпНіуИівзІидіеп  — ВеіЬейе  гит  Во!  СепігаІЫаіІ.  Всі.  XXIX 
1912.  АЪі.  II.  8.  16—40. 

Векпіпд,  Агѵігі.  Е>іе  Віоіо^ізсііе  \ѴоІ#а-8іа1іоп.  — Ехігаіі  дез  Аппаіез  де 
Віоіо^іе  Іасизіге.  Т.  V.  1912.  Вгихеііез.  Р.  1 — 8.  Міі  5 АЬЬіІд. 
Вергъ , Л.  С.  Объ  измѣненіяхъ  климата  въ  историческую  эпоху.  — Земле- 
вѣдѣніе 1911  г. 

Всгеготка  ЕІ.  Апіопі  Апдгге^олѵзкі.  — 2іешіа,  IV.  1913.  № 17. 
8іг.  279—281.  2.  рогігеіет. 

Бернштейнъ,  В.  Л.  Физико-географическія  мѣстности  Ярославской  губ. 
— Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  1912.  Вып.  8 — 9.  Стр.  994 — 1008.  Съ 
2 рис.  въ  текстѣ. 

Битрихъ,  .4.  А.  Орловская  роща,  ея  устройство  и судьба  ея  сплошныхъ 
вырубокъ.  — Лѣсной  Журналъ.  ХІЛІІ.  1913.  Вып.  1 — 2.  Стр. 73 — 139. 
Съ  7-ю  табл,  рисунковъ. 

Віоскі,  Вг.  РІогізІізсЬез  аиз  Оаіігіеп.  II.  — ОзіеггеісЬ.  Воіап.  2еИзсЬгШ.. 
ЬХІІ.  1912.  Р.  396—399. 

Віоскі,  Вг.  2иг  Ріога  ѵоп  Оаіігіеп.  — ОзІеггеісЬ.  ВоіапізсЬе  2еіІ8сЬтіЛ. 
ЬХІІ.  1912.  Р.  240—241. 

Богачевъ.  В.  Новыя  находки  Таопигиз  въ  южной  Россіи.  — Труды  Тифлис. 
Ботан.  Сада.  Вып.  XII,  кн.  2.  1913.  Юбилейный  сборникъ  въ  честь 
нроф.  Н.  И.  Кузнецова.  Стр.  59 — 72.  Съ  1 таблицей 
Богданъ,  В.  Изъ  наблюденій  надъ  залежной  и степной  растительностью 
въ  Новоузенскомъ  уѣздѣ  Самарской  губерніи.  — Труды  Бюро  по 
прикладной  ботаникѣ.  Г.  VI  № 2.  Стр.  79 — 89.  Съ  1 рис 
Боголѣповъ , М.  Колебанія  климата  и историческая  жизнь.  — Чтенія 
въ  Императорскомъ  Общ.  Исторіи  и Древностей  Россійскихъ.  Книга 
4-ая  1911  года  (книга  239-ая).  Москва.  1911. 

Боюлгъгювъ,  М.  Матеріалъ  по  вопросу  о колебаніяхъ  климата.  — Земле- 
вѣдѣніе. 1911  г.  Кн.  I-  II.  Стр.  249 — 257. 

Богоявленскій,  В.  И.  Укрѣпленіе  и использованіе  летучихъ  песковъ.  — 
Изд.  Лѣсного  Департамента.  С.-ГІетербургъ.  1912.  Съ  14  рис. 
Богуславскій,  О.  Б.  Лѣсное  хозяйство  въ  устроенныхъ  дачахъ  казенныхъ 
Уральскихъ  горныхъ  заводовъ,  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  1912. 
Вып.  6—7.  Стр.  792 — 807.  Вып.  10.  Стр.  1249-  1283  (оконч.). 
Вопаіі,  О.  СопІгіЬиІіопз  а Гёіиде  дез  бсгорЬиІагіасёез.  — 8иг  ип  Редіси- 
Іагів  де  Іа  зёгіе  дез  Сотозае  огщіпаіге  ди  Саисазе.  ВиІІ.  де  Іа  8ос. 
Воі.  де  Оепёѵе.  2-те  зегіе.  ѴоІ.  V.  1913.  № 1.  Р.  95 — 100. 
Вопаіі.  О.  8иг  ип  Редіси1агІ8  сгііщие  ди  Капзои.  — ВиІІ.  де  Іа  8ос. 
Воіапщие  де  Оепёѵе.  2-те  зег.  ѴоІ.  IV.  1912.  №"  8.  р.  326 — 9. 
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Вогйгііогѵзкі,  Вид.  ЕМа^позез  ріапіагшп  поѵагит  іп  Саисаяо  йеіесіагит. 

Труды  Бот.  Сада  Имп.  Юрьевен.  Унив.  XIII  р.  18. 

Бордзиловскій,  Е.  И.  О нахожденіи  въ  Европейской  Россіи  Тйезіит  рго- 
ситЬепз  С.  А.  М.,  Ѵегопіса  итЬгоза  М.  В.  и Наіітойепйгоп  аг§епіеит 
Б.  С.  — Протоколы  Кіевск.  Общ.  Естеств.  за  1913.  Стр.  1 — 8.  отд.  отт. 
Вогптиііег,  А.  ВоІапізсЬе  Ехрейіііоп  пасіі  Тигкезіап  ипй  Озі-Висііага.  — 
АП^еш.  Воіап.  2еіізс1п\  1914.  № 1 — 2. 

6? ВогптгШег , -/.  Еіп  Веііга^  гиг  Кеппіпіз  сіег  Оаііип^  Соизіпіа.  I.  Хеие 
Агіеп  йег  огіепіаіізсііеп  Ріога  (шіі  ТаІ.  II  и.  III),  II.  Ег^апгитщ  ги 
\Ѵіпк1егз  „Мапіізза.”  — Озіеггеісіі.  Воіап.  2еіІзсЬгШ,  Вй.  ЬХІІ. 

1912.  Р.  105—109,  181—189,  257—262,  317—322,  387—393, 

423—426,  473—477. 

Вогптиііег,  ,/.  Еіп  Веііга&  гиг  Кеппіпіз  йег  Оаііип^  Соизіпіа.  III.  Міііеі- 
1ип§еп  иЬег  ѵѵеііеге  пеие  Рипйе.  — ОзіеггеісЬ.  Воіап.  2еіІзсІіг.  ЫІІ. 

1913.  № 2.  Р.  54—63.  Міі  1 Таіеі. 

Вогптиііег,  А.  Еіп  Веііга§  гиг  КеппІпІ8  йег  ОаІІип&  Соизіпіа.  IV.  ІМеие 
Агіеп  аиз  Регзіеп  ипй  Тгапзкаиказіеп  — ОзіеггеісЬ.  Воіап.  2еіі- 
зсЬгіІі.  ЬХШ,  1913.  № 7.  Р.  290—293. 

Вогптііііег,  А.  Оепегіз  Соизіпіае  зресіез  іп  Саисазо  пес  поп  іп  Тгапз- 
саисазіа  сгезсепіез.  — Вѣстн.  Тифл.  Ботан.  Сада.  Вып.  30.  1913. 
Стр.  15 — 24. 

Вогптиііег,  А.  ІЧеие  Агіеп  аиз  йег  Ріога  ѵоп  Агіѵіп  іт  \ѵезі1ісЬеп  Тгапз- 
каиказіеп І.-ІІ.  — Вѣстникъ  Тифлис.  Ботан.  Сада.  Вып.  26.  1913. 

Р.  1—4.  Вып.  29.  Стр.  28-29. 


почвенно-бот.  экспед.  по  изслѣд.  колонизац.  районовъ  Азіат.  Россіи. 
Ч.  П.  Ботан.  изслѣдов  1909  г.  Подъ  ред.  Б.  А.  Федченко. 
Вып  .7.  Пересел.  Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С.-Петербургъ.  1912.  93  стр.,  съ 
6-ю  табл.  рис.  и I картою. 

Боровскій,  В.  ТгИоІішп  Биріпазіег.  Е.  Клеверъ  лупиновый.  — Труд. 
Бюро  по  прикладной  ботаникѣ,  г.  5-й  № 3.  стр.  79,  съ  нѣмец. 

резюмэ  на  стр.  80. 

Бородинъ,  И.  II.  (акад.).  Бородинская  Біологическая  Станція  Имп.  СПБ. 
Общества  Естествоиспытателей.  — Труды  Прѣсноводной  Біологи- 
ческой Станціи  Императ.  С.-Петербург.  Общ.  Естествоисп.  Т.  III, 
1912.  Стр.  I — ЬХІІ.  Съ  6-ю  политипажами  и съ  резюмэ  на  нѣ- 
мецкомъ языкѣ. 

Бородинъ,  II.  II.  (акад.)  Джозефъ  Дальтонъ  Г у к е р ъ.  1817 — 1911.  Некро- 
логъ. - Извѣстія  Импер.  Акад.  Наукъ,  VI  серія.  № 8,  стр.  545 — 548. 
і/  Бородинъ,  И.  II.  (акад.)  Коллекторы  и коллекціи  по  флорѣ  Сибири.  — Труды 
Ботанич.  Музея  Имп.  Акад.  Наукъ.  IV.  1908.  Стр.  245+111. 
Бородинъ,  И.  II.  (акад.).  Хортицкое  Общество  Охранителей  Природы. 

Труды  Бот.  Сада  Имп.  Юрьевск.  Унив.  XIII,  р.  24. 

Ботаническій  Кружокъ  слушательницъ  Стебутовскихъ  Высшихъ  Женскихъ 


\ъ,  Г.  А.  Очеркъ  растительности  восточнаго  Заангарья.  — Труды 
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Сельскохозяйственныхъ  Курсовъ  за  первые  два  года  его  существо- 
ванія. — С-ГІетербургъ  1912.  19  стр. 

Бранке,  фонъ , В.  К).  Отчетъ  по  командировкѣ  въ  Туркестанскій  край 
для  изслѣдованія  саксауловыхъ  зарослей.  — Изданіе  Главн.  Управле- 
нія Землеустр.  и Землед.  С.-Петербургъ.  1912. 

Вигдегаіеіп,  А.  ВоІапічсЬе  Веаііппшіп^  віЬігізсЬег  Ноігзкиіршгеп  бее  \Ѵіепег 
паІигЬівІогівсІіеп  Ноі'тичеит.ч.  — Аппаі.  К.  К.  паіигіі.  Ноі'тияеитч 
іп  \Ѵіеп.  XXIV.  1911.  Р.  415 — 418. 

Вигдег$1еіп,  Л.  Ег§апгип§еп  гиг  ЬоіапічсЬеп  Везі іттипу  зіЬігізсЬег  Ноіг- 
якиіріигеп.  — Аппаі.  К.  К.  паіигЬ.  Ноітив.  іп  \Ѵіеп.  XXVI.  1912. 
8.  37—39. 

Бутаевъ,  Д.  Б.  (Лѣсничій).  Лѣса  Нагорнаго  Дагестана  и Веіиіа  Кайсіеапа 
Тгаиіѵ.  въ  нихъ.  — Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV.  1913. 
Стр  25  — 36. 

Бушъ,  Е.  А.  (г-жа)  барішіаіез.  Сем.  Вихасеае,  Етреігасеае,  Апасагбіасеае, 
АгщИоПасеае,  Сеіачігасеае,  біарііуіеасеае.  — Матер,  для  флоры  Кавказа. 
Р1.  Саис.  сгіі.  Т.  Ш.  Вып.  8.  Стр.  1 — 48.  Юрьевъ,  1911  (вып  31), 
1912  (вып.  35). 

Бушъ , Н.  А.  Біологическіе  типы  Раункіэра  и примѣненіе  ихъ  къ  изуче- 
нію отдѣльныхъ  растительныхъ  формацій.  — Тр.  Бот  Сада  Ими. 
Юр.  Ун.  XIV.  (1913).  Стр.  287 — 290. 

Бушъ,  Н.  А.  О дѣленіи  Сибири  на  ботанико-географическія  области.  — 
Извѣстія  Императорской  Академіи  Наукъ  1913.  № 1.  Стр  39 — 46. 

Бушъ,  Н.  А.  О новомъ  видѣ  рода  ЙІиЬепбогШа  (докладъ  о научномъ 
друдѣ).  — Извѣстія  Ймпер.  Академіи  Наукъ  1913.  ,1\»  4.  Стр  218. 
\і  Визск,  N.  А.  Е>е  ЗіиЬепсіогШае  §епегіч  зресіе  поѵа.  — Труды  Ботани- 
ческаго Музея  Имп.  Академіи  Наукъ.  Вып.  X.  1913.  Стр.  125 — 127. 
Съ  1 рис. 

Бушъ,  Н.  А.  К а п а 1 е 8.  — Матер,  для  флоры  Кавказа.  Ріога  Саисазіса 
сгіііса.  Т.  III.  Вып.  3 (вып.  2 — 8).  Юрьевъ,  1901 — 1903.  Стр. 
I — XIX  + 1 — 256:  ХутрЬаеасеае  (стр.1 — 3),  Сегаіорііуііасеае  (стр. 
3 — 5),  Капипсиіасеае  (стр.  5 — 206),  ВегЬегібасеае  (стр.  206 — -217), 
Ма^поііасеае  (стр.  217 — 219),  Ьаигасеае  (стр.  219 — 220);  Абсіепба 
еі  соггідепсіа  (стр.  222 — 240). 

Бушъ,  Н.  А.  КЬоейаІез,  8 а г г а с е п і а 1 е 8.  ІЫб.  Вып.  4 (вып.  9, 
10,  16,  18,  19,  21,  24—25,  26—27,  29—30).  Юрьевъ  1904,  1905, 
1907 — 1910).  Стр.  1 — 820:  Введеніе  (стр.  I — БХХІѴ),  Рараѵегасеае 
(стр.  1 — 74),  Сгисііегае  (стр.  75 — 706),  Саррагісіаееае  (стр.  707 — 723), 
КезеЗасеае  (стр.  723 — 740);  Огочегасеае  (стр.  740 — 746).  АсЫепйа 
еі  соггі^епсіа  (стр.  747  — 788). 

Бушъ,  Н.  Л.  Флора  Сибири  и Дальняго  Востока,  издаваемая  Ботаниче- 
скимъ Музеемъ  Импер.  Академіи  Наукъ.  Ріога  ЗіЬігіае  еі  Огіепііз 
Ехігеті  а Мизео  Воіапісо  Асабетіае  Ітрегіаііз  бсіепііагит  Реігоро- 
Іііапае  есіііа.  Вып.  1-й  Двудольныя.  24.  Рараѵегасеае.  25.  Сгисі- 
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Іегае.  (Листы  1—11).  С.  Петербургъ,  1913.  Стр.  1 — 176.  Съ 
многими  рис.  и 2-мя  таблицами  въ  краскахъ. 

Вуогкепкеіт , В.  Ѵе&еіаііоп  аиі  АзЫ1бип§еп  ипб  МогапепЪббеп  іт  8іааіз- 
геѵіег  Еѵаз.  — Асіа  8ос.  рго  Раи  па  еі  Ріога  Реппіса  XXXIV.  34. 
№ 2.  Стр  1 — 35. 

Вавиловъ , Я.  Гибридъ  обыкновенной  пшеницы  (Тгііісит  ѵиі&аге  Ѵііі.)  съ 
однозернянкой  (Тгііісит  топососсит  Ь.).  — Труды  Бюро  по  прнкладн. 
ботаникѣ.  Т.  6-й.  1913.  № 1.  Стр.  1—19  Съ  1 фототипіей  и 

1 рис.  въ  текстѣ. 

Вагнеръ  В.  А.  Соціологія  въ  ботаникѣ.  (Фито-соціологія).  — Природа. 

Сентябрь  1912.  Стр.  1059  — 1079.  Съ  9-ю  рис.  въ  текстѣ. 

Ваньковъ  И.  В.  Замѣтки  объ  ОгсЬіз  заіугоібез  8іеѵ.  — Тр.  Бот.  Сада 
Имп.  Юр.  Ун.  XIV  (1913).  Стр.  292 — 295. 

Версгцагинъ,  В.  П.  Алтай,  какъ  районъ  ученическихъ  экскурсій.  III  (Окон- 
чаніе). — Естествознаніе  и Географія,  стр.  23 — 39,  № 2,  1912  г. 
\Ѵетег,  Егті.  Хеие  Ізоёіез-8іапбогіе  іп  Еіѵіаті.  — Проток.  Засѣд. 
Общ.  Ест.  при  Имп.  Юрьевск.  Унив.  XVIII,  4,  стр.  41  — 100.  Съ 
картою,  нѣм.  и русск.  резюмэ. 

Веселовскій,  В.  Осеннія  экскурсіи  въ  лѣсной  школѣ.  — Лѣсной  Жур- 
налъ, ХІЛ,  1911.  Вып.  7 — 8.  Стр.  1205 — 1219. 

Веттштейнъ,  Г.  Руководство  по  систематикѣ  растеній.  Т.  II.  Часть  II. 
Высшія  растенія  (скрытосѣменныя).  — Перев.  съ  нѣмецкаго  подъ 
редакціею  проф.  С.  И.  Ростовцева.  Москва,  1912  г.  Стр. 
Ѵ1-|-1 — 501,  съ  274  рису нк. 

ѵ \Ѵусо({,  Е.  ВіЫіо^гарѣу  геіаііпд  іо  іЬе  Пога  оі  Азіа.  ЕшЬгасіп^  Воі. 
8есі.  Т.  оі  іЬе  Еіоусі  ЬіЬгагу.  — ВіЫіокг.  Сопіг.  Ыоу<1.  ЬіЬг.  Сіпсіп- 
паіі.  ОЫо.  1913.  Р.  439  -468. 

\ѴусоЦ,  Е.  ВіЫкщгарІіу  геіаііп^;  іо  іііе  Погаз  оі  Агсііс  Ке^іопз,  1се1ап«1 
Зсапбіпаѵіа,  Оептагк,  Хог\ѵау,  8\ѵебеп,  Киззіа,  Ріпіаті,  Баріапб, 
Киззіап  Роіапсі  апб  Саисазіа.  — ВіЫіо^г.  Сопіг.  Еіоусі,  ЬіЪг.  Сіпсі- 
паіі.  ОЬіо.  1912.  Р.  311—354. 

ѴѴіпЫег,  НиЬ.  Хеие  Кеѵізіоп  бег  Оаііип^  Сагріиин.  — Еп^іег’з  Воіап.  баІігЬ. 
50.  Вб.  8ирр1.-Вб.  Резі-Вапб  1.  А.  Еп^іег.  Р.  488 — 508.  (Міі 
7 Рі§.  іт  Техі.) 

Виноградовъ- Нгікитгтъ,  II.  3.  Ахалцихская  инфузорная  земля  и палеонтоло- 
гическія находки  въ  ней.  — Извѣстія  Кавказ.  Отд.  Ими.  Рус.  Геогр. 
Общ.  Тифлисъ.  Т.  XXII.  1913.  5 стр  , съ  1 рис.  въ  текстѣ. 

Виноградовъ- Никитинъ,  II.  3.  Замѣтка  объ  омелѣ  (Ѵізсит  аІЬитѣ  — Тр. 

Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIII  (1912).  Стр.  33 — 34. 
Виноградовъ-Никитгтъ,  П.  3.  Людвигъ  Францевичъ  Млокосѣвичъ.  — 
Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  Вып.  10,  1912.  Стр.  1161 — 1162. 
Вгтоградовъ- Никитинъ,  II.  3.  Окаменѣлый  лѣсъ  на  Кавказѣ.  Извѣстія 
Кавказ.  Отд.  Имп.  Геогр.  Общ.  Т.  XXI  (1911  — 12).  № 3,  стр. 
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Виноградовъ- Никитинъ,  П.  3.  Остатки  окаменѣлаго  лѣса  на  Кавказѣ  и о 
процессѣ  окаменѣнія.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫП,  19)3.  Вып.  1 — 2. 
Стр.  140—146. 

ШЛгіпзЫ,  Л.  2 )егіог  \Ѵіе1коро1зкісЬ.  — \Ѵзгес1і8\ѵіаІ  XXXI  1912 
М 29.  81г.  510—512.  № 30.  81г.  524—525. 

ШЛгіпзЫ,  I.  2 окоііс  Копіпа.  — \Ѵз2есЬз\ѵіаі.  XXXI.  \Ѵагзга\ѵа.  1912. 
№ 36.  81г.  613—615. 

Вольфъ,  Э.  Л.  Дендрологическій  садъ  Императ.  Лѣсного  Института.  — 
Извѣстія  Имп.  Лѣсного  Инст.  Вып.  XXIV.  1913.  Стр.  237 — 264 

Вольфъ,  Э.  Л.  Пособіе  для  студентовъ  Императорскаго  Лѣсного  Института 
по  дендрологіи.  — С.  Петербургъ,  1912.  Стр.  1 — 11. 

Вольфъ,  Э.  Л.  Таблица  для  опредѣленія  по  шишкамъ  хвойныхъ,  входя- 
щихъ въ  программу  практическихъ  занятій  по  дендрологіи  Извѣ- 
стія Импер.  Лѣсного  Института.  Вып.  XXIII.  С.  Петербургъ,  1912. 
Стр.  73 — 78.  Съ  7-ю  рис.  въ  текстѣ. 

Вольфъ,  Э.  Л.  Терминологія  къ  практическимъ  занятіямъ  по  дендрологіи 
въ  Императорскомъ  Лѣсномъ  Институтѣ.  — Извѣстія  Имп.  Лѣсн. 
Инст.  В.  XXIV',  1913.  Стр.  167—176. 

I ѴоусісЫ,  7.  ОЬгагу  гозііппозсі  Кгоіезідѵа  Ро1зкіе§о.  (Ѵе§еіаІіопзЬі1бег 

аиз  Зет  Кбпі§геісЬ  Роіеп.)  2езг.  I.  Козііппозс  Хігіпу  СіесЬосіпзкіеф 
(Ріога  бег  Міебегип§  ѵоп  СіесЬосіпек)  — \Ѵагзга\ѵа,  1912  Е.  \\  епбе 
і 8-ка.  4°.  10  ІаЫіс  г іекзіет. 

1 ѴоусісЫ,  7,.  ОЬгагу  гозііппозсі  Кгоіезідѵа  Роізкіе^о.  (Ѵе§еІаІіопзЬі1бег 

аиз  бет  Кбпі§геісЬ  Роіеп).  2езгуІ  II  і III.  Козііппозс  хѵугупу  Кіе- 
Іеско-бапботіегзкіеф  (Ріога  бег  КіеІсе-Хапботіег’зсЬеп  СеЬіг^зкеІІе). 
— \Ѵуба\ѵпісідѵо  То\ѵаггузІ\ѵа  Хаикохѵе§о  ХѴагзгатсзкіе^о.  \Ѵубг.  III. 
Хаик.  Маі.  і Рггугоб.  \Ѵагз2алѵа,  1912. 

ТѴоусІісі,  7.  ОЬгагу  гозііппозсі  Кгоіезідѵа  Роізкіе^о.  (Ѵе^еІаііопзЬИбег  аиз 
бет  КбпщгеісЬ  Роіеп).  2езгуІ  IV.  Козііппозс  іегепоѵѵ  §а1тапо\уусЬ 
Воіезіахѵіа  і Оікизга.  — \Ѵуба\ѵпісілѵа  То\ѵагг.  Хаико\ѵе§о  \Ѵагзга\ѵ. 
\Ѵубг.  Ш.  ЛѴагзгахѵа,  1913. 

ІѴоусісЫ,  7.  ОЬгагу  гозііппозсі  Кгоіезѵѵіа  Роізкіе^о.  (ѴедеІаііопзЬіІбег 

аиз  бет  Кбпі^геісЬ  Роіеп).  2есг.  V.  і VI  Козііппозс  0)со\ѵа.  (Ріога 

ѵоп  0)со\ѵ.)  — "\Ѵуба\ѵпісі\\га  Толѵагг.  Хаико\ѵе;а;о  \Ѵагзга\ѵ.  \Ѵубг.  Ш. 
\Ѵагз2ахѵа,  1913.  8іг.  1 — 40— (— 10  іаЫіс  і зіг.  1 — 26  + 10  іаЫіс. 

Волженцевъ,  А.  Естественное  возобновленіе  дубовыхъ  насажденій  въ 
Углянскомъ  лѣсничествѣ  Воронежской  губерніи  и уѣзда.  — Изъ 
Кабинета  Общаго  Лѣсоводства.  — Изв.  Импер.  Лѣсного  Института, 
вып.  ХХП,  1912  г.  Стр.  245—300. 

Вороновъ,  Ю.  Н.  Новыя  данныя  къ  флорѣ  Кавказа.  — Вѣстникъ  Тифлис. 
Ботанич.  Сада.  Вып.  22,  стр.  1 — 24. 

Вороновъ,  ІО.  Н.  Рагіеіаіез  (ОиШІегае,  Еіаііпасеае,  Ргапкепіасеае).  — Матер, 
д.  флоры  Кавк.  Ріога  Саис.  сгіі.  Ч.  ІИ,  вып.  9.  Стр.  1-  74.  Юрьевъ, 
1906  (вып.  13)  и 1909  (вып.  22).  Оегапіаіез  (Оегапіасеае).  ІЬіб. 
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Ч.  Ш,  вып.  7.  Стр.  1 — 112.  Юрьевъ,  1908  (вып.  20),  1910  (вып. 
28),  1912  (вып.  30). 

ІѴогопоѵ),  О.  еі  Зсііеікогѵпікоіѵ,  А.  ВсЬесІае  асі  НегЬагіит  Ріогае  Коззісае. 

- Тр.  Тифл.  Бот.  Сада.  Выи.  XII,  кн.  1,  приложеніе  1.  Стр.  1 — 24. 

Вотчалъ,  Е.  Ф.  Владиміръ  Ивановичъ  Бѣляевъ.  (1855 — 1911).  Очеркъ 
жизни  и дѣятельности.  Прот.  засѣданій  Кіев.  Общ.  Естеств.  за 
1911  г.  Стр.  30. 

Вронскій,  Г.  Дубравы  Корабельнаго  лѣсничества.  — Лѣсной  Журналъ 
ХБП,  1913.  Вып.  1—2.  Стр.  185—190. 

Вульфъ.  Е.  В.  Къ  номенклатурѣ  Ѵегопіса  тнІШ'ісіа  Ь.  — Труды  Бот. 
Сада  Имп.  Юрьевск.  Унив.  XIII,  р.  16. 

Вульфъ,  Е.  В.  Къ  эндемичной  флорѣ  Крыма.  — Труды  Ботанич.  Сада 
Императ.  Юрьевскаго  Университета,  1912  г.  XIII,  р.  198  -207. 

Вульфъ,  Е.  В.  Предварительная  таблица  для  опредѣленія  крымско-кавказ- 
скихъ видовъ  р.  Ѵегопіса.  — Вѣсти.  Тифл.  Вотан.  Сада.  Вып.  28, 
1913.  Стр.  1—15. 

Вульфъ , Е.  В.  Христіанъ  Стевенъ,  какъ  ботаникъ  (къ  50-лѣтію  со 
дня  его  смерти).  Съ  портретомъ.  — Зап.  Крымск.  Общ.  Ест.  и 
Люб.  Прир.  1913,  т.  III.  Стр.  53  — 60. 

Высоцкій  Г.  П Изъ  области  устройства  искуственныхъ  степныхъ  лѣсовъ. 
— Лѣсопромышленный  Вѣстникъ,  1913,  № 7.  Стр.  73 — 78. 

Высоцкій,  Г.  Н.  Къ  вопросу  о гидроклиматическомъ  значеніи  лѣсовъ  для 
Россіи.  Моимъ  оппонентамъ.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫ.  1911. 
Вып.  9—10.  Стр.  1478—  1486. 

Высоцкій , /'.  Н.  Къ  вопросу  о причинахъ  усыханія  лѣсныхъ  насажденій 
на  степномъ  черноземѣ.  Изслѣдованія  въ  Маріупольскомъ  Опыт- 
номъ Лѣсничествѣ.  — Труды  по  лѣсному  опытному  дѣлу  въ  Рос- 
сіи. Вып.  40.  СНБ.  1912.  Стр.  1 — 62. 

Высоцкій,  Г.  Н.  Лѣсныя  культуры  степныхъ  опытныхъ  лѣсничествъ  съ 
1893  по  1907  г.  (Описанія  природныхъ  условій  и результатовъ 
лѣсокультурной  дѣятельности  трехъ  степныхъ  опытныхъ  лѣсни- 
чествъ, бывшихъ  раньше  участками  экспедиціи  проф.  Докучаева). 
— Тр.  по  лѣсн.  опытн.  дѣлу  въ  Россіи.  Вып.  ХЫ,  1912.  Стр. 
I — X 4- 1 — 557. 

Высоцкій,  Г.  Н.  Объ  учрежденіи  лѣсоводныхъ  станцій.  — Лѣсной  Жур- 
налъ, ХЫН,  1913.  Вып.  3 — 4-Й.  Стр.  444  —462. 

Высоцкій,  Г.  Н.  О дубравахъ  въ  Европейской  Россіи  и ихъ  областяхъ.  — - 
Лѣсной  Журналъ,  ХЫН,  1913.  Вып.  1—2.  Стр.  158  — 171. 

Выставка  весенней  природы.  Краткій  путеводитель  по  выставкѣ  весенней 
природы  Харьковскаго  Общества  Любителей  Природы,  1912.  18  стр. 

Наскеі,  Е.  Ветегкип^'еп  ііЬег  еіпі§-е  каиказізсііе  Огіізег.  — Вѣстн.  Тифл. 
Ботан.  Сада.  Вып.  29,  1913.  Стр  25  — 27. 

Наскеі,  Е.  Еіпі^е  пене  Агіеп  ип<1  ѴагіеШеп  ѵоп  Огазегп  (Іег  каиказі- 
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зсЬеп  Ріога.  — Вѣстникъ  Тифлисскаго  Ботанич.  Сада.  Вып.  24. 
1912.  Стр.  15-20. 

Наскеі,  Е.  Огашіпеае  Саисазісае  поѵае  ех  ЬегЬагіо  Мизеі  Саисазісі  — 
Извѣстія  Кавказ.  Музея,  т.  VII.  Тифлисъ  1913.  Стр.  1—2 
Напйеі-Маггеііі,  Н.  1)г.  Оіе  Ьіоѵиіаіеп  НарІорЬуПиш-АгІеп  бег  Тіігкеі, 
— ѴегЬагкІІип^еп  бег  к.  к.  гооіо^ -Ьоі.  ОезеИзсЬаЙ  іп  \Ѵіеп.  1913. 
8.  26—55. 

Напйеі-Маггеііі,  Н.  РкегісІорЬуіа  ипсі  АпИюрЬуіа  аиз  Мезороіатіеп  ипсі 
Кигсіізіап,  зо\ѵіе  бугіеп  ипб  Ргіпкіро.  1 и П.  АѴізз.  Ег^еЬп.  бег 
Ехресі.  паск  Мезороіатіеп.  1910.  Вапсі  XXVI.  — Аппаі.  <1.  к.  к. 
ХаіигЫбІ.  Ноітизеитз.  8.  120 — 154,  В.  ХХѴП,  8.  41 — 92. 

Науек  ѵ , Аид.  Ветегкип&еп  гиг  епІ\ѵіск1ип§8&езсЫсЫ1іс1іеп  РПапгеп- 
§ео^гарЬіе  Ип^агпз.  — Оезіегг.  Воі.  2еіІзсЬгіЙ,  ЬХШ,  1913,  № 7. 
8.  273—279. 

Науек  ѵ.,  Аид.  ЕпІ\ѵигІ  еіпез  Сгисіі'егеп-8узіетз  аиі  рЬу1о§епеІізсЬег 
Огипбіа^е.  — ВеіІіеЙе  гит  Воіап.  СепІгаІЫ.  ХХѴІІ  (1911),  АЫ.  1. 
8.  127 — 335,  тіі  Таіеіп  ѴШ — ХП. 

Ганегиинъ,  С.  С.  Матеріалы  къ  флорѣ  Балаганскаго,  Нижнеудинскаго 
и Киренскаго  уѣздовъ  Иркутской  губерніи.  — Извѣстія  Имп.  Ака- 
деміи Наукъ,  1913,  VI,  сер.  № 16.  Стр.  901.  (Докладъ  о трудѣ). 
Ганешинъ,  С.  С.  Растительность  Ангаро-Илимскаго  края  Иркутской  губ. 
Труды  ночвенно-ботанич.  экспедицій  по  изслѣд.  колонизац.  районовъ 
Азіатской  Россіи.  Ч.  И.  Ботанич.  изслѣд.  1909  г.,  подъ  ред.  Б.  А. 
Федченко.  Вып.  5.  Переселенч.  Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С.-Петер- 
бургъ, 1912.  Стр.  1 — 154.  Съ  10-ю  табл,  рис.,  съ  1 почвенно- 
ботанич.  таблицей  и 1 картой. 

Носк,  Е.  Къ  исторіи  развитія  растительнаго  міра  сѣверной  Германіи. 
(Переводъ  съ  нѣм.  Г.  0.  Коха).  Ежегодникъ  по  Геологіи  и Мине- 
ралогіи Россіи,  1912.  Т.  XIV.  Вып,  7 — 8.  Стр.  210 — 222. 
Негтапп,  Ь.  Ріога  ѵоп  БеиІзсЫапб  ипсі  Реппозкапсііпаѵіеп,  зо\ѵіе  ѵоп 
Ізіапсі  ипсі  8ріІгЬег§еп.  Геіргі§.  1912.  (Тіі.  О.  ЛѴеі&еІ).  8.  1 — 524. 
Щеіі,  Н.  Сопзресіиз  Ріогае  Реппісае.  Ѵоі.  IV.  Рагз.  3.  Ѵіоіасеае-Еіаеа- 
^пасеае.  Неізіп^і'огз.  1909 — 1911.  8°.  Р.  VII  -(-  411.  — Асіа  8ос.  р. 
Раипа  еі  Ріога  Репп.  XXXV.  1. 

Глинка,  К.  Д.,  проф.  О древнихъ  процессахъ  вывѣтриванія  въ  Приамурьѣ. 

— „Почвовѣдѣніе",  1911  г.  № 3,  стр.  9 — 25. 

Аболинъ  Р.  И..  Благовѣщенскій  Н.  В .,  Дратщынг  Д.  А.,  Короткій  М.  Ф., 
Неуструевъ  С.  С.,  Поплавская  Г.  И.,  Прасоловъ  Л.  И.,  Прохоровъ , Н.  И., 
Райкинъ  А.  Я.  и Сукачевъ  В.  Н.,  подъ  редакціей  проф.  К.  Д.  Гл  и н к и. 
Предварительный  отчетъ  объ  организаціи  и исполненіи  работъ  по 
изслѣдованію  почвъ  Азіатской  Россіи  въ  1911  году.  — Пересел. 
Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С.-Петербургъ.  1912.  Стр.  1 — 172,  Съ  47-ю 
таблицами  и 11  картами. 
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Оііпка , К.,  РгоГ.  Оеордарііізсііѳ  Кезиііаіе  бег  Вобепипіегзисішп^еп  ігп 
азіаіізсЬеп  Киззіапб.  — Географическіе  результаты  почвенныхъ  из- 
слѣдованій въ  Азіатской  Россіи.  1 — Почвовѣдѣніе,  1912  г № 1, 
стр.  42 — 63. 

7 'линка,  К.  Д.  и Федченко,  Б.  А.  Краткая  характеристика  почвенныхъ  и 
растительныхъ  зонъ  Азіатской  Россіи.  СПБ,  19 П,  стр.  1 — 35. 

О оііпзкі,  8.  Козііппозс  а гиіпу.  — 2іетіа.  ѴѴагзгаѵѵа.  1912.  № 4.  81г. 
57-60,  № 5.  81г.  74—76 

о,  В.  Ж.,  кн.  Нашествіе  иноплеменника.  — Труды  Ботанич.  Сада 
Императ.  Юрьевскаго  Университета.  1912  г.  ХШ,  р.  185. 

Головашкинъ,  С.  Ы.  Типы  сосновыхъ  насажденій  Рожнова  бора  и ихъ 
возобновленіе.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  1912.  Выпускъ  6 — 7. 
Стр.  710 — 746.  Съ  1 табл. 

Горбатовъ,  И.  Верхоянскіе  хлѣбные  злаки  — Труды  Бюро  по  прикладной 
ботаникѣ.  Г.  V.  1912.  № 8.  Стр.  296 — 302. 

Гордяшнъ,  А.  Я.  проф.  Агростологическія  замѣтки.  1.  Біріасііпе  зегоііпа  Біпк. 
и Бірі.  8^иа^^08а  Махіш.  2.  БірІасЬпе  зяиаггоза  Махішоѵісг  аиі 
КісМег?  ,3.  Изъ  наблюденій  надъ  клейстогамными  злаками.  — Изв. 
Имп.  Ник.  Ун.  IV.  (1913).  Вып.  3.  Стр.  140—155. 


Городковъ,  Б.  Н.  Къ  систематикѣ  европейско-азіатскихъ  представителей 
рода  8а§іиагіа.  — Труды  Ботанич.  Музея  Имп.  Академіи  Наукъ. 
Вып.  X.  1913.  Стр.  128 — 167.  Съ  6-ю  рис.  въ  текстѣ. 


Городковъ,  Б.  Н Къ  систематикѣ  европейско-азіатскихъ  представителей 
рода  8а§і1іагіа.  (Рефератъ  сообщенія).  — Извѣстія  Имп.  Акад.  Наукъ, 
II  серія.  1913.  № 2.  Стр.  74. 

Городковъ,  Б.  Н.  Очеркъ  растительности  низовьевъ  рѣки  Конды.  — Еже- 
годникъ Тобольск.  Губернск.  Музея,  вып.  XX;  стр.  1 — 61,  съ  алфавит, 
указ,  семействъ. 

Городковъ,  Б.  Н.  Поѣздка  въ  Салымскій  край.  — Ежегодникъ  Тобольскаго 
Губернск.  Музея.  Г.  19.  Вып.  XXI.  Тобольскъ,  1913.  И,  Стр. 
1 — 100.  Съ  9-ю  рис.  на  отд.  таблицахъ. 

Городковъ,  Б.  Н.  Списокъ  растеній,  собранныхъ  на  р.  Салымѣ,  въ  1911  году. 
— Ежегодникъ  Тобольск.  Губернск.  Музея.  Г.  19.  Вып.  XXI.  То- 
больскъ. 1913.  II.  Стр.  1 — 34. 

Ноззеиз,  С.  С.  Біе  ВіаттрПапге  без  оШгіпоІІеп  ШіаЬагЬегз  ипб  сііе  %ео- 
^гарЫзсйе  ѴегЬгеіІип§  бег  Шгеит-Агіеп.  — ОезІеггеісЬ.  Воі.  2еіі- 
зсЬгііі.  В<і.  БХІ.  1911.  № 12.  Р.  471—478.  ВсГ  БХІІ.  1912.  № 1. 
Р.  15—21. 

Готанъ,  В.  О хвойныхъ  (Сопііегае)  и ихъ  родичахъ  въ  доисторическія 
времена.  — Перев.  ЕС.  — Естествознаніе  и Географія,  стр.  40—58. 
№ 2,  1912  г. 

Ѳоікап,  IV.  ИеЬег  еіпще  регто-сагЪошзсйе  РИапгеп  ѵоп  бег  ипіѳгеп 
Тип§изка  (ЗіЬігіеп).  2еі1зсЬг.  б.  беиізсѣ.  §-ео1.  Оезеіі.  ГХШ.  1912. 
Р.  418—428. 
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Гренъ.  Н.  Возобновленіе  сосновыхъ  насажденій  Углянскаго  лѣсничества 
Усманской  казенной  лѣсной  дачи.  — Изъ  Кабинета  Общаго  Лѣсо- 
водства. — Изв.  Импер.  Лѣсного  Института.  Вып.  XXII,  1912  г. 
Стр.  155—220. 

Григорьевъ,  С.  На  полуостровѣ  Канинѣ.  Съ  картой,  схематическимъ  раз- 
рѣзомъ и 15  видами.  — Землевѣд.  1913.  Кн.  ІИ.  Стр.  1 — 45. 
Григорьевъ,  М.  11.  Краткій  предварительный  отчетъ  о работахъ  по  изслѣ- 
дованію луговъ  Владимірской  губ.,  произведенныхъ  съ  19  Іюля  по 
1 декабря  1912  г. 

Гриневецкій,  Г.  Б.  Восточная  граница  бука  въ  Европѣ.  — Труды  Тифлис. 
Ботанич.  Сада.  Вып.  XII,  кн.  2.  1913.  Юбилейный  сборникъ  въ 
честь  проф  И.  И.  Кузнецова.  Стр.  73  — 88.  Съ  1 картою. 
Гриневецкій,  Б.  Б.  О нахожденіи  Ѵісіа  аЪЪгеѵіаіа  ЕізсЬег  еі  8ргеп&.  на 
Кавказѣ.  — Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV.  (1913).  Стр.  13 — 14. 
Гриневецкій,  Б.  Б.  Празднованіе  25-лѣтія  научной  дѣятельности  проф.  И. 
И,  Кузнецова.  — Труды  Тифлис.  Ботан.  Сада.  Вып.  XII,  кн.  2. 
1913.  Юбилейный  Сборникъ  въ  честь  проф.  И.  И.  Кузнецова. 
Стр.  21 — 29. 

Гриневецкій.  Б.  Б.  Растительный  міръ  Урала.  — Россія,  полное  геогра- 
фическое описаніе  нашего  отечества  подъ  ред.  В.  И.  Семенова- 
Тянъ-Шанскаго.  Томъ  V.  Уралъ  и Ириуралье.  Изд.  А.  Ф.  Девріена. 
С.-Петербургъ.  1914.  Гл.  ІИ.  Стр.  97 — 108.  Съ  рис.  и 1 ботанико- 
географич.  картою. 

Нгугііегѵіескі,  В.  Ргапсізгек  Катіепзкі  і ^е&'о  2аз1и§-і  паикоѵе.  (Ргап- 
(?оіз  Катіепзкі.  — Хесго1о§ие).  — Козтоз.  XXXVIII.  1913.  2 
1 — 3.  8іг.  156—  169.  2.  рогігеіет. 

Гриневичъ,  Ф.  Лѣсное  хозяйство  въ  Подоліи.  — Лѣсопромышленный 
Вѣстникъ  1913.  № 14.  Стр.  159 — 160. 

Гроссгеймъ,  А.  Л.  Ботаническая  экскурсія  въ  Эриванскую  губернію  въ 
августѣ  1911  года.  Труд.  О-ва  Испыт.  ІІрир.  при  Имп  Харьков. 
Унив.  Т.  ХБѴ1.  Харьковъ.  1913.  Стр.  17—40. 

Гроссгеймъ,  Л.  Л.  Матеріалы  для  флоры  Эриванской  губерніи.  — Тр. 
Общ.  Исп.  нрир.  при  Имп.  Хар.  Унив.  1911 — 1912.  Т.  ХБѴ.  Стр. 
177—251. 

Бгозз,  Ниуо.  Роіу&юпасеае  пошшііае  поѵае.  — Еп^іег’з  ВоІапізсЬе  Лаііг- 
ЬіісКег.  ВФ  49.  И.  2.  1913.  Р.  340—348’. 

Ѳг-088,  Надо.  Веііга&е  гиг  Кеппіпіз  бег  Ро1у§чтасееп.  — Еп^іег’з  Воіап. 

ЛаѣгЬіісІіег.  Всі.  49,  И.  2.  1913.  Р.  234 — 339.  Міі  30  АЬЬіІсІ.  іт  Техі. 
НгиЪу , Аоіг.  Бе  §епге  Агнт.  Арегсщ  зузіёшаііцие  аѵес  сопзісіёгаііопз  зресіа- 
Іез  зиг  Іез  геіаііоп  р1іу1о§ёпёІіс]иез  сіез  іогтез.  — Виііеііп  сіе  Іа  8осіёІё 
Ьо^апі^ие  сіе  Оепёѵе  1912.  Р.  113 — 160;  330 — 370.  6 І'і^игез. 
Гузовскій,  Бр.  Казанскія  нагорныя  дубравы.  — Лѣсной  Журналъ.  ХБШ. 
1913.  Вып.  1—2.  Стр.  172—184. 

Гуманъ , В.  В,  Вліяніе  рельефа  и почвенно-грунтовыхъ  условій  на  ростъ 
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лѣса  въ  предѣлахъ  Хрѣновской  дачи,  Воронежской  губерніи.  — 
Лѣсной  Журналъ.  ХЫН.  1913.  Вып.  5.  Стр.  810 — 842.  Съ  11-ю 
табл.  рис. 

Гуманъ,  В.  В.  Причины  гибели  сосновыхъ  культуръ  въ  Арчадинской 
дачѣ  области  Войска  Донского.  — Тр.  по  Лѣсн.  Опытн.  дѣлу  въ 
Россіи.  Вып.  В,  1913  г.  Стр.  1 — 81. 

Гурьевъ,  А.  Къ  вопросу  объ  оцѣнкѣ  Вятскихъ  лѣсовъ  — Лѣсной  Жур- 
налъ. ХЫІ.  1912.  Вып.  6 — 7.  Стр.  820 — 842. 

Гуторовичъ,  И.  И.  Краткое  описаніе  типовъ  насажденій,  встрѣчаемыхъ 
въ  Вятской  и Пермской  губерніяхъ  въ  сѣверныхъ  ихъ  частяхъ.  — 
Лѣсн.  Журн.  ХЫІ  1912.  Вып.  4 — 5.  Стр.  502 — 512. 

Давидъ,  С.  Просвирникъ  сѣверный  (Маіѵа  Ьогеаііз  \Ѵа11т.).  — Труды 
Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Т.  5.  1912.  № 9.  Стр.  321 — 324. 

Съ  2-мя  рис.  въ  текстѣ  и съ  резюмэ  на  нѣмец.  яз. 

Дамберіъ,  Э.  Ростъ  сосны  и ели  въ  зависимости  отъ  влаги.  — Лѣсной 
Журналъ,  ХЫІ-ый  годъ.  Вып.  І-й.  Стр.  74 — 81. 
гЬапдиу,  Раиі.  СопігіЬиііоп  а Гёіисіе  сіи  &епге  Аросупит  сіапз  Р Азіе 
Сепігаіе.  — Моіиіае  зузіетаіісае,  I.  II,  № 5,  р.  136— 139.  Рагіз.  1911. 

Рапдиу,  Р.  Ьізіе  сіез  ріапіез  гесоііеёз  раг  М.  1е  Бг.  ВегіаисІ  «іи  СЬа- 
гаисі  еп  Мопр;о1іе.  — Виііеііп  сіи  Мизеит  Хаііопаі  сГНізіоіге  Даіи- 
геііе.  Рагіз,  1911.  № 7.  Р.  546—558. 

і Вапдиу,  Р.  Міззіоп  РеПіоІ-ѴаіПапі  йапз  І’Азіе  сепігаіе.  Соііесііопз 
Ьоіапщие  гаррогіёез  раг  1е  Бг.  Б.  V а і 1 1 а п I.  Ьізіе  без  езрёсез.  — 
Виііеііп  сіи  Мизеит  Хаііопаі  сГНізіоіге  ІМаІигеІІе.  1911.  № 5. 

Р 331—346.  № 6.  Р.  446—453. 

Даниленко,  А.  Сорта  яровыхъ  хлѣбовъ  (съ  Донецкаго  опытнаго  поля).  — 
Сельско-хоз.  Листокъ  (прилож.  къ  журн.  Юго-Восточный  Хозяинъ). 
Ростовъ  н.  Д.  1912.  № 9.  Стр.  2 — А. 

ВгіиЪаІіоткі,  8.  №есо  о гозііппозсі  \ѵ  СіесЬосіпки.  — 2іетіа.  III.  \Ѵаг- 
згам’а,  1912.  № 17.  81г.  264- — 267.  2 3-та  гуз.  \ѵ  Іекзсіе. 

ГНеІз,  Ь.  Ріапіае  сЫпепзез  Роггезііапае;  Хитегісаі  Саіаіо^ие  оі  аіі  ІЬе 
Ріапіз  соііесіесі  Ьу  О.  Роггезі  с!игіп§  Ьіз  іігзі  ехріогаііоп  оі  Уип- 
пап  апсі  Еазіегп  ТіЬеІ  іп  ІЬе  уеагз  1904,  1905,  1906  (N08.  1 — 1120). — 
Ыоіез  Лот  ІЬе  Коуаі  Воіапіс  Сагсіеп  ЕсІіпЬиг^Ь  Зиіу  1912.  Р.  1 — 80. 
8ерІетЬег.  Р.  81 — 160.  ОсІоЬег.  Р.  161 — 240.  Доз.  4482—5099. 
Р.  241—320. 

Динникъ,  А.  В.  Лѣсная  зона  сѣверо-западнаго  Кавказа.  — Труды  Ставро- 
польем Общ.  для  изученія  сѣверо-кавказ.  края.  Вып.  1.  Стр. 
15 — 27.  С.-Петербургъ,  1911. 

Динникъ,  Н.  Я.  Путешествіе  по  Закатальскому  округу  и Дагестану.  — 
Извѣстія  Кавказскаго  Отд.  Импер.  Русскаго  Географ.  Общ.  т.  XXI, 

. № 2-й,  стр,  1 — 60. 

Вукез,  \Ѵ.  К.  ТЬе  Оепиз  Ігіз.  — СатЬгіб^е  (Ыпіѵегзііу  Ргезз.).  1913. 
Роііо,  ѴІІІ+246  ра§.  іііизіг. 
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Доктуровскій,  Вл.  С.  Ботанико-географическія  особенности  Русскаго  сѣвера: 
(По  поводу  работы  Г.  И.  Танфильева.  „Предѣлы  лѣсовъ  въ 
полярной  Россіи. “ Одесса,  1911  г.)  — Изв.  Арханг  О-ва  изученія 
Русск.  Сѣвера.  1912  г.  № 6.  Стр.  3—6.  Архангельскъ,  1912  г. 

/ Доктуровскій , В.  С.  Амурская  область.  Районъ  р.  Норы  и Мамына.  — 
Предвар.  отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г. 
Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова.  СПБ.  1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел. 
Упр.  Стр.  56 — 69.  Съ  5 рис. 

Доктуровскій , В.  С.  Къ  методикѣ  обозначенія  растительныхъ  формацій.  — 
Болотовѣд,  1913.  № 2.  Стр.  129 — 138. 

Доктуровскій,  Вл.  С.  Къ  незаходящему  солнцу  (Путешествіе  на  сѣверъ 
Финляндіи).  — Вѣстникъ  Знанія.  № 5,  стр.  415 — 423,  съ  3 рис. 
С.-Петербургъ,  1912  г. 

Доктуровскій,  Вл.  С.  О возрастѣ  болотъ. — Ежегодникъ  по  Геол.  и Минерал. 

Россіи.  Т.  XIV.  Вып.  7—8.  1912.  Стр.  223—225.  Съ  2-мя  рис. 

Доктуровскій,  В С.  Опытное  хозяйство  на  болотахъ  Волынской  губ. 
(Съ  7 фотогр.).  — Болотовѣд.  № 4.  1913.  Минскъ,  1914.  Стр. 
365—374. 

Доктуровскій,  В.  С.  Орошеніе  болотъ  въ  Минской  губ.  въ  связи  съ  измѣ- 
неніями на  нихъ  растительности.  — Докладъ  1-му  Сѣв.  Меліор. 
Съѣзду  въ  Москвѣ  28  окт.  1913  г.  Изд.  Труд.  Съѣзда.  Москва. 
Стр.  1 —6  отд.  отт. 

Доктуровскій,  Вл.  С.  Орошеніе  болотъ  въ  Полѣсьѣ  и измѣненія  раститель- 
ности на  нихъ.  — Болотовѣдѣніе.  II.  1913.  № 1.  Стр.  1 — 28. 

Съ  8-ю  рис.  въ  текстѣ. 

Доктуровскій,  В.  С.  По  поводу  статьи  Б.  А.  Ган  ж и:  „Къ  вопросу  о 
затопленіи  болотъ  въ  связи  съ  анализами  воды.“  — Болотовѣдѣніе. 
Минскъ.  АІ»  4.  1913.  Стран.  410 — 414. 

Доктуровкій,  В.  С.  Предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ  болотъ 
Волынской  губерніи  въ  1913  году.  — Тр.  общ.  изслѣд.  Волыни. 
VII  т.  Стр.  162 — 179. 

Доктуровскій,  Вл.  С.  Сводный  списокъ  растеній  Амурской  области.  — Ма- 
теріалы къ  изслѣдованію  колонизаціонныхъ  районовъ  Азіатской 
Россіи.  Вып.  I.  С.-Петербургъ,  1912.  Изд.  Перес.  Упр.  Г.  У. 
3.  и 3.  Стр.  129 — 216. 

Домашевскій,  Д.  К.  Почвенно-грунтовыя  и гидрологическія  условія  лѣсо- 
произрастанія въ  Атаманскомъ  лѣсничествѣ.  — Юго.-Вост.  Хозяинъ. 
№ 4.  Апрѣль,  1912  г.  Стр.  19 — 40,  съ  4 рис. 

Вотіп,  К.  Еіпі&е  Ветегкип^еп  ііЬег  Азагит  еигораеит  Б.  ѵаг.  саиса- 
зісит  БисЬ.  — Русскій  Ботан.  Журналъ.  1911.  № 2.  Стр.  19 — 24. 
Домрачевъ,  Д.  В.  Данныя  о климатѣ,  почвахъ  и растительности  верхняго 
теченія  рѣки  Тунгира  Якутской  области.  — Труды  команд,  по  Вы- 
соч.  повел.  Амурской  экспед.  Вып.  XIV.  Матеріалы  метеорол.  стан- 
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ціи  . . . С.-ГІетербургъ,  1913.  Стр.  617 — 681.  Съ  1 табл  рисун- 
ковъ, 1 діаграм.  и 2-мя  картами  на  особ,  таблицахъ. 

Дробовъ,  В.  И.  Къ  систематикѣ  рода  ВоІЬозсІюепиз  Раііа  (Зсігриз  К.  ех 
рагіе)  и его  распространенію  въ  Сибири.  (Докладъ  о трудѣ).  — 
Извѣстія  Ими.  Академіи  Наукъ.  1913.  № 9.  Стр.  416. 

Дробивъ,  В II.  Матеріалы  по  изученію  типовъ  лѣсныхъ  насажденій  Вы- 
тегорскаго  уѣзда  Олонецкой  губерніи  (съ  8 черт.)  — Изв.  общ. 
изуч.  Олон.  губ.  1914.  № 1 — 2.  Стр.  11  — 63. 

Дробовъ,  В.  II.  Маріинско-Чулымская  тайга.  — Предвар.  отч.  о ботанич. 
изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г.  Подъ  ред.  А.  Ѳ Флё- 
рова. СПБ.  1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел.  Упр.  Стр.  1 — 7, 
съ.  4 рис. 

Ермолаевъ.  А.  И.  Фенологическія  наблюденія  въ  Енисейской  губ.  — 
Изв.  Красноярск.  Подотд.  Вост.-Сиб.  Отд.  Ими.  Русск.  Геогр.  Общ. 
Т.  II.  Вып.  6.  Стр.  і — 65. 

ЖаОовскій,  А.  Е.  Матеріалы  по  географіи  Роіуройіит  ѵиі^аге  (Авторе- 
фератъ). — Извѣстія  Импер.  Академіи  Наукъ.  1912.  № 13.  Стр. 

825—6. 

ЖаОовскій , А.  Е.  Матеріалы  по  географіи  Роіуросііит  ѵи!р;аге  Е — Оттискъ 
изъ  Трудовъ  Вотан.  Музея  Импер.  Академіи  Наукъ.  Вып.  X.  1913. 
Стр.  60 — 113.  Съ  6-ю  рис.  въ  текстѣ  и I картой. 

Жслтолаиовъ,  В С.  Опытъ  изслѣдованія  возобновленія  сосновыхъ  на- 
сажденій Голодаевской  дачи,  Липшинскаго  лѣсничества,  Чебоксар- 
скаго у.,  Казанской  губ.  — Извѣстія  Импер.  Лѣсного  Института. 
Вып.  XXIII.  С.-Петербургъ,  1912.  Стр.  1—72. 

Житковъ , Б.  М.  Полуостровъ  Ямалъ.  — Записки  Импер.  Рус.  Географ. 
Общ.  по  общей  географіи.  ХЫХ.  С.-Петербургъ,  1913.  Стр.  Х+349. 
Съ  2-мя  картами  и 18  рис.  въ  текстѣ. 

Ібтисіа,  А.  А.  Апйгозасе  зеріепігіопаііз  ѵаг.  зеззіііі'іога  поѵ.  ѵаг.  — 8рга- 
\ѵогйап  Котізуі  і'ігуо^гаі'ісгпе]  Акай.  ІІт.  \ѵ  Кгакоѵѵіе.  Т.  ХЬѴІ.  1912. 
81г.  35—38,  ТаЫ.  I. 

Ътиііа,  А.  У.  Козііпу  геЬгапе  па  Ягпийгі  рггег  ргоі'.  (1-га  Е.  Йапсгехѵ- 
зкіе^о.  — Нргаѵѵогйап  Кошізуі  і'ігуо^гаПсгпе]  Акайетіі  ІІш.  \ѵ  Кга- 
коѵѵіе.  Т.  ХЬѴІ,  1912  81г.  3 — 34. 

Залѣсскій,  М.  Д.  Анатомія  Ьефйойепйгоп  йісЬоіотит  8іегпЬег§;.  — 
Извѣстія  Общ.  для  изслѣд.  природы  Орловск.  губ.  3.  1913.  Стр. 
97—99. 

'Ааіеззку,  М.  1).  Еіийез  раІёоЬоІап^иез.  I рагііе.  бігисіиге  йи  гатеаи 
йи  Ьерійойепйгоп  оЬоѵаіиш  81егпЬ.  еі  ІМоіе  ргёіітіпаіге  зиг  1е  Сое- 
похуіоп  8соШ,  поѵ.  "еп.  еі  зр.  — 81.  РеІегзЬоиг^.  1911.  Аѵес  2 рі. 
Р.  1—16.  4°. 

Яаіеззку,  Ы.  В.  Еіийѳз  раІёоЬоІапіциез.  1 рагііе.  8ирр1етеп1.  8иг  1е 
соиззіпеі  йи  Берійойепйгоп  оЬоѵаіиш  81егпЬ.  — 81.  РеІегзЬоиг^. 
1912.  Аѵес.  1 рі.  Р.  17—22.  4°.  • 
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Залѣсеній,  М.  Д.  Изученіе  анатоміи  Бабохуіоп  ТсЬіЪаІсЪеШ  Обрр.  зр.  — 
Труды  Геологическаго  Комитета.  Новая  серія.  Вып.  68,  1911. 

По-русски  (стр.  1 — 17)  и по-французски  (стр.  18—29),  съ  4-мя  табл. 
Залѣсеній,  М.  Д.  О положеніи  шишекъ  плодоношеній  у БеріборЫоіоз. 

Тамъ  же.  1912.  Стр.  5—6.  (ЬеНге  зсіепіііщие  № 2.) 

Уараіогѵісг,  Я.  Окгез  Іобоѵѵу  \ѵ  Каграіаск  Рокиско  Магшагозкіск.  — 
(Ь’ёрочие  §1асіаіге  бапз  Іез  Саграікез  Рокиіо-Магшагозіепз.) 
Козтоз  ХХХѴП.  1912.  2езг.  10—12.  8.  579—655. 

Уараіоіѵісг,  Я.  Сопзресіиз  Ріогае  Оаіісіае  сгііісиз.  Ѵоі.  Ш.  Сгасоѵіае. 
1911,  8°.  246  рр. 

Загаровъ,  С.  А.  Къ  вопросу  о почвенныхъ  изслѣдованіяхъ  Московской 
губерніи.  — Труды  Почвеннаго  Комитета  Москов.  Общ  Сельск. 
Хоз.  Т.  1 Вып.  1—3.  Москва.  1913.  Стр.  23—53.  Съ  3-мя  рис. 

Захаровъ,  С.  А.  Къ  характеристикѣ  почвъ  горныхъ  странъ.  Т.  I.  — 
Нзв.  'Конст.  Межев.  Иист.,  вып.  IV  Москва,  1913,  92  стр. 

Захаровъ,  С.  А.  Почвенно-географическій  очеркъ  горы  Цхра  Цхаро  и 
другихъ  окрестностей  Боржома.  (Предварит,  сообщеніе).  Москов- 
ское Общ.  Сельск.  Хозяйства.  Труды  Почвеннаго  Комитета.  Т.  И, 
вып.  1.  Москва,  1913.  Стр  1 — 48.  Съ  1 картою. 

Захаровъ,  С.  А.  Почвы  Мильской  степи  и содержаніе  въ  нихъ  легко - 
растворимыхъ  солей.  Отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ  лѣтомъ  1911  г. 
— Г.  У.  3.  и 3.  Отдѣлъ  земельныхъ  улучшеній.  С.-Петербургъ, 
1912.  Съ  24  табл,  рисунковъ  и 1 картою. 

Зоорикъ,  М.  О естественномъ  облѣсеніи  сосновыхъ  вырубокъ  въ  Ниже- 
городской губерніи.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫП.  1913.  Вып.  7. 
Стр.  1207  — 1213.  Съ  3-мя  цифр.  табл. 

Здравосмысловь,  II.  Матеріалы  къ  познанію  почвъ  Акмолинской  области.  — 
Зап.  Заи.-Сиб.  О.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.  1913.  XXXVI.  Вып.  2. 
Стр.  1—39, 

Зіттіег,  О.  Мопо^гарЫе  бег  ОаШт&  Варопагіа.  — Бепкзскг.  б.  Маік.-Хаіиг- 
\ѵізз.  Кіаззе  б.  К.  Акаб.  б.  ѴѴіззепзск.  Вб.  XXXV.  Стр.  1 — 77.  отд.  отт. 
Зѣлинскій,  Ф.  Ѳ.  Очеркъ  растительности  средней  части  Атбасарскаго 
уѣзда  Акмолинской  области  — Труды  почвенно-ботан.  эксп.  но 
изслѣд.  кол.  районовъ  Азіатской  Россіи.  Ч.  II.  Ботан.  изслѣд.  1909  г. 
подъ  ред.  Б.  А.  Федченко.  Вып.  I.  Перес.  ^ пр.  Г.  V . 3.  и 3. 
С.-Петербургъ,  1912.  Стр.  1 — 51. 

Ивановскій,  В.  А.  „Чистое  болото"  въ  окрестностяхъ  г.  Тобольска.  — 
Ежегодникъ  Тобольск.  Губерн.  Музея".  Вып.  XX,  стр.  1 40. 

Тобольскъ,  1912  г. 

Ивановъ,  В.  И.  Къ  зависимости  распредѣленія  насажденій  отъ  почвенно- 
грунтовыхъ условій  — Лѣсной  Журналъ,  ХБІІ-ой  годъ.  Вып.  І-й. 
Стр.  82 — 87. 

Ивановъ,  В.  И.  Фенологическія  наблюденія  въ  насажденіяхъ.  — Лѣсо- 
промышленный Вѣстникъ,  1913,  № 14.  Стр.  15/  158. 
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Ивановъ , Л А.  проф.  Общій  курсъ  систематики  растеній.  — С.-ІІетер- 
бургь,  1913.  Стр.  1 — 160.  Съ  102  рис.  въ  текстѣ  и 2-мя  цвѣт- 
ными таблицами.  Цѣна  1 р.  25  коп. 

Ивановъ,  М.  М.  Къ  вопросу  о погибаніи  искуственныхъ  степныхъ  лѣсо- 
насажденій. — Лѣсопромышленный  Вѣстникъ,  1912,  № 46.  Стр. 
581—583. 

Игнатьевъ,  Б.  Б.  Ботаническія  экскурсіи  въ  Малаховкѣ  и ея  окрестно- 
стяхъ. — Естествознаніе  и Географія,  1913,  № 3.  Стр.  52 — 67. 
Съ  1 рис.  № 4.  Стр.  26 — 37. 

Игнатьевъ,  Б Б.  Весенняя  флора.  Опредѣлитель  весеннихъ  растеній 
Средней  Россіи.  Пособіе  для  классныхъ  занятій,  біологическихъ 
экскурсій  и самообразованія.  Изд.  книгоизд.  „А.  Ф.  Сухова11.  С.-Пб. 

1912.  Цѣна  50  коп. 

Ивъ  жизни  природы  подъ  Москвою.  Наблюденія  Кружка  Любителей  Есте- 
ствознанія при  Московскомъ  Сельскохозяйственномъ  Институтѣ. 
— Лѣсопромышл.  Вѣстн.  1912  г.:  Стр.  201  — 203;  217  218; 

251—255;  288—291;  302—304;  373—376;  510—512;  534—537. 
1913  г.:  Стр.  146  — 149;  230—232;  242—246;  280-  282;  446—448; 
515  -517. 

Ильинскій,  А.  II.  Геоботаническое  изслѣдованіе  луговъ  Тверской  губер- 
ніи. Краткій  предварительный  отчетъ  о работахъ  1912 — 1913  г.  г. — 
Тверское  Губернское  Земство.  Агрономическій  Отдѣлъ  Тверь. 

1913.  Стр.  1 — 41.  Съ  2-мя  табл.  рис. 

Ильинскій , Н.  Луга  въ  долинѣ  Сухоны  отъ  ея  истоковъ  до  города  Тотьмы. — 
Изв.  Арханг.  О-ва  изуч.  Русск  Сѣв.,  стр.  532 — 540;  626 — 636;  859 — 864. 
Ильинъ,  В.  Засоренность  хлѣбовъ  и борьба  съ  сорными  травами. 

Забайкальскій  Хозяинъ.  Чита,  1912,  № 3.  Стр.  32 — 40. 
Ймгиенецкій,  А.  3.  Краткое  предварительное  сообщеніе  о ботаническихъ 
изслѣдованіяхъ,  предпринятыхъ  Обществомъ  изученія  Смоленской 
губерніи  лѣтомъ  1911  г.  — Смоленскъ.  1911.  Стр.  1 — И. 
Ймгиенецкій,  Л.  3.  Матеріалы  для  флоры  Смоленской  губерніи.  I.  Къ 
исторіи  изученія  флоры  Смоленской  губерніи.  — Изданіе  Общ.  изуч. 
Смоленск,  губ.  Труды  Общ.  изученія  Смоленской  губерніи.  Вып.  I. 
1913.  Стр.  1—52. 

Имшенецкгй,  А.  3.  Предварительное  сообщеніе  о ботаническихъ  экскур- 
сіяхъ но  Смоленскому  уѣзду  лѣтомъ  1912  года  — Отчетъ  Общ. 
изученія  Смоленск,  губ.  за  1912  годъ.  Смоленскъ,  1913.  Стр.  21 — 29. 
Биіех  встіпит  іп  Ноіѣо  Ілііѵегзііаііз  Ітрегіаііз  Кіеѵепзіз  аппо  1911 
соііесіогшп.  Университетскія  Извѣстія  Импер.  Универ.  Св.  Владимра 
Годъ  ІЛІ.  № 3,  стр.  1 — 9.  Кіевъ,  1912  г. 

Исаченко,  Б.  Л.  О засоренности  мака  сѣменами  бѣлены.  — Записки 
станціи  для  испыт.  сѣмянъ  при  Имп.  Ботан.  Садѣ  подъ  ред.  завѣды- 
вающ.  станц  Б.  Л.  Исаченко.  Т.  I,  вып.  I.  С.-Петербургъ,  1912. 
Исаченко,  Б.  Л.  Программа  по  сбору  сѣмянъ  дикорастущихъ  или  куль- 
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турныхъ  растеніи.  — Сборникъ  инструкцій  и программъ  для  участ. 
экскурс,  въ  Сибирь.  — С.-Петерб.  1912  г.,  стр.  99—101. 

Исполатовъ,  Е.  Изслѣдованіе  растительности  Уральскихъ  озеръ  въ 
1909  г. — Зап.  Уральск.  Общ.  Любит.  Естеств.  Т.  XXX,  стр.  83 — 90. 
Исполатовъ , Е.  II.  Наблюденія  надъ  расцвѣтаніемъ  растеній  въ  Бугу- 
русланскомъ  уѣздѣ  Самарской  губерніи  въ  1908  г. 

Исполатовъ,  Е.  Новыя  свѣдѣнія  о флорѣ  Псковской  губерніи.  — Труды 
Тифлис.  Ботанич.  Сада.  Вып.  XII,  кн.  2.  1913.  Юбилейный  Сбор- 
никъ въ  честь  проф.  Н.  И.  Кузнецова  Стр.  89 — 98. 
Исполатовъ.  Е.  О памятникахъ  природы  и старины.  — Лѣсной  Духъ. 
1913,  4 стр. 

Кабановъ,  Е.  Сорта  разводимыхъ  въ  Забайкальской  области  хлѣбовъ  и 
мѣстный  сѣменной  матеріалъ.  — Забайкальскій  Хозяинъ.  Чита. 
1912.  № 2,  стр.  11  — 18.  № 3,  стр.  51—56. 

Катородовъ,  Д.  Наши  лѣтніе  цвѣты.  Съ  16-ю  красочными  таблицами 
по  акварелямъ  съ  натуры  Т.  Д.  М а р е с е в о й.  — Изд.  т-ва  А.  С. 
Суворина  „Новое  Время".  С.-Петербургъ,  1913. 

Катородовъ,  Д.  Наши  весенніе  цвѣты.  Популярные  очерки.  Серія  1-я. 
Растенія,  зацвѣтающія  раннею  весною.  Съ  16  красочными  табли- 
цами. Серія  И.  Растенія,  зацвѣтающія  во  второй  половинѣ  весны. 
Съ  16  красочными  таблицами  по  акварелямъ  съ  натуры  Т.  Д. 
Маресевой. 

Каменскій,  К.  Роіу&опшп  (Ра^оругит)  іаіагісит  Оагіп.,  какъ  сорное 
растеніе  среди  гречихи  въ  Волынск,  губ.  — Труды  Бюро  по  при- 
кладной ботаникѣ.  Т.  6-й,  1913,  Л“  7.  Стр.  496 — 497. 

Капелъкинъ,  В.  Ѳ.  Атбасарскій  уѣздъ  Акмолинской  области.  — Предв. 
отч.  о бот.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г.  Подъ  ред. 
А.  Ѳ.  Флёрова.  СПБ.,  1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел.  Упр. 
Стр.  69 — 71. 

Карпызовъ,  К.  Къ  вопросу  о сосново-еловыхъ  насажденіяхъ  въ  борахъ 
Владимірской  губ.  — Извѣстія  Импер  Лѣсного  Института.  Вып. 
XXII,  стр.  1 — -23,  съ  табл. 

Келлеръ,  Б.  .4.  Къ  вопросу  о сравнительной  температурѣ  почвъ  въ  комплек- 
сахъ и мокрыхъ  солонцахъ  полупустыни.  — Труды  Тифлис.  Ботанич. 
Сада.  Вып.  XII,  кн.  2,  1913.  Юбилейный  сборникъ  въ  честь  проф. 
Н.  И.  Кузнецова.  Стр  99 — 114.  Съ  1 табл. 

Келлеръ,  Б.  А.  Ботанико-географическія  изслѣдованія  въ  Зайсанскомъ 
уѣздѣ  Семипалатинской  области.  Часть  II.  — Тр.  Общ.  Ест.  при 
Имп.  Каз  Унив.  Т ХЫѴ.  Вып.  5.  1912.  Стр.  1—239. 

Келлеръ,  Б.  А.  Ботанико-географическія  изслѣдованія  въ  Зайсанскомъ 
уѣздѣ  Семипалатинской  области.  Ч.  I.  Очеркъ  растительности  „Кальд- 
жирской  долины. “ Съ  7 табл,  картъ,  чертежей  и рисунковъ.  — 
Тр.  ночв.-ботан.  эксп.  по  изсл.  колон,  район.  Азіат.  Росс.  Ч.  2. 
Бот.  изсл.  Переселенское  Управленіе  Г.  У.  3.  и 3.  С.-Петербургъ, 
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1912.  Стр.  Ѵ+209.  — Часть  II.  Съ  4 табл,  рисунк  и 2 таблицами 
измѣреній.  — Изданіе  Общ.  Естеств.  при  Ими.  Казан.  У-тѣ.  Казань, 
1912.  Стр.  1 — 241. 

Келлеръ,  Б.  А.  Семипалатинская  область.  Кальджирская  долина.  — 
Предвар.  отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г. 
Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова.  СПБ.  1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Перѳс.  Упр. 
Стр.  99  — 104. 

КеЫег,  \Ѵ.  А , Бг.  Оіе  Каітііскепвіерре  іші  багеріа.  — Хаіиг-  нпсі  Киі- 
ІигЬіІсіег  айв  беп  Каикавивіапбегп  ипб  НосЬагшепіеп.  8.  169 — 178. 
2игісІі,  1914. 

Кеііег,  IV.  А.  Кеівевкігяеп  айв  бет  Каикавив.  ■ — 8сЬ\ѵеІ2.  7.  XVII.  1913.  № 8. 
Кеііег,  IV.  А.  Іт  АЪсІіавівсІіеп  Каикавив.  — Лііііеіішщеп  б.  Акаб.  Аіреп — 
СІиЬ.  2игіс1ъ  Магг,  1912.  № 3.  8.  35 — 39. 

К.  II.  О лѣсахъ  и лѣсномъ  хозяйствѣ  Закаспійской  области.  — Лѣсо- 
промышленный Вѣстникъ.  1913.  № И.  Стр.  121  124. 

Клепининъ,  II.  II.  Изъ  окрестностей  Судака.  Почвенно-ботаническій 
очеркъ  (съ  пятью  оригинальными  рисунками).  — Зап.  Крымск. 
Общ.  Ест.  и Люб.  Прир.  1913.  Т.  III.  Стр.  184 — -190. 

Клопотовъ,  Б.  Н.  Ботаническія  изслѣдованія  въ  горномъ  Алтаѣ.  — Предв. 
отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркест.  въ  1908  г.  Подъ  ред. 
А.  Ѳ.  Флёрова.  СПБ.  1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел.  Упр.  Стр. 
7- — 19.  Съ  карт,  и 5 рис. 

Кнорриніъ,  О.  и Минквицъ,  3.  Растительность  Ауліе-Атинскаго  уѣзда  Сыръ- 
Дарьинской  области. — Труды  почв. -ботан.  эксп.  по  изслѣдов.  колон, 
район.  Аз.  Россіи.  Ч.  II.  Ботан.  изслѣд.  1909  г.  подъ  ред.  Б.  А.  Фед- 
ченко. Выпускъ  6.  С.-Петербургъ,  1912.  Гл.  Упр.  3.  и 3.  Стр. 
ІѴ+201+22.  Съ  12  рис.  и 1 картою. 

Кнорриніъ  фонъ,  О.  Э.  и Минквииъ  фонъ,  3.  А.  Растительность  Андижан- 
скаго уѣзда.  — Предварит,  отчетъ  о ботанич.  изслѣдов.  въ  Сибири 
и въ  Туркестанѣ  въ  1911  г.  С.  Петербургъ,  1912  г.  Перес.  Управл. 
Г.  У.  3.  и 3.  Стр.  47  — 84.  Съ  10-ю  табл,  и 1 картой. 

КоЪепЗга,  Б.  Кокогпак  роѵо^охѵаіу  (АгівіоІосЫа  сіетаіііів  Б.).  — 2іетіа. 

III.  \Ѵагв2а\ѵа.  1912.  № 38.  81г.  621 — 622. 

КоЪетІга,  Е.  Нугор  Іекагвкі  (Нувворив  оШсіпаІів  Б.).  — 2іетіа.  III.  1912. 
№ 39.  81г.  637.  2.  1 гув. 

КоЪепЗга,  Е.  Буріап  Ьгаіу  (Бісіаттів  РгахіпеІІа  Регв.)  — 2іетіа  III. 

1912.  № 32.  81г.  525—526.  2 1 гув. 

КоЪепЗга,  Е.  бебеп  \ѵіесе^  рггебвіалѵісіеі  Логу  роівкіе,].  — Ѵ^вгееЬв-ѵѵіаІ, 
XXX.  1911.  № 42.  81г.  667—668. 

КоЪепйга,  Е.  Тггу  ггабкіе  говііпу  \ѵ  ІавасЬ  сіесЬосіпвкісЬ.  — 2іетіа  IV. 

1913  Л?  40.  8іг.  657—658.  2 1 гув. 

Кобрановъ,  Н.  II.  Къ  вопросу  о происхожденіи  болотной  сосны.  — Из- 
вѣстія Импер.  Лѣсного  Института.  Вып.  XXIII.  С.-Петербургъ.  1912. 
Стр.  79 — 140.  Съ  6-ю  табл,  рисунковъ. 
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и!!”  "•  В?‘еит  П0"П“11а  Саиг'с0'саисазіса,  _ Труды  Вот.  Сада 

Имп.  Юрьевен,  інив.  XIII,  р.  12. 

І.озо-ПоллисШ,  В.  М.  Замѣтки  о Зонтичныхъ.  III.  Номенклатурная  справка 
о 8, нт  Іапсііоіітп  МВ.  _ Тр.  Вот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун  XIV  ( п7 
Стр.  138—142. 

Оао-Піитаай,  В.  М.  Къ  флорѣ  Воронежской  губерніи.  Второй  еннсокъ 
Стр  6-8ДКИХЪ  РаСТеНІЙ’  ~ Тр-  БоТ-  Сада  Имп-  ЮР-  Ун..  XIV  (1913). 

Козо-І,о лянскій , В М.  Объ  изученіи  Воронежской  флоры.  _ Ворон,  намят 
книжк.  на  1912  г.,  ред.  Д.  Тюменева.  Стр.  1-ю. 

Коэо- Полянскій,  В М О малоизвѣстныхъ  видахъ  изъ  сем.  Зонтичныхъ 
Бресіев  I тЪеІМегагшп  шіпив  со*пйае  I.  - Русскій  Ботанич  Жур- 
налъ. 1913.  № 1-2.  Стр.  1-  ю.  Съ  5-ю  табл.  рис. 

Козо-ІІолянсмій,  Б.  М.  Таблица  для  опредѣленія  видовъ  Виріеигаш  Б ет 
Крымско-Кавказской  флоры.  Труды  Ботанич.  Сада  Импер.  Юрьевск 
Универе.  1912  г,  XIII.  р.  Ю7.  4 

■ 1 ' 2 ,Ш<1  Ьпеф'  - 2іетіа.  ІѴагсшта  IV.  19,., 

» ЮкЙ:  37’  -Ѵ'  СТР'52-55-  <^-«-71.  2.7ГУ,' 

*’~;Ж  Раст"™ьность  Тотемекаго  уѣзда.  - Матеріалы  для 
оцѣнки  земель  Вологодской  губ.  Т.  III.,  ч.  1.  гл.  1 сто  оп  _оо 
Изд.  Волог.  Губ.  Зем.  Упр.,  1909  г. 

Ктпагоѵ  Г і.  Шѵііаіеа  Акіае  огіепіаіів:  Ех  ЬегЬагіо  Ногіі  Воіапісі 

ороіііап,  Бесаз фиіпіа-верііпіа.  — „Керегіогшш-  Реббе,  В.  XIII, 
р . 225  23/. 

Кошлрыъ  в.  Л.  Памяти  В.  И.  Р о б о р о в екаг  о.  - НзВѣетія  Имп 
С.-Петерб.  Бот.  Сада.  19П.  Стр.  143-151.  Съ  портретомъ. 

іл, марта,  в.  Д Путешествіе  по  Камчаткѣ  въ  1908—1909  г — Кам 
чатская  экспедиція  Ѳедора  Павловича  Рябушинскаго,  снаряжен- 
ная  при  содѣйствіи  Импер.  Рус.  Географ.  Общ.  Ботаническій  От- 

Дѣлы  Вып.  I.  Москва.  1912.  4-._Стр  VII  + 456.  Съ  20-ю  таблицами 
и 193-мя  рис.  въ  текстѣ. 

;^111.е,1ип§еп  аЬег  аіе  ЕіЬе-’  Ьеяопйегв  ііЬег  Йіе  БісЫі^кеіІ 
ез  Аийгеіепз.  — Еп§].  Воі.  ЗаІігЬ.  46.  Ней  5 (ВеіЫай  № 106) 

Р-  46 — 50. 

ІС,рж ишжШ  С.  Ампелографія  Крыма.  Описаніе  сортовъ  винограда  раз- 
водныхъ  въ  Крыму.  И Описаніе  сортовъ.  (Окончаніе.,  Атлак  къ 
Ампелографіи  Крыма.  Выпускъ  I.  - Труды  Бюро  по  прикладн 
ботаникъ.  Г.  IV.  19 И.  № ш.  Стр.  465-540  + 32  таблицы.  Съ 
нѣмец.  резюмэ.  Вып.  II.  ІЬісі.  Т.  V,  1912.  № 4,  табл.  33-55  + І-Ѵ. 

Короткій,  М.Ф.  Краткій  почвенно-ботаническій  очеркъ  Еравинскихъ  сте- 
пей Забайкальской  области.  - Предварительн.  Отчетъ  объ  орга- 
низаціи и исполненіи  работъ  по  изслѣдованію  почвъ  Азіатской  Россіи 
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въ  1912  г.,  подъ  ред.  проф.  К.  Д.  Глинки.  — С.-Петербургъ.  1913. 
Стр.  112 — 144.  Съ  4-мя  табл,  и 1 картою. 

Короткій,  М.  Ф.  Къ  вопросу  о распредѣленіи  растительности  луговъ  и 
лѣсовъ  въ  зависимости  отъ  почвы.  (По  изслѣд.  въ  Торопецкомъ 
уѣздѣ  въ  1908  г.).  — Матеріалы  по  изуч.  растит.  Псковской  губ. 
Псковъ.  1911.  Стр.  1 — 261,  съ  картой  и резюмэ  на  Езрегапіо. 

У Короткій,  М.  Ф.  Очеркъ  растительности  Зейско- Бу  рейнскаго  района 
Амурской  области.  — Труды  командированной  по  Высочайшему  но- 
велѣнію  Амурской  экспедиціи.  Вып.  16.  Ботаническія  изслѣдованія 
1910  г.,  подъ  редакціей  В.  Н Сукачева.  Томъ  3.  С.-Петербургъ. 
1912.  149  стр.  Съ  5-ю  табл.,  1 картою  и съ  резюмэ  на  языкѣ 
Еврегапіо. 

Короткій,  М.  Ф.  Пашенная  растительность  въ  отношеніи  сообществъ. 
Методика  изслѣдованія  сорной  растительности.  — С -Петербургъ. 
1912  г.,  стр.  1 — 81. 

Короткій,  М.  Ф.  Почвенный  очеркъ  Баргузинскихъ  степей.  — Предвар. 
отчетъ  объ  организаціи  и исполненіи  работъ  по  изслѣдованію  почвъ 
Азіатской  Россіи,  подъ  редакціей  проф.  К.  Д.  Глинки.  С.-Петер- 
бургъ, 1912.  Стр.  81 — ПО.  Съ  4-мя  табл,  и 1 картою. 

Косинскій,  К.  БіапіЬиз  ЬагЬаіив  Г.  X О.  зирегЬив  Б.  = БіапІЬив  Соиг- 
Іоівіі  КсЫ).  въ  Костромской  губерніи.  — Извѣстія  Имп.  С.-Петерб. 
Ботан.  Сада  1913.  Т.  XIII,  вып.  1 — 2.  Стр.  52 — 54,  Съ  3-мя  рис.  въ 
текстѣ,  съ  франц.  резюмэ. 

Косинскій,  К.  К.  Къ  флорѣ  Костромской  губерніи.  — Изв.  Имп.  Бот. 

Сада  II.  В 1913.  XIII.  Вып.  5—6.  Стр.  119 — 131. 

Коссаковскій,  Н.  Д.  Ботаническій  составъ  нѣкоторыхъ  мѣстныхъ  сортовъ 
яровыхъ  пшеницъ.  — Сельск  Хоз.  и Лѣс.  ССХПІІ.  1913.  529 — 536. 
Къ  вопросу  объ  изслѣдованіи  луговъ  и болотъ.  Результаты  ра- 
ботъ совѣщаній,  созванныхъ  Департ.  Земледѣлія  въ  февралѣ  и 
мартѣ  1913  г.  въ  Петербургѣ  — Матеріалы  по  организаціи  и куль- 
турѣ кормовой  площади  Подъ  общ.  редакц.  В.  Н.  Штейна.  Г.  У. 
3.  и 3.  Департ.  Земл.  Вып.  3.  С.-Петербургъ.  1913.  Стр.  1 — 51. 
Костинъ,  М.  О лѣсонасажденіяхъ  Темерчинской  казенной  лѣсной  дачи 
Нелюбннскаго  лѣсничества  Томской  губерніи  п уѣзда.  — Лѣсной 
Журналъ.  ХЫ1І.  1913.  Вып.  3 — 4.  Стр.  649 — 667. 

Кравчинскій,  Д.  Лисинская  казенная  лѣсная  дача.  — Лѣсной  Журналъ. 

ХІЛІ.  1912.  Вып.  6—7.  Стр.  671—709. 

Кравчинскій,  Д.  М.  Жестокій  конкуррентъ  сосны  — бѣлая  ольха.  (Лѣсо- 
водственная  замѣтка)  — Лѣсопромышленный  Вѣстникъ.  1913.  №40. 
Стр.  457 — 458. 

Кгакеізка,  М.  8исЬогозІо\ѵу  сЬагакіег  говііппозсі  ІоіТаѵівк.  — ДУвгесЬзѵѵіаі. 
ДУагз2а\ѵа.  XXXI.  1912.  № 23.  81г.  403 — 407  і № 24.  8іг.  424 — 427. 
2.  4-та  гуа.  \ѵ  Іекзсіе. 
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Красновъ.  А.  Я.,  ѵроф.  Батумскій  Ботаническій  Садъ  за  первый  годъ  его 

организаціи.  — Русск.  Субтр.  1913.  № 9.  Стр  і 97 

Красновъ,  А.  Я.,  ѵроф.  Батумскій  Ботаническій  Садъ  и его  задачи.  Всту- 
пительная рѣчь.  — Русск.  Субтр.  1912.  № 7.  Стр.  339—346. 

Краснов*'  1 Н’  пРоФ-  Начатки  третичной  флоры  юга  Россіи.  Харьковъ 
1911,  стр.  1 — Ю7,  съ  многочисленными  рисунками  въ  текстѣ  — 

Груд.  Общ.  Испыт.  природы  при  Имп.  Харьк.  Универе  т XI IV 
стр.  147 — 253. 

Кросиов.,  А.  Я.,  проф.  Субтропики  Сѣверной  Америки  и ихъ  значеніе  для 

атумскаго  края.  — Русскіе  Субтропики.  1913.  № і Стр  і м 

№ 2.  Стр.  1 — Ц.  № 3.  Стр.  1—6.  № 4.  Стр.  1—6. 
расновъ,  Л.  Я.,  ѵроф.  Южная  Колхида  и ея  мѣсто  среди  другихъ  суб- 
тропическихъ областей  земного  шара.  — Русск.  Субтр.  1912.  № 8 
Стр.  425 — 433.  № 10.  Стр.  543 — 550. 

Краснова,  Л.  Я.,  ѵроф.  Южная  Колхида,  какъ  единственная  субтропическая 
область  Россіи.  - Русск.  Субтр.  № ю.  Стр  48-59*  Р ПИЧеСК^ 

М.  Тургайскій  уѣздъ.  Вторая  Надмок,*  волость 
- Предвар.  отчетъ  о ботанич.  „зол.  въ  Сбир,,  и Туркестанѣ  въ 
1908  і Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова.  СПБ.  1909  г Г У 3 и В 
Пересел.  Упр.  Стр.  104-117.  Съ  карт,  и 7 рис. 

Крашенинниковъ,  И.  М.  Къ  характеристикѣ  ландшафтовъ  восточнаго  За- 
байкалья. Фито-орографическій  очеркъ.  (Съ  картой.  18  рис  и табли- 
цей). — Землевѣд.  1913,  кн.  I— II.  Стр.  64—168. 

Крашенинниковъ,  И.  М.  Изъ  наблюденій  надъ  формаціями  лѣса  и степи  въ 
Челябинскомъ  у.  въ  1910  г.  (Предварительное  сообщеніе)  - Из 
вѣстія  Имп.  С.-Петербург.  Ботанич.  Сада.  Т.  XII,  вып.  1-.  1912 
ТР‘  П 45'  Съ  З'мя  Рис‘  въ  текстѣ  и съ  резюмэ  на  нѣмец  языкѣ’ 
Лрс»„«  ф Два  новыхъ  вида  ВшМІеіа  „зъ  Гербарія  Императорскаго 

«"Г0  Ботаническаго  Сада.  - Изв.  Имп.  Бот.  С.  П.  В. 
1913.  XIII.  Вып.  4 Стр.  89 94 

Ф.  Критическія  замѣтки  относительно  Вшлагеа  бетіеиіаіа 

К • гѵГ  И 1 Б0Т-  Сада  П-  В-  191 3-  Хш-  Вып.  4.  Стр  95-96 

' ' 2ъ 8ІЫГІае'  ~ РуССКІЙ  Б°ТанИЧескій  Жур-' 

на.тъ.  1913.  № 1—2.  Стр.  16—26.  № 3—4.  Стр  9У_60 

Крижтскш,  К.  Ботанико-географическій  очеркъ  окрестностей  гор  Ннко- 

лаева  Херсонской  губерніи.  - Тр.  Общ  Иен.  Прир.  при  Ими  Хар 

Унив.  1911—1912.  Т.  ХБѴ.  Стр.  313—332  ' ' Р 

АтсМ  Р Ше  ѴегІеііппд  бег  НаирІЬойепагІеп  іт  ЕигораівсЬеп  Кпквіапб 

ЕгпаЬгип*  бег  РДапге,  Ііегаив^еЬеп  ѵот  Каіівупбісаі,  О.  т 

Ь.  Н.,  8 ЧаЬгЬ.,  № 7,  Вегііп  1912 

Крш„шоф„„п,.  л.  И.  Къ  вопросу  о возрастѣ  песковъ  полтавскаго  яруса 
съ  растительными  остатками  на  Волыни.  - Ежегодникъ  „о  Геологіи 

;Р0?лгш  Россіи- т- х,ѵ'  *•  -р  - - русский 
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Криштофовичъ,  А.  Н.  Новыя  находки  молодой  третичной  и послѣтре- 
тичной флоры  въ  Южной  Россіи.  — Зап.  Новор.  О-ва  Бстеств. 
Т.  XXXIX.  1912  г.  Стр.  1 — 10,  съ  1 табл.  рис. 

Криштофовичъ , А.  Н.  О растительныхъ  остаткахъ  третичныхъ  песчаниковъ 
Волынск,  губ.  — Записки  Имп.  С.-Пб.  Минер.  Общ  ХЬѴІІІ.  Стр. 
21—47.  Съ  3 табл. 

Криштофовичъ , .4.  Н.  О собираніи  растительныхъ  остатковъ  — Записки 
Крымскаго  Общ.  Ест.  и Люб.  Природы.  Т.  ІІ-й.  Симферополь.  1913. 
Стр.  203—204. 

Криштофовичъ , А.  Н.  Очеркъ  растительности  Око-Ангарскаго  края  (Ир- 
кутской губерніи).  — Труды  почвенно-ботан.  экспед.  по  изслѣд. 
колониз.  районовъ  Азіат.  Россіи.  Ч.  И.  Ботанич.  изслѣдованія  1910  г., 
подъ  ред.  Б.  А.  Федченко.  Переселенч.  Уиравл.  Глав.  Унр.  Земл. 
и Землед.  С.-Петербургъ.  1913.  Стр.  1 — 184.  Съ  11-ю  табл.  рис. 
и 1 картою. 

Криштофовичъ,  А.  Н.  Проблематическія  водоросли  Таопигиз-брігорЬуіоп 
изъ  юры  побережья  Уссурійскаго  края.  — Извѣст.  Геологич.  Коми- 
тета, т.  XXX,  № 5,  стр.  477 — 480,  съ  2 табл,  рисун. 

Криштофовичъ,  А.  Н.  Растительные  остатки  изъ  юрскихъ  отложеній  Крыма. 
— Крымское  Общ.  Естеств.  и Любит.  Природы.  Записки.  Т.  II. 
1912.  Симферополь.  1913.  5 стр.  съ  нѣм.  резюмэ. 

Криштофовичъ,  А.  Н.  Растительные  остатки  мезозойскихъ  угленосныхъ 
отложеній  восточнаго  склона  Урала.  — Извѣст.  Геологич.  Комитета, 
т.  XXXI,  № 210.  С.-Петербургъ.  1912.  Стр.  489—498.  Съ  1 табл. 

Криштофювнчъ,  А.  Н.  Экспедиція  по  Тыреть-Жигаловскому  тракту.  — 
Предв.  отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г. 
Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флерова.  Спб.  1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел. 
Упр  Стр.  20 — 31.  Съ  карт,  и 6 рис. 

КгізсЫо/'оичІзсЬ,  N.  •/.  8иг  Іа  сіегпіеге  рёгіоОе  §-1асіаіге  еп  Еигоре  еі  сіанз 
ГАтёгщие  сіи  Хогсі  еп  гаррогі  аѵес  Іа  оиезііоп  бе  Іа  саизе  сіез 
рёгіосіез  §'1асіаігез  еп  §епега1.  (Тгасіиіі  гіи  гиззе  раг  Мг.  \У.  Р.).  — 
Ехігаіі  би  Виіі.  сі.  Іа  8ос.  Веі^е  сіе  Оёоіо^іе,  сіе  Раіёопі.  еі  сГНубго- 
1о§іе.  Вгихеііез.  1910,  і.  XXIV.  рр  292 — 305. 

Круберъ,  А.  А.  Поѣздка  на  Арабику.  (Гагринскіе  источники  и провалы- 
ледники  на  Арабикѣ.)  — Естествованіе  и Географія.  1912  г.,  № 1, 
стр.  1 — 19,  съ  6 рис. 

Крюгеръ,  В.  Ботаническія  и географическія  наблюденія  въ  Семипала- 
тинской области.  — Труды  Общ.  Естеств.  при  Импер.  Казан.  Унив. 
Т.  ХБѴ.  Вып.  3.  Казань  1913.  Стр.  1 — 78. 

Крыловъ,  II.  Я.  (ред.).  Ботанико-географическій  очеркъ  сѣверо-западной 
Барабы.  Изъ  „Отчета  о научно-образовательной  экскурсіи  въ  Бара- 
бинскую  степь,  совершенной  весной  1909  г.  членами  Студенческаго 
О-ва  Любителей  Естествознанія  при  Томскомъ  Университетѣ.  Подъ 
ред.  II.  Крылова  и Г.  Іо  ганзена.  Стр.  57—114.  Приложеніе: 
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Результаты  химическаго  анализа  почвъ.  Тамъ-же,  стр.  120.  — Изв. 
Имп.  Томск.  Унив.  Кн.  ХІЛХ.  1913. 

Крыловъ,  П.  Н.  Растительность  въ  Барабинской  степи  и смежныхъ  съ 
нею  мѣстахъ.  — Предвар.  отч.  о ботанич.  изслѣд.  въ  Сибири  и въ 
Туркестанѣ  въ  1912  г.  Подъ  редакц.  Б.  А.  Федченко.  СПБ.  1913. 
Стр.  41—84. 

Крыловъ , II.  Н.  Флора  Алтая  и Томской  губерніи.  — Руководство  къ  опредѣ- 
ленію растеній  Западной  Сибири.  — VI.  ТурЬасеае-Сурегасеае.  Стр. 
1253 — 1584;  Томскъ,  1912  г.  Вып.  VII.  Сгашіпеае-8а1ѵіпіасеаѳ. 
Томскъ.  1914.  (См.  также  „Изв.  Имп.  Томск.  Унив.  Кн.  ХБѴІІ 
1912) 

Кузнецовъ,  I.  В.  Растительность  Канскаго  уѣзда.  — Предвар.  отчетъ  о 
ботанич.  изслѣд.  въ  Сибири  и въ  Туркестанѣ  въ  1911  г.  Подъ  ред. 
Б.  А.  Федченко.  С.-Петербургъ.  1912.  Пересел.  Управл.  Г.  У.  3. 
и 3.  Стр.  13 — 32.  Съ  8-ю  табл,  и 1 картою. 

Кузнецовъ,  Н.  А.  Задвинскіе  ельники.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  1912. 
Вып.  10-й.  Стр.  1165 — 1204. 

Кузнецовъ,  И.  II.,  проф.  Въ  дебряхъ  Дагестана.  Путешествіе  въ  Дагестанъ 
въ  1911  году  по  порученію  Имп.  Рус.  Географ.  Общ.  и Имп.  Акад. 
Наукъ.  — Извѣстія  Имп.  Рус.  Географ.  Общ.  Т.  ХЫХ,  вын.  I — Ш. 
1913.  Стр.  1 — 270.  Съ  I картой.  35  рис.  въ  текстѣ  и на  отд.  табл, 
и 3 карточками  въ  текстѣ. 

Кузнецовъ,  Н.  II.,  проф.  Опытъ  дѣленія  Сибири  на  ботанико-географиче- 
скія провинціи.  — Извѣстія  Императ.  Академіи  Наукъ.  1912.  VI  се- 
рія. № 14.  Стр.  871 — 896.  Съ  4 -мя  картами  на  отдѣльной  таблицѣ. 
Кузнецовъ,  Н.  И.,  проф.  Рігоіасеае  (стр.  1 — 10),  Егісасеае  (стр.  10 — 48), 
Ргітиіасеае  (стр.  49 — 170),  Р1ишЬа§іпасеае  (стр.  171 — 226),  ЕЬепа- 
сеае  (стр.  226  — 230),  біугасасеае  (стр.  230 — 231),  Оіеасеае  (стр. 
231  — 269),  Оепііапасеае  (стр.  260 — 411),  Аросупасеае  (стр.  411 — 429), 
Авсіеріасіасеае  (стр.  429 — 476).  Аййеікіа  еі  соггі§еік1а  (стр.  477 — 560). 
Введеніе  (стр.  I — ХБІІ).  Іпйех  пошіпиш  еі  вупопутогит  (стр. 

561 — 590).  — Матеріалы  для  флоры  Кавказа.  Ріога  Саисавіса  сгі- 
Ііса.  Ч.  IV.  Вып.  1.  Стр.  1 — 590+ 1 — БХІІ,  съ  картой.  Юрьевъ 
1901—1908.  (Вып.  1—11,  1901 — 1005  г.;  вып.  14—15,  1906  г.; 
вып.  17,  1908  г.). 

Кузнецовъ,  П.  17.,  проф.  бутрііуіит  аврегит  БересЬ.  въ  Европейской  Россіи.  — 
Извѣстія  Импер.  Академіи  Наукъ.  VI  серія.  № 15.  1912.  Стр. 

957 — 969.  Съ  1 картою  въ  текстѣ. 

Кузнецовъ,  Н.  II.,  проф.  и Поповъ,  Н.  Вогта§іпасеае.  — Ріога  Саисавіса 
сгіііса.  Матеріалы  для  флоры  Кавказа.  Ч.  IV.  Вып.  2.  Стр.  66 — 208. 
(Вып  37,  38,  40.  1913  г.) 

Кузнецовъ,  Н.  II.  Растительность  бассейна  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Шилки 
(Забайкальской  области).  — Труды  почвенно-ботан.  экспед.  по  изслѣд. 
колон,  районовъ  Азіат.  Россіи.  Ч.  И.  Ботан.  изслѣд.  1910  года. 
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подъ  ред.  Б.  А Федченко.  Перес.  Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С.-Петер- 
бургъ. 1912  Вып  4.  Стр.  1 — 180.  Съ  16-ю  чертежами  въ  текстѣ 
и 1 картою. 

Кузнецовъ,  Н.  II.  Растительность  Нарымскаго  края.  — Предвар.  отчетъ 

0 ботанич.  изслѣдов.  въ  Сибири  и въ  Туркестанѣ  въ  1911  г.  Подъ 
ред.  Б.  А.  Федченко.  С.-Петербургъ.  1912.  Стр.  I — 12.  Съ 

1 табл,  и картою. 

Кузнецовъ,  Н.  II.  Растительность  средней  части  Томской  губерніи.  - 
Предвар.  отч.  о ботан.  изслѣд.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1912  г. 
Под.  ред.  Б.  А.  Федченко.  СПБ.  1913.  Стр.  85— 99,  съ  3 табл. 
(6  рис ) и картой. 

Кузнецовъ,  С.  Лѣсныя  сѣмена.  — Забайкальскій  хозяинъ.  1912.  № 3. 
Стр.  35 — 42. 

Купфферъ,  К.  Р.  Ѵіоіасеае.  — Матер,  для  флоры  Кавказа.  — РІога  Саие. 
сгіі.  Ч.  Ш.  Вып.  9.  Стр.  158—248.  Юрьевъ  1909  (вып.  23).  1910 
(вып.  28). 

Кпрфег,  К.  Н.  Китае  Ѵе&еіаііопвзкігге  йез  озІЬаІІівсЬеп  ОеЬіеіез.  — Ког- 
гевропйепгЫаІІ  й.  Хаіигіогзсіі.  Ѵег.  Кі^а,  1912.  БѴ  Р.  107 — 125.  Міі 
1 Кагіе. 

КирДег,  К.  Р.  БеЬег  йеп  ІіѵІапйізсЬеп  8ігапй  глѵівсЬеп  Кі§а  иий  Нау- 
пазЬ.  — КоггезропйепгЫ.  й.  Хаінг.-Ѵег.  Ш§а.  1912.  БѴ.  Р.  12—13. 
Курдіани,  С.  Изъ  лѣсовъ  Нпво-Гамборскаго  хребта  и рѣчныхъ  долинъ 
Іоры  и Алазани.  — Зап.  Ново-Алекс.  Инст.  Сельск.  Хоз.  и Лѣс. 
ХХШ.  Вып.  1.  Стр.  1 — 120. 

Курдіани,  С.  3.  О расахъ  обыкновенной  сосны.  — Лѣсопромышленный 
Вѣстникъ.  XV.  1913.  № 4.  Стр.  37 — 40. 

РКучеровская,  С.  Е.  Растительность  Ангаро-Ленскаго  края  близъ  Илимскаго 
тракта  (Б.  Мамырь-Усть-Кутъ).  — Предварительный  отчетъ  о ботанич. 
изслѣдов.  въ  Сибири  и въ  Туркестанѣ  въ  1911  г.  Подъ  ред. 
Б.  А.  Федченко.  С.-Петербургъ.  1912.  Пересел.  Управл.  Г.  У. 
3.  и 3.  Стр.  33  — 46.  Съ  8-ю  табл,  и 1 картой. 

Кучеровская,  С.  Е.  Растительность  Маріинскаго  уѣзда  Томск,  губ.  — 
Предвар.  отч.  о ботанич.  изслѣд.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1912  г. 
Подъ  ред.  Б.  А.  Федченко.  СПБ.  1913.  Стр.  101  — 113,  съ  табл, 
(б.  рис.)  и картой. 

Кикепікаі,  О.  Сурегасеае  біЬігіае.  8иМаші1іа  Сагісоійеае  (Рах.).  — Рус- 
скій Ботанич.  Журналъ.  № 3 — 6,  1911  г.  Стр.  29 — 199,  съ  рисун. 
5—160. 

Ланге,  О.  К.,  Приюровскій,  М.  М.,  Захаровъ,  С,  А.,  Филатовъ,  М.  М.,  Теп- 
ловъ,  М.  М и Панаіайбо,  II.  Д.  Предварительный  отчетъ  о почвенно- 
геологическихъ изслѣдованіяхъ  Московской  губ.  Вып.  1.  Отчетъ  о 
работахъ  1912  г.  по  Богородскому,  Броницкому,  Коломенскому,  Мо- 
сковскому, Подольскому  и Серпуховскому  уѣздамъ.  Москва.  1913  г. 
Стр.  5 93.  Цѣна  30  к.  Изд.  Московск.  Губернск.  Земства. 
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Ларіоновъ,  Д.  К.  Главнѣйшіе  виды  русскихъ  повилика.  (Сизсиіа  Г.)  и 
мѣры  борьбы  съ  ними.  — Записки  Станціи  для  испыт.  сѣмянъ  при 
Имп.  Ботанич  Садѣ.  Т.  I.  вып.  4.  Стр.  1—27. 

Ларіоновъ,  Д.  К.  Къ  вопросу  объ  опредѣленіи  мѣстопроисхожденія  сѣ- 
менныхъ партій.  — Зап.  станц.  для  исп.  сѣм.  при  Имп.  Бот.  Садѣ. 
Т.  I.  вып.  8.  I.  1918  Стр.  1 — 13. 

Ларіоновъ,  Д.  К.  Къ  вопросу  о различіи  по  сѣменамъ  нѣкоторыхъ  ви- 
довъ рода  Маіѵа  Б.  — Зап.  Станц.  для  исп.  сѣм.  при  Имп.  Бот. 
Садѣ.  1913.  Т.  I.  Вып.  8.  II  Стр.  14—19. 

Ларіоновъ,  Д.  К.  Къ  статьѣ  „Мѣстонахожденіе  дикой  однозернянки  (ТгШсиш 
шопососсиш  Б.)  въ  Россіи — Тр.  Бюро  по  прикл.  бот  Т.  6-й. 
1913.  № 10.  Стр.  667—668. 

Ларіоновъ,  Д.  К.  Омела  (съ  4 рис.).  — Сельск.  Хоз.  и Лѣсов.  1912. 
ССХБ.  Стр.  231 — 241, 

Ларіоновъ,  Д.  К.  Силена.  — бііепе  бісіюіота  ЕЬгІъ,  какъ  бичъ  клеверной 
культуры  и мѣры  борьбы  съ  нею.  — Южн.  Рус.  сельско-хоз.  газета. 
1912.  Л?  27.  Стр.  6 — 8. 


7 ащенковъ,  77.,  проф.  Хлѣбные  злаки  Якутской  области.  — Труды 
Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Т.  V.  1912.  № 8.  Стр.  275  — 295. 
Съ  4 цифр.  табл. 

Лебединскій,  Б.  Къ  изученію  ботаническихъ  разновидностей,  входящихъ 
въ  составъ  мѣстныхъ  сортовъ  пшеницъ.  — Труды  Бюро  по  при- 
кладной ботаникѣ.  Т.  5-й.  1912.  № 9.  Стр.  336 — 338. 

ЬеНЪегі,  Вий.  БІеЬег  біе  НеібеІЬееге  ипб  біе  КаизсЬЬееге.  2ит  Аиі'заіг 
ѵоп  Е.  Г е б е г іп  бег  РЬагт.  2епІга1Ііа11е.  1912.  8.  1321.  — РЬагт. 
2епіга1Ьа11е.  1913.  № 4.  Р.  71 — 73. 

Бёѵеіііё,  77.  Ісопо^гарЫе  би  §епге  ЕріІоЫит.  Оеззіпз  бе  Оопгаіѵе  бе 
Согбоиё.  3 рагііез.  — Бе  Мапз.  1910 — 11.  Р.  1 — 328.  272  рІапсЬез. 

Левитскій,  Г.  А.  О сѣверной  и южной  Риітопагіа  ой'ісіпаііз  Б.  (з.  1.)  въ 
Россіи.  — Труды  Бот.  Музея  Имп.  Акад.  Наукъ.  Вып.  ѴШ.  Стр. 
1 — 25.  Съ  4 рис.  въ  текстѣ.  С.-Петербургъ,  1911  г. 

Липскій,  В.  77.  Историческій  очеркъ  Императорскаго  С.-Петербургскаго 
Ботаническаго  Сада  (1713 — 1913).  — Имп.  СПБ.  Бот.  Садъ  за  200  л. 
его  существ  Ч.  I.  Юбил.  изд  , подъ  ред.  А.  А.  Фкшера-фонъ- 
Вальдгейма.  СПБ.  1913  Іп  ІоПо.  Стр.  1 — 378,  съ  5 портр. 
и 29  рис.  въ  текстѣ. 

Липскій,  В.  И.  Коллекція  живыхъ  растеній  (оранжереи  и паркъ)  Имп. 
СПб.  Бот.  Сада. — ІЬіб.  Стр.  381 — 408,  съ  25  рис.  въ  текстѣ  и на 
отд.  табл. 

Липскій,  В,  II.  Біографіи  и литературная  дѣятельность  ботаниковъ  и 
лицъ,  соприкасавшихся  съ  Императорскимъ  Ботаническимъ  Садомъ. 
Вып.  I.  — ІЬіб.  С.-Петербургъ  1913.  Іп  Іоііо.  Стр.  1 — 132.  Съ  9-ю 
табл,  портретовъ. 
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Липскій,  В.  II.  Краткій  путеводитель  по  Императорскому  Ботаническому 
Саду  Петра  Великаго.  Изд.  2-е  испр.  и дополн.  — С.-Петербургъ. 
1913.  16.  Стр.  1 — 96.  Съ  планомъ  Сада.  Цѣна  20  коп. 

Липскій,  В.  II.  Лѣсная  растительность  въ  Туркестанѣ.  Съ  8 табл.  рис. 
— Труды  по  лѣсн.  опыта,  дѣлу  въ  Россіи.  Вып.  XXX.  Стр. 
1 — 60.  1911. 

Литвиновъ,  Д.  И.  АтеІапсЬіег  въ  Семипалатинской  области.  — Труды 
Бот.  Музея  Импер.  Акад.  Наукъ.  Вып.  ѴШ.  Стр.  78  -82.  С.-Петер- 
бургъ. 1911  г. 

Литвиновъ,  Д.  И.  Библіографія  флоры  Сибири.  — Труды  Ботан.  Музея 
Имп.  Акад.  Наукъ.  V.  1909.  Стр.  4584- IX. 

Литвиновъ,  Д.  И.  Веіиіа  іштіііз  бсЬгапк.  на  мѣлу  въ  Воронежской  гу- 
берніи.— Изв.  Имп.  Акад.  Наукъ.  VI  серія,  № 5;  стр.  419.  — С.- 
Петербургъ.  1912. 

Литвиновъ,  Д.  И.  Ботаническій  прессъ.  (Для  музеевъ,  ботан.  садовъ, 
сельско-хозяйственныхъ  опытныхъ  станцій  и школъ).  — Труды  Бюро 
по  прикладной  ботаникѣ.  Т.  5.  1912.  № 9.  Стр.  316 — 320.  Съ  1 
рис.  въ  текстѣ,  съ  конструкторскимъ  чертежомъ  на  особой  таблицѣ 
и съ  резюмэ  на  нѣмецк.  яз. 

Литвиновъ,  Д.  II  Новыя  формы  Са11і§опит  изъ  Туркестана,  собранныя 
Н.  В.  Андросовымъ.  (Докладъ  о трудѣ).  — Извѣстія  Имп. 
Академіи  Наукъ  1913,  № 9.  Стр.  415. 

Литвиновъ,  Д.  И.  Объ  одномъ  указаніи  сибирской  Ѵіоіа  ипіПога  Ь.  въ 
Екатеринославской  губ.  — Труды  Бот.  Музея  Импер.  Акад.  Наукъ. 
Вып.  ѴШ.  Стр.  228 — 233.  С.-Петербургъ.  1911  г. 

Литвиновъ,  Д.  И.  О Са1ата§гозіІ8  Ьап^зсІогШі  (Ьіпк)  Тгіп.,  С.  ригригеа 
Тгіп.  и нѣкоторыхъ  близкихъ  къ  нимъ  формахъ.  — Труды  Бот.  Му- 
зея Имп.  Акад.  Наукъ.  Вып.  ѴШ.  Стр.  50 — 77.  С.-Петербургъ.  1911  г. 
Литвиновъ,  Д.  И.  О горномъ  сибирскомъ  кедрѣ  Ріпиз  согопапз  8р.  п. 
(Докладъ  о трудѣ).  — Извѣстія  Импер.  Академіи  Наукъ.  1913.  № 9. 
Стр.  414. 

Литвиновъ,  Д.  И.  О родѣ  АгіЬгорНуіит  ЗсЬгепк  и о включеніи  въ  него 
рода  Наіохуіоп  Вип^е.  (Докладъ  о трудѣ).  — Извѣстія  Импер. 
Акад.  Наукъ.  VI  серія.  Стр.  606.  С.-Петербургъ.  1912  г. 
Литвиновъ.  Д.  П.  Ріпіі8  согопапз  зр.  п.,  горный  сибирскій  кедръ.  Тр.  Бот. 

Муз.  Имп.  Акад.  Наукъ  Вып.  XI.  1913  г.  Стр.  20 — 26.  СПб.  1914. 
Литвиновъ,  Д.  II.  Сушеніе  растеній  въ  сукнѣ.  (Изъ  Ботан.  Музея  Ака- 
деміи Наукъ).  — Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Т.  5.  1912. 
№ 9.  Стр.  305 — 310.  Съ  1 рис.  въ  текстѣ. 

Лоничевскій,  А.  А.  Таблица  для  опредѣленія  крымскихъ  и кавказскихъ 
шиповниковъ  (Коза).  — Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  Т.  XIII  (1912). 
Стр.  103—107. 

Лоначевскій,  А.  А.  Шиповники  Батумской  области.  — Вѣсти.  Тифл.  Ботан. 
Сада.  Вып.  30.  1913.  Стр.  1 — 14. 
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Ляд°вг,  П.  Ревени  (КЬеит  Б.;  НЬаЬагЬег).  - Любитель  Природы  Т Ѵ[ 
19І1.  № 10.  Стр.  305—316.  Съ  9-ю  рис.  въ  текстѣ. 

А.  Ф I.  (, Ляйстеръ , А.  Ф.)  Охрана  памятниковъ  природы  на  Кавказѣ  — 
Естествозн.  и Геогр.  1912.  № 4.  Стр.  88—90. 

Лялинъ,  А.  Н.  Истребленіе  кедра.  — Сиб.  Жизнь.  № 228,  1912. 

Маевскій,  11 ■ ФлоРа  средней  Россіи.  Иллюстрированное  руководство  къ 

опредѣленію  средне-русскихъ  сѣменныхъ  и сосудистыхъ  споровыхъ 

растеній.  Изд.  4-е  исправленное  и дополненное  Д.  И Ли  т в и н о - 

ѵѵѵѵт'  Г М0СКВа'  1912  Г-  Изд-  М-  и С.  Сабашниковыхъ.  Стр. 
XXXVI  +■  54  + 732,  съ  239  рис. 

Мтщювъ.  А.  Замѣтка  объ  Егешоврагіон  арЬуИиш  (РаІІ.)  Рі8сЬ  еі  Меу. 
и другихъ  новинкахъ  Кавказской  Флоры.  — Вѣсти.  Тифл  Бот  Сача 
1913.  Вып.  31.  р.  1—22  ' ‘ 

Мальцевъ,  А.  II.  Какъ  собирать  п составлять  коллекціи  сорныхъ  сѣмянъ  - 
РУДЫ  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Г.  5.  1912  № 10  ГІрило 
женіе  7-е.  Стр.  1 — 19.  Съ  3 рис.  въ  текстѣ. 

Мальцевъ,  А.  И.  Къ  вопросу  объ  ОгоЬапсНе  сшпапа  \Ѵа11г.  на  подсолнечникѣ. 

руды  Бюро  но  приклад,  ботаникѣ  Г.  б-й.  № 2.  1913.  Стр 
111  119.  Съ  нѣм.  резюмэ.  Стр.  119 — 120. 

Мальцева , А.  II.  Оощія  заданія  по  изученію  сорныхъ  травъ  — Труды  Бюро 
по  прикладной  ботаникѣ.  Г.  5-й.  1912.  № 9.  Стр.  325—336. 
Мальцевъ.  А.  II.  О вегетативномъ  размноженіи  мятлика  однолѣтняго  - 
оа  аппиа  Б.  Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Г.  5-ый. 

' ' 3'  Тр'  80~86’  съ  2 Рисун.  въ  текстѣ  и нѣмец.  резюмэ. 

Мальцевъ,  А II.  О сборѣ  и доставкѣ  матеріаловъ  по  „овсюгу“  (Аѵепа 
а Ца  ’ " ДРугимъ  С0Рнымъ  овсамъ.  — Сборникъ  инструкцій  и про- 
СтрММ106— 1іоУЧаСТН  ЭКСКурс-  ЕЪ  Си^рь.  С-Петербургъ.  1912  г 

Мальцевъ  А.  И.  Перечная  повилика.  Сивсиіа  оЫизШога  Н.  В.  К ѵаг  Ьге- 
ѵіПога  Епвеіт.  - Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  1910. 

. ^тр.  289  508.  Съ  Кёвишё  на  нѣмецк.  языкѣ. 

Мальцевъ.  .4.  И.  Состояніе  сорной  растительности  въ  озимыхъ  посѣвахъ  съ 
осени.  ^ Іруды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Г.  V.  № в.  Стр. 

1^9  172,  съ  2 таб.  и 2 рис.  въ  текстѣ. 

Мальиевъ,  А.  И.  Экспонаты  по  сорнымъ  растеніямъ  на  II  Всероссійской  вы- 
ставкѣ сѣмянъ  и машинъ  въ  С.-Петербургѣ  въ  январѣ  ша  г - 
■ аписки  Ставши  для  испытанія  сѣмянъ  при  Имп.  Ботаническомъ 
Садѣ,  подъ  ред  Б.  Л.  И с а ч е н к о.  Т.  I.  Вып.  3.  С.-Петербургъ. 
1912.  14  стр.  съ  резюмэ  на  англ.  яз. 

.І/яд'оеег,  7/.  77.  На  экскурсію.  Знакомство  съ  природой  путемъ  „аблю- 
деній  и опытовъ.  2 изд 

Ыажтовг ,А.  Люцерна,  - Кіевъ.  1912.  Изд.  Агрон.  Отдѣла  Кіев.  Губ. 

•>ѳм.  л правы.  19  стр.  съ  рис. 
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МагЫипЛ,  2).  От  Тагахасит  йогапеі  Кагеііа  Ба4о§епзІ8.  — Асіа  8ос. 
рго  Раипа  ѳі  Ріога  Реппіса.  XXXIV. 

Марковичъ,  В.  В.  Отчетъ  о дѣятельности  Сухумской  Садовой  и Сельско- 
хозяйственной Опытной  станціи  за  1907  г.  Тифлисъ.  1913. 
Марковъ,  М.  Асканія  Нова.  — „Любитель  Природы за  1911.  № 12, 
стр  385—392. 

Матеріалы  къ  вопросу  объ  охранѣ  памятниковъ  природы  на  Кавказѣ.  — 
Вѣстникъ  Тифлис.  Ботанич.  Сада.  Вып.  22,  1912.  стр.  41 — 58. 
Матеріалы  по  изученію  почвъ  Московской  губ.  Вводный  выпускъ.  Орга- 
низація почвенныхъ  изслѣдованій  (стр.  1 — 56).  — Московск.  Губ. 
Земство. 

Матеріалы  по  разработкѣ  плана  организаціи  ботанико-географическаго 
изслѣдованія  Московской  губерніи.  Москва.  1914  г.  Стр.  1 — 58. 
Маінзгеіѵзкі,  А.  Хоіаіка  о гозііппозсі  Іазоѵѵ  82еріеІо\ѵіескісѣ  па  ѴѴоІупіи. 

— ХѴзгесЬзѵѵіаі.  XXXII.  1913.  № 8.  81г.  123 — 126. 

МиІизгетЫ , А.  Рггусгупек  сіо  гпазотозсі  Поту  тсЬо\ѵ  окоііс  Каіізга.  — 
бргалѵогйапіе  г робіесігеп  То\ѵаг2узІ\ѵа  Хаикоѵе^о  \Ѵаг8галѵ8кіе^о. 

1912.  V.  2езг.  2 Р.  134—153. 

Медвѣдевъ,  Я.  С.  Букъ,  ольхи  и березы.  (Критико-систематическій  очеркъ). 

— Вѣстникъ  Тифлис.  Ботан.  Сада  1910  г.  Вып.  17.  Тифлисъ.  1910. 
Медвѣдевъ,  Я.  С.  Лины  Кавказа.  — Вѣстникъ  Тифлисскаго  Ботан.  Сада. 
Вып.  23.  1912.  Стр.  1—20. 

Медвѣдевъ,  Я.  С.  Новыя  растенія  Кавказа.  — Вѣстникъ  Тифлисск.  Ботан. 
Сада.  Вып.  25  1912.  Стр.  1 — 5. 

Меуег,  К.  БеЬег  4еп  Еіпйизв  без  \Уа14ез  аиі  4аз  Кііта.  — Коггезроп- 
(іепгЫаІі  4.  ХаіигГогзсіі.  Ѵег.  Кі§а.  1912.  БѴ.  Р.  19. 

Мслъдеръ,  Хр.  Ф.  Вліяніе  экспозиціи  на  возобновленіе  и ростъ  насажденій. 
— Изъ  Кабинета  Общаго  Лѣсоводства.  — XXII  вып.  „Изв.  Импер. 
Лѣсного  Института",  1912  г.  Стр.  301 — 316,  съ  1 рис. 

Мелъдеръ,  Хр.  Типологическая  классификація  лѣсовъ  Курляндской  гу- 
берніи. — Извѣстія  Импер.  Лѣсного  Института.  — Вып.  XXIV. 

1913.  Стр.  1 — 166.  Съ  1 картою  и многими  рис.  въ  текстѣ. 
Меффертъ.  В.  Ф.  Очеркъ  сѣвернаго  Прибалхашья  и побережій  западнаго 

Балхаша  — Извѣстія  Импер.  Рус.  Географ.  Общ.  Т.  ХБѴШ.  1912. 
Вып.  I— V.  Стр.  23 — 66.  Съ  3 табл.  цин.  и 1 картою. 

Миллеръ,  Э.  Объ  охранѣ  памятниковъ  природы.  — Труды  Бессарабскаго 
Общества  Естествоиспытателей.  Т.  111.  1912.  Стр.  1 — 27. 

Міпкюііг,  2.  ѵ.  ИеЬег  г\ѵеі  АЪагіеп  без  Тигкезіапізсііеп  8ахаи1.  — 
Р е 4 сі  е,  Керѳгіогіит  XI  (1912)  р.  478. 

Митвицъ,  3.  А.  фонъ  и Кноррингъ,  О.  3.  фонъ.  Чимкентскій  уѣздъ  Сыръ- 
Дарьинской  области.  — Предв.  отч.  о бот.  изсл.  въ  Сиб.  и Турк. 
въ  1908  г.  Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова.  СПб.  1909.  Г.  У.  3.  и 
3.  Пересел.  Упр.  Стр.  81 — 90.  Съ  5 рис. 
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Ти1іра  (тюльпанъ)  я 8еШ.  Кавказа,  Крыма  и 
реднеи  Азіи,  какъ  матеріалъ  для  культуры.  — Труды  Бюпо  по 
прикладной  ботаникѣ,  Л?  2,  1912  г Сто  а-  а,  , Р 
1 черной  табл.  диынои  и 

Ти\1  Ь'.ІІІ"0І'ае'  ~ МатеР-  для  Ф-’ОРЫ  Кавк.  Йога  Сансазіса  сгіі. 

Ч.  И.  Вып.  4.  Стр.  1 176.  Юрьева : 1906  (вып.  12  13)  19,2 

С 1913  ,вьш 38)-  ■'™  <стр-  •■-«* 

''“"Тшасі"'  "г  “СТе''аТ"“  " геогРаФі>>  "ѣкоторыхъ  родовъ  сом 

ѴШ  ТГ,2“с?рТ,2Ло2.  “УЗе”  ПМТОР'  АВД  В“»>- 

^ТеГтвво  " ЯШтаѵЛ;  ™ Естественно-Историческому  Му- 

зею Таврическаго  Губернскаго  Земства  за  ,911-й  годъ  (ХІІ>  і 

ір^ды  Ьстеств.-Ист.  Музея  Тавр  Гѵб  Чем  т і г л. 

1919  гтп  і_9о  гѵ  Р'  У ^ Т‘  1 Симферополь. 

37  стран  " ЧеГЬ  За  1912  Г‘  (ХШ)-  Симферополь.  1913. 

Мо~^  Л ИЗЪ  Лйтературы  ° ВаРа«-  - С„«.  жизнь.  19,2. 

.1/о.юшадовп.  ді.  Очеркіі  „риродь,  сѣверо-западной  Ьарабы.  - Издано  „а 
средства  Общ.  Ест.  и врач,  при  Имп.  Томск.  Ун.  и Сибиоск  ко 

студ.  Томск.  Ун.  Томскъ.  1912.  Стр  1 щ п.Т  кяпт  , Р' 

табп  ацон  1 и1‘  каРт  > 4 чертеж., 

табл.  анал.  почвъ,  спис.  высотъ,  жури,  поиер.  нивелир,  и списк 
геогр.  координатъ 

Ш'~  Ва,  П°  БаРабѢ'  - °Т,еТЪ  ° наУчно-образовательной  зкскѵр- 
сш  въ  Ьарабинскую  степь.  Томскъ.  1912. 

',/Л"сГ^  п ВЪ  ХВ0ЙИ0МЪ  ЛѢСУ  Разскааы  ««Ж™  экскурсанта 
Съ  37-ю  рис.  художника  0с«.  Клевера,  _ С.-Петербургъ  ,9,3 

’ °Р°  ЖурнаГъ  “ х1шЗСЛ^ТрЛѢС0ВЪ  В0р0Нежстой  ^Р»І»  - Лѣсной 
т!бл  р„„:  ■ 19Ы'  Вы"'  3-4-  Стр-  4М-“'  Съ  ю-ю 

/ тве.  1 . 0.,  /000.  . Іъсъ,  кагь  растительное  сообщество.  — Библіотека 
натуралиста.  Над.  А.  С.  Панафнднной.  С.-Петербургъ  Го, з 

Морозов.,  1 в.,  про 0.  Нѣсколько  словъ  объ  естественномъ  и искусственномъ 
озобновленнк  (Посвищаетея  „амятн  Алексѣя  Николаевѣ  Со™ 
лева).  - Лѣсопромышленный  Вѣстникъ.  Р.  і5-й  1913  у.  л 
Стр.  473—475.  Л*  41- 

М0Р°7уш^  "ш  шГп  А-  Х"Іро*°-  9ь  портретомъ.  — Лѣсной 

ІР  • . ХБІ.  1911,  Вып.  7 — 8.  Стр.  1098 — 1104 
М^7р:ФГ  г 'фРМ  П0,е,0б“ДЛЯ  "ЗУ,еНІЯЛѢ°а-  Коллекція,  составленная 
С-Петерб,ргГ  шГТ~Ш  МУЗе"  ВОеН“°-У™"-  3аМЛ-!"- 
'ѴОІМГр/ііоіТшСВ°ЙОТВа  ЛСа-  -Энцнклопед.  Сельскаго  Хозяйства. 
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Морозовъ,  Г.  Ф.,  проф).  Смѣна  породъ.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІІ.  1913. 

Вып.  7.  Стр.  1128—1143.  Съ  5-ю  табл.  рис. 

Морозовъ , Г.  Ф.,  проф).  Типы  и бонитеты.  — Докладъ  ХИ.  Всероссійскому 
съѣзду  лѣсовладѣльцевъ  и лѣсохозяевъ  въ  г.  Архангельскѣ  въ 
1912  г.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  1912.  Вып.  6 — 7.  Стр.  843  871. 

С.-Петербургъ.  1912. 

Морозовъ,  Г.  Ф.,  проф).  Ученіе  о лѣсѣ.  Вып.  I.  Введеніе  въ  біологію  лѣса. 

С.-ГІетербугъ.  1912.  83  стр.  съ  70-ю  рис.  на  отд.  таблицахъ.  С.-Пе- 
тербургскій Лѣсной  Институтъ. 

Моспювснко,  3.  Ѳ.  Фенологическія  явленія,  наблюдавшіяся  въ  г.  Екате- 
ринбургѣ Пермской  губ.  1891  — 1911.  — Записки  Уральск.  Общ. 
Любит.  Естествозн  въ  г.  Екатеринбургѣ.  Т.  XXXII,  вып.  1.  1913. 
Стр.  1 — 43. 

Мышковстя,  Е.  Е.  Метеорологическія,  почвенныя  и ботанико-біологиче- 
скія наблюденія  на  станціи  Бомнакъ  за  лѣто  1910  г.  — Труды 
команд,  по  Высоч.  повел.  Амурской  эксиед.  Вып  XIV.  Матеріалы 
метеорол.  станціи...  С.-Петербургъ.  1913.  Стр.  129 — 149.  Съ  4-мн 
рис.  и 7-ю  діаграммами  на  особ.  табл. 

МигЪеск,  8ѵ.  Ул\г  Кеппіпів  сіег  ОаШшд  Кшпех.  - Воіаішка  Моіівег  іог 
аг  1913.  8.  201—237. 

Ѵоп  гиг  Мгікіеп,  М.  МіИеіІипдеп  ііЬег  Фе  8ееп  ѵоп  Тіізіі,  А11>\Уаіте1  ипсі 
бсЬгеіЬегнЬоі'.  — Е)іе  НаидезсЬеп  8ееп.  — Проток,  засѣданій  Общ- 
Ест.  при  Имнер.  Юрьевск.  Унив.  XVII  (1908),  3 — 4,  стр.  97 — 35. 
Съ  3-1-6  картами  и 2+6  рисунками. 

Набокихъ,  Л.  II , проф.  Составъ  и происхожденіе  различныхъ  горизон- 
товъ нѣкоторыхъ  южно-русскихъ  почвъ  и грунтовъ.  — Сельское 
Хоз.  и Лѣсов.  1912.  Т.  ССХХХІХ.  Январь.  Стр.  3 — 17.  Апрѣль. 
Стр.  399 — 414.  Май.  Стр.  3 — 14.  Іюнь.  Стр.  159  — 180.  Іюль.  Стр. 
289—305. 

Назировъ,  М.  Движеніе  весны  на  югѣ  Владимірской  губ.  за  четырехлѣтіе 
1910 — 1913  года.  (Фенологическія  наблюденія).  — Владиміръ.  1913. 
Влад.  Губ.  Вѣд  , неофф.  ч Стр.  1 — 63. 

Назаровъ,  М.  И.  Къ  флорѣ  Владимірской  губерніи.  — Тр.  Бот.  Сада  Ими. 

Юр.  Унив.  1913.  XIV.  р.  127—135. 

Назировъ,  М.  Фіпсиз  аігаіив  Кгоскег,  какъ  элементъ  Владимирской  флоры. 

— Тр.  Бот.  Сада  Ими.  Юр.  Ун.  XIV  (1913).  Стр.  300 — 302. 

Какаі,  Т.  Ріапіае  поѵае  Согеапае  еі  Ларопісае.  I.  — Керегіогіит  Еесійе 
В.  ХШ.  Р.  243—250. 

Неврли,  Ив.  Лѣса  сѣвера  Европейской  Россіи.  — Изъ  Кабинета  Общаго 
Лѣсоводства.  — XXII.  вып.  Изв.  Имнер.  Лѣсного  Института,  1912  г. 
Стр.  221—242. 

Ненюковъ.  Ѳ.  С.  Замѣтки  по  флорѣ  Нижегородской  губерніи.  IV.  — Тр. 
Бот.  Сада  Ими.  Юр.  Ун.  Т.  ХШ.  (1912).  Стр.  7 — 11. 
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Ненюковъ,  О.  С.  Къ  флорѣ  Тверской  губерніи.  — Тр.  Бот.  Сада  Имп. 
Юр.  Ун.  XIV.  (1913).  Стр.  291  — 292. 

Ненюковъ.  Ѳ.  С.  О распространеніи  нѣкоторыхъ  сорныхъ  растеній  въ  Ниже- 
городской губ.  — Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ,  г.  5-ый. 
№ 3,  стр.  67  — 78  съ  нѣмецк.  резюмэ. 

Ненюковъ,  Ѳ.  С.  Планъ  ботанико-географическихъ  и ботанико-прикладныхъ 
изслѣдованій  въ  Нижегородской  губерніи,  лѣтомъ  1913  года,  въ 
связи  съ  изученіемъ  кормовой  площади,  сотрудника  земскаго  сельско- 
хозяйственнаго музея  Ѳ.  Ненюкова.  — Стр.  1 — 13. 

Нсуструевъ,  С.  С.  О почвахъ  каменистыхъ  пустынь  Туркестана.  — Поч- 
вовѣдѣніе. № 1,  1913.  Стр.  1 —19. 

Никитинъ,  Л.  Типы  насажденій  Кошелевской  дачи  Могилевской  губ.,  Ро- 
гачевскаго  уѣзда.  — Извѣстія  Имп.  Лѣсного  Инст.  Вып.  XXIV.  1913. 
Стр.  177—236. 

Никифоровъ.  К.  К.  Почвенно-географическія  наблюденія  лѣтомъ  1910  года 
въ  окрестностяхъ  метеорол.  станціи  Унахи.  — Труды  команд,  по 
Высоч.  повел.  Амурской  экспед.  Вып  XI V.  Матеріалы  метеорол. 
станціи.  . . С.-Петербургъ.  1913.  Стр.  545 — 615.  Съ  1 табл.  рис.  и 
2-мя  діаграм  на  особ,  таблицахъ. 

Новикъ.  А.  Естественное  возобновленіе  въ  сложныхъ  насажденіяхъ  на 
мергеляхъ  въ  Бузулукскомъ  бору  Самарской  губ.  — Изъ  Кабинета 
Общаго  Лѣсоводства.  — Изв.  Импер.  Лѣсного  Института  1912  г. 
XXII  вып.  67—  115. 

Ногѵак,  А.  ХѴіззепзсІіаШісііе  Ег^еЬпіззе  сіег  Ехресііііоп  пасіі  8ісЬоІа-А1іп. 
IV  Теіі.  ИеЬег  шіосапе  РНапгепгезІе  аиз  Оет  8ісЬоІа-А1іп  — Виіі. 


Говопокровскій,  II.  В.  Забайкальская  область.  Долины  р.  Нерчи,  Куенги, 
Бѣлаго  Урюма  и Унгурги  — Предвар.  отч.  о ботан.  изсл.  въ  Си- 
бири и Туркестанѣ  въ  1908  г.  Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова.  СПб. 
1909.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел.  Упр.  Стр.  46  —56.  Съ  карт. 

ШгѵороікготЫ),  Восіеп  ипсі  Ѵе^еіаііоп  сіег  ІІш§'еЬип^  сіег  Зіасіі  Доѵѵо- 
І8сѣегка88к  сіе8  Ооп§еЬіеІез.  — Епціег’з  Воіап.  ЛаЬгЬ.  1.  Зузіе- 
таіік,  РЛапгеп§ео§г.  еіс.  ВсІ.  48.  Н.  Ш и.  IV.  1912.  8.  21 — 22. 

Новопокровскій,  II.  В.  Ботанико-географическія  изслѣдованія  въ  Нерчинскомъ 
и Читинскомъ  округахъ  Забайкальской  области  лѣтомъ  1908  года.  — 
Землевѣдѣніе.  Кн.  I — II.  1912.  17  стр.  Съ  1 картой  и 5-ю  рис.  въ 
текстѣ. 

Новопокровскій.  И.  В.  Матеріалы  къ  познанію  юрской  флоры  долины  р. 
Тырмы  (Амурской  области).  Хоѵѵорокголѵзку,  Л Веііга&е  гиг  Кепі- 
піз  сіег  .Іига-РІога  сіез  Тугша-Таіз  (Атиг^еЬіеІ).  — Геолог,  изслѣд. 
и развѣдочн.  работы  по  линіи  сибирск.  ж.  д Вып.  32.  С.-Петербургъ. 
1912.  4°.  Стр.  1 — 35.  Съ  3-мя  табл. 

Новоѵокровскій,  II.  В.  О сохраненіи  цѣлинной  степи  для  почвенныхъ  и 
ботаническихъ  наблюденій  и объ  организацій  при  опытныхъ  по- 


АсасІ.  й.  8с.  Сгасоѵіе.  1912.  А.  Стр.  632  — 634. 


— 49  — 


Л»  4 — 6 


Извѣстія  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго. 


569 


ляхъ  защитныхъ  участковъ  цѣлины. — Доложено  въ  „Областномъ 
Совѣщ.  по  Опытн.  дѣлу  2 — 5 мая  1911  г.  въ  г.  Новочеркасскѣ." 
Новочеркасскъ.  1912.  Стр.  1 — 3 отд.  отт. 

Новопокровскій,  И.  В.  Почвенно-ботаническій  очеркъ  окрестностей  г.  Ново- 
черкасска Донской  Области.  — Труд.  Обл.  Совѣщ.  по  Опытн.  дѣлу, 
2 — 5 мая  1911  г.  въ  г.  Новочеркасскѣ.  — Новочеркасскъ,  1912. 
Стр.  1 — 20.  Съ  картой  и резюмэ  на  стр.  14. 


огѵорокгогѵзку,  7.  РЬу1о§ео§гарЬІ8сЬе  СпіегяисЬипд'еп  іп  <1еп  Кгеівеп 
ХегізсЫпзк  ипб  ТзсЫІа  без  ТгапзЬаіка1§'еЬіеІез.  — Е п щ 1 е г ’ з Во- 
ІапізсЬе  баІігЬисЬег.  Всі.  48;  Неіі.  1 — 2,  рр.  211 — 223.  Беір2І§\  1912. 
Новопокровскій,  И.  В.  Юрская  флора  долины  р.  Тырмы,  Амурской  области. 
Предв.  сообщ.  — Ежегодникъ  по  геол.  и минерал.  Россіи.  Т.  XIV. 
Вып.  6.  Стр.  188. 

Носковъ,  А.  Бирскъ  и его  окрестности.  Ботанико-географическій  очеркъ. 
— Русскій  Ботанич.  Журналъ,  № 1 — 3,  1912  г.  Стр.  1 — 77.  № 4—  6. 
Стр.  79—  164.  Съ  2-мя  табл,  рис, 

Носковъ,  А.  Въ  южномъ  Уралѣ.  — Землевѣд.  IV  кн.  1913  г.  Стр.  61 — 94. 
О дѣятельности  Музея  Нижегородскаго  Губерн.  Земства  въ  1911  году. — 
И.  Отчеты  по  агрономич.  мѣропріятіямъ  1911  г.  Стр.  22  — 28. 
Ососковъ,  П.  А.  Зависимость  лѣсной  растительности  отъ  геологическаго 
состава  коренныхъ  породъ.  (Продолженіе).  — Лѣсной  Журналъ,  г. 
ХЫІ-й ; вып.  4 -5-й,  стр.  454 — 470,  съ  картой  и 7 табл,  рисун. 
Отчетъ  за  1912-й  годъ  объ  организаціи  и дѣятельности  Станціи  охраны 
растеній  въ  Варшавѣ,  Багателя  3.  — Варшава.  1913.  Съ  4-мя 
фотограф,  снимками  въ  текстѣ. 

Отчетъ  краткій  о выставкѣ  весенней  природы  Харьковскаго  Общества 
Любителей  Природы.  — Естествознаніе  и Географія.  1912.  № 6. 
Стр.  53—57. 

Отчетъ  о дѣятельности  Болотной  Опытной  Станціи  Минскаго  Губерн- 
скаго Земства  въ  1913  г.  — Болотовѣдѣніе,  II.  1913.  Стр.  88 — 94. 
Отчетъ  о дѣятельности  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада  за  1912  г. — 
Приложеніе  къ  „Трудамъ  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада".  Вып. 
XI.  кн.  2-я.  Тифлисъ.  1913.  70  стр. 

Отчетъ  о дѣятельности  Харьковскаго  Общ.  Любит.  Природы  за  время 
съ  24-го  сентября  1911  г.  по  1-е  марта  1912  и съ  1 марта  по  1-ое 
іюня  1912  г.  — Бюллетени  Харьков.  Общ.  Люб.  Природы,  № 1 ; 
стр.  1 — 20;  № 2,  стр.  1 — 9.  Харьковъ  1912  г. 

Отчетъ  о состояніи  и дѣятельности  Императорскаго  Лѣсного  Института 
за  1910 — 1911  учебный  годъ.  — Извѣстія  Импер.  Лѣсного  Инсти- 
тута. Вып.  XXIV.  1913.  Отд,  офф.  Стр.  3 — -28. 

Отчетъ  предварительный  о работахъ  по  изученію  естественно-истори- 
ческихъ условій  Пензенской  губерніи  въ  1909,  1910  и 1911  г.  г. 
Съ  прилож.  схемат.  почв,  карты  Пенз.  губ.  — Изд.  ГІенз.  Губ.  Зем- 
ства. Москва.  1912. 
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Отчетъ  предварительный  о работахъ  по  изученію  естественно-истори- 
ческихъ условій  Черниговской  губерніи  въ  1912  году.  — Изд.  Черниг. 
Губ.  Земства  Москва  1913. 

отчетъ  предварительный  о почвенныхъ  изслѣдованіяхъ,  произведенныхъ 
въ  Воронежской  губерніи  въ  1912  году  подъ  общей  редакціей  проф. 
К.  Д.  Гл  и н к и.  — Матеріалы  по  естественно-историческому  изученію 
Воронежской  губерніи.  Почвы  Воронежской  губерніи.  (Изд.  Ворон. 
1 уб.  Земства).  С.-Петербургъ.  1913. 

0тъ  постоянной  Природоохранительной  Комиссіи  при  Имнер.  Русскомъ 
Геогр.  Обществѣ.  — Имп.  Рус.  Геогр.  Общ.  СПБ.  1913.  8 стр. 
Палибинъ,  И.  В.  Сі.зіасеае.  — Матер,  для  флоры  Кавказа.  РІога  Саис. 
сгіііса.  Ч.  Ш.  вып.  9.  Стр.  117 — 158.  Юрьевъ.  1909  (вып.  22). 
СопѵоЬиІасеае.  ІЬій.  Ч.  IV.  вып.  2.  Стр.  1 — 32.  1912  (вып.  36). 
Стр.  33  61  1913  г.  (вып.  37).  Роіетопіасеае.  ІЬій.  Стр.  61 — 66. 

1913  г.  (вып.  37). 

V Палибинъ,  И.  В.  Дикорастущіе  хлѣбные  злаки  монголовъ.  Зап.  станц.  д. 
иси.  сѣм.  при  Имп  Бот.  Садѣ.  1914.  Т.  II.  Вып  1.  Стр.  1-16 
(съ  резюмэ  на  франц.  яз.). 

Ча.шбино,  И.  В.  Краткая  программа  для  сбора  ботаническихъ  коллекцій 
въ  Сибири.  Сборникъ  инструкцій  и программъ  для  участ. 

экскурс  въ  Сибирь.  С.-Петербургъ,  1912  г.  Стр.  91 98. 

Палибинъ,  И.  В.  Къ  вопросу  о потретичной  флорѣ  сѣвернаго  Кавказа.  — 
'Груды  Тифлис.  Ботанич.  Сада.  Вып.  XII.  Кн.  2.  1913.  Юбилейный 
Сборникъ  въ  честь  проф.  Н.  И.  К у з н е ц о в а.  Стр.  159 — 168. 
Съ  2-мя  таблицами. 

Палибинъ,  II.  В.  „Ледниковая  растительность  Россіи “.  Г.  Обер- 

майеръ  „Доисторическій  человѣкъ".  Т.  I.  (1913)  СПБ.  Стр.  76  — 78. 
РаІгЬте,  IV.  Зиг  1е  §епге  Ра^орзіз  НоІІРк.  — Виіі,  й.  1.  Зое.  Ьоі.  йе 
Оепёѵе,  2 вёг.  Ѵоі.  V.  № 5.  р.  196—198,  аѵес  2 ѵщпеііез. 

РаІгЬте,  ,1.  IV.  Зиг  Іез  Іізегопз  й'Огіепі.  — Виіі.  й.  1.  Зое.  Ьоі.  йе  Ое- 
пёѵе, 2 зёг.,  ѵоі.  V,  № 6,  р.  235 — 238. 

Раііа,  Ей.  Х\ѵеі  пепе  Сурегасеепагіеп  аиз  йеш  Каиказпз.  — Вѣстн.  Тифл. 

Ботан.  Сада.  Вып.  30.  1913.  Стр.  26—27. 

Раііа,  Е.  Сурегасеае  іп  Айгагіа  еі  Базізіапіа  Коззіса  (ргоѵ.  Ваіит)  а О. 
\Ѵ  о г о п о \ѵ  Іесіае.  — Вѣстникъ  Тифлисскаго  Бот.  Сада.  Вып.  21, 
1912  г.  Стр.  20—26. 

Палладинъ,  В.  II.,  проф.  Морфологія  и систематика  растеній.  2-е  изд, 

Юрьевъ.  1913.  Стр.  \Ш-|-313.  Съ  436  рис.  въ  текстѣ.  Цѣна  2 р. 
Раітдѵеп,  А.  Війга§  іііі  каппейошеп  от  Аіапйз  Ѵе^еіаЛоп  осЬ  РІога  I осЬ 
II:  Тагахаса;  Тагахасишіогшег.  — Асіа  8ос.  р.  Раппа  еі  РІога  Репп. 
XXXIV.  М.  15  Та!. 

Памятники  природы  Кавказа,  предполагаемыя  къ  охранѣ  въ  первую  оче- 
редь. — Извѣстія  Кавказ.  Отд.  Имп.  Рус.  География.  Общ.  Т.  XXI. 
1911  — 1912.  № 3.  Стр.  249 — 252. 
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Раиізеп,  Оѵс.  ёішііез  он  ІЬе  ѵе^еіаііоп  оі‘  Иге  Тгапзсазріап  Ьо\ѵ1апсіз.  - 
ТЬе  зесопсі  сІапізЬ  Ратіг  ехребіііоп  сопбисіесі  Ьу  О.  Оіиі'зеп.  — 
СорепЬа^еп,  1912.  Стр.  1 — 279,  съ  картой. 

Раиізеп,  Оѵе.  Тгаек  аі  ѵе^еіаііопеп  і Тгапзказріепз  Баѵіапсі.  Месі  79  Рі- 
°;игег  о&  еі  Когі.  КоЬепЬаѵп,  1911. 

РаІзсЬке,  ТѴ.  ІІеЬег  біе  ехігаігорізсііеп  озіазіаІізсЬеп  Сопіі'егеп  ипб  іЬге 
Ве6ои1ип§;  Шг  сііе  рПапгеп^ео^гарЫзсйе  Оііесіегип^  Озіазіепз.  — 
Еп^іег’з  Воіап.  ЛаЬгЬіісЬег.  Всі.  49,  Н.  2.  1913.  Р.  626  — 776. 

МіЬ  4 Рі§.  іш  Техі  ипсі  Так  ѴШ. 

Пачоскій,  I.  К.  Ботаническая  экскурсія  въ  Асканія  Нова  и на  Сивашъ.  — 
Крымское  Общ.  Естеств.  и Люб.  Прир.  Записки.  Т.  II.  1912.  Сим- 
ферополь. 1913.  Стр.  128 — 148. 

Пачоскій , I.  К.  Дикій  Херсонскій  виноградъ.  (Ѵіііз  зііѵезігіз  Ошеі.)  — За- 
писки Импер.  Общ.  Сельскаго  Хозяйства  южной  Россіи  за  1912  г. 
Одесса,  1912  г.  Стр.  1 — 60. 

Пачоскій,  I.  К.  Дикій  Херсонскій  виноградъ.  (Ѵіііз  зііѵезігіз  Ошеі.)  — Труды 
Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Р.  5-й.  1912.  № 7.  Стр.  205 — 234. 

Пачоскій,  I.  К.  Дикорастущіе  злаки  Херсонской  губ.  Распространеніе.  Эко- 
логія. Таблицы  для  опредѣленія.  — Естественно-Истор.  Музей  Херсон 
губ  земства.  Херсонъ.  1913  Стр.  ХПф-156. 

Пачоскій,  /.  К.  Замѣтки  о нѣкоторыхъ  Херсонскихъ  растеніяхъ.  Ш.  — 
Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV.  (1913).  Стр.  1 — 5. 

Пачоскій,  I.  К.  Замѣтки  о флорѣ  Днѣпровскаго  уѣзда  Таврической  губ.  — 
Зап.  Новоросс.  Общ.  Естеств.  Т.  XXXIV’.  Одесса.  1912.  Стр.  1 — 31. 

Пачоскій,  I.  К.  Матеріалы  для  флоры  Бессарабіи.  — Труды  Бессарабскаго 
Общества  Естествоиспыт.  Т.  Ш.  Кишиневъ.  1912.  Стр.  1 — 91. 

Пачоскій,  I.  К.  О сорно-полевой  растительности  Херсонской  губерніи.  — 
Труды  Бюро  по  прикладн.  ботаникѣ.  IV,  3.  1911.  Стр.  71  — 146. 

Пачоскій,  1.  К.  Плавневые  солонцы  въ  низовьяхъ  Днѣпра.  — Тр.  Бот. 
Сада  Ими.  Юр.  Унив.  Т.  ХШ.  (1912).  Стр.  I — 7. 

Перфильевъ,  И.  А.  Матеріалы  къ  флорѣ  Вологодской  губерніи  (Кадни- 
ковскій  уѣздъ).  Вологда.  1911  г.  Стр.  1 — 44. 

Перфильевъ  И.  А.  Нѣсколько  словъ  объ  Апетпопе  аііаіса  Еізсіі.  — Тр. 
Бот.  Сада  Имп  Юр.  Ун.  ХШ.  (1912).  Стр.  112- — 114. 

Пешковъ,  Ст.,  проф.  д-ръ.  Библіографія  Болгарской  флоры.  — Русскій  Бо- 
таническій Журналъ.  1911.  № 7 — 8.  Стр.  201 — 262. 

Реігак,  Р.  АнІгаЫип^  сіег  ѵоп  О.  \Ѵ  о гоп  о 11'  іт  ЛаЬге  1910  іп  Абгагіеп 
ипсі  КиззізсЬ-БагізІап  ^езаттеИеп  Сігзіеп.  — Труды  Тифлисскаго 
Ботаническаго  Сада.  Вып.  XII,  кн.  1-я.  1912.  Стр.  32  — 46. 

Реігак,  Р.  Хеие  Веііга^е  гиг  Кеппіпіз  бег  Сігзіеп  сіез  Каиказиз.  — Вѣст- 
никъ Тифлисскаго  Ботанич.  Сада.  1912.  Вып.  24.  Стр.  1 — 4. 

Реігак,  Р.  ІІеЬег  еіпі^е  Сігзіиш  аиз  бет  Каиказиз.  — Труды  Тифлис- 
скаго Ботаническаго  Сада.  Вып.  XII,  кн.  1-я.  1912.  Стр.  1 — 31. 
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“я""  Д°Л"Н“  ЯХР°МЫ-  «“-«нов  изслѣдованіе  бо- 

въ  ,909  и Тог  <'МЫ  ВЬ  *ШТР0ВСК0МЪ  уѣздѣ'  Московской  губерніи, 
въ  1909  и 191 1 годахъ.  Отчетъ  Департаменту  Земледѣлія  и 7ми 

гггРу^хнП;г Иаданіе  Дмитров  уѣзд- 

юр.  Гхш°(?9л^  Г;”,!' Баку-  -ТрБот- 

Чету ,тш,,  Л.  Я.  ОрЬгу,  шуоИеа  )асЧ.  въ  Московской  губерніи  _ Тр 
Бот.  Сада  Имп  Юр.  У„.  ХШ.  (19,2).  Стр.  ,89-190. 

Нет,щкиковъ,  А.  Н.  РоіепііПа  ораса  Ь.  и Р,  орасііогтіа  ТЬ  \У  _ Тр 
Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV.  (,913).  Стр.  136-138 

Л-  Сводъ  ботаническихъ  терминовъ,  встрѣчающихся  въ 
русской  ботанической  литературѣ  Изт  9 
1-го  ичпянія  тѵ  „ * Р УР  Изд  2-ое,  перѳпечатанн.  съ 

чей  - п Ла  РУССКИХЪ  естеств°испытателей  „ вра- 

ннкѣ-  Г Т°ТчеТГ  V КЪ  -Трудамъ  Бюро  „о  прикладной  бота- 
инкѣ  Г.  V.  19,2.  № 5.  Стр.  XI  + 20.  № 6.  Стр.  21-52  М 7 

'' ' 

хГеѴ:  ,-Тка-  - 

Ріаше  СШешп ■ ГоггеЫшш*.  Паи, а біасоѵегей  анф  соИеСеО  Оу  Оеогие 

..  Оіт„е  Ын  Гігаі  ехріогаііон  о,  Унипап  а,к|  Еааіегп  ТіЬеІ  іп 

1Ье  уеагз  1904,  1905  іш  ть  ѣ ааісиі  1 10еі  1П 

аресіеа  оі  Сеіавігасеаё.  ,Р|„,е8  І-Ш  Н Гиі  Г™  П*" 

Рігоіасеае.  (Ріаіеа  Ш-Ѵ).  О.  Окен^Ьаі  Хе»  Т~сГ 

ѵ~,  АЕК8с8йТІ,іп;:,ег  ѵхеіѵ  аресіев  * ^ 

КоІІе  Бое  8 Л 'Ѵ  5ресіев  оГ  Авсіеріасіасеае.  К.  А 

Ко  Не  Ьресіеа  о!  ОгсЬкІеае.  (Ріа, ея  ІХ-Х1І).  К.  КпиІЬ.  Хе»  аре-' 

с,еа  оі  Оегапшш.  О.  Вон  а II.  Вресіеа  о,  РеШепіагіа  - Хоіеа 

Гоі,  ,9?Гр.ВДП41  ааГ'еП-  ЫіЛЬ0Г*И-  Ѵ01  «“•  * XXXV.. 

Покровскій,  С Отъ  Камы  до  Вычегды.  Природа.  ,9,3.  Іюль-августъ. 

ътр.  1 — 938.  Съ  <-ю  рис.  въ  текстѣ. 

Поле,  ЕР.  Къ  біологіи  сибирскаго  кедра.  - Извѣстія  Имп.  С.-Потерб.  Вот. 

Сада.  Т.  ХШ.  Выв.  1-2.  ,9,3.  Стр.  1-22.  Съ  з-.мя  табл  и з 
рис.  въ  текстѣ  и съ  резюме  на  нѣмецъ,  языкѣ. 

оде,  Р Р.  Матеріалы  для  флоры  сѣверной  Россіи.  И,  — Извѣстія  Имиер- 
С.-ІІѳтерб.  Ботаи.  Сада.  Т.  ХИ.  Вып.  5-6.  Стр.  Іиб-ізз  Съ  , 
табл,  и 1 картою  и резюме.  Ъ 1 

"оле,  Р Р.  Предварительный  отчетъ  о путешествіи  въ  Озерную  область 

Т ангельской  Губ  ~ Извѣсті*  и“пер.  С.-Потерб.  Ботанич  Сада 

Т ХИ,  вы„  2-3.  ,912.  Стр.  90-100.  Съ  , рис.  въ  текстѣ  зГя 
табл,  и съ  резюмэ  на  нѣмец.  яз. 

Ш,овтт<п,  п.  Естественное  возобновленіе  сосны  въ  вересковомъ  бору 
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въ  Сапежишскомъ  лѣсничествѣ  Сувалкскоіі  губерніи.  — Лѣсной  Жур- 
налъ. ХБШ.  1913.  Вып.  3 — 4.  Стр.  502 — 527. 

ІІолыновъ,  Б.  Б.  ІІриднѣпровскіе  и придонскіе  пески,  какъ  матеріалъ  для 
послѣледниковой  исторіи  черноземно-степной  полосы.  — Пзв.  Докуч. 
Почв.  Комит.  1914.  № 1.  Стр.  1 — 22  (съ  резюмэ  на  нѣм.  яз.). 

\/ Поплавская,  Г.  И.  Къ  вопросу  о вліяніи  озера  Байкала  на  окружающую 
его  растительность.  — Изв.  Имнер.  Акад.  Наукъ.  1914.  VI  сер. 
№ 2.  Стр.  133  - 142. 


Іоплавская,  Г.  II.  Матеріалы  по  изученію  растительности  сѣверо-восточ- 
ной части  Забайкальской  области.  (Фито-соціологическій  очеркъ).  — 
Ботанич.  изслѣд.  1910  г.  Вып.  16.  Томъ  2.  Стр.  1 — 63  + 2 табл 
рисун.  и 1 карга.  — Труды  командирован,  по  Высочайшему  пове- 
лѣнію  Амурской  Экспедиціи.  С.-Петербургъ,  1912  г. 


Поплавская,  Г.  И.  Лѣсная  полоса  въ  Нерчинскихъ  степяхъ.  — Предва- 
рительн.  отчетъ  объ  организаціи  и исполненіи  работъ  по  изслѣ- 
дованію почвъ  Азіатской  Россіи,  подъ  редакціей  проф.  К.  Д. 
Глинки.  С.-Петербургъ.  1912.  Стр.  55 — 62. 


Поплавская,  Г.  И.  Почвы  и растительность  южныхъ  склоновъ  района  р. 
Верхней  Ангары  Забайкальской  области.  — Предвар.  отчетъ  объ 
организаціи  и исполненіи  работъ  по  изслѣдованію  почвъ  Азіатской 
Россіи  подъ  ред.  проф.  К.  Д.  Глинки.  С.-Петербургъ.  1913. 
Стр.  180—193.  Съ  4-мя  табл.  рис. 

Поповъ,  И.  II.  Костеръ  безостый.  Монографія.  М.  Стр.  60. 

Поповъ,  Н.  II.  Къ  вопросу  о существованіи  Афі^а  Сііашаерііув  (Б,)  бсіігеЬ. 
въ  Крыму  и на  Кавказѣ.  — Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV.  (1913). 
Стр.  15—25. 

Поповъ,  Н.  II.  По  берегу  Каспія.  (Предвар.  описаніе  по  литературн.  дан- 
нымъ). — Протокол.  Общ.  Естествоиспыт.  при  Имп.  Юрьев.  Унив. 
Т.  XX,  стр.  106 — 131  съ  1 тблицей. 

Поповъ  Н.  II.  Предварительная  таблица  для  опредѣленія  крымско-кав- 
казскихъ видовъ  рода  Кереіа  Б.  — Тр.  Бот.  Сада  Имп  Юр  Унив. 
XIV.  (1913)  Стр.  227  — 234. 

Поповъ,  Н.  Проф.  Николай  Ивановичъ  Кузнецовъ.  — Труды  Тифлис. 
Бот.  Сада.  Вып.  XII.  Кн.  2.  1913.  Юбилейный  Сборникъ  въ  честь 
проф.  Н.  И.  Кузнецова.  Стр.  1—20.  Съ  1 портр.  на  особой  та- 
блицѣ, съ  2-мя  рис.  и 2-мя  портр.  въ  текстѣ. 

Поповъ,  Н.  Родъ  Опозіпа  во  флорѣ  Крыма  и Кавказа.  — Труды  Тифлис. 
Ботан.  Сада.  Вып.  XII,  кн.  2.  1913.  Юбилейный  сборникъ  въ  честь 
проф.  Н.  И.  Кузнецова.  Стр.  121  — 158. 

Поповъ,  II.  II.  Списокъ  растеній,  собранныхъ  проф.  Н.  II.  Кузнецовымъ 
и П.  II.  Поповымъ  во  время  путешествія  по  Кавказу  лѣтомъ 
1911  года.  Приложеніе  къ  работѣ  проф.  Н.  И.  Кузнецова:  „Въ 
дебряхъ  Дагестана1*.  Извѣстія  Имп.  Рус.  Географ.  Общ.  Т.  ХБІХ. 
Вып.  I - Ш.  1913.  Стр.  253—270. 
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Попов,,  Н.  Студенческая  ботаническая  экскурсія  на  Кавказъ.  — Тр.  Бот. 
Сада  Имп.  Юр.  Ун  XIII.  (1912).  Стр.  278  —285 

Попову  П.  Апетпопе  согопагіа  Ь.  во  флорѣ  Кавказа.  - Труды  Тифлис 

Ботан  Сада.  Бын.  XII,  кн.  2.  1913,  Юбилейный  сборникъ  въ  честь 

проф^Н.  Кузнецова.  Стр.  169-  174.  Съ  резюмэ  на  франц. 
язы  къ . 

Правок,  Л.  II.  О ВѢЧНОЙ  мерзлотѣ  въ  степной  полосѣ  Забайкалья  - 
„Почвовѣдѣніе",  г.  1911.  № 4.  Стр.  33—57 

Праеомп,  Л.  И.  О почвахъ  Лепсинскаго  уѣзда.  - Труды  почвенно-бо- 
таническихъ экспед.  по  изслѣдов.  колонизаціонныхъ  районовъ  Азі- 
атской Россіи.  Ч.  I.  Почвен.  изслѣд.  1909  г.  подъ  ред  пр.  К.  Д. 
Глинки.  Вып.  4.  С.-Петербургъ.  1911.  Стр.  1-юі.  Съ  3-мя 
таблицами  и 1 картою. 

Прасоловъ,  Л.  И.  Природа  Полтавской  губ.  - Полтавок  Земск  Кален- 
дарь за  1908  г.  Стр.  41-|-4  табл,  фотогр. 

Лредтеченскій,  К.  И.  О научномъ  и хозяйственномъ  значеніи  идеи  типовъ 
насажденій.  — Лѣсопромышленный  Вѣстникъ,  № ю 191?  голт 
Стр.  П9—121.  ’ ‘ 

Прянишниковъ,  Д.  И.,  ироф.  Кормовыя  травы.  - Сельско-хозяйственная  Биб- 
ліотека. Отдѣлъ  полеводства  и луговодства  Москва  1913.  48  стр.  съ  рис. 

Лтагиицкій,  М.  И.  Бассейнъ  р.  Или.  - Предвар.  отч.  о ботанич.  изсл 
въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г.  Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова 
СПБ.  1909.  I . У.  3.  и 3.  Пересел.  Упр.  Стр.  117-124. 

Пташицкій,  М.  7/.  Растительность  бассейна  нижняго  теченія  рѣки  Или 
въ  предѣлахъ  Вѣрненскаго  уѣзда  (Семирѣченской  области).  — Труды 
почвенно-бот.  эксп.  по  изслѣд.  колонне.  районовъ  Азіат.  Россіи. 

Ч.  11.  Ботаническія  изслѣдованія  1909  года.  Подъ  ред  БА  Фед- 
ченко. Вып.  8.  Перес.  Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С.-Петербургъ.  1913. 
Стр.  1 — 80.  Съ  10-ю  табл.  рис. 

Пуріевичъ,  К.  А.,  проф.  Краткій  учебникъ  ботаники  для  слушателей  выс- 
шихъ учебныхъ  заведеній.  2-ое  изд.  — Кіевъ.  1913.  Стр.  Ш + 300 
Съ  308-ю  рис.  въ  текстѣ.  Цѣна  2 р.  50  к. 

Лѣтниковъ,  А Л Липа  и тополь  на  крайнемъ  сѣверѣ  Верхотурскаго 
уѣзда.  Записки  Уральск.  Общ.  Люб.  Естествозн.  Т.  XXXI,  вып  I 
Стр.  93  94,  съ  франц.  резюмэ  на  стр.  94. 

НасіЫгвЫ  м.  ОгоЫмві  Погуйугапе.  (ИогЫінеЬе  Моітан).  - Контоз. 
ХХХ\  I.  1911.  2.  10—12.  р.  1096  — 1104. 

ЕасіЬогзкі,  И.  Огйуе  гог^и  гозііппозсі  Роівкі.  - Епсукіоре^а  Роівка. 

М ус1а\ѵтсІ\ѵо  Акасіетіі  Ит^еіпобсі.  Т.  I.  Кгакб\ѵ  1912  Зіг 
312—323.  ' 

ЕасіЬогзкі  М.  Мара  ёеоЬо1апісі\ѵо  2іет  роІвкісЬ  і )е)  оіуазтепіе.  - 
ЕпсукІореЗуа  Роізка.  ХѴуФтпісИѵо  АкаЗетіі  ІІтіеіеіпоёсі.  Т I 
Кгакб\ѵ.  1912.  8іг.  356—359.  2.  1 шара. 
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ВасіЪогзкі,  М.  О зозпіе  (Ріпиз  зііѵезігіб  іпРоІеп.).  — Ковшов.  XXXVI.  1911. 
81  г.  321 — 329.  2.  1 гу 8 . \ѵ.  іек&сіе. 

ВасіЪогзкі,  .1/.  Козііпу  роізкіе.  (Ріога  роіопіса  ехзіссаіа.  Л?  401 — 800). 

К08ГП08.  XXXVII.  1911.  2.  10—12.  1911.  Р.  995 — 1048. 

ВасіЪогзкі,  М.  Козііпу  роізкіе.  Л1»  801 — 900.  (Ріога  роіопіса  ехзіссаіа. 
Ріога  Таігогигп).  — Козтоа.  XXXVII.  1911.  2ев2.  10 — 12.  Р. 

1049—1062. 

ВасіЪогзкі,  М.  Когтіезгсгепіе  і §гапісе  <Іг/.с\ѵ  огаг  \ѵа2піе]82усЬ.  кгге\ѵо\ѵ 
і гозііп  па  гіетіасЬ  роІзкісЬ.  — Епсукіоресіуа  Роізка.  \Ѵусіа\ѵпісілѵо 
Акасіетпіі  Іігпіезеіпозсі.  Т.  I.  Кгакоѵѵ.  1912.  81г.  349—  355.  2.  2-та 
тараті. 

ВасіЪогзкі,  М.  біаіузіука  і'іогу  роізкіеф  — Епсукіоресіуа  Роізка.  \Ѵу<іа\ѵ- 
пусі\ѵо  Акасіетіі  Іішіе^еіпоасі.  Т.  I.  Кгако\ѵ.  1912.  81г.  342 — 348. 

Раздорожій,  В.  Списокъ  растеній,  собранныхъ  въ  окрестностяхъ  ст.  На- 
урской (Терской  области).  — Вѣсти.  Тифл.  Вотан.  Сада.  Вып.  31. 
1913  г.  Стр.  24  — 27. 

Регель,  Р.  Кедровникъ  (Ріпиз  ритііа  К#1.)  изъ  Камчатки.  — Труды  Бюро 
по  прикладной  ботаникѣ,  № 2,  1912  г.  Стр.  60 — 65,  съ  1 табл, 
рисун.  и нѣмецк.  резюмэ. 

Регель,  Р.  Къ  вопросу  о нахожденіи  Х^аз  въ  Петерб.  губ.  — Замѣтка 
въ  „Трудахъ  Бюро  по  прикладн.  ботаникѣ",  г.  4-ый,  № 11.  Стр. 
565  съ  нѣмецк.  резюмэ  на  стр.  572. 

Регель,  Р.  Къ  флорѣ  прибрежья  Ладожскаго  озера  (Петербургской  губ.). 
— Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Т.  У.  № 6.  Стр.  173 — 176. 

Регелъ,  Р.  Селекція  съ  научной  точки  зрѣнія.  — Труды  Бюро  по  при- 
кладной ботаникѣ,  Г.  5-й.  1912.  № 11.  Стр.  425 — 623.  Съ  9-ю 
двусторонними  таблицами  рисунковъ. 

Регель,  Р.  и Млокосѣвичъ,  Ю.  Татагісасеае.  — Матер,  для  флоры  Кавказа. 
Ріога  Саис.  сѵіі.  Ч.  Ш.  Вып.  9.  Стр.  75 — 117.  Юрьевъ.  1909. 
(вып.  22). 

Рейнгардъ,  А.  Л.  Ледниковый  періодъ  въ  Среднемъ  Кавказѣ.  — Записки 
Имп.  Харьков.  Универе.,  1912  г.  Кн.  2-я,  стр.  1 — 132,  съ  7 табл, 
рисун.  профил.  долины  и картой  дилювіальнаго  оледенѣнія  сѣв.  скл. 
Сред.  Кавказа. 

ВеНтап,  А.  Козііппа  огаіа  гіет  роізкіеіі.  — Епсукіоресіуа  Роізка.  \ѴусІа\ѵ- 
пус!\ѵо  Акасіетіі  Итіе^еіпозсі.  Т.  I.  Кгакоѵѵ.  1912.  8іг.  324 — 341. 

Вепѵаіі,  А.  Оіе  регіосІізсЪеп  ЕгзсЬеіпнп^еп  сіег  Кергосіакііоп  сіег  Кіеіег  ап 
бег  роіагеп  '\Ѵа1с1#гепге.  — Бізз.  Неізіп^іогз.  1912.  154  8.  1 Кагіе. 

Вікіі,  М.,  Рго/.  Вг.  Ап  сіеп  ІЛегп  сіез  Ропіиз.  — Х’аіиг-  ипс]  КиІІигЬіІсіег  аиз 
сіеп  Каиказизіапсіегп  ипФ  Носііагшепіеп.  8.  11 — 32.  2игіс1ъ  1914. 

Вікіі,  М.,  Ргор  Вг.  Веііга§е  гиг  РПапгеп^ео^гарЬіе  и.  РІогеп^езсЬісЫе  сіег 
Каиказизіаепсіег  ипсі  НосЬагтепіепб.  — Біе  ХаІиг\ѵІ88ѳп8с1іаЙеп,  1 
ФаЬг§\  Н.  42.  8.  993—998. 
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Вікіі.  М.,  Рго /.  Лг.  Біе  РІогепгеісЬе  (Оео^гарЫе  сіег  РЛапгеп).  — Напб- 
хѵбгіегЬисЬ  бег  ХаіипѵівзепзсЬаЛюп.  Вб.ІѴ.  бепа.  1913.  8.  776 — 857. 

Шкіі,  М.,  Рго/.  Лг.  Киггег  ВегісЬі  ііЬег  сііе  паіигѵѵіззепзсЬаШісЬе  Зіибіеп- 
геізе  пасЬ  беп  Каиказизіапбегп  ипб  НосЬагтепіеп.  — Тр.  Бот.  Сада 
Имп.  Юр.  Ун.  1913.  Т.  XIV,  стр.  104 — 108. 

Шкіі,  М.,  Рго /.  І)г.  БеЬеп8Ьебіп§ип§еп  ипб  Ѵе§;еіаІіоп8ѵегЬа1іпІ88е  сіег  Міі- 
іеітеегіапбег  шні  сіег  аіІапіівсЬеп  Іпзеіп.  — бепа.  1912.  8.  XI-)- 171. 
Міі  32  І’аіеіп  ипсі  27  АЬЬіІбип^еп  п псі  ѴегЬгеііип§8кагіеп  іш  Техі. 

Шкіі,  М.,  Рго/.  Лг.  Хаіиг-  ип(3  КиІіигЪіІбег  аиз  (іеп  Каиказизіапбегп  ипсі 
НосЬагтепіеп.  — 2іігісЬ.  1914.  Міі  95  Шизігаііопеп  шні  3 Кагіеп. 

ШЫі,  М„  Рго/.  Лг.  БеЪег  йен  Кіисіюгразз  пасЬ  ТеЬегбіпзк.  — Хаіиг-  ипб 
КиІіигЬіІбег  аиз  сіеп  Каиказизіаепбегп  ипб  НосЬагтепіеп.  8.  32 — 57 
2іігісЬ,  1914. 

Шкіі,  М.,  Рго/.  Лг.  2иг  РПапгеп^ео^гарЫе  ипсі  Р1огеп§езсЬісЬіе  бег  Каи- 
казизіаепбег.  — Хаіиг-  ипб  КиІіигЬіІсіег  аиз  беп  Каиказизіаепбегп 
и.  НосЬагтепіеп.  8.  199 — 228.  2іігісЬ.  1914. 

Рікіі,  М.,  Рго/.  Лг  ипй  ВііЬеІ,  Ей.,  Лг.  Ѵе^еіаііопзЬіІбег  аиз  бет  \ѵез11ісЬеп 
Каиказиз.  — Бг.  О.  Кагзіеп  и.  Бг.  Н.  8 с Ь е п с к.  Ѵе^еіаііопз- 
Ьіібег.  XI.  ЯеіЬе.  Неіі  6 и.  7.  Тар  31— 42.  бепа.  Ѵегі.  О.  РізсЬег.  1913. 

Возскеіѵііг,  В.  Коеіегіа  Азкоібепзіз  КозсЬе\ѵ.  (поѵ.  зрес.)  (8есііо  Саез- 
рііозае).  — Реббе,  Керегіогіит  XII.  (1914)  р.  84. 

Рожевицъ,  Р.  К).  О Саіата^гозііз  апіЬохапіЬоібез  (Мипго)  Кді.  и С.  Іа^и- 
гоібез  %1.  — Извѣстія  Имп.  СПБ.  Бот.  Сада.  Т.  XI,  вып.  2.  1911. 
Стр.  56 — 57.  Съ  резюмэ  на  нѣм.  яз. 

Рожевицъ,  Р.  ІО.  Роа  зіЬігіса  КозсЬехѵ.  (зр.  поѵ.)  — Извѣстія  Импер. 
С.-Петерб.  Ботанич.  Сада,  Т.  XII.  Вып.  4.  1912.  Стр.  121—123. 
Съ  нѣм.  резюмэ. 

Рожевицъ,  Р.  ІО.  Пржевальскій  уѣздъ  Семирѣченской  области.  — Предвар. 
отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г.  Подъ  ред. 
А.  Ѳ.  Флёрова.  СПБ.  1909.  Г.  У 3.  и 3.  Пересел.  Упр.  Стр. 
71  — 81.  Съ  о рис. 

Рожевицъ,  Р.  ІО.  Растительность  западной  части  Пржевальскаго  и южной 
части  Пшипекскаго  уѣздовъ  Семирѣченской  области.  — Труды  поч- 
венно-ботан.  экспед.  по  изслѣдованію  колонизац.  районовъ  Аз.  Рос- 
сіи. Бот.  изслѣд.  1908  г.  Ч.  II.  Вып.  12.  Подъ  ред.  Б.  А.  Фед- 
ченко С.-Петербургъ.  1912.  Изд.  Гл.  У.  3.  и 3.  Стр.  1—119. 
Съ  7-ю  рис.  и 2-мя  картами. 

Розановъ,  А.  Н.,  Ланге,  О.  К.,  Добровъ,  С.  А.,  Филатовъ,  М.  И.,  Тепловъ,  М.  М„  За- 
харовъ, С.  А.  и Орловъ,  М.  А.  Предварительный  отчетъ  о почвенно-гео- 
логическихъ изслѣдованіяхъ  Московской  губ.  Вып.  2-й.  Отчетъ  о ра- 
ботахъ 1913  г.  по  Верейскому,  Волоколамскому,  Дмитровскому.  Зве- 
нигородскому, Коломенскому,  Можайскому  и Рузскому  уѣздамъ. 
Москва.  1914  г.  Стр.  128.  Цѣна  50  к.  Изд.  Московск.  Губ.  Земства. 

Розенъ  фонъ,  В.  В.  бар.  Время  зацвѣтанія  нѣкоторыхъ  растеній  въ  Ве- 
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невскомъ  уѣздѣ.  — Извѣстія  Тульскаго  Общ.  Любит.  Естеств.  Вып. 
I.  Тула.  1912.  Стр.  23 — 50. 

Розенъ  фонъ,  В.  В бор.  Дендрологическій  списокъ  растеній,  культура  ко- 
торыхъ возможна  въ  предѣлахъ  Тульской  губерніи.  — Пзв.  Тульск. 
общ.  Люб.  Естествозн.  Вып.  II.  1913.  Стр.  3 — 63.  Прибавленіе  къ 
списку.  (Тамъ  же.  Стр.  81 — 84). 

Розенъ  фонъ , В.  В.  бар.  Замѣтки  къ  флорѣ  Тульской  губ.  — Извѣстія 
Тульскаго  Общ.  Любит.  Естеств.  Вып.  I.  Тула.  1912.  Стр.  9 — 22. 
Розенъ  фонъ,  В.  В.  бар.  Согусіаііз  гатоза  РесІІзсЬ.  (Вѣтвистая  хохлатка). 

— Изв.  Тульск.  Общ.  Любит.  Естествозн.  Вып.  ІІ.  1913.  Стр.  67. 
Розенъ  фонъ,  В.  В бар.  Новыя  мѣстонахожденія  рѣдкихъ  растеній  въ  Туль- 
ской губ.  — Изв.  Тульск.  Общ.  Любит.  Естествозн.  Вып.  II.  1913. 
Стр.  64 — 66. 

Розенъ  фонъ,  В.  В.  бар.  Фенологическія  наблюденія  надъ  зацвѣтаніемъ 
нѣкоторыхъ  растеній  въ  г.  Богородпцкѣ  Тульской  губерніи.  — Изв. 
Тульск.  Общ.  Любит.  Естествозн.  Вып.  И.  1913.  Стр.  68 — 80. 
Возіафпзкі,  ./.  Рггехѵосіпік  4о  огпасгапіа  1000  гобііп  йгікісіі  і ЬоЗолѵапусЬ. 
\Ѵус1апіе  4-е  оЬеДтп^асе : гос!піо\ѵсе  і гоДіпу  пазіеппе,  Іак  сігікіе  ^ак 
Ьобохѵапѳ.  8-а  81г.  XVI  + 152Д-1 10.  2езг.  1 іекзі.  2езг.  И.  440  гу- 
зипкохѵ.  Кгакохѵ.  1911. 

Ростовцевъ,  С.  И.,  проф.  Опредѣлитель  растеній  для  школъ  и самообразо- 
ванія И.  I.  Таблицы  для  опредѣленія  сосудистыхъ  растеній  (весен- 
нихъ, лѣтнихъ  и осеннихъ).  4-ое  испр.  и дополн.  изданіе.  Москва. 
1913.  Стр.  ХѴШ  + 500.  Съ  259-ю  рис.  въ  текстѣ. 

ВііЬеІ,  Ей.,  Г)г.  Біе  Каітііскепзіерре  Ьеі  Вагеріа.  — Е п 1 е г’з  Воіап.  ЗаЬгЪ. 

50  Всі.  8ирр1.  Всі.  Резі-Ваші.  1 А.  Е п §•  1 е г.  1914.  Р.  238 — 248. 
Рѣзниченісо,  Вл.  Къ  естественно-исторической  характеристикѣ  Зайсанскаго 
уѣзда  (Семипал,  обл.).  — Зап.  Зап.-Сибг  О.  Имп.  Русск.  Гѳогр.  Общ. 
1912.  XXXVI.  Вып.  1.  Стр.  1 — 12. 

Рѣзниченко,  В.  В.  Очеркъ  почвъ  и растительности  сѣверо-восточной  части 
Зайсанскаго  илоскогорія  и общихъ  природныхъ  условій  края.  — Глав- 
ное Управленіе  Землеустройства  и Земледѣлія.  Отдѣлъ  Земельныхъ 
Улучшеній.  СПБ.  1911.  Стр  1 — 135. 

Рѣзниченко,  И.  Южный  Алтай  и его  оледенѣніе.  Резюмэ  доклада,  сдѣ- 
ланнаго въ  засѣданіи  Имп.  Общ.  Любит.  Естествозн.  8.  X.  1913. 
— Землевѣдѣніе.  Т.  XX.  Кн.  IV.  Стр.  126. 

Савинъ,  В.,  М.  Къ  біологіи  ОурзорЬііа  агеііоісіез  Воізв.  — Вѣстникъ  Тифлис. 

Ботан.  Сада.  Вып  27.  1913.  Стр.  17 — 24.  Съ  1 табл. 

Савинъ.  В.  М.  Новый  видъ  березы  въ  киргизскихъ  степяхъ.  — Вѣстникъ 
Тифлисск.  Ботан.  Сада.  Вып.  25.  1912.  Стр.  6 — 11. 

Сапожниковъ,  В.  В.,  проф.  Монгольскій  Алтай  въ  истокахъ  Иртыша  и Кобдо. 
Путешествія  1905 — 1909  г.  г.  Съ  3 картами  и 87  рисунками.  I — XV. 
1 — 408.  Г.  Томскъ.  1911  г.  Съ  француз,  резюмэ.  Стр.  1 — 8. 
Сапожниковъ,  В.  В,  проф.  Пути  по  русскому  Алтаю.  1912. 
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Сатунинъ,  К.  А.  О зоогеографическихъ  округахъ  Кавказскаго  края.  — 
Извѣстія  Кавказскаго  Музея,  т.  VII,  стр.  1 — 100,  съ  нЬмецк.  пере- 
водомъ и 1 картой.  Тифлисъ,  1912  г. 

Сацыперовь,  Ф.  А.  Къ  вопросу  о классификаціи  сортовъ  подсолнечника. 
— Труды  Бюро  по  прикладн.  ботаникѣ.  Г.  6-й.  № 2.  1913.  Стр. 


Сацыперовь,  Ф.  Устойчивость  панцырныхъ  сортовъ  подсолнечника  противъ 
заразихи.  — Труды  Бюро  по  прикл.  ботан.  Г.  6-й.  1913.  № 4. 

Стр.  251 — 261.  Съ  1 цифр.  таб. 

Святскій,  Д.  О двухъ  интересныхъ  растеніяхъ,  найденныхъ  въ  Путивль- 
скомъ  у.  Курской  губ  — Изв.  Русск.  Общ.  Люб.  Міровѣдѣнія, 
стр.  24—26,  № 1.  1912  г.  съ  1 рисун. 

Семеновъ,  В Ф.  Ботаническая  экскурсія  по  р.  р.  Амуру  и Зеѣ  лѣтомъ 
1908  г.  (Къ  матеріаламъ  по  изученію  флоры  Амурскаго  края).  — 
Протоколы  засѣд.  Общ.  Естеств.  и Врачей  при  Томскомъ  Универси- 
тетѣ. Томскъ.  1912.  Стр.  1 — 61. 


гмягинъ,  М.  Е.  Описаніе  растительности  Охотскаго  побережья  о.  Саха- 
лина. — Матеріалы  къ  изслѣдованію  колонизаціонныхъ  районовъ 
Азіатской  Россіи  подъ  ред.  Б.  А.  Федченко.  Вып.  3.  Пересел. 
Упр.  Г.  У.  3.  и 3.  С -Петербургъ.  1911.  Стр.  1 — 28.  Съ  1 табл, 
и 1 картою. 

Сергѣевъ,  II.  Н.  Условія  мѣстопроизрастанія  въ  Арчадинской  дачѣ.  — 
Лѣсн.  Журн.  ХЫІ.  1912.  Вып.  4 — 5.  Стр.  437—453. 

Сергѣевъ,  11.  Н.  Сосновыя  культуры  Арчадинской  войсковой  дачи  (про- 
долженіе, съ  рис.).  - — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ.  1912  г.  Вып.  10-й. 
Стр.  1205—1220. 

Серебренниковъ,  П.  О типахъ  насажденій  и ихъ  значеніи  въ  сѣверномъ 
лѣсномъ  хозяйствѣ.  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫП.  1913.  Вып.  1 — 2. 
Стр.  39—72. 

Серебровскій , А.  Къ  вопросу  о безлѣсіи  Крымской  Яйлы.  — Естествозн. 

и Геогр.  1913.  № 10.  Стр.  70 — 76. 

Серебровскій,  А.  Фенологическія  наблюденія  въ  окрестностяхъ  дер.  Кис- 
линки (Торховской  волости.  Тульскаго  уѣзда).  — Любитель  При- 
роды. Г.  ѴШ.  № 7 — 8.  Стр.  257 — 264. 

Зудіеігупзкі,  А.  8.  р.  Ргапсізгек  Кашіепвкі.  (№.  185 Л.  116-§о  ѵѵггезпіа 
1912  г.).  — Киг^ег  \Ѵаг§2а\ѵйкі.  Б.  20.  ѴѴггёзпіа.  1912.  № 261. 
8іг.  2—3. 

Сіязовъ,  М.  Ботаническія  экскурсіи  въ  Черлаки  и Ачаиръ.  — Изв.  Зап,- 
Оиб.  Отд.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.  Т.  I.  1913.  Вып.  2.  Стр.  1 — 4. 
Сіязовъ,  М.  Ботаническія  экскурсіи  1913  г.  подъ  г.  Омскомъ.  — Изв. 
Зап.-Сиб.  отд.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.  Т.  I.  1913.  Вып.  2.  Стр. 
4—6. 

Сіязовъ,  М.  Дополненія  и поправки  къ  „РозІ^оИеапа14  и другимъ  рабо- 


95—107. 
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тамъ  М.  Сія  зо  в а.  — Записки  Зап.-Сиб.  Отд.  Имп.  Русск.  Геогр. 
Общ.  ХХХШ.  1907.  Стр.  1—8. 

Сімзовъ,  М.  Дополненіе  къ  флорѣ  окрестностей  Ялуторовска.  — Зап. 

Зап.-Сиб.  О.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.  1912.  XXXVI.  Стр.  1 — 3. 
Сіязовь,  М.  Къ  вопросу  о распространеніи  липы  въ  Тарскомъ  уѣздѣ.  — 
Изв.  Зап.-Сиб.  Отд.  Имп.  Р.  Геогр.  Общ.  1913.  Т.  I.  Вып.  1.  Стр.  1 — 2. 
Сіязовъ,  М Къ  флорѣ  Атбасара.  — Зап.  Зап.-Сиб.  0.  Имп.  Русск.  Геогр. 

Общ.  1913.  XXXVI.  Вып.  2.  Стр.  1—36. 

Сіязовъ,  М.  Къ  флорѣ  ближайшихъ  окрестностей  Петропавловска.  — 
Списки  растеній,  найденныхъ  по  р.  Селеты.  — Между  Акмолами  и 
Щучьей  (Дорожныя  замѣтки).  — Списокъ  растеній  изъ  окрестностей 
Кокчетавскихъ  озеръ.  — Записки  Зап.-Сиб.  Отд.  Имп.  Русск.  Географ. 
Общ.  ХХХШ. 

Сіязовъ , М.  Къ  флорѣ  окрестностей  Омска.  (Результаты  экскурсій  1909  г.). 
— Зап.  Зап.-Сиб.  О.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.  1912.  XXXVI.  Вып.  1. 
Стр.  1 — 5. 

Сіязовъ,  М.  Къ  флорѣ  окрестностей  Томска.  — Къ  флорѣ  правой  стороны 
Иртыша  между  Омскомъ  и Устькаменогорскомъ.  — Записки  Зап.- 
Сиб.  Отд.  Имп.  Русск.  Географ.  Общ.  ХХХШ,  1907.  Стр.  1 — 22. 
Сіязовъ,  М.  Остатки  лѣсной  флоры  вблизи  Омска  — Зап.  Зап.-Сиб.  О. 

Имп.  Русск.  Геогр.  Оби;.  1912.  XXXVI.  Вып.  1.  Стр.  1 — 18. 
Скалозубовъ,  Н.  Л.  Ботаническій  словарь.  Народныя  названія  растеній 
Тобольской  губерніи,  дикорастущихъ  и нѣкоторыхъ  культурныхъ.  — 
Ежегодникъ  Тобольск.  Губернск.  Музея.  Г.  19.  Вып.  XXI  Тобольскъ. 
1913.  II,  стр.  1 — 86, 

Скалозубовъ,  Н.  Куколь  и гречишка.  — Замѣтка  въ  „Трудахъ  Бюро  по 
прикл.  ботаникѣ11.  Г.  4-ый,  № 11.  Стр.  562.  Съ  нѣмец.  резюмэ. 
Скалозубовъ,  Н.  Л.  Организація  общественныхъ  силъ  въ  цѣляхъ  изученія 
Сибири.  — Сибирскіе  Вопросы,  1912  г.  № 9 — 10.  Стр.  3 — 30. 
С.-Петербургъ.  1912  г. 

Скалозубовъ,  Н.  Л.  Пособіе  для  ботаническихъ  экскурсій  — Жизнь  ра- 
стеній въ  примѣрахъ  изъ  русской  флоры.  — Справочникъ  біологи- 
ческихъ особенностей  растеній.  — С.-Петербургъ,  1912  г.  Стр. 
VII — X 4-  1 — 185,  съ  368  рисун.  и алфавит,  указ.  рус.  и латин.  назв. 
и ботанич.  терминовъ.  Изданіе  А.  Ф.  Девріена. 

Скалозубовъ,  Н.  Л.  Собираніе  матеріаловъ  для  словаря  народныхъ  назва- 
ній растеній.  — Сборникъ  инструкцій  и программъ  для  участ. 
экскурс  въ  Сибирь.  С.-Петербургъ,  1912  г.  Стр.  111 — 112. 
Скворцовъ,  А.  О нахожденіи  СІігузапіЬетигп  виаѵеоіепз  Азсііегя.  (Маігісагіа 
сіізсоісіеа  ВС.)  въ  Архангельской  губ.  — Труд.  Бюро  по  прикладной 
ботаникѣ.  Г.  5-й,  № 3.  Стр.  86 — 87.  Съ  нѣмецк.  резюмэ. 
Смирновъ,  В.  11.  Акмолинскій  уѣздъ.  Бассейнъ  рр.  Сары-су  — Яманъ-конъ. 
— Предвар.  отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г. 
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Подъ  ред.  А.  Ѳ.  Флёрова.  СПб.  Г.  У.  3.  и 3.  Пересел.  Упр. 
Стр.  90 — 99. 

Смирновъ,  В.  77.  Растительность  въ  области  рѣгь  Сары-су  и Конъ  (Ак- 
молинской области).  — Труды  иочвенно-ботан.  эксп.  по  изслѣд.  кол. 
районовъ  Азіат.  Россіи.  Ч.  I.  Ботан.  изслѣд.  1908  г.,  подъ  ред.  Б.  А. 
Федченко.  Вып.  11.  С.-Петербургъ  1912.  Стр.  1 — 168.  Съ  7-ю 
таблицами  и 1 картою. 

Снятковъ,  А.,  Ширяевъ,  Г.  и Перфильевъ,  И.  Опредѣлитель  растеній  лѣс- 
ной полосы  сѣверо-востока  Европейской  Россіи.  Губ.  Вологодская, 
Вятская.  Костромская,  Пермская  (кромѣ  степи),  Ярославская,  югъ  Ар- 
хангельской и сѣв.  Уралъ.  — Вологда.  1913.  Стр.  324  208.  Съ  1 
табл.  рис.  Цѣна  1 р.  25  к. 

Сосновскій,  Д.  И.  Баіібсасеае.  — Матер,  для  флоры  Кавказа.  Еіога  Саис. 
сгіііса.  Ч.  Ш.  Вып.  9.  Стр.  248 — 251.  ТЬушеІаеасеае.  ІЬісі.  Стр. 
251 — 283.  ЕІаеа&тіасеае.  ІЬісі.  Стр.  283 — 302..  БуІЬгасеае.  ІЬісІ. 
Стр.  302—320.  Юрьевъ.  1910  (вып.  28)  и 1912  (вып.  1912). 

Сосновскій,  Д.  Л.  Къ  флорѣ  юго-западнаго  Закавказья.  I.  — Вѣстникъ  Тиф- 
лисскаго Ботаническаго  Сада.  Вып.  27.  1913.  Стр.  1 — 16.  Съ  4-мя 
табл.  рис. 

Сосновскій,  Д.  И.  Лагодехское  ущелье,  какъ  предметъ  охраны.  — Из- 
вѣстія Кавказ.  Отд.  Ими.  Рус.  Географ.  Общ.  Т.  XXI.  1911 — 1912. 
№ 3.  Стр.  241  — 247. 

Сосновскій,  Д.  И.  Списокъ  растеній,  собранныхъ  Т.  А.  Рооігь  въ  Эри- 
ванской губ.  и Карсской  области.  — Бюллетени  Тифлисскаго  Обще- 
ства Любителей  Природы.  Тифлисъ.  1913.  № 1.  Стр.  58 — 59. 

Сосновскій,  Д.  П.  Эльдарская  сосна.  — Извѣстія  Кавказскаго  Отд.  Импера- 
торскаго Русскаго  Географич.  Общ.  Т.  XXI,  № 1-ый.  Стр.  1 — 11. 

Спрыгинъ,  П.  И.  Ботаническія  изслѣдованія  въ  Пензенской  губ  въ  1909  и 
1910  гг.  Предварительный  отчетъ.  — Пенза.  Типографія  Губ. 
Правленія.  1911.  19  стр. 

Спринтъ,  И.  Л.  Геоботаническія  работы  въ  Черниговской  губерніи.  Пред- 
варительный отчетъ  о лѣтнихъ  ботаническихъ  экскурсіяхъ  по  Чер- 
ниговской губ.  въ  1912  г.  14  стр. 

Спрыптъ,  И.  7/.  О нѣкоторыхъ  рѣдкихъ  растеніяхъ  Пензенской  губерніи. 
Пенза.  1913.  Стр.  1 — 17.  отд.  отт. 

Спрыптъ,  Л.  77.  Предварительный  отчетъ  о ботаническихъ  изслѣдованіяхъ 
въ  Черниговской  губерніи  въ  1913  г.  Стр.  1 — 26,  отд.  отт. 

Станкевичъ,  В.  Замѣтка  о Ріпиз  РііЬуиеа  8іеѵ.  — Лѣсной  Журналъ. 

ХЫ.  1911.  Вып.  9—10.  Стр,  1453—1454. 

Зіарі',  О.  ТЬе  Ві-сепіепагу  оі  іЬѳ  Воіапіс  Оагсіеп  оі  бі.-РеіегзЬшф;.  — Ха- 
іиге.  1913.  ХСІ.  Р.  451—452. 

81арС  О.  ТЬе  Ішрегіаі  Воіапіс  Оаггіеп  оі  Реіег  іЬе_Огеаі  аі  бі.-РеіегвЬиг^. 
— Виіі.  оі  шІ8се11апеоц8  Іпіогшаііоп.  1913.  Р.  243 — 252.  (Коуаі  Во- 
Іапіс  Оагсіеп,  Ке\ѵ). 
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Стасевичъ,  А.  Н.  Почвенныя  изслѣдованія  въ  Минусинскомъ  уѣздѣ  Ени- 
сейской губ.  — Труды  почвенно-ботанич.  экспедицій  по  изслѣдован. 
колонизац.  районовъ  Азіат.  Россіи.  Ч.  I.  Почвенныя  изслѣдованія 
1909  г.,  подъ  редакціей  проф.  К.  Д.  Глинки.  Вып.  3.  С.-ІІѳтер- 
бургъ.  1911.  Стр.  1 — 91.  Съ  13-ю  таблицами  рис.  и 2-мя  картами. 


{•(еЪиН,  А.  Пег  81аис1  бег  РПапгепгіісЫип^  іп  Киввіапб.  — 2еіІ8сЬгШ  Ій  г 
Рі1ап2ѲИ2йсМип§.  Всі.  I,  Н.  1.  Вегііп.  1912.  8.  37 — 58.  МП  1 

ТѳхіаЬЬіІбппц-. 

Степановъ , П.  Краткій  очеркъ  лѣсорастительныхъ  условій  Среднечелбас- 
скаго  степного  лѣсничества.  — Лѣсной  Журналъ.  ХШІ.  1913. 
Вып.  5.  Стр.  843 — 890. 

Стояновъ , Г.  Н.  Краткій  статистическій  очеркъ  о лѣсахъ  Амурской  об- 
ласти. — Лѣсной  Журналъ,  ХЫІ  годъ.  1912  г.  Вып.  2 — 3-й.  Стр. 


/ 225—239. 

/ Стуковъ,  Г.  А.  Растительный  міръ  (съ  введеніемъ  и предисловіемъ  И.  В. 
Палибина).  — Труды  Агинской  экспедиціи.  Матеріалы  по  изслѣ- 
дованію Агинской  степи  Забайкальской  области,  произведенному  въ 
1908  г.  Читинскимъ  Отдѣленіемъ  Ими.  Рус.  Геогр.  Общ.  Вып.  IV.  1910. 
^ Сукачевъ , В.  Н.  Еіупшй  саеврііовиз  кр.  п.  (Докладъ  о трудѣ).  — Из- 
вѣстія Имп.  Академіи  Наукъ.  1913.  № 9.  Стр.  415. 


Сукачевъ,  В.  Н.  Изслѣдованіе  растительныхъ  остатковъ  изъ  пищи  ма- 
монта, найденнаго  на  р.  Березовкѣ  Якутской  области  (Докладъ  о 
трудѣ).  — Извѣстія  Импер.  Академіи  Наукъ.  IV’  серія.  1913.  № 2. 
Стр.  72—74. 

Сукачевъ,  В.  Н.  Къ  вопросу  объ  изслѣдованіи  болотъ  въ  цѣляхъ  меліо- 
раціи. Докладъ,  сдѣланный  въ  первомъ  Сѣверномъ  меліораціонномъ 
съѣздѣ  въ  Москвѣ  въ  октябрѣ  1913  года.  — Болотовѣдѣніе.  1914 
(годъ  третій).  Стр.  1 — 13. 

Сукачевъ,  В.  Н.  Къ  вопросу  о вліяніи  мерзлоты  на  почву.  — Извѣстія  Им- 
ператорск  Академіи  Наукъ.  1911.  Стр.  51 — 60. 

* Сукачевъ,  В.  Н.  Къ  систематикѣ  сибирскихъ  березъ.  — Труды  Бот.  Музея 
Импер.  Акад.  Наукъ,  вып.  УШ,  стр.  203 — 227.  Съ  4 таблицами  рисун. 
С.-Петерб.  1911  г. 

\/  Сукачевъ,  В.  Н.  О Веіпіа  рпЪеясепы  ЕйгП.  и близкихъ  къ  ней  видахъ  въ 
Сибири.  — Изв.  Импер.  Акад.  Наукъ.  1914.  УІ  сер.  № 4.  Стр. 


4 


219—236. 

Сукачевъ,  В.  Н.  Общій  почвенно-ботаническій  очеркъ  района  р.  Верхней 
Ангары  Забайкальской  области.  — Предвар.  отчетъ  объ  органи- 
заціи и исполненіи  работъ  по  изслѣдованію  почвъ  Азіатской  Россіи, 
подъ  редакціей  проф.  К Д.  Глинки.  — С.-Петербургъ.  1913. 
Г.  У.  3.  и 3.  Стр.  146—179.  Съ  5-ю  табл.  рис.  и 1 картою. 


Сукачевъ,  В.  Н.  Почвенный  очеркъ  Нерчинскихъ  степей.  — Предвар.  от- 
четъ объ  организаціи  и исполненіи  работъ  по  изслѣдованію  почвъ 
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Азіатской  Россіи,  подъ  ред.  проф.  К.  Д.  Глинки.  С.-Петербургъ. 
1912.  Г.  У.  3.  и 3.  Стр.  63— 79.  Съ  4-мя  табл,  и 1 картою. 
УСукачевъ,  В.  Н.  Растительность  верхней  части  бассейна  р.  Тунгира  Олек- 
минскаго  окр.  Якутской  обл.  (Фито-соціологическій  очеркъ).  — Труды 
командирован,  по  Высочайшему  повелѣнію  Амурской  Экспедиціи. 
Выи.  16.  Ботанич.  изслѣд.  1910  г.  Стр.  1Ѵ4-1 — 2864-12  рис.  въ 
текстѣ,  съ  17  табл,  рисун.  и 1 картой.  — С.-Петербургъ,  1912  г. 
Сутуловъ,  А.  Н.  Матеріалы  но  флорѣ  Ново- Александрійскаго  уѣзда  Люб- 
линской губерніи.  Очеркъ  флоры  окрестностей  посада  Ополя.  Стр. 
1 — 44  съ  картой.  — Записки  Ново-Александрійскаго  Института  Сель- 
скаго Хозяйства  и Лѣсоводства. 

Суховъ,  А.  Лѣсныя  и другія  растительныя  формаціи  Онежскаго  уѣзда. 

— Лѣсной  Журналъ.  ХБШ.  1913.  Вып.  3 — 4.  Стр.  528 — 551. 
8га(ег,  И\  Оео-Ьоіапісгпе  зіозипкі  МіобоЬогоѵѵ  ОаІісу^вкісЬ.  — Когргаѵѵу 
\Ѵубг.  таі.-ргауг.  Акай.  11т.  Кгакоѵѵіе.  1910.  8іг.  1 — 112.  'А 

3- та  гусіпаті  і 4-та  ІаЫісаті. 

Згаіег,  \Ѵ.  Хіесо  о лѵзсЬобпіе)  §гапісу  газіа&и  Ьика.  (2.  тарка).  — 8у1- 
\ѵап.  Б\ѵо\ѵ.  1910.  8іг.  328 — 333. 

8га{ег,  \Ѵ.  Сізу  \ѵ  Кпіагблѵагяе  роб  Коіптѵфі  ^ако  осйгопу  §обпу  гаЬуіек 
ргугобу  Іезпеф  — 8у1\ѵапа.  Б\ѵ6\ѵ.  1913  8іг.  1 — 8.  1 гуз.  і 

2 ІаЫ. 

8г(фг,  ТГ.  Еіпе  І)гуаз-Пога  Ьеі  Кгузіупороі  іп  баіігіеп.  — В и 1 1 . сіе  ГАсаб. 
без  8сіепсез  бе  Сгасоѵіе,  зёг.  В.  Осѣ.  1912.  Р.  1103 — 1123.  Сгасо- 
ѵіе,  1912. 

8га{ег,  \Ѵ.  Рггусгупек  бо  2па]отозсі  тобгаеѵѵі  еиг-агуаІускісЬ  ге  згсге- 
§61пет  ипг^бпіепіет  тобггехѵіа  \ѵ  Роізсе.  — Козтоз  ХХХѴПІ. 
Б\ѵо^\  1913.  Р.  1281  — 1322. 

8ш1ге,  Н.  Без  КиЬиз  би  Саисазе.  — Вѣстникъ  Тифлис.  Ботан.  Сада.  Вып. 
20.  1911.  Стр.  3—19. 

Сюзевъ,  II.  А.  Н.  Петунниковъ,  какъ  ботаникъ.  — Тр.  Бот.  Сада 
Импер.  Юр.  Ун.  XIII.  (1912).  Стр.  64 — 71. 

Сюзевъ,  И.  В.  Гербарій.  Руководство  къ  собиранію  и засушиванію  расте- 
ній для  гербарія  и къ  составленію  флористическихъ  коллекцій.  — 

4- е  изд.  испр.  и дополн.  С.-Петербургъ.  Изд.  А.  Ф.  Девріена.  1912. 
Стр.  ѴТ -(-112.  Цѣна  50  коп. 

Сюзевъ,  П.  В.  Конспектъ  флоры  Урала  въ  предѣлахъ  Пермской  губерніи, 
съ  приложеніемъ  ботанико-географической  карты  Пермск.  губ.  — 
Матеріалы  къ  познанію  фауны  и флоры  Росс.  Имперіи,  отд.  ботан. 
вып.  7.  Москва.  1912.  Стр.  1 — 206. 

У Сюзевъ,  В В.  СопІгіЬиііопез  аб  Ногат  МапяЬшіае.  Ке^іопіз  Погізіісае 
тапзЬигісае  ріапіае  зраііо  1905  аппі  соііесіае.  — Труд.  Бот.  Музея 
Имп.  Ак.  Наукъ.  Выи.  IX.  Стр.  69 — 135,  съ  2 фотограф.  С.-Петер- 
бургъ, 1912  г. 
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\[ Сюзевъ,  II.  В.  Критическія  замѣтки  о сибирскихъ  ивахъ  — Тр.  Бот.  Сада 
Ими.  Юр.  Ун.  XIV.  (1913).  Стр.  213-226. 

Сюзевъ,  П.  В.  Охрана  памятниковъ  природы.  — Записки  Уральск.  Общ. 
Люб.  Естествозн.  Т.  XXXI,  вып.  1.  Стр.  82 — 86.  Екатеринбургъ, 

1911  г. 

Сюзевъ,  П.  В.  Сѣверная  граница  распространенія  дуба  въ  Пермской  губер- 
ніи.  — Записки  Уральскаго  Общества  Любителей  Естествознанія. 
Т.  XXX.  Стр.  114- — 122.  Съ  Кевшпё  на  французскомъ  языкѣ. 
Сырейщиковъ,  Д.  И.  Замѣтка  о Суіізиз  гаІівЬопепвіз  бсЬаеНег  и Суіівиз 
гиіЬепісиз  РізсЬ.  — Тр.  Бот.  Сада  Ими.  Юр.  Ун.  ХШ.  (1912).  Стр. 
207—209. 

Таблицы  распредѣленія  цвѣтковыхъ  и высшихъ  споровыхъ  рас- 
теній въ  предѣлахъ  Западной  Сибири  (Томской  и Тобольской  губ.. 
Акмолинской  и Семипалатинской  областей),  г.  Омскъ.  1911.  — Изд. 
Распорядит.  Комитета  Западно-Сибирскаго  отдѣла  Им  пер.  Русскаго 
Географ.  Общ.  (безъ  указанія  автора). 

Таліевъ,  В.  И.  Бѣлена.  (Біологическій  очеркъ).  — Бюллетени  Харьковскаго 
Общ.  Любителей  Природы.  2-й  годъ.  1913.  Л?  1.  Стр.  1 — 7.  Съ 
4-мя  рисунками  въ  текстѣ. 

Таліевъ,  В.  И.  Введеніе  въ  ботаническое  изслѣдованіе  Харьковской  губ.  — 
Изданіе  Харьковскаго  Губернскаго  Земства.  1913.  136  стр.,  съ 

142  рис. 

Таліевъ,  В.  И.  Вопросы  ботаническаго  изслѣдованія  Крыма.  — Записки 
Крым.  Общ.  Естествоисп.  и Любит.  Природы,  издаваемыя  подъ  ре- 
дакціею С.  А.  М о к р ж е ц к а г о.  Т.  I.  1911.  Симферополь.  1912. 
Стр.  50 — 56. 

Таліевъ,  В.  И.  Задачи  изслѣдованія  природы  мѣстнаго  края  и роль  люби- 
телей въ  немъ.  — Приложеніе  къ  „Бюллетенямъ  Харьков.  Общ. 
Люб.  Природы",  № 1.  — Южно-Русск.  Сельскохозяйств.  Газ.  Стр.  16. 
— Харьковъ,  1912  г. 

'Таліевъ,  В.  И.  Къ  свѣдѣніямъ  о Оаріше  Зорйіа.  — Бюллетени  Харьков. 

Общ.  Любителей  Природы.  1912.  № 1.  Стр.  19. 

Таліевъ,  В.  И.  Новое  растеніе  для  Крыма  и Европейской  Россіи.  — Бюлле- 
тени Харьков.  Общ.  Любит.  Природы,  2-й  г.  1913.  № 2.  Стр.  41. 
Таліевъ,  В.  И.  О Баріте  ЗорЫа  Каіеп.  — Тр.  Общ.  Исп.  Прир.  при  Ими. 

Хар.  Ун.  1911  — 1912.  Т.  ХБѴ.  Стр.  95—151. 

'Таліевъ,  В.  И.  О работѣ  г.  Пачоскаго  „Основныя  черты  развитія  флоры 
юго-западной  Россіи."  — Записки  Императорскаго  Харьковскаго  Уни- 
верситета за  1910  г.  Стр.  1 — 13. 

Таліевъ,  В.  И.  Опредѣлитель  высшихъ  растеній  Европейской  Россіи. 
(Кромѣ  Кавказа  и полярной  Россіи).  2-ое  исправленное  и перера- 
ботанное изданіе.  — Харьковъ.  1912.  Стр.  9—560,  съ  IV  (-336 
рис.  Изд.  книжнаго  магаз.  „Т-ва  А.  С.  Суворина,  Новое  Время". 
Таліевъ,  В.  И.  Способъ  приготовленія  отпечатковъ  листьевъ.  — Бюллетени 
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Харьков.  Общ.  Любит.  Природы.  2-й  г.  1913.  № 2.  Стр.  45—46 
Съ  2-мя  рис. 

Ганфилъевъ,  Г.  И.,  Проф.  Имѣются-ли  доказательства  въ  пользу  колебаній 
климата  въ  послѣледниковую  эпоху  на  югѣ  Россіи  ? — Почвовѣдѣніе 
№ 2,  1912.  Стр.  31—47. 

Ганфилъевъ,  Г.  И.,  проф.  Новый  торфяный  зондъ.  — Почвовѣдѣніе.  1913. 
Д-  Р ГР-  21-  25.  Съ  1 рис.  въ  текстѣ. 

Таяф, п„  проф.  Предѣлы  лѣсовъ  въ  полярно!)  Россіи,  по  івелѣдова- 
шямъ  въ  тундрѣ  самоѣдовъ.  Съ  приложеніемъ  сокращеннаго  днев- 
ника  путешествія.  34  рисунка  въ  текстѣ  и 2 карты.  Одесса  1911 
286  стр. 

ТісНотігоѵ  IV.  А.  2пг  Кеппіпізз  сіез  ѴУиггеІЬаиез  ѵоп  Йшііах  ехсеіза  I 
4е$  Ггапвкаиказіепз-Загзарагіііа,  Екаіе  <іег  ІЬегіег,  шіі  бшііах  азрега 
Б.  ѵегфесЬеп.  Еіпе  ЬоіапівсЬ-рЬагтако^повІізсЬе  Зіисііе.  Міі  3 Та- 
*е*п'  1а  $ос.  (і.  ІЧаІ.  сі.  Мозсои.  1912.  Стр.  401 421 

7 нмофеевъ.  ( //.  Зима  1910  И г.  г.  въ  южной  части  черноморскаго  по- 

бережья Кавказа  и ея  вліяніе  на  растительность.  — Труды  Тиѣлис- 
скаго  Ботаническаго  Сада.  Вып.  XII.  Кн.  1-я.  1912  Стр  47-87 

и ф л и с с к і й Ботаническій  Садъ  и обзоръ  его  научной  и научно- 

практической  дѣятельности  за  послѣдніе  12  лѣтъ  (1900  по  1911г.). 

Труды  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада.  Вып.  XII  кн  1-я  1912 
Приложеніе  4-ое.  Стр.  1-49.  ’ 

ІоЫег,  Т.  I не  Оаііип§  Несіега  Віисііеп  йЬег  ОезіаІІ  ипсі  БеЬеп  без  ЕІеиз, 
зеіпе  Агіеп  ипсі  ОезсЫсЫе.  — Лепа.  О.  РізсЬег.  1912.  Р 1 — 151 
Міі  57  АЬЬіІбшщеп. 

Томашевскій,  //.  П.  Къ  вопросу  о естественно-историческихъ  условіяхъ 
Іугуево-Бобчанской  дачи  Харьковской  губ.  — Лѣсной  Журналъ 
ХІЛІ.  1912.  Вып.  8—9.  Стр.  976—993.  Съ  1 рис. 

• і/  Іоминъ,  М.  и.  Экспедиція  въ  Верхоленскомъ  и Балаганскомъ  уѣздахъ 
— Предв.  отч.  о ботан.  изсл.  въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г. 
Подъ  ред,  А Ѳ.  Флёрова.  СПБ.  1909  г.  Г.  У.  3 и 3 Пересел 
Упр.  Стр.  31—46.  Съ  карт,  и 4 рис. 

I Томино,  М.  11.  Очеркъ  растительности  Манзурской  возвышенности  и отро- 
говъ Березоваго  хребта  въ  Верхоленскомъ  уѣздѣ  Иркутской  губ.  — 
Труды  почвенно-ботанич.  экспедицій  по  изслѣдованію  колонизаціон- 
ныхъ районовъ  Азіатской  Россіи.  Часть  II.  Ботанич.  изслѣдованія 
1908  г.  подъ  редакціей  А.  Ф.  Флёрова.  Выпускъ  6,  СПБ.  1910. 
<’тр.  1—16.  Съ  10  таблицами,  маршрутомъ  М.  И.  Томина  (карта) 
и схематической  картой  растительныхъ  сообществъ  Верхоленскаго  и 
Балаганскаго  у.  у.  Иркутской  губ. 

Топчевскій,  А Причины  массоваго  засыханія  дуба  въ  Ольховатской  дачѣ 
Подольской  губ.  — Извѣстія  Импер.  Лѣсного  Института.  Вып  XXII 
Стр.  25  — 65.  Съ  12  табл. 

ГггеЬіткг,  -/.,  Дг.  Рггусиупёк  сіо  гпфшозсі  і'Іогу  \ѵ  диЬегпр  кохѵіепвкіе.) 
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фо\ѵіаіу  лѵіікотіегзкі  і ^ѳ2^о^озкі).  — Коегнік  То\ѵаггу8І\ѵа  Рггуіасіоі 
Каик.  IV.  \Ѵі1по,  1911.  81г.  1 — 48. 

ТггеЫпзЫ,  Т.  1)г.  Ріога  8тіІу  і окоііс  зазіесіпісіі.  (&-иЬ.  Кііоѵѵзка  ро\ѵ. 
Сгегказкі).  Рггусгупек  сіо  2па]отозсі  Ногу  ІІкгаіпу.  — Ратіѳіпік 
Рігуоотаі'ісгпу.  Т.  XXI.  ЛѴагзгаѵса.  1913.  IV.  81г.  1 — 48. 

Туземецъ,  В.  Будущее  Амурскаго  травосѣянія.  — Амурскій  Земледѣлецъ. 
1912.  № 21.  Стр.  2—4. 

Тигзоп,  I.  А БарЬпѳ  ^стхо  2 Спеогшп  зиЪзесііозагоІ.  (Ое  зиЬзесііопе 
Спеогит  §епегіз  Оарітез).  — Воіапікаі  Кагіетѳпуек  1911,  № 5 — 6 
р.  135—152. 

Тигзоп,  -У.  Опт<Мі§-е  йег  епІ\ѵіск1ип§'8§е8сЬісЫ1ісЬеп  Р1'1ап2еп§ео§тарЫе 
Шщагпз.  — КаіипѵІ88еп8сЬаІ11ісЬе  ипй  шаІЬетаіізсЬе  ВегісЫе  аиз 
Ш§агп.  Вй.  Ш.  8.  30 — 66.  Ьеіргщ,  1913. 

Тигзоп,  Тапоз.  Ма§уагогз2а§  1'ѳ^ібйёзібгіёпеіі  пб  ѵе  п у іб  к!  га]  2 йп  а к і'бЬЬ  ѵо- 
пазаі.  Вийарезі.  1911.  — Кііібп  а МаШѳшаі.  ёз  ТегтёзгеИийотап^і 
Егіезііб.  XXIX.  кбіеі  4.  ГигеІёЬбІ,  р.  558  — 589,  съ  картой. 
Угринскій,  К.  А.  Адресная  книга  ботаниковъ  Россіи  поданнымъ  1912  г. — 
. Харьковъ.  1912.  31  стр. 

Угринскій,  К.  А.  Матеріалы  къ  флорѣ  Ахтырскаго  уѣзда  Харьковской  губ. 
Ч.  I.  Сборы  1911  года.  — Труды  Харьк.  Общ.  Исп.  Пр.  Т.  ХБѴ. 

1912  г.,  стр.  333—387. 

Угринскій,  К.  А.  Вторая  замѣтка  о нѣкоторыхъ  рѣдкихъ  видахъ  Харь- 
ковской флоры.  — Тр.  Общ.  Исп.  Прир.  при  Ими.  Хар.  Унив. 
1911  — 1912.  Т.  ХВѴ.  Стр.  155—167. 

Угринскій,  К.  А.  Орхидеи,  собранныя  въ  Сочи  и Туапсе  въ  1911  году.  — 
Вѣстникъ  Тифлис.  Ботанич.  Сада.  1912.  Вып.  22,  стр.  18 — 19,  съ 
2 табл,  рисунковъ. 

Угринскій,  К.  А.  Огсіііз  еіе&апз  Неиі'і'.  и его  помѣси  съ  Огсйіз  согіоріюга 
Б.  въ  русской  флорѣ,  съ  табл.  рис.  — Тр.  Общ.  Исп.  Прир.  при  Имп. 
Хар.  Ун.  1913.  Т.  ХЬѴІ.  Стр.  147—151. 

ІЛЬгіск,  Е.  Капопсиіасеае  Азіае  огіепіаііз  поѵае  ѵеі  сгііісае.  — Вп^іѳг’з 
ВоіапізсЬе  ЛаІігЬисЬег.  Вй.  А9І  И.  2.  1913.  р.  611 — 625.  Міі  2 
Рі§.  іт  Техі. 

Усгіснскій,  Е.  Е.  Распредѣленіе  водныхъ  растеній  въ  озерѣ  Селигерѣ.  — 
Труды  Прѣсноводной  Біологической  Станціи  Импер.  С.-Петербург- 
скаго Общества  Естествоиспытателей.  Т.  3.  1912.  Стр.  39 — 52.  Съ 
картою. 

Федоровъ,  Н.  С.  Фенологическія  наблюденія  въ  Енисейской  губерніи  за 
лѣто-осень  1910  года.  --  Изв.  Красноярск.  Подотд.  Вост.-Сибирск. 
отд.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.  Т.  II.  Вып.  6.  1914.  Стр.  137 — 221. 

Федченко,  В.  А.  Второй  перечень  засушенныхъ  растеній,  предлагаемыхъ 
въ  обмѣнъ  Имп.  СПБ.  Ботан.  Садомъ  въ  1913  г.  Стр.  1 — 90.  СПБ. 

1913  г. 

Федченко,  В.  А.  Гербарій  Туркестанской  флоры,  издаваемый  Император- 
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скимъ  С.-Петербургскимъ  Ботаническимъ  Садомъ.  Вып  I.  1911. — 
Тр.  Ими.  СПб.  Бот.  Сада  Т.  XXXII.  Вып.  I.  1912.  Стр.  1 — 13. 
Вып.  II.  Русск.  Ботан.  Журн.  1912.  № 7 — 8.  Стр.  166— - 173. 
'Федченко,  Б.  .1.  Критическія  замѣтки  о Туркестанскихъ  растеніяхъ.  — 
Труды  Бот.  Музея  Импер.  Акад.  Наукъ,  вып.  ѴЩ,  стр.  121 — 126. 
С.-Петербургъ  1911  г. 

' Беіііясііепко.  В.  де.  Ьа  ѵё§ёіаІіоп  сіе  Іа  Кііззіе  (І’Азіе.  — Асіез  сіи  Ш-ше 
Соп§тёз  Іпіегпаііопаі  сіе  Воіапщие  Вгихеііез.  1910.  Ѵоі.  II.  Сопіё- 
тепсез.  Мёшоігез.  Р.  51 — 58. 

ѵ Федченко,  Б.  А Матеріалъ  для  флоры  Дальняго  Востока  — Труды  Имп. 
С.-Петербургскаго  Ботанич.  Сада  Т XXXI,  вып.  I.  С.-Петербургъ. 
1912.  Стр.  1 — 195.  Съ  29  рис.  въ  текстѣ. 

Федченко , Б.  .4.  Новыя  данныя  по  флорѣ  Можайскаго  уѣзда.  — Извѣстія 
Имп.  СПБ.  Бот.  Сада.  Т.  XI,  вып.  6.  1911.  Стр.  171 — 173. 


Федченко,  Б.  А.  Новые  матеріалы  для  флоры  Забайкальской  области.  Па- 
поротникообразныя. Голосѣменныя.  Однодольныя.  — Труды  Тро- 
ицкосав.-Кяхтин.  Отд.  Приамур.  Отд  Имп.  Р.  Г.  Общ.  Томъ  ХШ, 
вып.  2.  1910.  — С -Петербургъ,  1912  г.  Стр.  33- — 147,  съ  картой. 
Федченко,  Б А.  Нѣсколько  замѣчаній  о сборѣ  ботаническихъ  коллекцій. 
— Сборникъ  инструкцій  и программъ  для  участ.  экскурс,  въ  Сибирь. 
С.-Петербургъ,  1912  г.  Стр.  88 — 90. 

Федченко,  Б А.  „ОпоЬгусЬіз  зиріпа"  въ  Бессарабіи.  — Изв.  Ими.  Бот. 

Сада  Петра  Вел.  1913.  Т.  XIII,  вып.  4,  стр.  97 — 98. 

Федченко,  Б.  А.  Роіапю^еіопасеае.  — Матер,  для  флоры  Кавказа.  Йога 
Саис.  сгіііса.  Н II.  Вып.  1.  Стр.  9 — 30.  Юрьевъ.  1911  (вып.  321. 
Кузнецовъ,  И.  И.,  Кузнецовъ,  1.  В.,  Кучеровская,  С.  Е.,  фонъ-Минквицъ,  3.  .4., 
ф.-Кнорритъ,  О.  Э.  и Федченко , Б .4.  Предварительный  отчетъ  о 
ботанич.  изслѣдованіяхъ  въ  Сибири  и въ  Туркестанѣ  въ  1911  г. 
Подъ  ред.  Б.  А.  Федченко.  — Пересел.  Упр.  Г.  У.  3.  и 3. 
С.-Петербургъ.  1912.  Стр  1 — 89.  Съ  36-ю  табл,  и 4-мя  картами. 


Федченко,  Б.  А.  Растительность  Алая  и Памира.  — Предварит,  отчетъ  о 
ботанич.  изслѣдов.  въ  Сибири  и въ  Туркестанѣ  въ  1911  г С.-Пе- 
тербургъ. 1912.  Пересел.  Упр.  Г У.  3.  и 3.  Стр.  85 — '89.  Съ  9-ю 
таблицами. 

ѵ Федченко,  Б.  А.  Списокъ  растеній,  собранныхъ  А.  И.  Кардаковымъ 
въ  центральномъ  Алтаѣ  въ  1912  г — - Изв.  Зап.-Сиб.  отд  Имп. 
Русск.  Геогр.  Общ.  Т.  1.  1913.  Вып.  2.  Стр.  1 — 4. 

. БесИвсЪепко,  В.  Ѵогіаиіщез  Ѵеггеісітіз  бег  Агіеп  сіег  ОаіІип§  Тиііра.  — 
Е п §•  1 е г'з  Воіап.  ЛаЬгЬ.  50  Всі.  8ирр1.-В(і.  Резі.-Всі.  і'.  А.  Еп§1ег.  Р. 
611—617. 


Федченко,  О.  А.  Сѣмена,  предлагаемыя  Ботаническимъ  Садомъ  въ  Ольгинѣ 
(Можайскаго  у.  Московск.  губ.)  въ  1911  г.  Ш Оеіесіиз  зешіпиш  ^иае 
Іюгіиз  ОІ&іпепзіз  рго  тиіиа  соттиіаііопе  оііегі  — Русск.  Бот.  Жур- 
налъ. 1911.  № 2.  Стр.  24—28. 
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Федченко,  О.  А Сѣмена,  предлагаемыя  Ботаническимъ  Садомъ  въ  Ольгинѣ. 
(Можайскаго  у.  Москов.  губ.).  IV.  — Русскій  Ботанич.  Журналъ. 
С.-Петербургъ.  1913.  № 1 — 2.  Стр.  II — 15. 

Федченко,  О.  А.  и Б.  А.  Сопвресіиа  Ріогае  Тигкезіапісае  Перечень  ра- 
стеній дикорастущихъ  въ  Русскомъ  Туркестанѣ.  Извѣстія  Туркестан. 
Отд.  Имп.  Рус.  Геогр.  Общ.  Т.  У.  вып.  V.  СПБ.  1906  При  л.  къ 
VI  т.  Стр.  1 — 300.  Юрьевъ  1909.  Стр.  1 — 155.  Юрьевъ  1909. 
Стр.  157 — 401.  Юрьевъ  1911.  Приложеніе  къ  тому  VI.  Юрьевъ. 
1913.  Стр.  1—200. 

БеДізсЪепко,  О.  еі  В.  Сопзресіиз  Ріогае  Тигкезіапісае.  — ВеіЬ.  ъ.  Воі.  СІгЫ. 
1905.  XVIII.  II.  8.  199—220;  1906.  XIX.  Л.  8.293—342;  1906.  XX. 
8.  296—341  ; 1907.  XXII.  II.  8.  197—221  ; 1908.  XXIII.  II,  8.  341—386  : 
1909.  XXIV.  11,8.67—84;  1 910.  XXVI.  II,  8.  157— 188 ; 1911.  XXVII. 
II.  8.  1—88;  1912.  XXIX.  II  8.226—277.  1913.  XXXI.  II.  8.  111—175. 


Федченко,  О.  А.  и Б.  А.  8рЬепос1еа  Оагіп.  въ  Туркестанѣ.  (Докладъ  о 
трудѣ.)  — Извѣстія  Имп.  Академіи  Наукъ.  1913.  № 4.  Стр.  218 — 219. 
і ' Федченко,  О.  А.  и Б.  А.  8рІіепосІеа  Оагіп.  въ  Туркестанѣ.  — Труды  Бо- 
танич. Музея  Ими.  Академіи  Наукъ.  Вып.  X.  1913.  Стр.  122 — 124. 

Филатовъ,  М.  М.  Почвы  бассейновъ  Урюмкана  и Газимура  (Забайкаль- 
ской области).  — Труды  почвенно-ботаническихъ  экспедицій  по  изслѣд. 
колониз.  районовъ  Азіат.  Россіи.  Ч.  I Почв,  изслѣд.  1909  г.  подъ 
ред.  пр  К Д.  Глинки.  Вып.  6.  С.-Петербургъ.  1912.  Съ  7-ю 
рис.  въ  текстѣ  и 12-ю  рис.  на  особ  таблицахъ. 


Филипповъ,  Ю.  Очеркъ  растительности  Глубокаго  озера.  — Труд.  Гидро- 
біологической станціи  на  Глубокомъ  озерѣ.  Т.  Ш Москва.  1910, 
стр.  1 — 14. 

Фирстовъ,  И.  Г.  Арбуженскій  лѣсъ  (съ  рис.)  — Лѣсной  Журналъ.  ХЫІ. 
1912  г.  Вып.  10-Й.  Стр.  1221  — 1242. 

Ѵіегіе  паІипѵівеепвсЬаШісЬе  біпсііенгеіве  пасЬ  беп  Каикавизіапсіегп  ип<1 
НосЬагшепіеп.  8ошшег  1912. 

Фишеръ  фонъ  Валъдгеймъ,  А.  А.  Сообщенія  изъ  Императорскаго  Ботаниче- 
скаго Сада.  — Извѣстія  Импер.  С.-Петерб.  Ботан.  Сада.  1912.  (XII). 
р.  50—54,  155—160;  1913  (ХШ),  р.  55  -57,  87—88,  113  — 118. 

Флёровъ,  А.  Ѳ.  Къ  вопросу  о культурѣ  рогоза  (ТурЬа  ІаШоІіа)  на  боло- 
тахъ — Болотовѣдѣніе.  Вѣстникъ  Минской  Болотной  Станціи. 
1912.  2.  Стр.  193—195. 

Флёровъ,  А.  О.  (ред.)  Предварительный  отчетъ  о ботаническихъ  изслѣдова- 
ніяхъ въ  Сибири  и Туркестанѣ  въ  1908  г — Г.  У.  3.  и 3 Пересел. 
Упр.  СПб.  1909.  Стр.  1 — 128-Г  I — VI.  Съ  5 карт,  и 41  рнс. 


Флеровъ,  А.  Ѳ.  (ред.)  Предварительный  отчетъ  о ботаническихъ  изслѣдовані- 
яхъ въ  Сибири  и въ  Туркестанѣ  въ  1909  г.  — Г.  У.  3.  и 3.  Пересел. 
Упр.  СПб.  1910.  Стр.  I— VI  4-  1 — 192.  Съ  83  табл.  рис.  и 15  карт. 
Флеровъ,  А.  Ѳ.  Растительность  Забайкальской  области.  Тайга.  — Фед- 
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:;енк;.;  БПГТА-  И ФлеР°въ-  А-  Ѳ-  Растительность  Россіи.  1 серія. 
Вып.  4-й.  СПб.  19 И.  4*.  43  стр.  Съ  5-ю  рис.  въ  текстѣ  4-  7 таблицъ. 

Фм;ювъ  А.  в.  ТурЬасеае,  8рагёапіасеае.  - Матер,  для  флоры  Кавк. 
о.а  Лшс.  спііса.  Ч.  11.  Вып.  1.  Стр.  1-9.  Ка)абасеае,  Зипса^і- 
пасеае,  Аіізпіасеае,  Виіошасеае,  НубгосЬагііасеае.  ІЬісі.  Стр.  30— 43 
Юрьевъ.  1911  (вып.  32). 

ГІ  ляксберіеръ,  Л.  А.  Инструкція  по  сбору  культурныхъ  растеній.  — Сбор- 
никъ инструкцій  и программъ  для  участ.  экскурс,  въ  Сибирь  С - 
Петербургъ.  1912  г.  Стр.  Ю2  — 105. 

Флжсбпрщп,  К.  .4.  Къ  замѣткѣ  В.  Лебединскаго:  „Къ  изученію  бота- 
ническихъ разновидностей,  входящихъ  въ  составъ  мѣстныхъ  сортовъ 
пшеницъ  . Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Г.  5-й  ічі‘2 
№ 9.  Стр.  338 — 340. 

Фляксберіеръ,  К А.  Необходимость  классификаціи  пшеницъ  для  практи- 
ческихъ цѣлей,  — Труды  Бюро  по  прикладной  ботаникѣ,  № 2 1912  г 
Приложеніе  5-е.  Стр.  16. 

Фляксберіеръ,  К.  А.  О мѣстонахожденіяхъ  8еса1е  топіапшп  Спев,  на  Кав- 
казѣ. Труды  Тифлис.  Ботан.  Сада.  Вып.  XII.  Кн.  2.  1913  Юби- 
лейный  сборникъ  въ  честь  проф.  Н.  И.  Кузнецова.  Стр  175-177 
Т"'«™т  -опососснн,  Ь съ  е-ю  р„с.  „ , цифр.  Табл.' 

въ  текстѣ.  — Тр.  Бюро  по  прикл.  бот.  Г.  6-й.  1913.  № 10.  Стр 
669 — 695.  ’ 1 ’ 

Фляксберіеръ,  К.  Формы  пшеницъ  и ячменей  Якутской  области.  — Труды 

Бюро  по  прикладной  ботаникѣ.  Г.  5.  1912.  Л?  8.  Стр  261—274 
Съ  1 рис. 

Роске  И.  о ^ресіез  КиЬогиш.  Мопо^гарЬіае  §епегіз  КиЬі  Ргобготиз 

„“и  1С0'"11"8  ЬХѴП  Ши8Іга4а-  ~ ВІЫІоШеса  Воіаиіса.  83. 

НеИ.  Г.  137  274  (361 — 498).  8іиІі§агІ.  1914. 

Фокъ,  А А.  Лѣсныя  богатства  Кавказа.  — Лѣсной  Журналъ.  Годъ  ХГЛІ-Й. 

1912  г.  Вып.  2 — 3-й.  Стр.  194 — 224. 

Атярооо,  А.  А.  Къ  вопросу  о почвахъ  Казанскаго  правобережья  рѣки 
олги.  Изъ  Кабинета  Общаго  Лѣсоводства.  — Изв.  Импер  Лѣс- 
ного Института,  1912  г.  Вып.  XII.  Стр.  317—331. 

Хитрово,  В.  Н.  О Галичьей  горѣ  (Орловской  губерніи,  Елецкаго  уѣзда) 
Садоводство  и Ботаника.  Ежемѣсячн.  Иллюстрир.  Журналъ.  Г. 

2- й.  1913.  № 1.  Орелъ.  Стр.  2—5. 

Хитрово,  В.  //.  Путеводитель  по  Галичьей  горѣ.  — Извѣстія  Общ. 
ДЛЯ  изслѣд.  природы  Орловск.  губ.  3.  1913.  Стр.  101—216.  Съ 

3- мя  картами  въ  текстѣ  и 4-мя  табл,  фототипій. 

Хребтовъ.  А.  А.  Состояніе  сорной  растительности  по  горизонтамъ  въ  раз- 
личные моменты  развитія  культурныхъ  посѣвовъ  въ  Лифляндін  — 
1руды  Бюро  по  прикладн.  ботаникѣ.  Г.  4—1911.  № 12.  Стр 

575—  604.  Съ  нѣмецк.  резюмэ. 

ЯаЫ,  С.  Н.  Ніегасіа  саисазіса  поиѵеаих  он  шоілз  соппиз  бе  ГЬегЬіег  би 
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йагсіш  Воіапіцие  сіе  Тіі'ііз.  II.  — Вѣстникъ  Тифлисскаго  Бот.  Сада. 
Вып.  21.  1912  г.  Стр.  1 — 12. 

Уміт,  С.  И.  Ніегасіа  саисазіса  сіе  ГНегЬіег  сіи  Мивёе  сіи  Саисазе.  — Из- 
вѣстія Кавказскаго  Музея.  Т.  VII.  Вып.  2.  1913.  Стр.  129 — 141. 

Уаіт,  С.  Н.  Ніегасіа  Ріогае  Мозциепзіз.  — Труды  Бот.  Музея  Ими.  Акад. 
Наукъ.  Вып.  IX.  Стр.  1—68.  С.-Петербургъ.  1912  г. 

Цингеръ,  Н.  В.  проф.  Подвиды  Аіесіогоіорііиз  та^ог  КсІтЬ.,  живущіе  въ 
мѣстахъ,  подвергающихся  вліянію  сельско-хозяйственной  культуры,  и 
ихъ  происхожденіе  путемъ  естественнаго  отбора.  (Предварительное  со- 
общеніе.) — Труды  Тифлис.  Вотан.  Сада.  Вып.  XII.  Кн.  2.  1913.  Юби- 
лейный сборникъ  въ  честь  проф.  Н.  И.  Кузнецова.  Стр.  179 — 190. 

Ческисъ,  Ѳ.  Н.  Къ  вопросу  объ  изученіи  сорной  растительности  въ  Дон- 
ской области.  — Ростово-Нахичеванская  н./Д.  Сельско-хозяйственная 
Опытная  Станція.  1913.  Бюллетень  № 41.  Стр.  1 — 10  -ф  Прило- 
женія I—  IV. 

Чилтинъ.  Къ  анализу  Амурскихъ  сѣмянъ.  — Амурскій  Земледѣлецъ. 
Благовѣщенскъ,  1912.  № 9.  Стр.  11 — 12.  Съ  1 табл. 

ТзсМгсЬ,  А.  ипй  Визгкошкг,  М.  СеЬег  еіпеи  пеиеп  КЬаЬагЬег  ѵот  АКаі. 
— Агсіі.  Йег  Рііагт.  ССЫ.  1913.  Р.  121 — 136. 

Шавровъ , Н.  К.  Матеріалы  по  изученію  помологіи  Туркестанскаго  края. 
II.  — Виноградъ  и виноградарство.  — Вѣстникъ  Садоводства,  Плодо- 
водства и Огородничества.  1912.  № 10.  Стр.  809 — 841.  Съ  24 
рис  и 2 раскраш.  табл.  № 11.  Стр.  894 — 948.  Съ  12-ю  рис. 

ЗсЪагГеІіег,  В.  Біе  ОаПипд  баронаѵіа.  8иЬ§епиз  Заропагіеііа  Зіттіег.  Еіпе 
рі1ап2еп§ео§тар1іІ8СІ>§епе1І8СІіе  Ііпіеіъисішп^.  — - Оезіег.  Воіапізсііе 
2еіІ8сЬгіі(.  БХІІ.  1912.  № 1.  Р.  1—8.  № 2/3.  Р.  74—88.  № 4. 

’ Р.  109 — 114.  Міі  3 Кагіеп8кІ22еп. 

Шевелевъ,  И.  Основныя  задачи  по  изученію  сорныхъ  растеній,  произра- 
стающихъ на  ноляхъ  Екатеринославской  губ.  и борьбѣ  съ  ними. 
— Труды  Бюро  по  прикладн.  ботан.  Г.  6-й.  1913.  № 3.  Стр. 
213 — 241.  Съ  12  рис.  и 4 цифров.  табл. 

Шелковниковъ,  А.  В.  Поѣздка  въ  Сванетію  лѣтомъ  1911  г.  — Извѣстія 
Кавказ.  Музея.  Т.  VII.  1913.  Стр.  1 — 84.  Съ  9-ю  табл,  фотографій. 

Шестериковъ,  II.  С.  Опредѣлитель  растеній  окрестностей  Одессы.  — 
Одесса.  1912  г.  Стр.  1 — 539.  Цѣна  2 руб. 

Шидловскій,  В.  Молчановская  цѣлинная  степь.  (Екатеринославской  губ., 
Павлоградскаго  уѣзда.)  — Бюллетени  Харьков.  Общ.  Любителей  При- 
роды. 2-ой  годъ.  1913.  № 3.  Стр.  23 — 33. 

Шипчинскій,  Н.  В.  О формахъ  Апетопе  пагсІ88ІІ1ога  К.  (съ  2 картами). 
— Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  ХШ.  (1912).  Стр.  85 — 103. 

ПІиряевъ,  Г.  И.  Къ  флорѣ  гранитовъ  востока  Таврической  губерніи.  — Тр. 
Общ.  Псп.  Прир.  при  Имп.  Хар.  Унив.  1911  — 1912.  ХЬѴ.  Стр.  1 — 13. 

Ширяевъ,  Г.  И.  Къ  флорѣ  Константиноградскаго  уѣзда  Полтавской  гу- 
берніи. — Тр.  Бот.  Сада  Имп.  Юр.  Ун.  ХШ.  (1912).  Стр.  11—12. 
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Ширяевъ,  Г.  И.  Матеріалы  для  флоры  Харьковской  губерніи.  — Труды 
О-ва  Исп.  Пр.  при  Имп.  Харьк.  Унив.  Т.  ХЕѴІ.  1913.  Стр.  41 — 66. 

Ширяевъ,  Г.  И.  и Перфильевъ,  И.  Л Ископаемый  дубъ  въ  Вологодской  гу- 
берніи. — Тр.  Бот.  Сада  Ими.  Юр.  Ун.  XIII.  (1912).  Стр.  168 — 169. 

Ширяево , Г.  II.  п Перфильевъ,  II.  А.  Матеріалы  для  послѣледниковой  флоры 
Вологодской  губерніи.  (Съ  рисунками  и чертежомъ).  - Тр.  Бот. 
Сада  Имп.  Юр.  Ун.  XIV.  (1913).  Стр.  142 — 148. 

ЗсЫесЫег,  К.  Еиіоріііа  іигкезіапіса  (БіІ\ѵ.)  8сЫ1г.,  поѵ.  сотЬ.  — РесЫе, 
Кер.  зрес.  поѵ.  XII.  1913.  Р.  374. 

Шмаглевскій,  От.  Изъ  лѣсовъ  Могилевской  губерніи.  — Лѣсопромышлен- 
ный Вѣстникъ,  1912  г.  № 22.  Стр.  277- — 279. 

Шрейберъ,  А.  Ф.  Исчезновеніе  чернаго  тополя  (Рориіиз  пі§та,  Ь.)  — За- 
мѣтка въ  „Трудахъ  Бюро  по  прикладн.  ботаникѣ11,  г.  4-й.  № 11, 
стр.  573.  съ  нѣмецк.  резюмэ. 

Шрейберъ,  А.  Ф.  Біііит  іепиііоііит  Б.,  какъ  съѣдобное  растеніе.  — Вѣст- 
никъ Садов.,  Плодов,  и Огороднич.  1913.  № 1.  Стр.  35 — 36. 

Шрейберъ,  А.  Ф.  ТгіГоІіит  Еиріпазіег  Г.,  въ  Иркутской  губерніи.  — Труды 
Бюро  по  прикладн.  бот.  Т.  5-й.  1912.  № 9.  Стр.  340. 

Шухуровъ,  А.  М.  Вокругъ  и около  Тифлиса.  (Съ  учениками  Тифл.  реаль- 
наго училища  въ  1910/11  учебномъ  году).  — Естествознаніе  и Гео- 
графія, № 5,  1912  г.  Стр.  43' — 50. 

Епдіег,  А.  Рго /.  РПапхеп^ео^гарЫе.  — Киіінг  Лег  Ое/геп\ѵагІ  ІИ.  IV.  4. 
Веіііп,  Беіргі^.  1914.  8.  187 — 263. 

Епдіег,  А.  Рго/'.  ИеЬег  Оіе  Ѵе^ѳІаілопзѵегЪаЛпіззе  сіез  Каиказиз  аиі  Огппсі 
бег  ВеоЬасМип^еп  Ьеі  еіпег  ИигсЬриегипе  сіез  чѵезШсЬеп  Каиказиз.  - 
Ѵогіга§,  ^еііаііеп  Ьеі  еіпег  §етеіпзагпеп  8іі2ип§  Оег  Егеіеп  Ѵегеіпі- 
§ип§  Зег  Р1іап2еп§ео§г.  и.  Зузіет.  и.  0.  Воі.  Ѵегеіпз  с).  Ргоѵіпг 
ВгапйепЬипз;  ат  6 Лапиаг  1913.  Вегііп.  Р.  1 — 2б. 

^ Епдіег,  А.  Руо/',  нпсі  Ігтзсііег,  Е.  Кеѵізіоп  ѵоп  Вахіі'гада  8есІ  Нігсиіиз  иші 
пеие  Агіеп  аікіегег  Зекііопеп.  — Еп§1ег'з  ВоІапізсЬе  ЛаЬгЬіісЬег. 
ВО.  49,  И.  2.  1912.  Р.  565 — 610.  МіЬ  17  Рі§.  іт  Техі. 

Эттингенъ,  Г.,  ф.  8ахі!гадасеае  — Матер,  для  Флоры  Кавказа.  Ріога 
Санс,  сгіііса.  Ч.  Ш.  Вып.  5.  Стр.  1 — 32.  Юрьевъ.  1913  (вып.  40). 

Юнитій,  А.  Экскурсія  лѣсничихъ  Казанской  губ.  въ  Илыінское  и Зве- 
ниговское лѣсничества  лѣтомъ  1912  г.  — Лѣсной  Журналъ.  XI  ЛИ. 
1913.  Вып.  6.  Стр.  1043—1073. 

Юрьевъ,  М.  М.  Къ  вопросу  о быстротѣ  наростанія  сфагноваго  ковра  въ 
связи  съ  состояніемъ  древесной  растительности  на  болотѣ  — Труды 
студ.  научн.  кружковъ.  Физ.-Мат  Фак.  С.-Петерб.  Универ.  С -Петер- 
бургъ. 1910.  Стр.  2 1 — 36. 

Юрьевъ,  М.  М.  Къ  вопросу  о взаимоотношеніяхъ  между  приростомъ  сфаг- 
новаго ковра  и сосны  въ  различныхъ  формаціяхъ  моховыхъ  болотъ. 
— Труды  Студенч.  научныхъ  круж.  физико-мат.  факульт.  С.-Петерб. 
Унив.  Вып.  Ш.  1911.  Стр.  67  — 88.  Съ  8-ю  рис.  въ  текстѣ. 
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Яковлевъ,  С.  А.  О Ьашіпагііев  апіщітзітпиз  Еіеіпѵаісі.  — Ежегодникъ  по 
геологіи  и минералогіи  Россіи.  Т.  XIV,  вып.  4 — -5.  1912.  Стр. 

105 — 112.  (На  русскомъ  и на  нѣмецк  яз.)  Съ  3-мя  рис.  въ  текстѣ. 

Яшина,  А.  А.  Ботаническія  общеобразовательныя  экскурсіи  въ  окрест- 
ностяхъ г.  Симферополя.  Вып.  I.  — Крымское  Общ.  Естествоисп.  и 
Любит.  Природы  Симферополь.  1913.  Стр.  1 — 81.  Съ  52  рис.  въ 
текстѣ  и 10  отц.  фототипіями. 

Япата,  А.  А.  Возможность  собиранія  и культивированія  лекарственныхъ 
растеній  въ  окрестностяхъ  г Николаева.  — Природа.  Журналъ 
Николаев.  Общ.  Любит.  Природы.  1913.  № 3.  Стр.  83—86. 

Яната , А.  Л.  Дополненія  къ  сорной  флорѣ  Мелитопольскаго  и Днѣпров- 
скаго уѣздовъ.  — Труды  Ест.-Истор.  Музея  Таврич.  Губ.  Земства 
Т.  1.  1912.  Симферополь.  Стр.  87 — 92. 

Яната,  А.  Л.  Матеріалы  по  сорной  флорѣ  Мелитопольскаго  и Днѣпров- 
скаго уѣздовъ  Таврической  губерніи.  — Труды  Ест.  Истор.  Музея 
Таврич.  Губ.  Зем.  Т.  I.  1912.  Симферополь.  Стр.  1 — 86. 

Япата,  А.  Л.  Очеркъ  сорной  растительности  сѣвера  Таврической  гу- 
берніи. — Труды  Бюро  по  прикладн.  ботаникѣ.  Г.  6-й.  1913.  № 5. 
Стр.  323—343. 

Япата,  Л.  Л.  Программа  ботаническихъ  экскурсій  въ  окрестностяхъ  г.  Нико- 
лаева (продолженіе).  — „Природа",  журналъ  Никол.  Общ.  Люб.  При- 
роды. Г.  изд.  ІІ-ой.  №№  1 и 2.  Стр.  1 — 20  и 49 — 62  со  мн.  рисун. 
Николаевъ,  1912  г. 

Яната,  А.  А.  Программа  ботаническихъ  экскурсій  въ  окрестностяхъ  г. 
Николаева.  (Экскурсія  20  Апрѣля  въ  Лѣски  и Спасскъ).  — При- 
рода. Журналъ  Николаев.  Общ  Любителей  Природы.  Г.  И.  1912. 
№ 4.  Стр.  1 — 21.  Съ  16  рисунками. 

Яната,  Л.  Л.  Программа  организаціи  фенологическихъ  наблюденій. 

Природа,  журналъ  Никол.  Общ.  Люб.  Природы.  Г.  изд.  ІІ-ой.  № 3. 
Стр*  24 — 27. 

Яната,  Л.  Современныя  задачи  изслѣдованія  сорной  растительности  въ 
Таврической  губерніи.  (Къ  учрежденію  въ  Таврической  губерніи  по- 
леводственной  опытной  станціи.)  — Докладъ  Агрономии.  Совѣту 
Таврич.  Губ.  Земства  6 Декабря  1912  г.  12  стр. 

Яната,  Н.  і О.  Спис  рослин  зібраных  д.  Громе  гою  в Черкаеькому  повіті 
на  Киівщині.  Стр.  1 — 46.  отд.  оттиска.  Кіевъ.  1912. 

Яната,  Н.  і О.  Спис  рослин  зібраних  д.  Громегою  в Черкаеькому  повіті' 
на  Киівщині.  — Окрема  візбитка  з видання  Украінськаго  Пауковаго 
Товариства  „Збірник  Природно-Технично'і  Секціи- . Т.  II.  1913.  46  стр. 

Янтиевскій,  Д.  Е.  Къ  біологіи  Роа  ЬиІЬоза  Б.  и Соіросііит  Ьитііе  ОгізеЬ.  — 
Извѣстія  Импер.  Николаевскаго  Унив.  Т.  III,  вып.  3.  Саратовъ.  1912. 
Стр.  1—24. 
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Лнишевскій,  Д.  Е.  Форма  НеІеосЬагів  асісиіатів  К.  Вг.  въ  ксерофитныхъ 
условіяхъ.  — Извѣстія  Имп.  Николаев.  Университета.  Т.  IV,  вып.  2. 
Съ  1 табл. 

^пизг,  В.  Осіігопа  рггугоёу  \ѵ  Оаіісѵі.  — ЛѴвгесЬвѵѵіаі.  XXXI  1912, 
№ 34,  81г.  579—583,  і № 35.  81г.  602—607. 

ДапсНеп,  Е.  Піе  ЕигораівсЬен  ОаМип&еп  сіег  Рагп-  ипсі  ВІіНенрі'Іапгеи  пасЬ 
(Іеш  ѴѴеІІвІеіпзсІіеп  8увІепі  °;еог<іпеІ.  2 АиІІ.  — Ееіргі^  и.  \Ѵіеп. 
Р.  Веиііске.  1913.  8.  IV.  60  рр.  Ргеів  Мк.  2. 

Дапсгешку,  Рг.  Е.  еі  Еатузіоюзкі,  В.  Епитегаііо  ріапіагит  циае  а Соп- 
віапііпо  РогіЬогвкі  іп  Іегга  Сгиксгопіт  іпѵепіае  випі  — Ковшов. 
XXXV,  р.  314—818.  1910. 

Ярошевть,  А.  Н.  Водяныя  и болотныя  растенія.  — Вѣстникъ  Любителя 
Акваріума  и Терраріума.  Г.  2-й.  1912.  № 9 — 10.  Стр.  114 — 115. 

Съ  3-мя  рис. 

Ячевскій , Л.  Л.  Опредѣлитель  грибовъ.  11-ое  изд.,  иерераб.  и расшнр. 
Т.  I.  Совершенные  грибы.  — Г.  У.  3.  и 3.  Департ.  Земледѣл.  С.- 
Петербургъ.  1913.  Стр.  ХХІЦ-934.  Съ  1 раскраш.  табл,  и 610 
фотограф  снимками  и оригинальн  рисунками,  составл.  Г.  Н.  Доро- 
гинымъ. Цѣна  2 р.  50  к. 

Ѳоминъ,  Л.  В.  С а т р а п и 1 а і а е.  — Матер,  для  флоры  Кавказа.  Ріога 
Саисавіса  спііса  Ч.  IV.  Вып.  6 (8,  9,  11,  12,  14,  15).  Юрьевъ. 
1903  1907.  Стр.  1 — ХѴШ4-1 — 157:  СисигЬіІасеае  (стр.  1 — 6),  Саш- 

рапиіасеае  (стр.  6 — 142).  АбйепЛа  еі  соггі^епОа  (стр.  143 — 152). 

Ѳоминъ,  А.  В.  Ріегісіорііуіа  — ІІжІ.  Ч.  I.  Вып.  1 (вып.  31 — 34,  36,  Зі  ).  Стр 
І-ХБѴІ4-1 — 248:  РоІуроЛіасеае  (стр.  1 — 174),  Овпишсіаееае  (стр. 
174  —176),  8аІѵіпіасеае  (стр.  177 — 178),  Магвіііасеае  (стр.  178 — 180), 
Оріііо&іоввасеае  (стр.  181  — 187),  Еі]иіве(асеае  (стр.  187 — 212),  Бусо- 
росііасеае  (212—227).  АОЗепсіа  еі  соггі^епсіа  (стр.  228—232). 
Ѳоминъ,  Л В.  Направленіе  и программа  организаціи  отдѣловъ  научныхъ 
и научно-практическихъ  работъ  въ  Бакурьянскомъ  и Колхидскомъ 
отдѣленіяхъ  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада.  — Вѣстникъ  Тифлис. 
Бот.  Сада.  Вып.  26.  1913.  Стр.  20  27. 

Ѳоминъ,  А.  В.  Отчетъ  о заграничной  командировкѣ  въ  1910  году.  (Селек- 
ціонная работа  на  опытныхъ  станціяхъ  заграницей).  — Приложеніе 
къ  „Трудамъ  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада“,  вып.  XI.  кн.  ,-ая. 
Тифлисъ.  1912. 

Ѳоминъ,  А.  В.  Отчетъ  о научной  дѣятельности  Тифлисскаго  Ботаническаго 
Сада  за  1911  годъ.  — Труды  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада. 
Вып.  XII,  кн.  1-я  1912.  Приложеніе  3-е.  Стр.  1 — 18. 

Ѳоминъ,  Л В.  Отчетъ  о научной  дѣятельности  Тифлисскаго  Ботаническаго 
Сада  за  1910  г.  - — Труды  Тифлисскаго  Ботаническаго  Сада.  Вып. 
XI1.  кн.  1-я.  1912.  Приложеніе  2-ое.  Стр.  1 — 20. 
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Ѳоминъ,  А.  В.  Ріегіеіорііуіа  Флоры  Кавказа.  Критическое  систематическо- 
географическое изслѣдованіе.  — Юрьевъ.  1913.  Стр.  ХВѴІ4-248. 
І'отіп,  А.  СІеЬегбісНІ  4ег  Огуоріегів-Агіеп  іт  Каиказиз.  — Вѣстникъ 
Тифлис.  Вот.  Сада.  Вып.  20.  1911.  Стр.  20 — 70.  Съ  2-мя  табл  рис. 
Ѳоминъ,  А.  В.  и Вороновъ,  Ю.  Н.  Опредѣлитель  растеній  Кавказа  и Крыма. 
Томъ  П,  вып.  1.  Оісоіуіегіопеае.  Стр.  1 — 112.  — Тифлисъ,  1911  г. 
Цѣна  40  коп. 


ИЗВѢСТІЯ 


шли. 


Начиная  съ  1914  года  объемъ  „Извѣстій"  значительно  увеличивается 
(приблизительно  до  40  листовъ).  „Извѣстія"  будутъ  выходить  въ  числѣ  6 вы- 
пусковъ въ  годъ  съ  необходимыми  таблицами,  рисунками  и приложеніями. 

Годовая  цѣна  5}  руб.,  дли  заграницы  1(1  франковъ. 

Вь  „Извѣстіяхъ"  помѣщаются:  1)  оригинальныя  работы  по  всѣмъ  отдѣламъ 
ботаники,  раньше  нигдѣ  не  напечатанныя;  2)  критическіе  рефераты  ; 3)  библіо- 
графія : 4)  хроника. 

Статьи  принимаются  объемомъ  до  2—3  печатныхъ  листовъ,  написанныя 
по-русски  и снабженныя  краткимъ  резюмэ  на  французскомъ  или  англійскомъ 
языкахъ.  Статьи,  превышающія  этотъ  объемъ,  печатаются  въ  „Приложеніяхъ" 
къ  журналу. 

Авторы  получаютъ  безплатно  до  50  отдѣльныхъ  оттисковъ.  • 

„Извѣстія"  выходятъ  подъ  главною  редакціей  Директора  Сада,  Заел, 
проф.  А.  А.  Ф ишера-фонъ-Вальдге  й м а. 


Редакторами  же  отдѣловъ  состоятъ  слѣдующія  лица: 

1)  Систематика  и географія  цвѣтковыхъ  . . . редакторъ 

2)  Систематика,  географія,  морфологія,  біологія 

и физіологія  споровыхъ 

3)  Анатомія  п физіологія 

4)  Морфологія  общая  и экспериментальная  . . 

5)  Вопросы  симбіоза 


В.  А.  Федченко. 

A.  А.  Еленкинъ. 
И.  А.  Монтеверде. 

B.  Л.  Комаровъ. 
А.  А.  Еленкинъ. 


ВІШЕШ 


I Міо ІІИІІ  Мир  № II I II. 

А рагііг  <1е  1'аппёе  1914  Іея  сіітепзіопз  сіи  „Виііеііп"  зегопі  сопаібёгаЫе- 
тепі  аи^тепіёез  (а  реи-ргёз  Дізци'а  40  Геи ІІІея  (Гітргеззіоп);  И рагаііга  еп  яіх 
Газсісиіез  раг  ап,  аѵес  рІапсЬез  еі  Гі&игез  пёсеззаігез,  еі  зега  зиіѵі  сіе  зирріётепіз. 

Ье  ргіх  <Іе  ГаЬоппстспі  езі  сіе  3 гонЫев  раг  ни,  еі  роиг  1’ёігапгег 
сіе  10  Г гапса. 


Ее  „Виііеііп"  риЫіега  : 1)  гіеѳ  Ігаѵаих  огі&іпаих  циі  п’опі  раз  епсоге  раги 
аіПеигч,  яе  гаррогіапі  а іоиіез  Іез  ЪгапсЬез  сіе  Іа  Ьоіапщие;  2)  сіез  апаіузез  егі- 
ііциев;  3)  сіез  поіісез  Ъіѣііодгарііщиез  ; 4)  ипе  сЬгопЦие  сіи  Загсііп. 

Ьее  агіісіез  а риЫіег  пе  сіеѵгопі  раз  йёраззег  2—3  Геиіііез  (Гітргеззіоп. 
Из  сіоіѵепі  ёіге  ёегііз  еп  гиззе  еі  зиіѵіз  (Тип  соигі  гёзшпё  еп  Ггапуаіз  ои  еп 
ап&іаіз.  Вез  агіісіез  сіёраззапі  Іез  сіііпепзіопз  іпсіщиёез  зегопі  ішргітёз  «Іапз 
Іез  „Зирріётепіз"  сіи  ^оигпаі. 

Ьез  аиіеигз  гедоіѵепі  §гаііз  50  іігёз  а рагі  сіе  Іеигз  агіісіез. 

Ве  „Виііеііп"  рагаііга  зоиз  Іа  гёйасііоп  еп  сЬеГ  сіи  Вігесіеиг  сіи  Йаггііп 
А.  А.  Р і з с 1і  е г сі  е \Ѵ  а 1 (1  Ь е і т. 

Вез  гёбасіеигз  йез  зесііопз  зегопі : 


1)  Йузіётаііцие  еі  §ёо§гарЫе  сіез  ріапіез  рЬапёго&а- 

тез 

2)  Зузіётаііцие,  §ёо§гарЫе,  тогріюіо^іе,  ѣіоіо^іе  еі 

рЬузіоІодіе  сіез  ріапіез  сгуріо^атез 

3)  Апаіотіе  еі  рііузіоіо&іе 

4)  МогрЬоІо&іе  ^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе 

5)  ОиезИопз  сіе  зушЫозе 


гёсіасіеиг  В.  А.  Ресіізсіхепко. 


А.  А.  Еіёпкіп. 

N.  А.  Мопіеѵёгйе. 
V.  В.  Котагбѵ. 

А.  А.  Еіёпкіп. 


съ  3 рис.  въ  текстѣ)  А.  А.  Еленкина  — стр.  482;  — Пѳтковъ,  Ст., 
„Харацеитѣ  на  България"  съ  7 фигурн  въ  текста  и 3 фотографски 
таблици  („Спи сани  это  на  Българската  академия  на  наукитѣ".  Книга  VII. 
София,  1913).  А.  Л.  Еленкина  — стр.  483;  — Венике,  Л.  А.,  „Объ 
эндотрофной  микоризѣ  у ОгсЫбеае,  Рігоіасеае  и ОрЫод1оввасеае“  (Труды 
Общ.  Исиыт.  Природы  при  Императ.  Харьковскомъ  Университетѣ.  Т.  ХЫІІ. 
Харьковъ,  1910.  Стр.  1 — 32,  съ  3 отдѣльи.  табл.)  А.  А.  Еленкина 
стр.  484;  — Еленкинъ,  А.  А.,  „О  лишайникѣ  ВассотогрЬа  агепісоіа 
тіЫ,  образующемъ  новый  родъ  (ВассотогрЬа  тіЬі)  и новое  семейство 
(Вассошогрііасеае  ті1п)“.  (Труды  Прѣсноводной  Піологич.  Станціи  Имп. 
СПБ.  Общ.  Естеств.  1912.  Т.  III.  Стр.  174 — -212.  Съ  отдѣльной  красочной 
табл.)  А.  А.  Еленкина  (Авторефератъ)  — стр.  486  ; - — Исаченко,  Б.  Л., 
„О  нлеоморфизмѣ  Віісіюсоссив  Ьасіііагіз  Хад.“  (Ботаническія  Записки. 
Вып.  XXIX,  1911.  СПБ.  Стр.  1 — 22,  съ  23  рис.  въ  текстѣ)  А.  А.  Еленкина 

- стр.  487;  — Ьеішнегшапп.  Е.,  „ АІдоІодівсЬе  Веіігаде : XII.  Піе 
Саііипд  СЬагасіорвів  Воггі“,  (АЬЬаікІІ.  N81.  Ѵег.  Вгетеп,  1914.  Вб.  XXII I 
Н.  I,  рад.  250—261,  ші(  1 АЬЬіІб.  іт  Тех!)  А.  А.  Еленкина  — стр.  491; 
— Еетшегтанп  Е.,  „ВгапбепЪигдівсІіѳ  Аідеп : V.  Еіпе  пеие,  епборйуіівсіі 
ІеЪепбе  Са1о!Ьгіх“.  (АЫіапбІ.  Хаі.  Ѵег.  Вгетеп.  1914.  В<1.  XXIII,  Н.  1, 
рад.  247 — 248,  ті!  1 АЪЪіІб.  іт  Тех!)  А.  А.  Еленкина  — стр.  495 ; 
ВгиппІЬаІег,  ЛовеЕ  „Вувіешаіівсііе  ЁЬегвісЬ!  ііЬег  біе  СЫогорЬусееп- 
Оаііипд  Всепебевтив  Меуеп.“  („Неб\ѵідіа“  ВсІ.  53,  1913,  р.  164 — 172) 
В.  П.  Савина  — стр.  496;  — Коііі,  О.,  „Хеиеге  иті  посЬ  \ѵепідег  Ье- 
каппіе  Еигораівсііе  ЕанЬтоове“.  („Небѵѵідіа",  ВсІ.  55,  1914,  стр.  148 — 156) 
В.  П.  Савина  — стр.  501 ; — НегреІІ,  (іінвіат,  „Веіігад  гиг  Кеппіпів 
сіег  Ниірііге  іп  сіеп  Шіеіпіапбеп  иті  еіпіде  Егдапгипдеп  ги  теіпег  іт 
ЛаЬге  1880  егвсіііепепеп  Меііюбе : І)ав  Рпірагіегеп  иті  Еіпіедеп  сіег 
Ниірііге  і'ііг  Зав  НегЬагіит".  („Неб\ѵідіа",  Вапб.  49,  1909 — 1910,  рад. 
128 — 212)  В.  II.  Савина  — стр.  501;  ВигдеіТ,  Н.,  „Г)іе  ЛѴиггеІріІге 
бег  ОгсЫбееп,  іЬгё  Киііиг  иті  іЬг  ЕеЬеп  іп  бег  Р1'1апге“.  Міі  3 Таі'еіп 
ипсі  38  АЬЬіЫипдеп  іт  Тех!.  Лева  1909.  р.р.  1 — 220,  А.  Н.  Данилова 

- стр.  507 ; — ВигдеіЕ  Н.,  „Іііе  АпгисЫ  ІгорівсЬег  ОгсЫбееп  айв  Ватеп. 
Хеие  МеіЬобеп  аи!  сіег  Огитііаде  сіев  вутЫоіівсЕеп  ѴегЫіІІпіввев  ѵоп 
Рі'іапге  иті  \Ѵигге1рі1г“.  Лепа  1911,  р.р.  1 — 90,  А.  Я.  Данилова  — стр. 
511;  — Фашшцынъ.  А.  ('.,  „Къ  вопросу  о зооспорахъ  у лишайниковъ". 
(Извѣстія  ІІмпер.  Академіи  Наукъ  1914)  .1 . Н.  Данилова  — стр.  512. 

I ( в ѣ т к о в ы я и с о с у д и с т ы я споров  ы я растенія  ( Ріапіев 
рНапёгодатев  еі  сгуріодатев  ѵавсиіаігев) : 

О.  Е.  Клеръ.  Матеріалы  о флорѣ  Уральскаго  Края.  VII  и VIII. 
(Записки  Уральскаго  Общества  Любителей  Естествознанія,  т.  XXXIV, 
вып.  7.  Екатеринбургъ  1914.  Стр.  105 — 145.  И.  Федченко  — стр.  513; 
М.  (іашіодег.  ЕѣегЬіег  аігісаіп  <1е  Вопбег  (Виііеііп  бе  Іа  Восіёіё  Ьо- 
іапііріе  (Іо  Ргапсе,  1913,  .V  5,  р.  414 — 422  и 454 — 462)  В.  Федченко  — 


стр.  514 ; — И.  Крыловъ.  Флора  Алтая  и Томской  губерніи.  VII. 
(тгашіпеасеае — Йаіѵіпіасеае,  Томскъ  1914  г.  стр.  1535 — 1815  и 1 — 61; 
съ  2 картами,  Б.  Федченко  — стр.  514;  — X.  Кованіи  (Веідгагі). 
Віовсогеа  Ваісапіса  Ков.  п.  вр.  (Оевіег.  Воі.  /еіівсНг.  1914,  № 1/2  р 37 — 39) 
Б.  Федченко  — стр.  515;  — ХейеЦко  Кован  іи  (Веі&гаіі).  КагіЬесіигп 
всагсіісит  врес.  поѵа  (Оевіегг.  Воіап.  ХеіІвсЬгіЙ,  1913,  № 4 р.  141  — 143) 
Б.  Федченко  ---  стр.  515. 

Хроника  (СНгопЦие). 

Изъ  текущей  дѣятельности  Гербарія  — стр.  517 — -518. 

Изъ  текущей  дѣятельности  Института  Споровыхъ  Растеній  стр. 
518—520. 

Библіографія  (Хоіісеа  ЫЪИо^гарЫцие»). 

Споровыя  Растенія  (исключая  папоротникообразныя)  (Ріапіев  сгур- 
Іо^атев) : 1)  Бактеріи  (Васіегіа)  — стр.  521 — 524:  2)  Водоросли  (А1§;ае) 
— стр.  527 — 530  ; 3)  Слизевики  (Мухо§ав1егев)  — стр.  530 — 531  ; 
4)  Грибы  (Рип§і)  — стр.  531 — 535;  5)  Лишайники  (ГісНепев)  — стр. 
535 — 536  ; 6)  Мхи  (Мивсі)  — стр.  536 — 538. 

Цвѣтковыя  п сосудистыя  споровыя,  ботаническая  географія  и палео- 
фитологія — стр.  538. 


Поправка! 

На  стр.  439  вмѣсто  КЬоЗоЬгіиш  говеит  8сЬгеЗ.  должно  быть 
ШіоііоЬгуит  говеит  ЙсЬгеЬ. 


Тип.  К.  Маттисена,  Юрьевъ. 


извѣстія 

ИМПЕРАТОРСКАГО 

Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго 

подъ  главною  редакціей  Директора  Сада 

А.  А.  Фишера-фонъ-Вальдгейма 

и при  участіи  редактирующихъ  отдѣлы:  В.  А.  Федченко  — систематика  и 
географія  цвѣтковыхъ ; А.  А.  Еленкина  — систематика,  географія,  морфологія, 
біологія  и физіологія  споровыхъ ; Н.  А.  Монтеверде  — анатомія  и физіологія  ; 
В.  Л.  Комарова  — морфологія  общая  и экспериментальная;  А.  А.  Еленкина 

— вопросы  симбіоза. 

Томъ  XIV. 

Приложеніе  I. 


виИЕТІМ 

ЙЙ  ДАКЙШ  ШРЁШАЬ  ВОТАМСШЕ 

ОЕ  Р1ЕККЕ  ЬЕ  О К А N О. 

Кёсіасіеиг  еп  сйеГ 

А.  А.  РізсИег  сіе  ѴѴаІсІІіеіт, 

аѵес  Іа  соІІаЬогаііоп  без  гёбасіеигз  без  зеейопз : В.  А.  ГебІзсЬепко  — зузіё- 
таіщиѳ  еі  §ёо&гарЫе  без  ріапіез  рЬапёго&атез : А.  Еіёпкіи  — зузіётаіі- 

цие,  дёо&гарЫе,  тогріюіо^іе,  Ъіоіо&іе  еі  рѣузіоіо&іе  без  ріапіез  сгуріо^атез  ; 
N.  А.  Мопіетёгбе  — апаіотіе  еі  рѣузіоіо^іе ; V.  Ь.  Котагбѵ  — тогріюіо^іе 
^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе ; А.  А.  Еіёпкіи  — циезііопз  бе  зутЬіозе. 

Тоше  XIV. 

бирріётепі  I. 


ПЕТРОГРАДЪ. 

1914. 


'Щ  4 „ 


__  1 Г.  Н.Х 

• ѵч  ѵокь 
,,  > ■ » мСАІ» 
' ,ѵ  ШЙ4* 


В.  П.  Сави  чъ. 

Къ  изученію  лишайниковъ  Новгородской  губерніи. 


Предисловіе. 

Предлагаемая  работа  является  результатомъ  изученія  ли- 
шайниковъ какъ  моихъ  сборовъ  1910  года,  такъ  и сборовъ,  про- 
изводившихся ранѣе  моей  поѣздки  въ  Новгородскую  губернію 
В.  А.  Комаровымъ,  А.  А.  Еленкинымъ  и А.  А.  Антоновымъ. 

Въ  свое  время,  я далъ  предварительный  списокъ  !)  найден- 
ныхъ мною  новыхъ  и особо  интересныхъ  видовъ  и тамъ  же  вы- 
сказалъ желаніе  еще  разъ  посѣтить  „оказавшійся  очень  интерес- 
нымъ, уголокъ“,  но,  къ  сожалѣнію,  до  сихъ  поръ  этого  желанія 
не  могъ  исполнить  за  недостаткомъ  времени.  Я экскурсировалъ 
въ  1910  году  въ  окрестностяхъ  с.  Ровное  Боровичскаго  уѣзда  и 
близлежащихъ  деревень  и совершилъ  однодневную  экскурсію 
вмѣстѣ  съ  В.  Л.  Комаровымъ  въ  большой  сосновый  боръ,  нахо- 
дящійся между  с.  Порогъ  и мѣстечкомъ  Опеченскій  Посадъ. 
Всѣ  упомянутыя  селенія  расположены  по  берегу  рѣки  Меты,  ложе 
которой  выложено  плитами  известняка,  а самые  берега  частью 
заросли  кустарникомъ  пли  лѣсомъ,  или  образуютъ  обрывистыя 
обнаженія  тоіі  же  известковой  породы. 

В.  Л.  Комаровъ  экскурсировалъ  въ  этомъ  же  уѣздѣ  не  разъ, 
но  главные  его  лихенологпческіе  сборы  относятся  къ  1889  и 1890 
годамъ  и были  они  произведены  въ  окрестностяхъ  слѣдующихъ 
селеній : с.  Ровное,  роща  Берхштейна  за  р.  Метой  близъ  того  же 
села,  с.  ГІезино,  Совневскій  ручей  у д.  Совнево,  д.  Староселье, 
Брызгово,  с.  Порогъ,  м.  Опеченскій  Посадъ,  лѣсъ  Михалияо 
^(теперь  роща  и пустоши  у д.  Еликово),  с.  Батково  и д.  Ваганово. 


1)  В.  И.  Савичъ,  „Интересные  и новые  виды  лишайниковъ,  найденные  въ 
Новгородск.  губ.“  въ  Извѣст.  Ими.  СПБ.  Вотан.  Сада,  1911,  № 2,  стр.  50 — 56. 

1 


Приложеніе  I къ  „Извѣст.  Имп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 


1914 


о 

Коллекція  А.  .4.  Еленкина  собрана  послѣднимъ  на  ст.  Любань 
въ  1899  году. 

Кромѣ  того  два  лишайника  собраны  А.  А.  Антоновымъ  „въ 
Боровичскомъ  уѣздѣ  “ въ  1890  году. 

Мои  сборы  дали  цѣлый  рядъ  новостей,  именно  — три  новыхъ 
для  науки  вида  (два  изъ  нихъ  были  описаны  въ  предварительной 
замѣткѣ  I.  с.),  три  новыхъ  для  науки  разновидности  и восемь 
новыхъ  формъ  (пять  послѣднихъ  были  также  описаны  въ 
предварительной  замѣткѣ  1.  с.).  Таковыми  являются : Еесапіа 
цІоЪиІоза  Заѵгсг,  Ьесапога  заерітепіогит  Заѵісг , Саіоругепіит  щиа- 
тиіозосгизіасеит  Ваѵісг  зрсс.  поѵ.,  Ѵагіоіагіа  агЬогеа  (Кгеуег)  БціЬіІ/. 
ѵаг.  аІЬиІа  Ьаѵгсг  ѵаг.  поѵ.,  ВіІітЬіа  теіаепа  (Хуі.)  Ат.  ѵаг.  аіпісоіа 
8аѵісг  ѵаг.  поѵ.,  ТЬеКЬтт  тіппіпінт  КбгЬ.  ѵаг.  Іопдізрогит  Заѵісг 
ѵаг.  поѵ.,  Еѵегпіа  іЬатпосІез  (Ріоі.)  Аги.  агепісоіа  8аѵісг  и /'. 
іесіісоіа  Заѵісг  поѵ.,  Сеігагіа  ізіапсііса  (Б.)  АсЬ.  (.  ѵадапз  Ваѵгсг, 
Ьесапога  сіізрегза  (Регз.)  Рік.  ѵаг.  оЪзспга  Мег.  /і  ргиіпоза  Ваѵісг, 
Ьесапога  сЫагопа  (АсЬ.)  Кук  /’.  Ъеіиііпа  Заѵісг  /.  поѵ.,  Ьесапіа 
ргазіпоісіез  Еіепк.  /і  раііезсепз  Ваѵісг  /і  поѵ.,  Сіасіоиіа  гап^ііегіпа 
(Ь.)  ЛѴеЪ.  /і  іесіісоіа  Заѵісг  и Сіасіопіа  зуіѵаііса  (Ь.)  Ной'т.  {.  іес- 
іогит  8аѵісг. 

Кромѣ  того  собрано  не  мало  интересныхъ  или  рѣдкихъ 
видовъ  и также  нѣсколько  не  указанныхъ  еще  даже  для  Средней 
Россіи. 

Для  древеснаго  субстрата  таковыми  являются : Вгуоро^ои 
пісІиШ'егпт  (Коггі.)  Еіепк.  — рѣдкій  и мало  изученный  видъ,  РЬузсіа 
ігіЪасіа  (АсЬ.)  Куі.  — мало  собираемый,  но,  иовидимому,  даже  не 
рѣдкій  видъ,  и Віаіога  Ьоігуоза  Рг.  — лишайникъ,  указанный 
для  Средней  Россіи  лишь  провизорш»  А.  А.  Еленкинымъ,  но  еще 
тамъ  не  собранный.  Для  валуновъ  и камней  можно  указать  на 
Рагшеііа  зогесііаіа  (АсЬ.)  ТЬ.  Рг.,  видъ  совершенно  пока  не- 
извѣстный для  Средней  Россіи,  и Шшосагроп  гескісіит  ТЬ.  Рг., 
впервые  найденный  въ  Россіи  и вообще  рѣдкій,  а также  РЬузсіа 
рагѵиіа  ЛѴаіп.,  также  указываемая  у пасъ  въ  первый  разъ.  Извест- 
няки тоже  дали  рядъ  видовъ,  которые  еще  не  были  найдены  въ 
Средней  Россіи,  какъ  ТЬеІМішп  2\ѵаскЬіі  (Нерр)  КбгЬ.  и выше- 
упомянутые Тііеіісітт  тіппіпішп  КбгЬ.  ѵаг.  Іопдізрогит  ѵаг.  иоѵ. 
и новый  видъ  рода  Саіоругепіит. 

Всего  приводится  мною  здѣсь  149  видовъ  лишайпиковъ 
въ  188  разновидностяхъ  или  формахъ. 

Коллекція  В.  Л.  Комарова  содержитъ  одну  новую  форму, 
описанную  по  этимъ  же  его  сборамъ  А.  А.  Еленкинымъ  во  „Флорѣ 
Лишайниковъ  Средней  Россіи"  (стр.  547),  какъ  Сіасіоиіа  сагіоза 
(АсЬ.)  Зргеіщ.  ѵаг.  зцнаишіоза  (М.  Агд).  ЛѴаіп.  /’.  Котагоѵіі  Еіепіс., 
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и около  десятка  рѣдкихъ  или  интересныхъ  географически  видовъ, 
частью  не  встрѣченныхъ  въ  посѣщенномъ  мною  районѣ.  Таковы: 
Рагтеііа  регіаіа  (Ь.)  Асѣ.  і.  сеігагіоіііез  (Оеі.)  Ку].,  прекрасные 
экземпляры  рѣдкой  Мепе^аггіа  регЬиза  (ЗсЬгапк.)  8іеіп.,  8іегео- 
саиіоп  согаііоісіез  Кг.,  Зіегеосаиіоп  сопсіепзаіит  Ноі'і'т.;  найдены 
имъ  также  Рагтеііа  вогесііаіа  (Асѣ.)  Тѣ.  Кг.,  но  не  на  камняхъ, 
гдѣ  этотъ  видъ  обычно  обитаетъ,  а на  заборахъ ; въ  свою  очередь, 
В.  Л.  Комаровъ  нашелъ  Рѣузсіа  (гіѣасіа  (Асѣ.)  Куі.  на  валунахъ, 
въ  то  время  какъ  я ее  собиралъ  только  на  стволахъ  березъ. 

Небольшая  коллекція  А.  А.  Еленкина,  собранная  имъ  проѣз- 
домъ на  станціи  Любань,  прибавляетъ  къ  упомянутымъ  двумъ 
коллекціямъ  еще  три  лишайника,  не  собранные  ни  мною,  ни 
В.  Л.  Комаровымъ , это : Регішагіа  Іеіоріаса  (Асѣ.)  8сѣаег.  ѵаг. 
Іаеѵі^аіа  Тѣ.  Кг.,  РеКщега  сайта  (Ь.)  НоНш.  ѵаг.  ргаеіехіаЦ  (Кік.) 
8аѵісг  и Ьер1о§тшп  заіигпіпит  (Біскя.)  Куі. 

Наконецъ,  изъ  сборовъ  А.  А.  Антонова  необходимо  отмѣтить 
прекрасные  экземпляры  Сіаѣопіа  іиг&кіа  (Еѣгѣ.)  Ноі'Гпъ,  собранные 
мною  не  въ  столь  типичныхъ  образчикахъ.  Упомянутая  кладо- 
нія встрѣчается  далеко  не  часто  и изъ  русскихъ  сборовъ  этотъ 
видъ  наиболѣе  полно  представленъ  въ  коллекціи  А.  А.  Антонова. 


Во  время  моихъ  экскурсій,  я больше  обращалъ  вниманіе  на 
изученіе  формацій  лишайниковъ,  чѣмъ  на  самый  сборъ  гербар- 
наго  матеріала,  отчего  въ  моей  коллекціи  часто  наиболѣе  рас- 
пространенный въ  изслѣдованной  мѣстности  и хорошо  изучен- 
ный лишайникъ  представленъ  однимъ  небольшимъ  экземпляромъ, 
который  взятъ  мной  лишь  для  полноты  списка. 


Лишайниковыя  формаціи. 

Благодаря  сравнительно  небольшой  величинѣ  района,  затро- 
нутаго моими  изслѣдованіями,  невозмояшо  дать  описанія  фор- 
мацій всѣхъ  встрѣчающихся  въ  Новгородской  губерніи  типовъ 
въ  ихъ  послѣдовательномъ  по  естественному  развитію  порядкѣ, 
какъ  это  было  сдѣлано  мною  для  С.-Петербургской  губерніи  ]), 
и я описываю  ниже  отдѣльныя  формаціи  лишайниковъ,  каковыя 


1)  В.  II.  Савичъ,  Труды  СПБ.  Импер.  Общ.  Ест.  Т.  ХБ,  1909,  отд.  Бот., 
вып.  2,  стр.  112 — 172. 


1* 


4 


Приложеніе  I къ  „Извѣст.  Пмп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 


1914 


я встрѣтилъ  и наиболѣе  полно  изучилъ  въ  окрестностяхъ  селеній 
Ровное  — Староселье  — Порогъ  — Онеченскій  Посадъ  по  обѣимъ 
сторонамъ  побережья  рѣки  Меты. 

Эти  формаціи  слѣдующія : формація  открытыхъ  песчаныхъ 
пространствъ,  формація  искусственныхъ  грудъ  камней  у дорогъ 
или  полей,  формація  собственно  каменистаго  субстрата,  формація 
на  известнякахъ,  формація  крышъ  строеній,  формація  заборовъ 
и изгородей,  стволовыя  формаціи  — на  ольхахъ,  березахъ,  оси- 
нахъ и соснахъ,  и почвенная  формація  сосноваго  бора. 

При  сравненіи  описываемыхъ  формацій  съ  формаціями  за- 
падной части  Петербургской  губерніи,  изученными  мною  же  (въ 
1907  г.),  сразу  замѣтно  ихъ  нѣкоторое  отличіе,  благодаря  присут- 
ствію нѣсколькихъ  новыхъ  и замѣтныхъ  видовъ  въ  формаціяхъ 
Новгородской  губерніи. 

Такъ,  напримѣръ,  на  стволахъ  березъ  на  открытыхъ  мѣстахъ 
здѣсь  можно  часто  встрѣтить  Рагтеііа  Шіасеа  (НоИт.)  ЛУаіш, 
въ  то  время  какъ  въ  Петербургской  губерніи  этого  лишайника 
уже  нѣтъ  :),  но  въ  тоже  время  въ  изслѣдованномъ  мною  районѣ 
пока  не  найдена  Рагтеііа  суИзрЬота  (Асіи)  ЛѴаіп.,  которой  такъ 
много  въ  сѣверо-западныхъ  губерніяхъ,  нпр.,  въ  Могилевской 
(Г.  К.  К рей  ер 'о !)  или  Минской  (В.  II.  Савинъ!). 

Также  значительно  сильнѣе  распространена  и постоянно 
присутствуетъ  на  соснахъ  Еѵегпіа  Шатпойев  (Еіоі.)  Ага.  въ 
изслѣдованномъ  мною  районѣ,  въ  то  время  какъ  въ  западной 
части  Петербургской  губерніи  упомянутый  лишайникъ  въ  фор- 
маціяхъ роли  не  играетъ;  впрочемъ,  въ  Петербургскомъ  уѣздѣ 
Еѵ.  Ніатпосіез  уже  встрѣчается  чаще. 

Напомню,  что  я,  главнымъ  образомъ,  изучалъ  виды,  играю- 
щіе роль  въ  образованіи  формацій,  дающихъ  въ  той  или  иной 
комбинаціи  характерный  обликъ  извѣстному  мѣстообитанію,  и по- 
этому относительно  такихъ  видовъ  я могу  съ  увѣренностью  го- 
ворить объ  ихъ  распространеніи. 

Въ  настоящей  работѣ  затронуты  также  формаціи,  которыхъ 
я не  касался,  описывая  формаціи  Петербургской  губерніи,  именно 

1)  сорныя  формаціи  изъ  сопутствующихъ  человѣку  видовъ  и 
формъ,  селящихся  у людского  жилья  на  подходящихъ  мѣстахъ, 

2)  валунная  и вообще  (флора  каменистаго  субстрата  и,  наконецъ, 

3)  (флора  известняковъ  побережья  р.  Меты. 


1)  Если  и будетъ  найденъ  (въ  Финляндіи  извѣстенъ),  то  во  всякомъ  слу- 
чаѣ сколько-нибудь  значительной  роли  въ  формаціяхъ  не  играетъ. 
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Формація  на  открытыхъ,  песчаныхъ  пространствахъ. 

Если  отправиться  изъ  с.  Ровное  въ  сторону  Боровичей  по 
трактовой  дорогѣ,  то  сейчасъ  же  за  селомъ  начинаются  безко- 
нечныя поля  среди  совершенно  безлѣснаго  пространства,  при- 
чемъ слѣва  течетъ  рѣка  Мета,  а справа  на  горизонтѣ  виднѣются 
синеватыя  дымки  лѣсовъ.  На  довольно  плоской  мѣстности  видны 
частыя  селенія,  лѣсъ  здѣсь  совершенно  сведенъ  не  менѣе  20 — 30 
лѣтъ  тому  назадъ,  но  свидѣтельству  старожиловъ,  и только 
мѣстами,  среди  воздѣланпыхъ  участковъ,  у развилокъ  проселоч- 
ныхъ дорогъ,  остались  песчаные  пустыри  слишкомъ  безнадежные 
и для  крестьянской  культуры.  Эти  то  пустыри  и привлекли  мое 
вниманіе,  и дали  мнѣ  возможность  наблюдать  интересную  въ  біо- 
логическомъ смыслѣ  формацію  лишайниковъ. 

Такіе  пустыри  состоятъ  частью  изъ  „сыпучихъ"  песковъ, 
частью  изъ  полузакрѣпленныхъ,  мѣстами  же  нѣсколько  задерно- 
ваны. Травяной  покровъ  состоитъ  изъ  Еевіиса  врес.,  Тііупшв 
ветру  Пит,  Агіешівіа  ѵиі^атів,  8ес1пш  асте,  8і1еие  іаіагіса,  Апіеп- 
иагіа  сііоіса,  Шігаех  асеіова  и другихъ  растеній,  игравшихъ  менѣе 
значительную  роль  въ  формаціонной  заросли.  Закрѣпляя  пески, 
названные  ТЬушув  и Агіешівіа  надвигались  на  песокъ  дальше, 
гдѣ  уже  обильно  произрастали  кочующіе  лишайники  Сеігагіа 
івіапсііса  Г.  ѵарапв  8аѵісг  и Сеігагіа  егівра  і'.  ѵартіпв  Мег. ; кустики 
этихъ  лишайниковъ  всевозможной  величины,  отъ  одной  лопасти 
до  значительной  величины  шариковъ  изъ  скученныхъ  и разрос- 
шихся шаровидно  лопастей,  были  разбросаны  въ  безпорядкѣ  на 
пескѣ  то  отдѣльными  экземплярами,  то  цѣлыми  скопленіями. 
Мѣстами,  такой  кустикъ,  перекатываемый  вѣтромъ  съ  мѣста  на 
мѣсто,  зацѣплялся  выступающими  вѣточками  за  кустикъ  Тііупшв, 
Еевіиса  или  Агіешівіа,  за  него  постепенно  цѣплялись  другіе 
кочующіе  кустики  и,  конечно,  если  вѣтру  не  удавалось  размести 
это  скопленіе,  то  среди  такой  кучечки  скоро  проглядывала  пер- 
вая былинка  зеленаго  растенія  пли  начинали  развиваться  новыя 
не  кочующія  уже  формы  лишайниковъ  — Сіасіопіа  вуіѵаііса,  Сеігагіа 
егізра  ѵаг.  іуріса,  Сеігагіа  івіапсііса  1.  гщіба,  а на  болѣе  или  менѣе 
уже  закрѣпленныхъ  мѣстахъ  произрастали  упомянутыя  выше 
формы  и кромѣ  того : Сіасіопіа  гаіщі  іегіпа,  Сеігагіа  івіапсііса  1. 
шасиіаіа,  Сіасіопіа  Іигсаіа  і.  гасешова  и мало  развитая,  хотя  въ 
достаточномъ  количествѣ  Реіііцега  сапіпа;  наконецъ,  въ  значи- 
тельномъ количествѣ  здѣсь  были  найдены  два  особо  интересныхъ 
лишайника:  Еѵегпіа  ргипавігі  1.  іеггевігів  Ату1.  и Еѵегпіа  іііапі- 
посіев  1.  агепіеоіа  Заѵісг.  Среди  этихъ  лишайниковъ  расло  не- 
много и мховъ,  главнымъ  образомъ  : Роіуігісішш  рііііегит  8сѣгеЬ. 
и Касошіігіпш  сапевсепв  НесЬѵ.  ■ 
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Фактъ  нахожденія  почвенныхъ  формъ  такихъ  типично  ство- 
ловыхъ лишайниковъ  очень  интересенъ,  такъ  какъ  онъ  свидѣтель- 
ствуетъ о большой  приспособляемости  лишайниковаго  организма 
къ  условіямъ  мѣстообитанія,  куда  его  сверхъ  обыкновенія  забро- 
ситъ случай.  Конечно,  спора  или  соредій  стволового  лишая, 
попавши  на  песчаный  субстратъ,  едва  ли  найдутъ  себѣ  подходя- 
щія условія  для  развитія  въ  жизненный  организмъ.  Въ  данномъ 
случаѣ,  мнѣ  кажется,  что  найденныя  мною  земляныя  формы, 
отличавшіяся  прекраснымъ  развитіемъ  и обнаруженныя  въ  боль- 
шомъ количествѣ,  и притомъ  въ  разныхъ  возрастахъ  V),  являлись 
сформировавши мся  поколѣніемъ,  происшедшимъ  изъ  стволовыхъ 
формъ  послѣ  того,  какъ  эти  послѣднія,  вслѣдствіе  вырубки  лѣсовъ, 
попали  на  почву,  при  чемъ  часть  ихъ  выжила,  образовавши  за 
истекшія  20 — 30  лѣтъ  жизненное  поколѣніе  почвенныхъ  формъ. 
Если  человѣкъ  не  распашетъ  эти  пустыри,  то  и наши  формы 
будутъ  существовать  здѣсь  неопредѣленно  долгое  время. 

Подобныя  почвенныя  формаціи  изъ  приспособившихся  формъ 
стволовыхъ  лишайниковъ  изъ  современныхъ  лихенологовъ  на- 
блюдалъ и болѣе  или  менѣе  описалъ  Воиіуйе  Ьездаіп  для  дюнныхъ 
песковъ  Бельгіи1 2);  у пего  были  между  прочимъ:  Катаііпа  іагі- 
пасеа  Асѣ.  ѵаг.  агепіеоіа  В.  (Іе  Безсі. , Еѵегпіа  рптазігі  Асѣ.  ѵаг. 
зіісіосега  Ноок.  (въ  данномъ  случаѣ  тоже  что  к (еггезігіз  Куі., 
судя  по  его  припискѣ  въ  присланномъ  мнѣ  отдѣльномъ  оттискѣ), 
Бзпеа  ѣігіа  Ноіі'ш.  ѵаг.  агепіеоіа  В.  сіе  Безсі.  и Рагшеііа  рѣузойез 
Асѣ.  ѵаг.  агепіеоіа  В.  йе  Безсі.  Всѣ  эти  разновидности,  конечно, 
я склоненъ  считать  лишь  біологическими  формами. 

Въ  подходящихъ  мѣстахъ  надо  ожидать  еще  находокъ  Сеі- 
гагіа  ѣіазсепз  Тѣ.  Бг.  въ  различныхъ  формахъ  (есть  на  дюнныхъ 
пескахъ  у Сестрорѣцка)  и Сеігагіа  асиіеаіа  Ег.,  столь  характерной 
для  песковъ  Саратовской  и Астраханской  губерній,  но  встрѣча- 
ющейся и въ  Финляндіи,  и Лапландіи. 

Формація  среди  искусственныхъ  грудъ  камней. 

Такъ  какъ  изслѣдованная  мѣстность  сильно  камениста  отъ 
моренныхъ  наносовъ  и валуновъ,  то  при  пахотѣ  крестьяне  каж- 
дый годъ  понемногу  очищаютъ  поля  отъ  послѣднихъ  и со  вре- 
менемъ, мѣстами,  у полей  по  межамъ  или  вдоль  дорогъ  обра- 
зовались значительныя  кучи  мелкихъ  и крупныхъ  камней.  Такъ 


1)  Это  обстоятельство  несомнѣнно  свидѣтельствуетъ  о томъ,  что  формы 
эти  вовсе  не  „доживали  свой  вѣкъ",  а именно  жили  и размножались,  приспосо- 
бившись къ  новымъ  условіямъ  существованія. 

2)  Виііеііп  бе  Іа  8ос.  Коу.  бе  Воіап.  бе  ВеІдЦие,  1906,  Т.  ХЫІІ,  р.  249 — 252. 
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какъ  эти  скопленія  лежатъ  долгое  время  никѣмъ  не  тревожимыя, 
то  они  постепенно  стали  зарастать  и среди  нихъ  нашла  себѣ 
пристанище  и обширная  лишайниковая  формація,  хотя  и не  отли- 
чающаяся разнообразіемъ  видовъ,  но  характеризуются  интенсив- 
ностью ихъ  развитія. 

Между  камнями  на  скопившейся  землѣ  или  около  камней, 
а то  и заходя  на  послѣдніе,  наиболѣе  распространены : Сіасіопіа 
сопшіа,  Сіасіопіа  іішЪгіаіа  ѵаг.  согпиіо-гасііаіа,  розетки  Реііщега 
гиіезсепз,  а мѣстами  и РеІЬщега  зрпгіа.  Почти  всюду  понемногу 
Сіасіопіа  рухЫаіа  ѵаг.  пе&іесіа,  меньше  Сіасіопіа  рухісіаіа  ѵаг.  сЫо- 
горЬаеа  и значительно  больше  Сіасіопіа  іигсаіа  ѵаг.  гасетоза 
и ѵаг.  зсаЬгіизспІа.  Мѣстами  обильно  развитъ  8іегеосаи1оп  разсЬаІе, 
а кое  гдѣ  попадаются  мощныя  корки  БірІозсЬізіез  зсгирозиз  на 
слежавшейся  между  камнями  землѣ  и на  камняхъ,  прямо  на 
солнцепёкѣ. 

Здѣсь  же  непосредственно  на  камняхъ  найдены:  Ьесісіеа 

сгпзіиіаіа,  КЬіІбсагроп  цгапсіе,  Зсщатагіа  тпгаііз,  РЬузсіа  саезіа  и 
Рігузсіа  саезіа  1 езогесііаіа,  много  Рагшеііа  сопзрегза  1 зіепорЬуІІа 
и 1.  ізісііаіа  и др.  (см.  ниже). 

Формація  камней  и валуновъ. 

Многочисленные,  отдѣльно  лежащіе  валуны  и камни,  равно 
какъ  и скопленія  ихъ  часто  почти  сплошь  покрыты  корками  на- 
кипныхъ лишайниковъ  8<|ііатагіа  тпгаііз  ѵаг.  захісоіа  и Азрісіііа 
сіпегеа,  затѣмъ  на  нѣкоторыхъ,  особенно  на  гранитныхъ  валу- 
нахъ встрѣчаются:  Ьесісіеа  ІіНіорЫІа,  Ъесісіеа  щтіорЬіІа  ѵаг.  іп- 
соіщтиа,  КЬігосагроп  ^гапсіе,  Шіігосагроп  оЬзсигаіит  и рѣдко 
КЬігосагроп  гесіисішп.  Часто  понемногу  встрѣчается  Ьесапога 
сепізеа  типичная  или  і‘.  аігупеа  и почти  постоянно  присутствуютъ 
разбросанпные  апотеціп  Сапбеіагіеііа  ѵііеіііпа. 

Но  эти  накипныя  формы  частью  погибаютъ,  постепенно  отми- 
рая подъ  разрастающимися  лопастями  листоватыхъ  видовъ,  изъ 
которыхъ  наиболѣе  обильно  развиваются : Рагшеііа  сопзрегза  Г. 
іуріса,  1.  зіепорЬуІІа  и I.  ізісііаіа,  Рагшеііа  зогейіаіа,  РЬузсіа 
саезіа  і.  іуріса  и 1.  езогесііаіа,  нерѣдко  РЬузсіа  ігіЬасіа,  иногда 
РЬузсіа  рагѵиіа,  нерѣдко  встрѣчались  Рагшеііа  зиісаіа  и чешуй- 
чатая Асагозрога  Пізсаіа  ѵаг.  гиіезсепз. 

Формаціи  на  известнякахъ. 

Мнѣ  не  удалось  посѣтить  старыхъ,  нетронутыхъ  обнаженій 
известняковъ,  такъ  какъ  въ  окрестностяхъ  с.  Ровное  берега  Меты 
изрыты  человѣкомъ  для  добыванія  извести ; тѣмъ  не  менѣе  кое 
что  уцѣлѣло  и мѣстами  можно  наблюдать  недурно  развитую 
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формацію,  но  которая,  быть  можетъ,  не  столь  типична  для  извест- 
няковъ, нетронутыхъ  человѣкомъ. 

Обнаженія,  искусственныя  давно  брошенныя  выемки,  валя- 
ющійся щебень  плитняка  оказывались  въ  такихъ  мѣстахъ  особенно 
обильно  покрытыми : Рагшеііеііа  пі§та,  Ѵеггисагіа  пшгаіів,  ТЬеІі- 
сііит  2лѵаск1ііі  и ТЪеМтт  тіпиіиіит  ѵаг.  Іоп^іврогит  поѵ.  ѵаг. ; 
постоянно  присутствовали,  а мѣстами  сильно  развивались : РІасо- 
сііит  аигапііасит  ѵаг.  Йаѵоѵігевсепв  и Сапсіеіагіеііа  сегіпеііа  ти- 
пичная или  ѵаг.  ипііосиіагів.  Нерѣдко  я находилъ  здѣсь : Аврісіііа 
сіиегеа,  Ьесібеа  сгивіиіаіа  и Ьесісіеа  ^опіорЬііа  і.  саевіосіпегеа. 
Мѣстами  попадались  разбросанные  аиотеціи  Ъесапога  сііврегва 
ѵаг.  оЬвсига  1 ргиіпова  или  мало  развитыя  чешуйки  Асаговрога 
^Іаисосагра  и,  наконецъ,  найденъ  одинъ  новый  для  науки  видъ 
Саіоругепіиш  вчиатиіовосгивіасецт  поѵ.  врес. 

На  поворотахъ  рѣки,  по  низкимъ  галечнымъ  берегамъ,  про- 
тивоположнымъ подмывному  обрывистому  склону  берега,  мало- 
ио-малу  вырастаетъ  кустарникъ  изъ  молодой  ольхи,  орѣшника, 
сосенокъ  и крушины  съ  нѣкоторой  трявяной  растительностью. 
Галькой  здѣсь  является  тотъ-же  измельченный  щебень  плитняка, 
который  то  разбросанъ,  то  образуетъ  цѣлыя  кучи.  Въ  такихъ 
мѣстахъ  нѣкоторую  тѣнь  даютъ  молодыя  деревья,  кусты  и не 
густая  трава  изъ  Аіѣешівіа,  Апіеппагіа,  Сашрапиіа,  Зешрегѵіѵиш 
и нѣкоторыхъ  злаковъ,  и тутъ  особенно  обильно  развивается 
Рагшеііеііа  пі§та : можно  сказать,  что  здѣсь  нѣтъ  камня  безъ  ея 
розетокъ  или  менѣе  оформленныхъ  слоевищъ.  Какъ  въ  такихъ 
мѣстахъ  на  щебнякѣ,  такъ  и по  зарастающимъ  травяной  расти- 
тельностью обрывамъ  и склонамъ  можно  найти  уже  представи- 
телей листоватыхъ  и кустистыхъ  лишайниковъ. 

При  такомъ  зарастаніи,  дѣятельную  роль  играютъ  мхи,  изъ 
коихъ  сначала  появляется  ЪеріоЬгуиш  ругііогше  (К.)  Зсіітр., 
Рипагіа  Ьу^тошеігіса  (Ь.)  ЗіѣіЬ.,  ВагЬиІа  НогпзсІшсЫапа  Зсѣиііг., 
Касошіігіиш  Ііеіеговіісішш  (Нес1\ѵ.)  Вгісі.  и друг. 1),  затѣмъ  цѣлые 
участки  склоновъ  затягиваются  Тішісітт  аЬіеііпііт  (Ь.)  Вг.,  а 
мѣстами  и Нурпуш  ЗсЬгеЪегі  ЛѴіІІсІ.,  а съ  послѣдними  мхами 
появляются  различной  величины  розетки  Реііщега  арМІюза,  РеШ- 
дега  сапіпа  и Реііщега  роіусіасіуіа ; на  сухихъ  склонахъ  часты 
среди  мховъ  — Сіасіопіа  рухісіаіа  ѵаг.  пе^іесіа  и ѵаг.  сЫогорйаеа, 
очень  много  на  землѣ  среди  зарастающихъ  плитъ  Сіасіопіа  се- 
поіеа  ѵаг.  сгобзоіа  и мѣстами  Сіасіопіа  сіеіогтіз.  Гдѣ  тѣнистѣй, 
йодъ  выступами  камней  и обрывовъ  можно  найти  МагсЬапііа 


1)  Опущенъ  цѣлый  рядъ  еще  не  опредѣленныхъ  мелкихъ  мховъ. 
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роІутогрЬа  Е.,  а не  на  столь  сыроватыхъ  участкахъ : Сіасіопіа 
ІітЬгіаіа  ѵаг.  соптіо-гасііаіа  и ВіПтЪіа  ѣурпорЫІа.  Но  всюду, 
повторяю,  преобладаетъ  Рагтеііеііа  пщга. 

Такимъ  образомъ,  при  зарастаніи  известняковъ  чисто  извест- 
ковая флора  лишаевъ  почти  вытѣсняется  мхами  и лишайниками 
изъ  обычныхъ  почвенныхъ  видовъ. 

Формація  крышъ  строеній. 

Я не  успѣлъ  изслѣдовать  соломенныя  крыши  домовъ  и 
сараевъ,  да  и на  нихъ  видимо  была  болѣе  развита  моховая  флора. 
Что  же  касается  деревянныхъ  крышъ  амбаровъ  мызы  Ровное  (въ 
селѣ  того-же  названія),  то  на  старыхъ,  давно  не  мѣнявшихся  и 
не  очищавшихся  доскахъ  оказалась  обильная  лишайниковая 
флора,  мѣстами  образовавшая  сплошныя  дерновины  зарослей. 

Первоначально,  на  еще  крѣпкомъ  деревѣ  появляются  раз- 
бросанно : Ріасойшт  сегіішт,  Рѣувсіа  Іііврісіа  ѵаг.  іепеііа,  Рагтеііа 
виісаіа,  Сеігагіа  аіеигііев,  Рагтеііа  Ьурегоріа,  много  Рагтеііа 
оііѵасеа,  Рагтеііа  рариіова  н Рагтеііа  зиЬапгііега,  а мѣстами 
кустики  Рагтеііа  ИіЪиІова;  постепенно  среди  нихъ  селятся 
Еѵегпіа  Шатпойез  1.  іесіісоіа  поѵ.  1;  на  обугливающемся  по- 
степенно деревѣ  — Сіасіопіа  Ьоігуіев;  на  болѣе  подгнившихъ 
доскахъ  въ  большомъ  количествѣ  Сіасіопіа  Рібгкеапа  ѵаг. 
іпіегтесііа,  Сіасіопіа  йе^епегапз  и,  наконецъ,  постепенно  рас- 
ширяются, смыкаясь  въ  цѣлыя  заросли,  Сіасіопіа  гапдііегіпа  і-. 
іесіісоіа  и Сіасіопіа  зуіѵаііса  1.  іесіогшп. 

Въ  небольшомъ  количествѣ,  мѣстами,  оказались  также: 
ЦІвпеа  Погісіа,  мелкая  Еѵегпіа  ргипазігі  п Сеігагіа  §іаиса,  ХапПюгіа 
рагіеііпа  и Рагтеііа  рЬузойев. 

Такимъ  образомъ,  на  изслѣдованныхъ  амбарахъ  найдены 
мною  почти  только  листоватыя  и кустистыя  формы. 

Заборная  формація. 

Противоположную  картину  пришлось  наблюдать  на  заборахъ, 
гдѣ  наоборотъ  особо  интенсивно  развивались  накипные  лишай- 
ники и гораздо  меньше  и хуже  листоватые  и кустистые,  которые 
здѣсь  значительно,  къ  тому  же,  мѣняли  свой  обликъ. 

Заборы,  какіе  я видѣлъ  въ  Ровномъ,  были  или  въ  видѣ  „часто- 
кола" изъ  крупныхъ  кольевъ,  или  въ  видѣ  жердяныхъ  „изгородей"; 
настоящихъ  же  досчатыхъ  заборовъ  я не  наблюдалъ.  Но  во 
всѣхъ  случаяхъ  я говорю  лишь  о заборахъ,  древесный  матеріалъ 
которыхъ  совершенно  былъ  лишенъ  коры,  т.  е.  являлся  „обрабо- 
таннымъ" деревомъ. 
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На  частоколѣ  расли  Віаіога  зуттіеіа,  Ьесапога  соііосагра, 
Ріасосіішп  сегіпиш  и Ьесапога  ѵагіа,  мѣстами  къ  нимъ  примѣіпи- 
вались : Кіпосііпа  ехщпа  и на  особенно  прогннвшихся  мѣстахъ 
Ьесопога  ейпза  ѵаг.  загсоріз,  мѣстами  Хуіо^гарііа  рагаііеіа,  Ьзпеа 
Ііігіа  Ь тіпиііззіта,  пятна  Рагтеііа  атЫ&иа,  кое-гдѣ  не  мало 
Хапііюгіа  рагіеііпа  1 ѵиі^агіз,  немного  Сеігагіа  сЫогорѣуІІа,  а 
В.  Л.  Комаровъ  собралъ  еще  здѣсь  Рагтеііа  зогесііаіа.  Всѣ  эти 
виды  можно  встрѣтить  и на  изгородяхъ,  но  на  послѣднихъ  чаще 
развивается  слѣдующая  комбинація  видовъ:  почти  всюду  Хуіо- 
^гарНа  рагаііеіа,  Ьесапога  ѵагіа,  Віаіога  зуштіеіа,  Віаіогеііа  ітрго- 
ѵіза,  мѣстами  Саіісінпі  сигіиш  Ь сегѵісніаішп  или  даже  чаще 
Ь ришііиш,  Кіпосііпа  ехщпа,  Ьесапога  заерішепіогипі,  Віаіогіпа 
аігоригригеа,  рѣже  Віаіога  тізеііа  (на  кленовыхъ  кольяхъ)  и 
мѣстами  мелкая  Рагтеііа  атЬщиа  и Ьзпеа  Ііігіа  і.  тіппііззіта. 

Если  отмѣтить  фактъ,  наблюдавшійся  мною  не  разъ  для 
другихъ  мѣстъ,  что  на  досчатыхъ  заборахъ  на  выдающихся 
ребрахъ  изъ  общей  плоскости  забора  поселяется  Сіасіопіа  Ьоігуіез 
часто  въ  большомъ  количествѣ,  и сравнить  найденныя  мною 
формаціи  на  крышахъ  и на  заборахъ,  то  можно  вывести  заклю- 
ченіе о нѣкоторомъ  значеніи  геометрическаго  положенія  субст- 
рата, при  формированіи  зарослей  лишайниковъ.  Конечно,  это 
происходитъ  благодаря  разницѣ  въ  условіяхъ  освѣщенія,  влаж- 
ности, засореніи  субстрата  спорами  и только  отчасти  объясняется 
самымъ  положеніемъ  субстрата. 

Несомнѣнно,  на  крышахъ  вскорѣ  будутъ  найдены  накипные 
виды  и въ  большемъ  количествѣ,  но  процентное  отношеніе  между 
накипными  и листоватыми  вмѣстѣ  съ  кустистыми  останется  въ 
пользу  первыхъ  на  заборахъ  и въ  пользу  вторыхъ  на  крышахъ. 


Формаціи  на  стволахъ  деревьев!,. 

На  ольхахъ. 

Въ  общемъ  на  стволахъ  и вѣтвяхъ  ольхъ  обитаетъ  большое 
число  видовъ  лишайниковъ,  при  чемъ  на  болѣе  молодыхъ  сначала 
селятся  нѣкоторые  накипные  виды,  какъ  Впеіііа  сіізсііогтіз,  Ьеса- 
пога ащщіоза,  Віаіога  зуттіеіа,  мѣстами  Ьесапіа  ргазіпоіеіез  і. 
раііезсепз  поѵ.  і'.,  Ьесапіа  сугіеііа,  обычно  СггарЫз  зегіріа  и Агі- 
Нопіа  гасііаіа  ѵаг.  азігоіеіеа  или  ѵаг.  Злѵагігіапа ; эти  лишайники 
разрисовываютъ  причудливо  стволы,  отдѣляясь  черными  погранич- 
ными линіями  выступающихъ  иодслоевищъ.  Затѣмъ,  съ  воз- 
растомъ, селятся  листоватые  виды,  сначала  Рагтеііа  зпісаіа,  Раг- 
теііа оііѵасеа,  Рііузсіа  зіеііагіз;  на  вѣткахъ  къ  этому  времени  раз- 
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виты  Кіпосііпа  ругіпа,  меньше  Кіпосііпа  зорЬосіез  ѵаг.  ^епиіпа  и 
РЬузсіа  зіеііагіз ; затѣмъ  на  стволахъ  обильно  разрастаются  Раг- 
теііа  зиісаіа,  Еѵегпіа  ргапазігі  и оливково-коричневыя  Рагтеііа 
азрісіоіа,  Рагтеііа  зиЬаигіі'ега  и Рагтеііа  оііѵасеа.  Въ  этомъ  воз- 
растѣ дерева  можно  найти  хорошо  развитыя  розетки  РЬузсіа 
аіроііа,  часто  много  Весаиога  аІЬеІІа,  Сапсіеіагіеііа  ѵііеіііпа,  Ѵа- 
гіоіагіа  агЬогеа  ѵаг.  аІЬиІа  поѵ.  ѵ.  На  старыхъ  деревьяхъ  кромѣ 
названныхъ  видовъ  на  гладкихъ  частяхъ  коры  селится  Регіизагіа 
Іеіоріаса  ѵаг.  Іаеѵщ-аіа,  много  всюду  Несапога  аІЬеІІа  и аіщиіоза, 
Саікіеіагіеііа  ѵііеіііпа  ѵат.  хапіЬозіщтпа,  Несапіа  КбгЬегіапа,  ВіІітЬіа 
Хае^еШ,  на  особеннно  шероховатыхъ  частяхъ  — Оре^гарЬа  ѵагіа  ѵаг. 
сІіарЬога;  на  утолщенныхъ  частяхъ  или  при  основаніи  стволовъ: 
рѣдко  Рагтеііа  регіаіа  1 сеігагіоісіез,  также  рѣдко  Мепе^аггіа  рег- 
іиза,  нерѣдко  много  Сашіеіагіа  сопсоіог,  Васісііа  ѵеппііега,  ВіІіт- 
Ьіа ІЧае^еІіі,  та  же  СггарЫз  зсгіріа,  а на  вѣтвяхъ,  кромѣ  группы 
Рагтеііа  оііѵасеа,  азрісіоіа,  зпЪапгіІега,  РЬузсіа  зіеііагіз  и РЬ.  аіроііа, 
еще  РЬузсіа  риіѵегаіепіа  ѵаг.  аііосіігоа,  АгіЬопіа  рипсШ'огтіз,  на- 
званные виды  Кіпосііпа,  всюду  АгЩоругепіа  рипсШ'огтіз  1.  аіпісоіа, 
мѣстами  ВіІітЬіа  теіаепа  ѵаг.  аіпісоіа  поѵ.  ѵаг.,  Саікіеіагіеііа 
ѵііеіііпа  ѵаг.  хапіЬозіі^та  и Ьесапога  аіщиіоза  ѵаг.  сіпегеііа  часто 
въ  большомъ  количествѣ. 

На  березахъ. 

Формація  стволовъ  березъ  во  многомъ  сильно  схожа  съ 
таковой  описанной  мною  для  Петербургской  губ.  (1.  с.  стр.  123 — 125), 
только  число  здѣсь  наблюдавшихся  лишайниковъ  большее. 

Наиболѣе  обычны  и въ  большомъ  количествѣ  на  отдѣль- 
ныхъ березахъ,  въ  паркахъ  или  опушкахъ  лѣсовъ : Рагтеііа  зиі- 
саіа, Еѵегпіа  ргапазігі,  Ызпеа  Погісіа,  Рагтеііа  рариіоза,  послѣдней 
въ  изслѣдованныхъ  мѣстахъ  на  березахъ  особенно  много;  затѣмъ 
хорошо  развита  іипрокослоевищная  Рагтеііа  рЬузосіез,  часто  много 
ХапіЬогіа  рагіеііпа  і.  ѵиіщігіз,  мѣстами  ХапіЬогіа  роіусагра  ѵаг. 
ІусЬпеа,  различныя  РЬузсіа,  какъ : РЬ.  риіѵегаіепіа  ѵаг.  аІІосЬгоа, 
РЬ.  риіѵегасеа  ѵаг.  рііугеа,  РЬ.  зіеііагіз,  перебирающая  и на  вѣтви, 
и мѣстами  очень  много  РЬузсіа  Ьізрісіа  ѵаг.  іепеііа  или  ѵаг.  аз- 
сешіепз.  Часто  встрѣчается  много  Рагтеііа  ііііасеа,  а изъ  накип- 
ныхъ почти  постоянны ; ЕеріогЬарЬіз  ерісіегтісііз,  Віаіога  зут- 
тісіа,  Ьесапога  ап^иіоза,  Ьесапога  ѵагіа  и Ьесапога  сЫагопа  какъ 
типичная,  такъ  и і.  Ьеіиііпа  поѵ.  Ь,  иногда  Виеіііа  сіізсііогтіз. 
Внизу  стволовъ  развивается  РЬузсіа  ігіЬасіа,  Сапсіеіагіа  сопсоіог, 
иногда  Сеігагіа  сарегаіа  и Рагтеііа  атЬщиа. 

Въ  лѣсахъ,  идя  въ  глубь  лѣса,  встрѣчаются  еще  Ызпеа 
ЬагЬаіа,  Ызпеа  Погісіа,  переходящая  на  вѣтви,  а Рагтеііа  рЬузоПез 
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развивается  интенсивнѣй  съ  уменьшеніемъ  Р.  зиісаіа,  но  Рагшеііа 
ііііасеа  въ  лѣсу  ни  разу  не  встрѣчена.  , Здѣсь  же,  на  опушкахъ, 
на  очень  старыхъ  стволахъ  можно  встрѣтить  Ьеріодшт  заіигпіпит. 

На  осинахъ. 

Своеобразность  осиновой  формаціи  и въ  Новгородской  гу- 
берніи выражена  достаточно  рѣзко. 

Также  расцвѣчиваетъ  стволы  осинъ  ХапНюгіа  рагіеііпа  і'. 
ѵиі^агіз  и і'.  есіапеа  вмѣстѣ  съ  Ріасосііпт  §'і1ѵит  ѵаг.  ЕКгЬагШ 
и ѵаг.  суапоіерга,  и Ріасобіпт  сегіпит.  Въ  большомъ  количествѣ 
развиваются  РЬузсіа  оЬзснга  ѵаг.  сЫоапіііа,  Рііузсіа  иіоііігіх,  Рѣуз- 
сіа  риіѵегпіепіа,  мѣстами  Рііузсіа  аіроііа  и Рііузсіа  Ьізрісіа  ѵаг. 
іеиеііа,  къ  сожалѣнію  не  удалось  наііти  РЬузсіа  ігешиіісоіа,  ко- 
торая  должна  бы  встрѣчаться  тоже.  Также  очень  характерны: 
Ьесапіа  біпіега,  Ьесапіа  сугіеііа,  Ьесісіеа  ^Іотегніоза,  ВиеШа  сііз- 
сНогтіз ; постоянны  прекрасно  развивающіяся  здѣсь  Ьесапога 
аІІорЪапа,  также  Ьесапога  сіізіапз  и даже  Ьесапога  апр;и1оза. 

Не  менѣ>е  характерно  постоянное  присутствіе  варіолярій, 
большими  бѣлыми  пятнами,  какъ  Ѵагіоіагіа  §іоѣіі1іі'ега,  Ѵагіоіагіа 
і'а^іпеа,  а въ  лѣсу  встрѣчена  и Ѵагіоіагіа  пшіііршісіа. 

Въ  меньшемъ  количествѣ  селятся  здѣчь  Васісііа  ВескЬаизіі  и 
ВіИшѣіа  КаецеШ.  Интересно  отмѣтить,  что  въ  изслѣдованномъ 
районѣ  встрѣчено  очень  мало  видовъ  рода  Еашаііпа. 

На  соснахъ. 

Описываемая  формація  наблюдалась  въ  борахъ  у с.  Ровное 
и у с.  Опеченскій  Посадъ  внутри  лѣса,  а описаніе  опушекъ  мною 
опускается  за  недостаткомъ  наблюденій. 

Здѣсь  формація  уже  носитъ  преимущественно  „лишайниковый 
обликъ",  благодаря  бородатымъ  лишаямъ  и обильному  развитію 
остальныхъ  видовъ,  особенно  кустистыхъ  Еѵегпіа,  облѣпляющихъ 
стволы  со  всѣхъ  сторонъ. 

Стволы  сосенъ  обычно  покрыты:  Рагшеііа  рЬузобез,  отчасти 
Рагшеііа  сіыріісаѣа,  большимъ  количествомъ  Еѵегпіа  Шатпобез 
(въ  отличіе  отъ  стволовы  березъ,  на  которыхъ  растетъ  больше 
Еѵегпіа  ргшіазігі),  много  Еѵегпіа  іпгі'игасеа,  Ьзиеа  і'іогісіа  ѵаг. 
Ііігіа,  тамъ  и сямъ  стволы  одѣты  Вгуоро§’оп  ішріехнш,  Вгуороцоп 
сЬаІуЪеіі'огте  и Кашаііиа  Нігаизіа,  которой  въ  борахъ  изслѣдо- 
ваннаго района  довольно  много.  Иногда  встрѣчались  Ызпеа  ріі- 
саіа  и Вгуороцоп  пібиШегиш,  и мало  Еѵегпіа  ргипазігі. 

Изъ  накипныхъ  обычны  Ьесапога  сЫагопа  типичная  и ѵаг. 
ріпазігі,  и Виеіііа  рипсіііогшіз. 
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Тамъ  и сямъ  разбросаны  понемногу : кустики  Сеігагіа  ріапса 
типичная  и въ  1 согаііоібеа,  РагтеНа  зпісаіа,  Сеігагіа  сЫогорЬуПа. 

У основанія  стволовъ  обильны : Сеігагіа  сарегаіа,  Сеігагіа 
аіеигііез,  Рагтеііа  атЪфща. 

На  вѣтвяхъ  особенно  много:  Катаііпа  сШасегаіа,  Рагтеііа 
(іирііеаіа,  Ьесанога  сЫагопа  ѵаг.  ріпазігі,  Сеігагіа  заеріпсоіа,  мѣ- 
стами Ьесапіа  ^ІоЪпІова  поѵ.  зрес.,  Віаіога  оЪзспгеІІа  и на  обна- 
женной отъ  коры  древесинѣ  сухихъ  вѣ/гокъ  Віаіога  тізеііа. 

Что  же  касается  обширной  флоры  пней  и поваленныхъ 
деревьевъ  такого  лѣса,  то  ее  я описываю  ниже  вмѣстѣ  съ  поч- 
венной боровой  формаціей. 

Краткая  характеристика  стволовыхъ  ф о р м а ц і й. 

Резюмируя  описанія  формацій  лишайниковъ  приведенныхъ 
породъ,  можно  каждую  изъ  нихъ  охарактеризовать  по  группѣ 
видовъ,  селящихся  преимущественно  въ  опредѣленной,  выдержан- 
ной комбинаціи  на  опредѣленныхъ  породахъ  и придающихъ  такой 
формаціи  опредѣленный  колоритъ. 

Для  ольхъ  это  будетъ  „пармеліо-  ангулозо-  альбелло-  артопіевая" 
формація, 

для  березъ  — „эверніо-  пармеліо-  уснео-  фисціевая“  формація1), 
для  осинъ  — „ксанторіо-  плакодіо-  обскурофисціо-  леканіевая “ 
формація, 

для  сосенъ — „ физод оду пликато- эверніо-  бріонѳгоновая"  формація. 

Эти  четыре  строчки  наглядно  показываютъ  преобладаніе 
тѣхъ  или  другихъ  родовъ  и частью  видовъ  въ  каждой  упомя- 
нутой формаціи. 

Почвенная  формація  бора. 

Въ  этой  формаціи  я больше  всего  касаюсь  высокостволь- 
наго бора,  съ  рѣдкимъ  подростомъ  молодыхъ  сосенокъ  и безъ 
всякаго  подлѣска.  Травяной  покровъ  состоитъ  здѣсь  изъ  вереска 
(Саііппа  ѵпіщігіз),  АгсіозіарйуПоз  Сѵа  ІІгзі  и друг.,  между  ними 
сплошной  коверъ  изъ  Сіабопіа  гапр'ііегіиа  или  Сіабопіа  зііѵаііса, 
которыя  перемѣшаны  между  собой  или  съ  Нурншп  ЗсЬгеЬегі 
ЛѴіІІб.  Кое  гдѣ  участки  съ  Сіабопіа  аірезігіз,  много  Реііі^ега 
арйіѣоза  и Реііщега  шаіасеа,  всюду  какъ  примѣсь  Сеігагіа  ізіаи- 
біса  1 гщіба  и і.  тасиіаіа,  послѣдней  формы  больше ; кое  гдѣ  — 
Сеігагіа  сгізра  ѵаг.  зиЬіиЬиІоза  1 ѵиі^агіз ; мѣстами  смѣняются 


1)  Иногда  — „эверніо-  пармеліо-  уснео-  фисціо-  рамалиновая“  формація. 
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или  смѣшиваются  съ  Сіасіопіа  гап^ііегіпа  обычно  сильно  здѣсь 
плодоносящая  Сіасіопіа  сгізраіа  ѵаг.  сіііасегаіа  и ѵаг.  іпІшнііЬи- 
Ш'ега,  которой  въ  бору  у Опеченскаго  посада  я нашелъ  особенно 
много,  а также  Сіасіопіа  нпсіаііз. 

Мѣстами  встрѣчаются  заросли  Зіегеосапіоп  іотепіозппі,  на 
болѣе  открытыхъ  мѣстахъ  — 8іегеосан1оп  разсііаіе ; иногда  находимъ 
и 8іегеосап1оп  сопсіепзаіит.  Всюду  въ  небольшой  примѣси  Сіасіопіа 
цтасіііз  ѵаг.  еіоп^аіа,  Сіасіопіа  согпиіа,  много  въ  примѣси  или  раз- 
бросано на  пескѣ  среди  мховъ  Сіасіопіа  соссііега  ѵаг.  зіеттаііпа 
и Сіасіопіа  ѵегіісіііаіа  ѵаг.  еѵоіиіа.  Встрѣчена  также  Сіасіопіа 
іпг^'ісіа  и Сіасіопіа  ІішЬгіаіа. 

На  старыхъ  пняхъ  и сгнившихъ,  повалившихся  и зарастаю- 
щихъ стволахъ,  па  вертикальной  поверхности  ихъ  и въ  дуплахъ  — 
Саіісіит  ігаЪіпеІІпт,  Віаіога  Ъоігуоза;  на  горизонтальныхъ  частяхъ 
кладоніи  : Сіасіопіа  гаіщііегіпа  і.  іесіісоіа,  Сіасіопіа  зуіѵаііса  і. 
іесіогпт,  Сіасіопіа  ЬасіІІагіз,  Сіасіопіа  піасііепіа,  Сіасіопіа  сіщііаіа, 
Сіасіопіа  сіеіогшіз,  много  Сіасіопіа  сепоіеа,  очень  много  Сіасіопіа 
Ьоігуіез,  есть  Сіасіопіа  ІішЬгіаіа  и встрѣчена  Сіасіопіа  сагіоза 
і.  Кошагоѵіі. 


Систематическій  списокъ. 

I.  ОізсоІісНепез. 

А.  Сусіосагреае. 

1.  Раппеііасеае. 

1.  ІІзпеа  (БіИ.)  Асй. 

1.  Гзпеа  ЬагЬаіа  (Ь.)  Нойіп.  ЕІепЫп,  Вісіі.  Козз.  Мей.  I, 
ра^.  67;  И.  ЬагЬаіа  к.  сіазуро^а  (В.)  ТЬ.  Рг.,  Тк.  Ггіез,  ЫсЬ. 
8сапс1.  I,  рар;.  16. 

Образчики  типичные  съ  длиннымъ,  свисающимъ  слоевищемъ. 
Отъ  ѣдкаго  кали  слоевище  не  мѣнялось  совершенно,  не  реагиро- 
вало также  и на  іодъ,  но  отъ  хлоръ-  цинкъ-  іода  сердцевинный 
цилиндръ  окрашивался  въ  красный  цвѣтъ,  а коровой  слой  окра- 
шивался то  въ  красный,  то  въ  желто-бурый  цвѣтъ. 

Г.  К.  Крейеръ  ’),  въ  своей  послѣдней  работѣ,  пытался  снова 
соединить  этотъ  видъ  съ  ІТзпеа  ІІогісІа  и разсматриваетъ  ихъ  какъ 


1)  Г.  К.  Крейеръ,  „Къ  флорѣ  лишайниковъ  Могилевской  губ.“  въ  „Труд, 
ймпер.  Бот.  Сада"  Т.  XXXI,  (1913),  стр.  273 — 275. 
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разновидности  одного  вида.  Это  едва  ли  правильно.  Въ  типич- 
ныхъ формахъ  эти  лишайники  узнаются  легко  съ  перваго  взгляда, 
въ  сомнительныхъ  же  случаяхъ  и при  томъ  въ  отсутствіи  плодо- 
ношенія, когда  морфологическіе  признаки  не  даютъ  точнаго  раз- 
граниченія, намъ  всегда  могутъ  помочь  наблюденія  въ  природѣ 
надъ  такими  образчиками.  Если  строго  взвѣсить  всѣ  морфоло- 
гическіе признаки  этихъ  видовъ  и не  забыть  различныхъ  наблю- 
деній въ  природѣ  надъ  ними,  то,  я думаю  окажется  скорѣе  правъ 
А.  А.  Еленкинъ,  чѣмъ  Г.  К.  Крейеръ.  Своими,  весьма  интерес- 
ными наблюденіями  въ  природѣ  надъ  этими  лишайниками 
Г.  К.  Крейеръ  въ  сущности  совершенно  разбиваетъ  свои  же 
выводы  въ  пользу  соединенія  этихъ  двухъ  видовъ.  Онъ  пи- 
шетъ : „самое  важное  то,  что  каждый  изъ  этихъ  лишайниковъ  г) 
имѣетъ  свои  болѣе  или  менѣе  характерныя  условія  обитанія  . . .“ 
На  деревѣ  съ  наклономъ  пли  съ  небольшимъ  изгибомъ,  но 
освѣщенномъ  со  всѣхъ  сторонъ,  „можетъ  быть  встрѣчена  и II. 
ііогісіа,  и II.  ЬагЪаіа,  но  для  каждой  изъ  нихъ  сразу  же  обнару- 
живается зональность  распредѣленія4' ; далѣе  онъ-же  указываетъ 
для  II.  Погісіа  обитаніе,  главнымъ  образомъ,  въ  открытыхъ  мѣстахъ 
или : „въ  меньшемъ  количествѣ  въ  тѣнистыхъ  лѣсахъ,  . . . гдѣ  эта 
форма  (II.  ііогісіа)  представлена,  главнымъ  образомъ,  на  вѣтвяхъ",  а 
для  II.  ЬагЪаіа  [у  него  ѵаг.  сіазуро^а  (Е.)  Ег.]  наоборотъ  характерны 
затѣненныя  лѣса : „въ  меньшемъ  количествѣ  ...  въ  открытыхъ 
мѣстообитаніяхъ,  при  чемъ  въ  этихъ  условіяхъ  селится  на  накло- 
ненныхъ стволахъ  деревьевъ  пли  ближе  къ  основанію  стволовъ"  ; 
наконецъ  : „на  толстыхъ  же  вѣтвяхъ  встрѣчается  и II.  ЬагЪаіа,  и 
II.  Ііогісіа,  но  не  въ  вполнѣ  типичныхъ  формахъ".  Слѣдовательно, 
можно  кратко  резюмировать  эти  наблюденія  Г.  К.  Крейера  слѣду- 
ющимъ образомъ : II.  ЬагЪаіа  и II  Ііогісіа  имѣютъ  свои  опредѣ- 
ленныя мѣстообитанія  и могутъ  расти  вмѣстѣ,  но  въ  послѣднемъ 
случаѣ  не  смѣшиваются,  а занимаютъ  опредѣленныя  „зоны", 
или  если  и смѣшиваются,  то  только  на  толстыхъ  вѣтвяхъ,  но  тогда 
они  не  типичны  морфологически. 

Нигдѣ  у Г.  К.  Крейера,  въ  его  цитированной  работѣ,  нѣтъ  и 
намека  на  какіе  либо  переходные  признаки  въ  его  образчикахъ 
или  на  затрудненія  при  опредѣленіи  послѣднихъ  ; наоборотъ,  при 
описаніи  своихъ  наблюденій  въ  природѣ  онъ  вполнѣ  увѣренно 
говоритъ  о томъ  или  другомъ  видѣ. 

Теперь  обратимся  къ  морфологіи  этихъ  лишайниковъ.  Г. 
К.  Крейеръ  говоритъ,  что  „всѣ  тѣ  признаки,  по  которымъ  А.  А. 
Еленкинъ,  слѣдуя  Но/^тапп  ’у,  пытается  возстановить  видами  формы 


1)  ІІзпеа  ЬагЪаіа  (Ь.)  Ной'т.  и Б.  йогійа  (Б.)  Ной'ш. 
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сіаяуроо-а  и Ног і (іа  — недостаточны,  какъ  видовые  признаки". 
Для  того,  чтобы  судить  объ  этихъ  признакахъ,  сначала  посмот- 
римъ, какіе  признаки  выдвигаетъ  А.  А.  Еленкинъ  для  раздѣленія 
этихъ  видовъ,  въ  послѣдовательности  по  ихъ  значенію.  Оказывается 
всего  два  признака  х) : 1)  „еще  болѣе  рѣзкое  отличіе  представляетъ 
значительно  большая  величина  апотеціевъ;"  такимъ  образомъ,  вели- 
чина апотеціевъ  является  главнымъ  признакомъ;  затѣмъ  во  2)  С.  ііо- 
гі(Іа  „хорошо  отличается  отъ  II.  ЬагЬаіа  и V.  ріісаіа  даже  въ  стериль- 
номъ состояніи  внѣшнимъ  обликомъ  своего  прямостоящаго,  не  сви- 
сающаго слоевища".  На  эти  то  два  признака  Г.  К.  Кремеръ,  къ  со- 
жалѣнію, обратилъ  меньше  всего  вниманія.  Касательно  перваго 
пункта,  т.  е.  разницы  въ  величинѣ  апотеціевъ,  послѣдній  гово- 
ритъ всего  слѣдующее:  „что  касается  величины  апотеціевъ,  то 
судя  по  матеріалу  въ  Герб.  Императ.  Бот.  Сада,  у формы  сіазу- 
ро^а  бываютъ  апотеціи  по  размѣрамъ  такіе  же,  какъ  у Ііогіба". 
Столь  вѣское  заключеніе  Г.  К.  Крейеръ  не  подтвердилъ  никакой 
ссылкой,  въ  какихъ  же  образчикахъ  онъ  видѣлъ  большіе  апотеціи 
Б.  ЬагЬаіа  и какова  была  эта  величина.  Для  выясненія  этого 
обстоятельства  я перемѣрилъ  всѣ  наибольшіе  апотеціи  у всѣхъ 
имѣющихся  въ  гербаріи  Спороваго  Института  Императ.  Бот.  Сада 
образчиковъ  этихъ  двухъ  видовъ  и нашелъ  слѣду юіцее : самые 
большіе  апотеціи  С.  ЬагЬаіа  достигаютъ  7 гаш.  въ  діаметрѣ  въ 
„Аиізго-Нип^аг.  Ехз."  № 839,  п до  8 тга  въ  „Оге^оп  Ваиші  Сот- 
тізз.  (1858 — 9)“,  соб.  Вг.  Буаіі,  а у И.  Ногісіа,  въ  каждомъ  экзем- 
плярѣ съ  плодоношеніемъ,  обычно  около  11 — 13  тт.  въ  діаметрѣ  ; 
такъ  въ  „Р1.  Оаіі.  еі  Сегш.  Ехз."  (1841)  № 592,  апотеціи  до  12  шпі., 
„въ  Аизіго-Нпп^аг.  Ехз."  № 3515  до  11  тт.,  а въ  „Кгуріо§\  Ехз." 
А.  2аЫЬтскпег’а  № Ю51  до  25  тт.  Результаты  моихъ  измѣ- 
реній совершенно  сошлись  съ  измѣреніями,  данными  А.  А.  Елен- 
кинымъ (1.  с.).  Поэтому  слѣдуетъ  считать  согласно  этимъ  измѣ- 
реніямъ и имѣющейся  литературѣ,  что  у С.  ЬагЬаіа  апотеціи 
отъ  3 до  8 тт.  и очень  рѣдко  до  15  тт.,  а у П.  йогійа  обычны 
отъ  10  до  30  тт.  Такимъ  образомъ,  очевидно,  что  Г.  К.  Кремеръ 
ошибся  въ  опредѣленіи  величины,  безъ  точнаго  измѣренія,  и 
нисколько  не  опровергъ  этого  важнаго  по  А.  А.  Еленкину  признака. 

Что  же  касается  второго,  выдвинутаго  А.  А.  Еленкинымъ 
признака,  то  Г.  К.  Крейеръ  по  этому  поводу  пишетъ  только : 
„нѣтъ  различія  также  въ  характерѣ  роста  и главной  вѣтви  у 
гомфа".  Этимъ  утвержденіемъ  онъ  идетъ  противъ  указаній  раз- 
ныхъ авторовъ,  напр.,  и Т/і.  Егіез  а1 2),  отмѣчающихъ  всегда  (у 


1)  А.  А.  Еленкинъ,  „Флора  Лишайниковъ  Средней  Россіи".  I,  стр.  09  п 70. 

2)  Тк.  Егіез,  ЬісЬ.  Зсаікі.  I,  р.  15 — 10. 
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Тк.  Егіез ’а  курсивомъ)  для  II.  і'іогніа  прямостоящій  первичный 
стволикъ,  т.  е.  крѣпкій,  не  сгибающійся,  и противополагающихъ 
этому  виду  II.  ЪагЪаіа  съ  ея  свисающимъ  сразу  отъ  основанія 
слоевищемъ.  Но  всякомъ  случаѣ,  Г.  К.  Крейеръ  свое  утвержде- 
ніе оставилъ  безъ  доказательства. 

Болѣе  пространно  Г.  К.  Крейеръ  останавливается  на  при- 
знакахъ, которыхъ  .4.  А.  Еленкинъ  вовсе  не  выдвигалъ  для  отли- 
чія между  именно  этими  видами.  Такъ  касательно  реакціи  осе- 
вого цилиндра  съ  КОН,  А.  А.  Еленкинъ  приводитъ  почти  одина- 
ковыя данныя  для  обоихъ  видовъ,  что  сознаетъ  и Г.  К.  Крейеръ, 
но  почему  то  удѣляетъ  этому  вопросу  главное  вниманіе.  Что  же 
касается  внутренняго  строенія  и размѣровъ  споръ,  то  лучше 
прямо  привести  слова  А.  А.  Еленкина,  гдѣ  онъ,  говоря  объ  II. 
і'іогісіа,  заявляетъ,  что  внутреннее  строеніе  и размѣры  споръ  „такіе 
же,  что  у и двухъ  вышеупомянутыхъ  видовъ4*  (т.  е.  II.  ЪагЪаіа 
и II.  ріісаіа). 

Я долженъ  замѣтить,  что  Г.  К.  Крейеръ  имѣлъ  дѣло,  дѣй- 
ствительно, съ  большимъ  количествомъ  матеріала,  но  весь  мате- 
ріалъ былъ  совершенно  стериленъ  и въ  немъ  значительно  пре- 
обладала II.  і'іогісіа  ѵаг.  Ъігіа,  что  и сказалось  па  выводахъ  автора. 

Наконецъ,  не  совсѣмъ  точенъ  Г.  К.  Крейеръ  и въ  своемъ 
заявленіи,  что  А.  А.  Еленкинъ  „слѣдуя  НоЦ'тапп' у,  пытается  воз- 
становить видами  формы  сіаэуро^а  и Ііогіба44. 

А.  А.  Еленкинъ  слѣдуетъ  не  одному  НоЦ'тапп’ у;  изъ  старыхъ 
авторовъ  — еще  Ыппе’ ю и Аскагіиз’ у,  а также  и новѣйшимъ,  какъ 
Е.  ТѴаіпіо,  на  авторитетъ  котораго  авторъ  „Флоры  Лишайниковъ 
Средней  Россіи44  и ссылается  (стр.  67).  Кромѣ  того  извѣстно,  что 
и А.  ЯаМЪгисЫег  принимаетъ  (одновременно  съ  А.  А.  Еленкинымъ) 
эти  виды,  кромѣ  лишь  II.  ріісаіа,  тоже  за  самостоятельныя  видо- 
выя единицы  (въ  Епдіег  иисі  Ргапіі,  стр.  223). 

Наблюденія  Г.  К.  Крейера  надъ  II.  ЪагЪаіа  (Б.)  ІІоііт.  въ 
природѣ,  совпадаютъ  съ  моими  наблюденіями  надъ  ней  же  въ 
Петербургской  губ. х).  Такъ  я нашелъ,  что  въ  Петербургской  губ. 
II.  ЪагЪаіа  распространена,  главнымъ  образомъ,  въ  лѣсахъ  па 
стволахъ  и вѣтвяхъ,  и,  что  наилучшаго  развитія  достигаетъ  она 
па  стволахъ  березъ,  при  среднемъ  затѣненіи,  и характерна  для 
формаціи  еловыхъ  лѣсовъ.  Г.  К.  Крейеръ  и въ  Могилевской  губ. 
встрѣтилъ  ее,  главнымъ  образомъ,  „въ  затѣненныхъ  лѣсахъ44,  а 
изъ  мѣстонахожденій  видно,  что  главные  сборы  были  съ  коры 
березы  и ели. 


1)  В.  П.  Савинъ,  „Изъ  жизни  лпшайниковъ  Петерб.  губ.“  Труд.  Общ.  Ест. 
СПБ.  Т.  ХБ,  (1909)  вып.  2,  стр.  132. 
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М ѣ с т о н а х. : собрано  на  березахъ  въ  бору  с.  Ровнаго  (за 
рѣкой)  и въ  бору  у с.  Опечепскій  Посадъ. 

2.  Бзпеа  йогісіа  (Ь.)  Но  (Гт.  ЕІепЫп , Бісѣ.  Ро88.  Мед.  I, 
р.  09;  ТН.  Егіез,  Бісіі.  8санд.  I,  р.  15:  II.  ЬагЬаіа  а.  Погіда 
(Б.)  Тѣ.  Рг.  еі  /?.  ѣігіа  (Б.)  Тѣ.  Рг. 

Два  не  типичныхъ  образчика. 

М ѣ с т о н а х.:  берега  р.  Меты  у с.  Ровное,  на  можжевельникѣ, 
открыто. 

Ѵаг.  Ъігіа  (Нойиі.)  Асѣ.  ЕІепЫп,  (1.  с.);  Бзпеа  ѣігіа  НоИт. 

іп : ЯаЫЪгискпег,  Кгурі.  ех8.  № 1052  (а  еі  Ь) ; НагтапЛ,  Бісѣ. 
д.  Ргапсе,  III,  (1907)  р.  380. 

Большинство  образчиковъ  типичны.  Самый  распростра- 
ненный лишайникъ  изъ  этого  рода,  въ  то  время  какъ  типичная 
разновидность  попадается  не  такъ  часто,  да  и то  послѣдняя 
довольно  сильно  отличается  отъ  заграничныхъ  образчиковъ  ти- 
пичной Б.  Погіда. 

М ѣ с т о н а х. : собрано  со  стволовъ  въ  лѣсахъ  вокругъ  с. 
Ровное  и с.  Опеченскій  Посадъ.  Имѣются  съ  этихъ  же  мѣстъ  и 
экземпляры  изъ  коллекціи  В.  Л.  Комарова  1890  года. 

Б шіппіІ88Іша  Мег.  МегезсНкогѵзІсу,  Веііг.  гиг  Кеппі.  Ріесѣі. 
ѵоп  Кеѵаі  (1909),  р.  10. 

Небольшіе  экземпляры,  но  вполнѣ  развитые  и безъ  соредіевъ. 

М ѣ с т о н а х. : на  заборахъ  у с.  Ровное. 

3.  Шпеа  ріісаіа  (Б.)  Нойіп.  ЕІепЫп,  Бісѣ.  Ко88.  Мед.  I,  р.  71  ; 
Бзиеа  ЬагЬаіа  ѵаг.  ріісаіа  (Б.)  Тѣ.  Рг.  іп:  ТН.  Егіез,  Бісѣ. 
8сапд.  I,  р.  10. 

Этотъ  видъ  имѣетъ  болѣе  нѣжное  слоевище,  чѣмъ  у Іі.  Ьаг- 
Ьаіа, и очень  ограниченное  количество  фибрилъ  на  главныхъ 
стволикахъ.  Затѣмъ  его  вѣтвленіе  болѣе  дихотомично,  особенно 
къ  концамъ. 

Плодущихъ  экземпляровъ  не  видѣлъ,  какъ  вообще  еще  ни 
разу  не  видѣлъ  плодущаго  экземпляра  изъ  Европейской  Россіи 
ни  одной  Бт8ііеа  (исключая  Кавказъ  и Крымъ). 

К.  С.  Мережковскій,  указывая  этотъ  видъ  для  окрестностей 
Ревеля,  говоритъ,  что  онъ  видѣлъ  много  переходныхъ  образ- 
чиковъ послѣдняго  къ  Б.  ЬагЬаіа. 

М ѣ с т о н а х. : побер.  р.  Меты  у с.  Ровное,  на  соснахъ. 

2.  Вгуородоп  (Ілпк.)  КоегЬ. 

4.  Вгуородоп  сІіаІуЬеііоппе  (Б.)  Еіепк.  ЕІепЫп,  Бісѣ.  Ко88. 
Мед.  I,  р.  79;  Аіесіогіа  .іиЬаіа  (Б.)  Асѣ.  сѣаІуЬеііогшіз 
(Б.)  Тѣ.  Рг.  іп : 1Н.  Егіез,  Бісѣ.  8сапд.  I,  р.  25. 
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Типичные  образчики,  съ  матовымъ,  коричнево-темнымъ,  длин- 
нымъ слоевищемъ  и съ  бѣлыми  соралями.  Отъ  ѣдкаго  кали  не 
измѣняется.  Стерильно.  Обитаніе  такое  же,  какъ  отмѣчено  для 
Петербургской  и Эстляндской  губ.  (В.  II.  Савичъ  1.  с.)  и Могилев- 
ской губ.  (Г.  К.  Ерейеръ  1.  с.). 

Мѣсто  и ах.:  собрано  въ  борахъ  у с.  Ровное  и с.  Опечен- 
скій  Посадъ. 

5.  Вгуоро^оп  ішІиШогшп  (Коггі.)  Еіепк.  Еіепкіп,  Ьісіі.  Ко88. 
Меб.  I,  р.  84;  Ваѵісг,  Ьісіі.  зеріепіг.  Ко88.  Еиг.  іп  Асіа  НогП  Реігороі. 
(1912),  XXXII,  р.  24;  Аіесіогіа  пісІиІНега  Хоггі.  іп  Яуіапйег, 
„Р1ога“  1875,  р.  8;  I Ѵаіпіо,  Афиш.  ІісЬ.  Ьарр.  I.  р.  115. 

Ехк.  А Туі.  сі  А тоЫ.,  НегЬ.  Ьісіі.  Репп.  № 15,  (іп  ІіегЬ.  Нргі. 
ВоЬ  Ішр.  Реігороі.). 

Слоевище  небольшое  до  4 — 5 см.  длины,  но  сильно  вѣтви- 
стое и потому  кустики  плотнѣе,  напоминая  собой  птичье  гнѣздо 
(отдаленно).  Вѣточки,  особенно  главныя,  б.  ч.  отходятъ  подъ 
прямымъ  угломъ,  у нашихъ  образчиковъ  свѣтло-зеленовато-корич- 
невыя, сильно  блестящія,  усыпанныя  бѣлыми  невозвышающимися 
соралями.  Признаки,  напечатанные  курсивомъ,  столь  характерные 
для  моего  образчика,  позволяютъ,  думаю,  безошибочно  отнести 
его  къ  данному  виду,  тѣмъ  болѣе  что  и сравненіе  съ  образчи- 
ками изъ  ехвіссаіа  Хуіапсіег’а  и Хоггііп’а  не  противорѣчивъ  та- 
кому отожествленію.  Стерильно.  Съ  КОН  — . 

Нахожденіе  этого  вида  у пасъ  чрезвычайно  интересно.  До 
сихъ  поръ  онъ  былъ  извѣстенъ  лишь  для  Финляндіи,  Лапландіи 
и Олонецкой  губерніи,  откуда  собственно  и описанъ,  и хотя  при- 
водится А.  А.  Еленкинымъ  для  Средней  Россіи,  но  также  прови- 
зорно.  Въ  послѣднее  время  указанъ  мною  (1.  с.)  въ  коллекціи 
Р.  Р.  Полле  съ  острова  Колгуева,  гдѣ  онъ  найденъ  на  деревяп- 
ныхъ  кладбищенскихъ  крестахъ. 

Видъ  этотъ  сравнительно  недавно  описанъ  (1875)  и очень 
мало  изученъ;  имѣются  указанія  о нахожденіи  его  даже  въ  Аме- 
рикѣ г)  и въ  тоже  время  онъ  не  извѣстенъ  для  (Западной  Европы. 
Я.  Оііѵіег  приводитъ  его  (въ  „Ьісіі.  Б’Еигоре“  1907,  р.  91),  какъ 
характерный  видъ  для  сѣвера  Европы. 

Что  касается  вопроса  о близости  Вт.  пісіиіііегппі  къ  сІіаІуЬеі- 
Іогте  и его  самостоятельнаго  видового  значенія,  то  пока  при- 
ходится воздержаться  отъ  какихъ  бы  то  ни  было  заключеній, 
въ  виду  недостатка  въ  матеріалѣ  и наблюденіяхъ. 

Мѣстонах. : въ  бору  у с.  Опеченекій  Посадъ. 


1)  Е.  Тискегтап,  А Зупорэіз  о!  іііе  МотіЪ-Атег.  Ьісіі.  I,  р.  44  (четвертая  стр. 
снизу). 
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<>.  Вгуоро&оп  іпі])1ехиіп  (Нойтп.)  Еіепк.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Ко88. 
Мей.  I,  р.  81 ; А 1 е с 1 о г і а і)  и Ь а і а /?.  і т р 1 е х а іп : Тк.  Епез, 
ЬісЬ.  8сапй.  I,  рар-.  25. 

Наиболѣе  распространенный  въ  этомъ  районѣ  изъ  Вгуоро- 
^оп’овъ;  собранъ  мною  въ  большомъ  количествѣ  большей  частью 
со  стволовъ  сосенъ,  гдѣ  часто  былъ  находимъ  въ  смѣси  съ 
Катаііпа  іЬгаітіа,  при  чемъ  они  оба  настолько  походили  другъ 
на  друга  цвѣтомъ  и вѣтвленіемъ,  что  безъ  лупы,  на  глазъ,  я не 
могъ  во  многихъ  случаяхъ  ихъ  раздѣлить.  Образчики  дали  пре- 
красную желтую  реакцію  съ  ѣдкимъ  кали.  Всѣ  стерильны. 

М ѣстонах. : собрано  въ  борахъ  у с.  Ровное  и с.  Опечен- 
скій  Посадъ. 

3.  Ватаііпа  АсЬ. 

7.  Катаііпа  ііігаихіа  (Асіі.)  ІѴуІ.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Ко88.  Мей.  I, 

]>.  90;  Еуіапсісг,  8упорз.  I,  р.  296. 

Типичные,  стерильные  образчики.  Отъ  ѣдкаго  кали  не 
мѣняются. 

Я уже  заявлялъ  („Лишайники,  собранные  Поле  на  крайп. 
сѣверѣ  Евр.  Россіи"  1 2),  что  соредіи  по  кончикамъ  вѣточекъ  очень 
характерны  даже  для  молодыхъ  экземпляровъ.  Объ  этомъ  же 
упоминаетъ  и В.  С.  Мережковскій  -),  говоря  объ  экземплярахъ  изъ 
Владимирской  губ. 

Такимъ  образомъ,  или  подъ  Ь аогейіеііа  Куі.  необходимо 
подразумѣвать  типичную  форму,  или  совершенно  ее  оставить. 

М ѣстонах.:  собрано  по  побережью  р.  Меты  въ  бору  близъ 
с.  Ровное. 

8.  Катаііпа  (Шасегаіа  НоіГт.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Мей.  I, 
р.  94 ; Катаііпа  с а 1 і с а г і 8 (3.  1 а 8 і і $ і а і а Ь т і п и 8 с и 1 а 
ДОуЬ)  ТЬ.  Рг.  іп : Тк.  Еггез,  ЬісЬ.  8сапй.  I,  р.  35. 

Нѣсколько  типичныхъ  образчиковъ  съ  вѣточекъ  березы  среди 
сосноваго  бора. 

Слоевище  длиной  около  0,5 — 1 см.,  съ  апотеціямп.  Споры 
прямыя,  около  15  р.  длины  и 4 р.  ширины.  Кажется,  чаще  селится 
па  вѣточкахъ.  По  крайней  мѣрѣ,  данный  случай,  затѣмъ  мои 
находки  на  Камчаткѣ,  сборы  Г.  К.  Крейера  (I.  с. стр.  279)  въ  Могилев- 
ской губ.  и А.  А.  Еленкина  (1.  с.)  въ  Ярославской  и Московской 
губ.  указываютъ  на  это. 

М ѣстонах.:  ус.  Опечепскій  Посадъ. 


1)  Труды  Импер.  Бот.  Сада,  (1912)  Т.  XXXII,  стр.  24. 

2)  К.  С.  Мережковскій,  „Къ  познаніи  лишайниковъ  Владимирской  губ."  Въ 
прилож.  къ  проток.  Общ.  Ест.  Казан.  У нив.,  Казань,  (1911),  стр.  2 — 3. 
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9.  Катаііпа  рориііпа  (ЕЬііі.)  ІѴаіп.  Еіегікіп,  Ьісіі.  Ко88.  Мед.  I, 
р.  89 ; Катаііпа  саіісагізѵаг.  іазіі&іаіа  (Регз.)  Рг.  іп : 
Тк.  Егіез,  Ьісіі.  Всапд.  I,  р.  34. 

Одинъ  небольшой  образчикъ,  величиной  подходящій  скорѣй 
къ  К.  дііасегаіа,  но  способъ  роста  плотнымъ,  подушковиднымъ 
кустикомъ,  приближаетъ  его  къ  К.  рориііпа. 

Мѣстонах. : съ  вѣтви  сосны  въ  бору  у с.  Ровнаго. 

4.  Еѵегпіа  АсЬ. 

10.  Еѵегпіа  ргипазігі  (Е.)  Асіі.  Еіепкіп , Ьісіі.  Ко88.  Мед.  I, 
р.  137;  Тк.  Егіез,  Ьісіі.  Всапд.  I,  р.  30,  ехсі.  /?. 

Типичные,  стерильные  образчики  съ  бѣловатой  нижней 
поверхностью.  КОН  — . 

Въ  данномъ  районѣ  этотъ  видъ  несомнѣнно  гораздо  менѣе 
распространенъ,  чѣмъ  Е Ніатпойез,  и чаще  попадается  на  лист- 
венныхъ породахъ  (березы,  ольхи),  чѣмъ  на  хвойныхъ,  гдѣ  (сосны) 
селится  больше  Е.  Шашподез. 

М ѣ с т о и а х. : собрано  у сс.  Ровное  — Порогъ  — Оиеченскій 
Посадъ. 

Имѣются  еще  и сборы  В.  Л.  Комарова  1890  года,  обильные 
и въ  прекрасно  развитыхъ  экземплярахъ.  Собраны  они  большей 
частью  съ  вѣтокъ  и стволовъ  ольхъ. 

Г.  ісггезіпх  Хуі. 

Кие,  Ьісіі.  дез  ^гёѵез  де  1а  Мозеііе,  № 8 (поп  ѵіді);  НагтапИ, 
Ьісіі.  Ьоггаіпе  (1894),  р.  185;  Куіапйег,  Вупорз,  I,  р.  285  (ѵаг.  іег- 
г е з і г і з , пот.  тідит) ; Еѵегпіа  р г п п а з і г і ѵаг.  зіісіосега 
іп:  Воиіу  йе  Еезсіаіп,  „Ьісіі.  гагез  попѵ.  Веі&щие"  іп  Виііеі.  Вое.  Коу. 
ВоЬ  де  ВеІ§'іс{ие,  Т.  ХЫІІ,  (1906),  р.  251;  Е.  ргипазігі  і.  зііс- 
1 о с е г а іп  : Ваѵісг  *),  „Іпіегезз.  пене  АгЬ  РІесІіЬ  ІЧо\ѵ^огода  іп  ВиІІеі. 
дагд.  Ітр.  ВоЬ  ВЬ-РёіегзЬ^.  (1911),  № 2,  р.  50;  зед  поп:  Ьісіі  еп 
зіісіосегоз  Вт.  іп  Е.  ВоЬ  Ь 1353  еі  Аск.  Епіѵ.  р.  442  (зиЪ. /?. 
зіісіосега);  Еѵегпіа  а г е п а г і а Еіепкіп,  доигп.  Воіап.  ВесЬ  Воіап. 
Вое.  Ітр.  Каіигаіізі.  ВЬ-РёіегзЬ^.  (1907)  № 1 ; Казсктепзку,  „РІесІіЬ 
Кигзк  ипд  СЬагкоѵѵ"  [ІЬід.  (1906),  № 3,  р.  79];  Е.  ргипазігі 
ѵаг.  Тигкезіапіса  (?)  Егтігіск , Асіа  Ногіі  Реігороіііапі  ѴоЬ  VII, 
р.  392;  Ьеіііагіа  агепагіа  Нагтапй,  Ьісѣ.  де  Ргапсе,  (1907), 
р.  392  (??). 

ІИа^п.  Тѣаііиз  ііаіід  репдиіиз,  ргозігаіиз,  ад  іеггаш  агепозат 
ИЬеге  сгезсіі.  А іо  г та  іуріса  Іасіпііз  зиЪсуІіпдгісіз,  геііепіаіізѵе 
діНегі. 


1)  В.  II.  Савичъ,  „Интересные  и новые  виды  лишайн.  Новгородск.  губ“. 
Извѣстія  Имп.  Бот.  Сада.  СПБ.  (1911),  № 2,  стр.  50. 
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Описан.  Эта  форма  найдена  въ  открытомъ  мѣстообитаніи, 
на  голомъ  пескѣ  среди  Сіасіопіа  зуіѵаііса,  С.  гап^ііегіпа  и Сеі- 
гагіа  ізіапсііса,  вдали  отъ  лѣса  и деревьевъ.  Характеризуется  исчез- 
новеніемъ гомфа,  явно  выраженнымъ  эгагропильнымъ  ростомъ 
слоевища,  лежащаго  на  землѣ,  стремленіемъ  лопастей  стать  болѣе 
цилиндрическими  и сильной  складчатой  и потрескавшейся  поверх- 
ностью послѣднихъ.  НагтапЛ  (1.  с.)  приводитъ,  въ  описаніи  этой 
формы,  немногочисленные  соредіи  для  старыхъ  экземпляровъ ; 
у Воиіу  сіе  ЕезЛагп  (1.  с.),  наоборотъ,  указаны  большіе  и много- 
численные соредіи.  КОН 

Общ.  замѣч.  Въ  сущности,  главное  отличіе  этой  формы 
отъ  типа,  — это  ея  характерное  мѣстообитаніе  на  голомъ  пескѣ, 
столь  отличное  но  своему  характеру  отъ  обычнаго  мѣстообитанія 
этого  вида  на  стволахъ  всевозможныхъ  породъ.  Конечно,  такое 
мѣстообитаніе  налагаетъ  нѣкоторый  отпечатокъ  на  организмъ. 
Такъ  наши  экземпляры  имѣютъ  поверхность  болѣе  складчатую  и 
сильно  потрескавшуюся,  лопасти  не  свѣшиваются  кустикомъ  внизъ, 
а болѣе  или  менѣе  равномѣрно  расходятся  въ  разныя  стороны, 
перемѣшиваясь  съ  видами  Сіасіопіа  и Сеігагіа  і.зіашііса.  Наши 
экземпляры  даютъ  переходы  отъ  образчиковъ,  описанныхъ  А.  А. 
Еленкинымъ  (1.  с.),  къ  типу.  Такъ  у его  образчиковъ  вѣточки 
болѣе  округлы,  наши  ясе  хотя  и имѣютъ  мѣстами  столь  же  округ- 
лыя лопасти,  но  главнымъ  образомъ  листоподобныя,  уплощенныя, 
также  усѣянныя  соредіями. 

Нижняя  поверхность  вся  бѣловатая,  отличная  отъ  сѣровато- 
зеленоватаго верха;  концы  толстоватые,  съуживающіеся,  что  не- 
сомнѣнно является  признакомъ  Еѵегпіа  ршпазігі. 

А.  А.  Еленкинъ,  описывая  Еѵегпіа  агепаі'іа  какъ  видъ,  огова- 
ривается, что  это  быть  можетъ  просто  форма  Еѵ.  ршпазігі,  но 
что  для  этого  необходимы  наблюденія  въ  природѣ.  Онъ  былъ 
совершенно  правъ,  такъ  какъ  имѣлъ  всего  два  экземпляра  изъ 
чужой  коллекціи,  представлявшихъ  крайнее  выраженіе  этой 
формы.  Въ  моей  же  коллекціи  имѣются  прекрасные,  многочис- 
леннне  экземпляры,  дающіе  переходы  отъ  образчиковъ,  описан- 
ныхъ Еленкинымъ,  къ  типу;  кромѣ  того  я наблюдалъ  эту  форму 
непосредственно  въ  природѣ,  вслѣдствіе  чего  могу  вполнѣ  оправ- 
дать предположеніе  Еленкина  низводя  Еѵ.  агепагіа  на  степень 
формы. 

Мои  образчики  собраны  на  пустыхъ,  песчаныхъ,  слегка  хол- 
мистыхъ пустошахъ  среди  полей  близъ  с.  Ровнаго.  Лѣса  вблизи 
нѣтъ,  самый  близкій  за  рѣкой  Метой  въ  полуверстѣ.  Небольшія 
песчаныя  пустоши,  не  распаханныя  благодаря  безплодной  почвѣ, 
частью  незадернованные,  съ  „сыпучимъ"  пескомъ,  даютъ  при- 
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станище  лишаямъ,  однимъ  изъ  членовъ  которыхъ  и являются 
двѣ  почвенныя  формы  двухъ  различныхъ  Еѵегпіа.  Какъ  Еѵегпіа 
ргипазігі  имѣетъ  своего  представителя  въ  лицѣ  1.  іеггезігіз,  такъ  и 
Еѵегпіа  Шатпойез  представлена  своей  формой,  которую  я опи- 
сываю ниже  подъ  названіемъ  1.  агепісоіа.  Стерильно. 

М ѣ с т о н а х. : пустоши  у с.  Ровное. 

Примѣчаніе  1.  II.  П.  Петровъ,  въ  своей  статьѣ  „Лишайники 
Московской  губ.“  1),  говоря  объ  Еѵегпіа  ргипазігі,  передаетъ  слѣ- 
дующее свое  наблюденіе : „этотъ  лишай  особенно  роскошно  и обильно 
развивается  въ  дождливые  годы “ (курсивъ  И.  Петрова)  и еще : „въ 
сухіе  годы,  какъ  я замѣтилъ,  этотъ  лишай  появляется  (курсивъ 
нашъ)  въ  значительно  меньшемъ  количествѣ",  наконецъ:  „.  . . лѣса 
имъ  были  переполнены  въ  сильно  дождливое  лѣто  1908  года". 
Я не  упрекаю  И.  II.  Петрова , такъ  какъ,  не  будучи  спеціалистомъ, 
онъ  могъ  и не  знать,  что  годовоіі  приростъ  лишайника  слишкомъ 
малъ,  чтобы  въ  дождливый  періодъ,  слѣдовательно  не  болѣе 
чѣмъ  въ  два-три  мѣсяца,  какой  бы  то  ни  было  лишайникъ  могъ 
появиться  въ  значительномъ  количествѣ,  но  я долженъ  объ  этомъ 
упомянуть,  дабы  вышеприведенныя  заключенія  II.  II.  Петрова  не 
ввели  въ  заблужденіе  широкіе  круги  любителей  натуралистовъ. 
Надъ  медленностью  роста  лишайниковъ  мы  имѣемъ  убѣдительныя 
наблюденія  КгаЪЬе  2),  I.  Веіпке 3 4 5),  кромѣ  того  см.  у К.  УѴаіпіо х) 
и Л.  А.  Еленкина.  ъ). 

По  этимъ  наблюденіямъ,  годовой  приростъ  измѣряется  въ 
миллиметрахъ,  и,  слѣдовательно,  II.  II.  Петровъ  имѣлъ  дѣло  съ 
очень  старыми  экземплярами,  если  они  были  пышно  развиты. 
Въ  сильно  влажную  дождливую  погоду  лишайники,  особенно 
кустистые  сильно  набухаютъ,  растопыриваются,  нѣсколько  мѣ- 
няются въ  окраскѣ  и поэтому  становятся  болѣе  примѣтными, 
чѣмъ  ссохшіеся  сжавшіеся  кустики  въ  сухое  время  года,  что, 
вѣроятно,  и дало  поводъ  къ  ложнымъ  заключеніямъ. 

Тѣмъ  не  менѣе  было  бы  очень  важно  расширить  точныя 
наблюденія  по  этому  вопросу,  такъ  какъ  относительно  нѣкоторыхъ 
видовъ  имѣются  основанія  предполагать,  что  растутъ  они  го- 
раздо быстрѣе,  чѣмъ  это  обычно  принимается. 

Въ  такомъ  случаѣ  необходимо  поставить  точные  опыты 


1)  Извѣст.  Имп.  Бот.  Сада  (1909),  № 4,  стр.  73  и 74. 

2)  КгаЪЪс,  „Еп1\ѵіске1ип§8&е8СІіісШе  ип«1  Могріюіо^іе  Лег  Сіасіопіа"  (1891), 

ра&.  131. 

3)  I.  Веіпке,  „АЫіапсИип^еп  ііЪег  РІесЫеп"  Ргіп^аЬеіш’з  ЛаІігЬ.  лѵізз.  Воіап. 
(1895)  Вй.  XXVIII  и (1896)  В4.  XXIX. 

4)  Е.  Т Ѵаіпіо,  „Мопо^г.  Сіасіоп.  ТЛпіѵ.  III,  (1897),  р.  45. 

5)  А.  А.  Еленкинъ,  „Флора  Лишайниковъ  Среди.  Росс."  III — IV,  стр.  485. 
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непосредственно  въ  природѣ.  Можно  выбрать  два  ствола  съ 
одинаковыми  лишайниками  и съ  болѣе  или  менѣе  одинаковыми 
условіями  освѣщенія  и всей  внѣшней  среды,  и,  нпр.,  еженедѣльно 
измѣрять  ростъ  опредѣленныхъ  экземпляровъ,  причемъ  на  одномъ 
стволѣ  оставить  расти  лишай  при  естественныхъ  условіяхъ,  а 
на  другомъ  ежедневно  обильно  смачивать  водой  слоевища  лишай- 
никовъ нѣсколько  разъ  въ  день  и т.  п. 

Примѣчаніе  2.  К.  С.  Мережковскій  въ  своей  работѣ  „Къ 
познанію  лишайниковъ  окрестностей  Ревеля"  приводитъ  „Е. 
ргипазігі  і — а ^гасіііз  Ас1к“  съ  синонимомъ  почему  то  „ѵаг.  зіісіосега 
Ноок.“  Е.  I Ѵаіпіо1)  уже  давно  показалъ,  что  „^гасіііз  АсЬ.“  (Шіѵ. 
р.  442)  есть  молодая  форма  Е.  ргипазігі.  Стоитъ  ли  въ  такомъ 
случаѣ  выдѣлять  молодыя  формы  подъ  особымъ  названіемъ. 

11.  Еѵегпіа  ІЪаіппойез  (Еіоі.)  Лги.  ЕІепЫп,  ІлсЬ.  Козе.  Мей.  I, 
р.  102 ; Е.  ргипазігі  /?.  ^гасіііз  іп : ТН.  Егіез,  ЕісЬ.  Зсапсі.  I, 
р.  31;  поп  ЛсН.,  ІІпіѵ.  р.  442,  сонѣ  Е.  ІѴаіпіо,  АсЦит.  Ьарр.  I, 
р.  117;  Е.  т е з о т о г р іі  а А Туіапйег,  Еісіъ  Зсапсі.  р.  74. 

Наиболѣе  распространенный  здѣсь  видъ  изъ  Еѵегпіа.  Пре- 
красно отличима  отъ  Еѵ.  ргипазігі  совершенно  одноцвѣтнымъ 
слоевищемъ,  болѣе  тонкими,  угловато-округлыми  вѣточками  съ 
б.  ч.  удлиненно  тонкими,  острыми  верхушками.  Всѣ  лопасти 
иногда  очень  сильно  усѣяны  изидіевидными  соредіями,  часто 
совершенно  напоминающими  изидіи,  одноцвѣтными  со  слоевищемъ. 

Слоевище  часто  слегка  мѣняется  отъ  КОН.  Поэтому  прида- 
вать большое  значеніе  реакціи  для  отдѣленія  этого  вида  отъ  Е. 
ргппазігі  не  приходится.  Стерильно. 

Мѣстонах. : собрано  въ  лѣсахъ  у с.  Ровное  и с.  Опечен- 
скій  Посадъ,  на  стволахъ  деревьевъ,  главнымъ  образомъ,  сосенъ. 
Собрано  также  В.  Л.  Комаровымъ  въ  1890  г.,  въ  сосновой  рощѣ 
Берхштейна. 

1.  агепіеоіа  Заѵісг. 

Заѵісг2),  іп  Виіі.  ,Іаг<1.  Воі.  Зі.-РёіегзЬоиг^  (1911),  № 2,  р.  51. 

Шац-п.  Тііаііиз  Ііаисі  решіиіиз,  ргозігаінз,  ^ошрЬо  оЬзоІеіо, 
асі  іеггаш  агепозаш  сгезсіі.  А і'огша  іуріса  Іасіпііз  ша^із  геііси- 
Іаііз  Іасипозізѵе,  еі  арісіЬиз  іпа§із  аііепиаііз  сІШегі.  Ізісііа  ѵеі 
зогесііа  ізіеііоіеіеа  Ьепе  еѵоіиіа  зипі.  КОН  — , ѵеі  іеге  . Зіегііе. 

Описан.  Эта  форма  полный  аналогъ  предыдущей  (.  іеггезігіз 
и найдена  вмѣстѣ  съ  ней  среди  перечисленныхъ  выше  лишай- 


1)  Е.  1 Ѵаіпіо,  „АсЩип.  ІлсЬ.  Барроп."  I,  р.  117.  Іп  „МесЫеІапсІеп  8ос.  Раип. 
Ріог.  Репп.“  (1881)  Н.  6. 

2)  Б.  П.  Савичъ,  „Интесные  и новые  лишайники  Новгородской  губ."  Извѣст. 
Ими.  Бот.  Сада  (1911),  № 2,  стр.  51. 
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никовъ  на  песчаныхъ  пустошахъ  давно  не  обрабатываемыхъ 
полей.  Отъ  формы  іеггезігік  отличается  настолько,  насколько 
Еѵегпіа  іЬатпобез  отличается  отъ  Еѵегиіа  ргипа.зігі. 

Наши  образчики  имѣютъ  не  свисающія,  но  распростертыя, 
перепутанныя  лопасти  изъ  сильно  угловатыхъ  цилиндрическихъ 
вѣточекъ  съ  очень  сильно  развитыми  кучками  изидіевидныхъ 
соредіевъ.  Концы  вѣточекъ  тонкіе,  острые. 

Несомнѣнно,  слоевище  многихъ  экземпляровъ  не  разъ  пере- 
ворачивалось вѣтромъ,  что  показываетъ  прекрасное  развитіе 
лопастей  во  всѣ  стороны,  но  тѣ  образчики,  которые  расли  среди 
кладоній,  были  болѣе  укрѣплены  и несутъ  только  распростира- 
ющіяся лопасти. 

Стерильно.  Реакція  съ  ѣдкимъ  кали  отличается  отъ  реакціи 
Е.  ргнпазігі  меньшей  интенсивностью  пожелтѣнія,  но  несомнѣнно, 
что  реакція  происходитъ. 

Примѣчаніе.  Г.  К.  Крейеромъ  въ  его  не  разъ  мною  цитируемой 
работѣ  о лишайникахъ  Могилевской  губ.1)  описана  также  земля- 
ная форма  Е.  ійатпосіез  Г іеггісоіа  Кгеуег,  которая  ничѣмъ 
не  отличается  отъ  установленной  мною  еще  въ  191 1 г.  !.  агепісоіа. 
Если  сравнить  діагнозы  этихъ  формъ,  мои2)  и Г.  К.  Крейера,  то 
сразу  бросится  въ  глаза  ихъ  полное  сходство.  У меня  слоевище 
„не  свисающее,  распростертое14,  у і'.  іеггісоіа  Кгеуег  „прямосто- 
ящее или  распростертое" ; у меня  слоевище  „съ  развитыми  изи- 
діями“  и обитаетъ  на  песчаной  землѣ,  у Крейера  — „іаеѵіз  езоге- 
сііаіиз  ѵеі  тіпиіе  ізісііозиз"  и обитаетъ  тоже  на  землѣ.  Описанія 
поверхности  слоевища  своей  формы  Г.  К.  Крейеръ  не  даетъ  вовсе. 
Къ  крайнему  сожалѣнію,  я не  могъ  въ  настоящее  время  срав- 
нить мои  образчики  съ  образчиками  Г.  К.  Крейера , т.  к.  хотя  кол- 
лекція послѣдняго  цѣликомъ  хранится  въ  Споровомъ  Гербаріи 
Сада,  но  этихъ  образчиковъ  пока  въ  гербаріи  нѣтъ. 

Въ  свое  время  я видѣлъ  его  образчики  и также  находилъ, 
что  они  представляли  именно  описанную  мною  (1.  с.)  земляную 
форму  Е.  іЬатпосІез,  что  и высказывалъ  Г.  К.  Крейеру . 

Разъ  Г.  К.  Крейеръ  не  нашелъ  возможнымъ  отождествить  свои 
образчики  съ  моими,  зная  къ  тому  же  мое  мнѣніе,  то  долженъ 
былъ  отнестись  къ  этому  вопросу  внимательнѣй  и подчеркнуть 
тѣ  признаки,  коими  его  образчики  отличались  отъ  моихъ,  тѣмъ 
болѣе,  что  послѣдніе  были  у него  подъ  руками,  т.  к.  лежатъ  въ 


1)  Труды  Имп.  Бот.  Сада.  Т.  XXXI,  (1913)  стр.  281  и Таб.  I,  фиг.  7 и 8. 

2)  Беру  не  дополненный,  а мой  прежній  списокъ  (1.  с.),  извѣстный 
Г.  К.  Крейеру. 
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гербаріи  Сада,  выдвинувъ  въ  пользу  описанія  новой  формы 
какіе-либо  вѣскіе  доводы. 

Доводы  же  Г.  К.  Крейера  заключаются  только  во  вскользь 
брошенныхъ  фразахъ,  не  поддающихся  ни  какому  разбору,  бла- 
годаря своей  голословности. 

р,  іесіісоіа  8аѵісг  поѵ.  іогта. 

ІНа^п.  Тѣаііив  егесіиз,  ѣаиб  репЛиІив,  сошрасіиз,  1—2  сепіт. 
аШіз  та§І8ѵе,  Іасіпііз  аб  1—1,6  тт.  сгаззіз  иігпщие  зогебіаііз 
ѵеі  ізісііозіз,  Ъгеѵііег  асиііз,  сепіго  Іаіо  агсіе  абпаіиз,  зиМиз  сепіго 
пістісапв.  КОН  -;  Са  01*  0*-.  8іегі1е.  АЛ  іесіа  Идпоза  сгезсіі. 

Описан.  Эта  чрезвычайно  интересная  форма,  найденная 
МНОЮ  на  крышахъ  среди  карликовыхъ  Сіабопіа  зуіѵаііса  и гапді- 
Іегіпа  по  внѣшнему  облику  сильно  походитъ  на  Сіабопіа,  благодаря 
росту’ въ  видѣ  небольшого  кустика  съ  почти  прямостоящими  ло- 
пастями-вѣточками, развитыми  со  всѣхъ  сторонъ.  Прикрѣплены 
онѣ  нижними  частями,-  совершенно  черными.  Вѣточки-лопасти 
около  1— С/,  см.  длины  и 1—2  мм.  толщины,  верхушки  ихъ 
шнловидны,  " иногда  звѣздчато  развѣтвлены.  Хорошо  развиты 
пзидіевпдные  выросты  и характерно  полное  отсутствіе  реакціи 

на  КОН.  , Т) 

Мѣстонах. : на  крышахъ  сараевъ  и амоаровъ  с.  1 овное. 

Г.  рагѵа  Мег.  (?) 

Мережковскій,  „Къ  познанію  лишайниковъ  Владим.  губ. 
Проток.  Казанск.  Общ.  Ест.  Унив.  № 263,  (1911)  стр.  4. 

Одинъ  образчикъ,  собранный  В.  Л.  Комаровымъ,  можетъ  быть 
отнесенъ  къ  этой  формѣ,  такъ  какъ,  повидимому,  вполнѣ  раз- 
витъ, но  небольшого  роста  и довольно  компактный.  Выдѣленіе 
этой  формы  будетъ  имѣть  смыслъ  только  при  наличности  особыхъ 
біологическихъ  условіи  ея  роста.  Къ  сожалѣнію,  діагнозы  . . 

Мережковскаго  обычно  столь  малы,  что  трудно  быть  увѣреннымъ 
въ  точномъ  опредѣленіи  по  одному  лишь  описанію.  Напри- 
мѣръ въ  данномъ  случаѣ  очень  важно  было  бы  имѣть  ука- 
заніе’ относительно  ширины  лопастей,  а авторъ  даетъ  только 
длину.  Ширина  лопастей  нашихъ  образчиковъ  доходитъ  до  3 мм. 

Мѣстонах.:  Боровичскій  уѣздъ,  сосновая  роща  Ьерх- 

штейна,  1890  г.  Собралъ  В.  Л.  Комаровъ. 

12  Еѵегпіа  ГигГигасоа  (Ь.)  Мапп.  Еіепѣп,  ІлсЬ.  К088. 
Меб.  I,  р.  106;  Рагшеііа  ( иг іи  г асе  а Асѣ.  іп:  ГА.  Кпез,  Ьісѣ. 

8СаП  Образчики,  собранные  мною  и В.  Л.  Комаровымъ  (1890  г.), 
всѣ  принадлежатъ  типичой  формѣ  съ  короткими  изидіями.  тъ 
КОН  происходило  сильное  пожелтѣніе,  реакція  же  при  дальн 
темъ  прибавленіи  Са  С12  0,  шла  медленно,  но  въ  концѣ  концовъ 
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всеже  получалось  слабое  покраснѣніе.  Стерильно.  Интересныя 
наблюденія  надъ  этимъ  видомъ  даетъ  Г.  К.  Крейеръ  въ  цитиров. 
работѣ  (стр.  281 — 283). 

Мѣ стонах.:  на  стволахъ  сосенъ  въ  борахъ  у сс.  Ровное 
и Опеченскій  Посадъ,  здѣсь  же  собиралъ  и В.  Л.  Комаровъ  въ  1890  г. 

5.  Сеігагіа  (АсН.)  ТЬ.  Рг. 

13.  Сеігагіа  ізіашііса  (Ь.)  АсЬ.  Еіепкіп,  ЬісК.  Ко88.  Месі.  I, 
р.  115;  Тк.  Егіев,  Ьісіі.  8еаік1.  I,  р.  98;  1 Ѵаіпіо,  8іЪц\  Зеріепіг. 
(Ѵе&а-Ехр.),  (1909),  р.  21;  Савичъ1),  „Лишайники  Анадырскаго 
окр.“  въ  Извѣст.  Ими.  Вот.  Сада.  СІІБ.  (1911),  № 3,  стр.  84  — 87. 

a)  1.  гі&і<1а  (Кеіг.)  8аѵіс/  <1.  с.). 

Типичные  плодоносящіе  экземпляры,  лопасти  мѣстами  до 
15  мм.  шириной,  съ  рѣсничками;  апотеціп  съ  шероховатымъ 
краемъ,  но  безъ  рѣсницъ. 

Мѣсто  и ах.:  въ  борахъ  у сс.  Ровное  и Опеченскій  Посадъ. 

b)  Г.  шасиіаіа  (АѴаіп.)  8аѵіс/  (1.  с.). 

Всѣ  образчики  хорошо  развиты,  до  9 см.  высоты  и 2 — 7 мм. 
ширины;  иодеціевидныя  лопасти  трубчатыя,  съ  рѣсницами  и 
хорошо  выраженными  макулами.  Апотеціп  около  4 мм.,  съ  ше- 
роховатымъ краемъ. 

М ѣ с т о н а х. : окрестности  с.  Ровное. 

c)  1.  ѵа^апз  8аѵісг. 

Савичъ , „Интер,  и нов.  виды  Новгор.  губ.“  Изв.  Ими.  Бот. 
Сада  (1911),  № 2,  стр.  51.  (ВііИеЕ  Лагсі.  Ііпр.  Воѣ  ЗС-РёіегзЬ^., 
1911,  № 2,  р.  51  ; Савичъ,  „Изъ  жизни  лпш.  Петербургск.  губ.“ 
Труд.  СИВ.  Общ.  Ест.  (1909),  Т.  ХЕ,  в.  2,  стр.  138. 

І)іац;п.  ТЬаІІіш  ПЬег,  зиЬ^ІоЪозиз,  ѵащшз,  Іасіпііз  ЬгеѵіЬиз 
с1еп8е  сопдезііз,  сіііаіаііз  ѵеі  апрщзНз,  тасиііз  сіесогіісаііз  аііжііз 
іпзігисіиз.  I — (— ; Са  СЕ  02  — . Асі  іеггат  агепозат  сгеясіі. 

Песчаныя  пространства  у берега  р.  Меты  близъ  села  Ров- 
наго дали  пріютъ  чрезвычайно  интересной  формѣ  С.  ізіапсііса,  кото- 
рую мнѣ  уже  разъ  приходилось  наблюдать  въ  Петербургской  гу- 
берніи (1.  с.).  Въ  обоихъ  случаяхъ  сыпучіе  пески,  съ  небольшими 
оазисами  едва  задернованныхъ  мѣстъ,  заняты  лишаями  (см.  пре- 
дисловіе) между  прочимъ  и той  же  С.  ізіапсііса.  Но  и на  голомъ 
пескѣ  оказались  всюду  кустики  С.  ізіапсііса  въ  видѣ  округлыхъ  ком- 
ковъ, шариковъ,  перекатываемыхъ  вѣтромъ  съ  мѣста  на  мѣсто. 
Мною  найдены  кустики  діаметромъ  4 — 5 см.,  начиная  съ  очень 


1)  V.  Р.  8аѵісг,  „РІесЫ.  Апа<1уг-СгеЪ.“  Ваііѳі.  Д агсі.  Ітр.  Воі.  Зі.-РѳІегзЬоищ. 
(1911),  № 3,  р.  84-87. 
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крошечныхъ  экземпляровъ.  Это,  мнѣ  кажется,  показываетъ,  что 
і.  ѵа&апв  съ  самаго  начала  развивается  свободно,  т.  е.  никогда 
не  прикрѣпляется  къ  субстрату.  Лопасти  въ  центрѣ  шарика 
б.  ч.  плоскія  2 — 5 и даже  10  мм.,  къ  верху  часто  заворачиваю- 
щіяся, курчавыя,  съ  рѣсницами  и усѣянныя  макулами.  Апотеціи 
па  моихъ  образчикахъ  1 — 4 мм.  въ  діам.  съ  шероховатымъ  краемъ. 
Вообще,  для  этой  формы  характерны  слѣдующіе  признаки : правиль- 
ный ростъ  во  всѣ  стороны,  отсутствіе  гомфа  и появленіе  апотеціевъ 
со  всѣхъ  сторонъ  (по  окружности  шарика).  Интересно,  что  по- 
краснѣй іе  основанія,  столь  характерное  для  С.  ізіапйіса,  и здѣсь 
иногда  хорошо  выражено;  въ  такихъ  случаяхъ  можно  учесть 
количество  продолжительныхъ  лежаній  этой  формы  на  одномъ 
мѣстѣ,  т.  к.  стороны,  прилегавшія  къ  субстрату,  имѣютъ  покрас- 
нѣвшіе участки,  которые  могутъ  появляться  и на  концахъ  вѣто- 
чекъ, и посрединѣ. 

Эта  форма,  иовидимому,  сильно  распространена  и часто 
встрѣчается  въ  соотвѣтствующихъ  мѣстообитаніяхъ.  Такъ  я ее 
собиралъ  въ  Петербургской  губ.  (1.  с.),  Новгородской  и въ  Мин- 
ской, въ  окрестностяхъ  г.  Бобруйска  (въ  1913  г.).  А.  Каксъ ') 
обнаружилъ  ее  въ  Псковской  губ.  на  торфяникахъ,  а въ  гербаріи 
Бот.  Сада  есть  сборы  и изъ  окрестностей  г.  Пскова.  Думаю,  что 
она  была  и у II.  II.  Петрова  изъ  Московской  губ.,  судя  по  опи- 
санію въ  его  работѣ  2).  У Б.  Ѳ.  Кашменскаго  3)  указана  для  Харь- 
ковской губ. 

Мѣсто  н ах.:  песчаные  пустыри  среди  полей  у с.  Ровное. 

14.  Сеігагіа  егікра  (Аеіі.)  >туІ.  А ТуІапсіег,  Кгеі.  ВеЬгіпцрі, 

р.  17,  19,  53  еі  61.  Савичъ,  „Лиги.  Анадырск.  0кр.“  Изв.  Ими.  Бот. 
Сада,  СПБ.,  (1911),  № 3,  стр.  84 — 87;  Т Ѵаіпіо,  ЗіЬіг.  Зеріепіг. 
(Ѵе^а-Ехр.)  (1909),  р.  21. 

а)  Ѵаг.  іуріса. 

Лопасти  безъ  макулъ , 1/2 — 3 мм.,  свернутыя,  лишь  небольшіе 
участки  плоски  и иногда  шире.  Концы  верхушекъ  менѣе  мил- 
лиметра, б.  ч.  около  0,5  мм.,  плодоносящіе  концы  шире.  Наши 
кустики  типичной  формы  не  велики,  до  3 — 4 см.  высотой.  Апо- 
тецін  съ  рѣсницами.  КОН  — ; Са  С12  02  — ; Л -]-. 

М ѣ с т о н а х. : на  песчаныхъ  пустошахъ  у с.  Ровное. 


1)  В.  П.  Савичъ,  „Къ  изученію  лишайниковыхъ  формацій  и лишайниковъ 
Восточнаго  Болотнаго  района  Псковской  губ."  (Извѣст.  Имп.  Ботан.  Сада.  1913. 
Т.  XIII,  стр.  132). 

2)  И.  П.  Петровъ,  „Лиш.  Московской  губ."  Извѣст.  Имп.  Бот.  Сада,  (1909), 
№ 4,  стр.  75. 

3)  В.  Ѳ.  Катменскій,  „Лиш.  Курск,  и Харьковск.  губ."  Ботан.  журн.  СПБ. 
Общ.  Ест.  (1906  г.)  № 3,  стр.  81. 
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ѣ)  Ѵаг.  8ііЫиЬиІ08а  (Гг.)  8аѵіс/,  сотЪ.  поѵ. 

1‘.  ѵи1§агІ8  (Моггі.)  8аѵіс/.  сотЬ.  поѵ. 

Шггі,  іп  ехй.  НегЪ.  ІісЬ.  Рент  1875.  № 105,  а. 

Подеціи  правильно  прямостоящіе  до  5 см.  выс.,  трубчатые, 
граціозные,  съ  завернутыми  краями,  которые  нерѣдко  срастаются 
участками  на  подобіе  лѣстницы.  Макулы  отсутствуютъ. 

Мѣстонах. : въ  борахъ  у сс.  Ровное  и Опеченскій  Посадъ, 
с)  1*.  ѵаг?ап8  Мег. 

Мережковскій , „Дополн.  къ  списку  лпш.  Ревеля“,  стр.  18. 
Полный  аналогъ  одноименной  формы  Сеігагіа  Ыашііса, 
описанной  мною. 

Мѣстонах. : на  песчаныхъ  пустошахъ  среди  полей  у с. 
Ровное. 

15.  Сеігагіа  сарегаіа  (I.)  ІѴаіп.  Еіепкіп,  Глей.  Ко88.  Месі.  I, 

р.  120;  Сеігагіа  ] и п і р е г і п а ѵаг.  ріпазігі  Асѣ. : Тк.  Егіез, 
Ілсй.  8сапсГ.  I,  р.  104.. 

Типичные  стерильные  образчики  съ  золотистыми  соредіями 
по  краямъ  лопастей. 

Мѣстонах.:  на  стволахъ  сосенъ  и березъ  у с.  Ровное  и 

с.  Опеченскій  Посадъ ; сборы  В.  Л.  Комарова  въ  Боровчскомъ 
уѣздѣ  (1890). 

16.  Сеігагіа  8аеріпсо1а  (Еіігіі.)  АсЬ.  Еіепкіп , Ілсй.  Ко88. 
Месі.  I,  р.  122;  Тк.  Егіез,  Ілсй.  йсансГ.  I,  р.  106. 

Образчики  съ  вѣтокъ  березъ  въ  бору  по  размѣрамъ  обычны, 
а съ  сухихъ  вѣтвей  мелкаго  можжевельника  съ  совершенно  от- 
крытаго мѣста  сильно  развиты  и имѣютъ  слоевище  раза  въ  три 
больше.  Края  лопастей  цѣльные,  съ  апотеціями. 

Мѣстонах.:  въ  бору  у с.  Посадъ  и на  можжевельникѣ  у 
с.  Ровнаго. 

17.  Сеігагіа  сЫогорЬуІіа  (НшпЬ.)  ІѴаіп.  Еіепкіп,  Ілсй.  Ко88. 
Месі.  I,  р.  123;  Р 1 а 1 у 8 ш а піорйуііпт  Куіапсіег,  Ілсй.  8сапс1. 
р.  82  (ні  аийзрес.). 

Одинъ  плохо  развитый  образчикъ. 

М ѣ с т о н а х. : па  заборѣ  въ  с.  Ровное. 

18.  Сеігагіа  діанса  (I,)  АсЬ.  Еіепкіп,  Ілсй.  Ко88.  Месі.  I, 
р.  122;  Тк.  Егіез,  Ілсй.  8сапсІ.  I,  р.  105. 

Верхъ  зеленовато-сѣроватый,  низъ  темно-коричневый,  мѣстами 
черный.  Стерильно.  КОН  -[-.  На  соснахъ  въ  лѣсу  у с.  Ровнаго 
и с.  Посадъ. 

I.  согаііойіеа  ІѴаІІг. 

Сильно  развитые,  курчавые  экземпляры.  По  краямъ  очень 
длинные,  тонкіе  и вѣтвистые  выросты  (до  5 мм.).  Стерильно. 
КОН  +. 
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Эта  форма  извѣстна  изъ  Калужской  губ.  (А.  А.  Еленкинъ)  и 
Могилевской  (Г.  К.  Крейеръ). 

Мѣстонах. : въ  бору  у р.  Меты  близъ  с.  Ровное. 

19.  Сеігагіа  аіеигііеа  (Асіі.)  Тіі.  Гг.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88. 
Мей.  I,  р.  126;  Т/і.  Егіез,  Ьісіі.  Зсапй.  1,  р.  ПО;  Ріаіузта  йіі- 
іивит  (Хуі.)  \Ѵаіп.  іп:  7 Ѵаіпіо,  Айцпп.  Ьарр.  I,  р.  121. 

Верхняя  поверхность  бѣловато-сѣроватая,  вся  въ  короткихъ 
изидіяхъ  (нѣсколько  отступя  отъ  концовъ  лопастей),  нижняя  - 
бѣловатая.  Стерильно.  Отъ  КОН  желтѣетъ,  прибавленіе  Са  СЬ  02 
уничтожаетъ  предыдущую  реакцію.  Пока  мнѣ  извѣстны  для 
описываемыхъ  мѣстъ  только  два  мѣстообитанія:  кора  сосенъ  и 
обработанное  дерево.  Поводимому,  встрѣчаются  не  часто. 

Объ  этомъ  видѣ  интересныя  примѣчанія  даетъ  Г.  К.  Крейеръ 
(1.  с.  стр.  287 — 289). 

М ѣ ст  о н а х. : собрано  въ  бору  у с.  Опеченскій  Посадъ  и на 
крышахъ  амбаровъ  с.  Ровное. 

6.  Рагтеііа  (АсН.)  Ое-Иоіаг. 

20.  Рагтеііа  киіеаіа  Тауі.  ЕІепЫп , Ьісіі.  Ко88.  Мей.  I,  р.  137; 
Р а г т е 1 і а 8 а х а Ш і 8 ѵаг.  8 и 1 с а і а (Тауі.)  Куі.  іи ; Т/і.  Егіез,  Ьісіі. 
Зсапй.  I,  р.  114. 

Образчики  типичны,  стерильны  и собраны  съ  коры  всевоз- 
можныхъ породъ.  Интересно  отмѣтить,  что  этотъ  видъ  у насъ 
въ  Европейской  Россіи  всегда  легко  узнается,  т.  к.  довольно 
рѣзко  отличается  характерными  соралями  отъ  близкой  изидіозной 
Рагтеііа  захаііііз  (Ь.)  Асіі.,  и обитаетъ  на  стволахъ  различныхъ 
породъ,  рѣже  переходя  на  земляной  или  каменистый  субстратъ 
въ  противоположность  Р.  захаШіз,  обитающей  на  камняхъ  и землѣ. 
Между  тѣмъ  на  Камчаткѣ1)  условія  мѣстообитанія  этихъ  двухъ 
лишайниковъ  совершенно  противоположны.  Тамъ  Р.  захаШіз 
обитаетъ  всюду  въ  большомъ  количествѣ  на  стволахъ  деревьевъ, 
но  часто  къ  ней  немного  примѣшивается  Р.  зпісаіа;  оба  лишай- 
ника нерѣдко  образуютъ  здѣсь  морфологическіе  переходы  (среднія 
формы),  такъ  что  часто  нельзя  съ  увѣренностью  отнести  тотъ  или 
другой  образчикъ  къ  одному  изъ  этихъ  видовъ.  Но  Р.  зиісаіа 
въ  типичныхъ  образчикахъ,  похожихъ  на  паши  европейскіе, 
обитаетъ  преимущественно  на  почвѣ,  среди  щебняка  и на  камняхъ. 
Слѣдовательно,  какъ  разъ  наоборотъ,  по  сравненію  съ  образомъ 
жизни  этихъ  пармелій  у насъ  въ  Европейской  Россіи. 

Камчатскіе  образчики  этихъ  пармелій  я никогда  не  рѣшусь 


11  На  основаніи  моихъ  наблюденій  и сборовъ  въ  1908  и 1909  гг. 


1914 


Приложеніе  I кх  „Извѣст.  Ими.  Нот.  Сада  Петра  Великаго". 


31 


отнести  къ  двумъ  видамъ,  такъ  какъ  громадное  число  экземпля- 
ровъ образуетъ  здѣсь  среднія  (переходныя)  формы.  Такимъ  обра- 
зомъ, для  нихъ  пришлось  принять  дѣленіе  Е.  Егіез'  а и ТЬ.  Егіез’ а, 
т.  е.  считать  ихъ  однимъ  видомъ  Р.  вахаіііів  (Б.)  Рг.  съ  разно- 
видностями : геНічща  (ВС.)  ТЬ.  Рг.  и виісаіа  (Тауі.)  Хуі.,  и еще 
выдѣлить  форму  1 іпіегтесііа  8аѵісг. 

Характерно,  какъ  я уже  сказалъ,  что  европейскіе  образчики 
до  сихъ  поръ  не  давали  намъ  никакихъ  сомнѣній  въ  видовой 
самостоятельности  этихъ  лишайниковъ.  Правда,  въ  послѣднее 
время  появилось  указаніе  въ  работѣ  Г.  К.  Крейера  (].  с.  стр.  297), 
гдѣ  послѣдній  говоритъ  объ  одномъ  образчикѣ  съ  валуна  съ 
изидіями,  отнесенномъ  имъ  всеже  къ  1'.  впісаіа.  Я подробно 
изслѣдовалъ  этотъ  образчикъ,  такъ  какъ  собираю  факты  въ 
пользу  соединенія  этихъ  двухъ  видовъ,  но,  къ  сожалѣнію,  „ко- 
ричневатые изидіи"  Крей  ер  а оказались  соредіями  въ  стадіи,  про- 
растанія. Я нашелъ  въ  упомянутыхъ  образчикахъ  на  типичныхъ 
для  Р.  виісаіа  бороздкахъ  растрескиванія  коры  соредіальный  по- 
рошокъ, зернышки  и чешуйки.  Подъ  микроскопомъ  были  типич- 
ные соредіи,  которые  въ  нѣкоторыхъ  зернахъ  начинали  одѣшаться 
корой  и постепенно  прорастали  въ  чешуйки,  достигавшія  до 
двухъ  миллиметровъ.  Такимъ  образомъ,  у образчиковъ  Г.  К. 
Крейера  былъ  интересный  случай  прорастанія  соредіевъ  въ  малень- 
кія слоевища  на  слоевищѣ  материнскаго  же  организма.  Понятно, 
что  эти  образчики  и должны  были  быть  отнесены  къ  Р.  впісаіа. 

Мѣстонах. : па  стволахъ  березъ,  ольхъ,  сосенъ,  на  кры- 
шахъ, заборахъ  и камняхъ  въ  с.  Ровное  и у с.  Опеченскій 
Посадъ;  здѣсь  же  собрано  и В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  г.). 

21.  Раппеііа Шіасеа  (НоЯтп.)  ІѴаіп.  Еіепкгп,  БісЬ.  Коев.  Мей.  I, 
р.  134;  Р.  Шіасеа  ѵаг.  всогіеа  Куі.  іи:  Куіапйег,  8 упорвіз  I, 
р.  385;  поп  Рагшеііа  Шіасеа  Куі. : „Р1ога“  (1869),  р.  289. 

Хорошо  развитые  экземпляры  въ  большомъ  количествѣ  на 
стволахъ  березъ  на  опушкахъ  и въ  паркахъ.  Верхняя  сторона 
бѣло-сѣровато-голубоватая,  въ  центрѣ  усѣянная  зеленовато-корич- 
неватыми изидіями,  собранными  особенно  густо  по  многочислен- 
нымъ складкамъ  слоевища.  Слоевище  отъ  КОН  не  измѣнялось, 
при  прибавленіи  Са  С12  02  сердцевина  интенсивно  краснѣла. 
Стерильно. 

Мнѣ  не  удалось  собрать  этотъ  видъ  въ  Петербургской 
губерніи ; онъ  пока  отсутствуетъ  и въ  сборахъ,  хранящихся  въ 
гербаріи  Ботанич.  Сада  изъ  этой  же  губерніи.  У ІѴеіптапп’ а1) 


1)  I.  ~\Ѵеіптапп,  „Епитегаііо  зіігріит  іп  А^го  Реігороііі.  зропіе  сгезсепііит" 
(1837)  СПБ.  стр.  135. 
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правда  приводится  Раппеііа  Шіасеа  Ноі'і'т.,  но  А.  А.  Еленкинъ1) 
условно  принужденъ  былъ  отнести  это  указаніе  къ  Рагшеііа  циег- 
сіпа  (ЛУШй.)  \Уаіп.,  изъ  за  путанницы  въ  номенклатурѣ.  Нахо- 
жденіе Р.  ііііасеа  въ  большомъ  количествѣ  въ  Новгородской  губ. 
въ  связи  съ  ея  присутствіемъ  въ  Финляндіи,  мнѣ  кажется,  ука- 
зываютъ на  вѣроятность  произрастанія  этого  лишая  и въ  Петер- 
бургской губ.  Поэтому  нужно  думать,  что  указаніе  УѴеіптапгі  а 
относилось  скорѣе  къ  данному  виду,  а не  къ  Р.  циегсіиа, 
виду  болѣе  южному,  что  предполагаетъ  и А.  А.  Еленкинъ  (стр.  136). 

М ѣ с т о н а х. : на  березахъ  въ  паркѣ  с.  Ровнаго. 

22.  Раппеііа  Ііурегоріа  АсЬ.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко§8.  Мей.  I, 
р.  139;  7 к.  Егіез,  Ьісіі.  8сапс1.  I,  р.  120. 

Небольшіе  стерильные  экземпляры  съ  шаровидными  бѣлыми 
соралями.  Отъ  КОН  происходило  легкое  пожелтѣніе.  Са  С12  02 — . 

.М  ѣ с т о н а х. : крыши  амбаровъ  въ  с.  Ровное. 

23.  Раппеііа  сопкрегяа  (ЕЬгЬ.)  АсЬ.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88. 
Мей.  I,  р 140;  Тк.  Егіез,  Ьісіі.  8сапй.  I,  р.  128. 

Образчикъ  съ  нѣсколько  болѣе  темной  нижней  стороной, 
чѣмъ  обычно. 

Лопасти  узковатыя,  но  плоскія,  несущія  много  апотеціевъ 
съ  дискомъ  до  7 мм.  въ  діам.  Мѣстами  на  нѣкоторыхъ  образ- 
чикахъ развиты  изидіи.  Много  собрано  на  камняхъ,  сваленныхъ 
въ  кучи  у полей.  КОН 

Образчики  изъ  этихъ  мѣстъ  коллекціи  В.  Л.  Комарова  (1890  г.) 
относятся  къ : 1.  і.  іуріса 

2.  К 8ІепорЬу11а  Асіі. 

3.  і.  ікійіаіа  Ап/і. 

Я различаю  здѣсь  форму  ізійіаіа  потому,  что  образчики, 
отнесенные  мною  къ  этой  формѣ,  дѣйствительно,  нѣсколько  не 
обычны,  благодаря  сильному  развитію  изидіевъ,  скрывающему  со- 
вершенно слоевище  и границы  лопастей,  въ  то  время,  какъ  экзем- 
пляры съ  незначительнымъ  развитіемъ  изидіевъ  отношу  всеже  къ 
типичной  формѣ. 

М ѣ с т о н а х. : мною  собрапо  па  валунахъ  и камняхъ  по 

берегамъ  р.  Меты  у с.  Ровнаго. 

24.  Рагшеііа  ашЪщпа  (\ѴпН.)  Асіі.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88.  Мей. 
I,  р.  145 ; Тк.  Егіез,  Ьісіі.  8сапй.  I,  р.  131,  зиЬ  Рагшеііа  й і Ни 8 а 
Тѣ.  Рг. 

Образчики  съ  узкими  лопастями,  но  довольно  типичны.  Отъ 
КОН  слоевище  немного  желтѣло.  Са  С12  02  — . 


1)  См.  1.  с.  стр.  136  (Рагт.  ^ие^сіпа). 
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Мѣсто  н ах.:  на  заборахъ,  березахъ  и соснахъ  у сс.  Ровное 
и ОпеченскіП  Посадъ. 

25.  Рагтеііа  оііѵасеа  (Ь.)  Асіі.  ЕІепЫп,  Бісб.  Ко88.  Меб.  I, 
р.  147;  Тк.  Егісз,  Бісб.  8сапб.  I,  р.  121  (ехсі.  ѵагіеБ). 

Особенно  типичные  образчики  собраны  здѣсь  В.  Л.  Комаро- 
вымъ на  вѣтвяхъ  и стволахъ  ольхъ. 

М ѣ с т о и а х. : мои  сборы  съ  крышъ  амбаровъ  с.  Ровное  ; 
В.  Л.  Комаровъ  — Боровичскій  уѣздъ  (1890). 

26.  Рагтеііа  рариіоза  (Апгі)  ІѴаіп.  ЕІепЫп,  Бісб.  Ко88.  Меб.  I, 
р.  152;  Р.  ехазрегаіиіа  ИуИ  іп  Щіап&ег , Ріога  1873,  р.  299. 

Замѣчено  сильное  развитіе  этого  вида  на  березахъ  въ  освѣ- 
щенныхъ мѣстахъ  и на  крышахъ,  куда,  вѣроятно,  лишайникъ 
перебирается  съ  тѣхъ  же  близъ  растущихъ  березъ,  причемъ  по- 
слѣднія даютъ  ему  небольшую  тѣнь  своей  кроной.  Реакцій  съ 
КОН  и Са  С Іо  02  совершенно  не  происходило.  Изидіи  развитые, 
длинноватые,  мѣстами  широковатые.  Стерильно. 

М ѣ с т о н а х. : окрестности  с.  Ровное. 

27.  Рагтеііа  азрібоіа  (АсЬ.)  ѴѴаіп.  ЕІепЫп , Глей.  По88.  Меб.  I, 

р.  153;  Р.  ехазрегаіа  Иуб  іп  М/Ыпсіег,  Глеб.  8сапб.  р.  102; 
ІтЬгісагіа  азрега  КогЬ.  іп  КогЬщ  8у8І.  Исб.  Оегт.  р.  78. 

Нашъ  фруктифицирующій  образчикъ  имѣетъ  прижатое,  глад- 
кое слоевище,  усыпанное  мелкими  бугорками.  Отъ  КОН  и СаСБ  02 
слоевище  не  мѣнялось.  Сюда  же  А.  А.  Еленкинъ  относитъ  и образ- 
чики изъ  коллекціи  В.  Л.  Комарова  (1890  г.),  которые  отличаются 
плохо  выраженными,  зачаточными  бугорками. 

М ѣ с т о н а х. : собрано  на  ольхахъ  по  бер.  р.  Меты  близъ 

с.  Ровное. 

28.  Рагтеііа  хиЬаигіГега  Куі.  ЕІепЫп,  Глеб.  Ко88.  Меб.  I,  р.  154  ; 
Куіапсіег,  Ріога  (1873),  р.  8. 

Весьма  распространенный  видъ  изъ  группы  оііѵасеа;  селится 
особенно  на  ольхахъ,  найденъ  также  па  березахъ  и крышахъ.  Образ- 
чики съ  массовымъ  образованіемъ  соредіевъ,  которые,  мѣстами  раз- 
растаясь, принимаютъ  видъ  изидіевъ.  Сердцевина  часто  оголяется 
и на  слоевищѣ  появляются  бѣлые  участки.  Отъ  КОН  происхо- 
дитъ легкое  пожелтѣніе,  при  прибавленіи  же  Са  СБ  02  интенсивное 
окрашиваніе  сердцевины  въ  красный  цвѣтъ.  Стерильно. 

Мѣс  тонах.:  у с.  Ровное.  Этотъ  видъ  имѣется  и въ  кол- 
лекціи В.  Л.  Комарова  (1890  г.)  изъ  этихъ  же  мѣстъ. 

29.  Рагтеііа  хотііаіа  (АсЬ.)  Тіі.  Гг.  Тк.  Егіез,  Агсіоі  (1860) 
]).  56;  Жаіпіо,  Ѵе^а  8іЪіг.  зеріепіт.  р.  28  (1909);  А б).  Исб.  Барр.  I, 
(1882)  р.  124;  8іЪіг.  Мегіб.  (1896)  р.  8;  Сапе,  еі,  Танг.  (1899)  р.  281; 
Рагтеііа  8І,у§-іа  Ь.  вогебіаіа  Аскагіиз , Шіѵ.  (1810)  р.  471, 
Ѵеі.  Ак.  Напбі.  (1810)  р.  217  еі,  8уп.  р.  205;  Рагтеііа  бепб- 
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г і 1 і с а Ь.  Г и г і и г а с е а 8скаегег,  Епшп.  Еигор.  р.  48 ; Р а г ш е 1 і а 
оііѵасеа*  Р.  зогесііаіа  ТІі.  Егіез,  ЬісЬ.  Зсапсі.  I,  (1871)  р.  123; 
Р а г т е 1 і а р г о 1 і х а * Р.  8 о г е сі  і а 1 а Куіапсіег,  Ріога  1879,  р 223 ; 
Нас,  А(1<1.  Ь.  Еиг.  (1889)  р.  44 ; Рагтеііа  оііѵасеа  с.  8 о г е - 
сііаіа  Тискегтап,  Зуп.  ІЧ.-Атег.  ИсЬ.  (1882)  р.  02 ; ІтЬгісагіа 
зогесііаіа  АгпоЫ,  Тігоі.  XXX  (1897)  р.  8. 

Въ  виду  того,  что  этотъ  лишайникъ  не  вошелъ  во  „Флору 
лишайниковъ  Средней  Россіи"  А.  А.  Еленкина , считаю  необхо- 
димымъ дать  возможно  полную  его  синонимику  и описаніе  въ 
этой  статьѣ. 

Описан.  Слоевище  небольшое,  прижатое,  перепончатое,  рас- 
пространяющееся по  окружности,  болѣе  или  менѣе  гладкое  и бле- 
стящее, коричнево-темно-черное.  Лопасти  узкія,  вѣтвистыя,  покры- 
тыя, часто  очень  сильно,  бѣлыми  головчатыми  соралями  или  несутъ 
плоскіе  соредіозные  участки.  Лопасти  иногда  пальчато-развѣт- 
влены  и приподнимаются  концами.  Слоевище  не  вступаетъ  въ 
реакцію  ни  съ  КОН,  ни  Са  С12  02. 

Общ.  замѣч.  Мною  этотъ  видъ  найденъ  въ  изобиліи  на 
гранитныхъ  валунахъ  въ  стерильномъ  состояпіи.  Въ  герб.  Имп. 
Бот.  Сада  имѣются  образчики  изъ  этихъ  же  мѣстъ  (дер.  Брыз- 
гово)  въ  коллекціи  В.  Л.  Комарова,  таіоке  стерильные,  собран- 
ные съ  обработаннаго  дерева.  Очень  хорошіе  стерильные  образ- 
чики имѣются  еще  изъ  Могилевской  губ.  (Оршанскій  у.)  Г.  К. 
Щ іейера.  Это  пока  всѣ  мнѣ  извѣстныя  мѣстонахожденія  про- 
смотрѣнныхъ мной  гербарных’р  образчиковъ  для  Европейской 
Россіи,  исключая  Крымъ  и Кавказъ.  Финляндскіе  образчики  изъ 
коллекціи  „Куі.  еі  Хоггі."  № 208  частью  тождественны,  частью 
отличаются  болѣе  выраженными  лопастями  и несутъ  апотеціи  съ 
коричневымъ  или  одноцвѣтнымъ  неправильнымъ  дискомъ  съ 
исчезающимъ  краемъ. 

По  ІЪ.  Егіез' у край  апотеціевъ  шероховатъ;  споры  10 — 12  у.  дл. 
и 5 — о у.  шир.  Судя  по  приведеннымъ  ниже  мѣстонахожденіямъ 
этого  вида  въ  Россіи,  можно  думать,  что  Рагтеііа  зогесііаіа  рас- 
пространена также  и въ  Средней  Россіи. 

Литер,  по  Евр.  Россіи.  Рапп,  зогесііаіа  приводится  для  Фин- 
ляндіи и Лапландіи  (Тк.  Егіез,  1 Ѵаіпіо);  для  Прибалтійскихъ  губ. 
подъ  названіемъ  Рагтеііа  Зргеп&еііі  Р 1 к.  ( Вгиііап  р.  55); 
для  Ревеля  (Мережковскій);  для  Могилевской  губ.  (Крейеръ !)  ; 
для  Новгородской  губ.  (въ  предварит,  спискѣ,  Савинъ);  для  Кав- 
каза и Крыма  (ТѴаіпіо,  Ьсу'ка). 

Мѣстонах. : въ  Новгороде  к.  губ.  Налуны  по  побер.  р. 
Меты  близь  с.  Ровнаго;  въ  сборахъ  В.  Л.  Комарова  (1890  г.)  на 
заборахъ  у с.  Брызгово,  Боровичскаго  уѣзда. 


1914  Приложеніе  I къ  „Нзвѣст.  Ими.  Пот.  Сада  Петра  Великаго". 


35 


30.  Рагшеііа  регіаіа  (Ь.)  АсЬ.  ЕІепЫп,  ЫсЬ.  Коззіае  II, 
1904,  № 52  еі  Ьісіі.  Ко88.  Мей.  I,  р.  156;  Тк.  Еггез,  ЫсЬ.  8сапй.  I, 
ра^.  III. 

1.  сеігагіоіЛех  (Пеі.)  Куі.  (Йога  1869,  р.  290). 

Въ  гербаріи  Ими.  Бот.  Сада  имѣются  экземпляры  этой  формы 
изъ  коллекціи  В.  Л.  Комарова,  опредѣленные  А.  А.  Еленкинымъ 
какъ  Рагшеііа  регіаіа  (А.)  АсЬ.  Эти  же  экземпляры  имъ  упо- 
минаются во  „Флорѣ  Лишайн.  Средней  Россіи14,  стр.  156. 

Образчики  собраны  со  ствола  старой  ольхи,  видимо  при  осно- 
ваніи дерева,  и сильно  напоминаютъ  Сеігагіа  &1аиса.  Верхняя 
сторона  имѣетъ  мѣстами  бѣлыя  пятнышки  отъ  разрывовъ  коры, 
нижняя  несетъ  немного  ризоидовъ,  черная  и блестящая.  Разрывы 
коры  мѣстами  и па  нижней  сторонѣ.  Слоевище  желтѣетъ  отъ 
КОН  и затѣмъ  бурѣетъ,  отъ  Са  С12  0.,  не  измѣнялось.  Стерильно. 

Мѣстонах. ; собрано  у дер.  Брызгово  В.  Л.  Комаровымъ 
(1890  Г.). 

31.  Рагшеііа  р1іу8о<І08  (Ь.)  Асіі.  ЕІепЫп,  ЫсЬ.  Ко88.  Мей.  I, 
р.  158;  Тк.  Егіез,  ЫсЬ.  8сапй.  I,  р.  117  (ехсі.  ѵаг.  ѵіііаіа). 

Іоппа  а.  Асіі.  (Биіѵ.  р.  492). 

Къ  этой  формѣ  я отнесъ  образчики  съ  отсутствующимъ  или 
незначительнымъ  соредіеобразовапіемъ.  Слоевище  ихъ  прижатое, 
округлое,  лопасти  сближенныя  и находящія  друйъ  на  друга.  Одинъ 
экземпляръ  представляетъ,  быть  можетъ,  особую  форму,  т.  к.  сильно 
складчатая  верхняя  поверхность  въ  центрѣ  покрыта  черными 
пятнами  отъ  пигментированнаго  корового  слоя.  Стерильно.  КОН 

I'.  ІаЬгоха  Асіі.  (Ыиіѵ.  р.  493). 

Наиболѣе  распространенная  форма.  Сюда  я отнесъ  экземпляры 
съ  развитымъ  соредіеобразовапіемъ  па  концахъ  приподымающихся 
вѣтвей,  расположенныхъ  б.  или  м.  звѣздчато.  Думаю,  что  формы 
И.  А.  Вереитинова  (И.  А.  Вереитиновъ,  Изв.  СПБ.  Бот.  Сада.  Т.  VI, 
1906,  № 4)  цѣликомъ  умѣщаются  въ  этой  формѣ  Аскагіиз' а, 
какъ  субформы,  песмотря  на  то,  что  и прочія  формы  рЬувойез 
могутъ  образовывать  сорали  подобнымъ  же  образомъ.  Вѣдь  подоб- 
ные типы  соралей  образуетъ  и Рагшеііа  йиріісаіа,  но  тѣмъ  не 
менѣе  мы  ее  считаемъ  даже  особымъ  видомъ.  Я затрудняюсь 
пользоваться  работой  II.  А.  Вереитинова,  работой  по  существу 
интересной  и не  безъ  значенія,  но  имѣющей  существенный  недо- 
статокъ крайней  неполноты.  Изъ  нея  я не  могу  составить  себѣ 
представленія,  каковы  же  морфологическія  отклоненія  въ  строеніи 
слоевища,  которыми  сопровождаются  разные  способы  соредіе- 
образованія,  и какъ  относится  авторъ  къ  формамъ  и описаніямъ 
остальныхъ  авторовъ.  Основываться  для  раздѣленія  фюрмъ  на 
одномъ  лишь  соредіеобразованіи  нельзя,  ибо  тогда  придется  счи- 
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тать  за  одну  форму,  напримѣръ : хорошо  развитую  плоскую  ріаіу- 
рЬуІІа  АсЬ.,  звѣздчатую  небольшую  ІаЪгоза  Асіі.  и ѵіііаіа  Асѣ. 
= йиріісаіа  (у  Віііег’ а прекрасный  рисунокъ  сорали  Р.  ѵіііаіа  на 
стр.  225,  фиг.  16,  Ь.  с.  „Нес1\ѵі§іа“  1901.  Всі.  2,  совершенно  какъ  у 
Вереитинова  для  Р.  рііузосіез  і'.  іуріса).  КОН  Стерильно. 

I.  рІаіурЪуІІа  Асіі.  (Спіѵ.  р.  493). 

Образчики  не  типичны,  но  условно  я отношу  ихъ  сюда,  бла- 
годаря широковатымъ  прижатымъ  лопастямъ,  болѣе  развитымъ, 
чѣмъ  у всѣхъ  остальныхъ  образчиковъ  рЬузойез.  Соредіеобразованіе 
обильное.  КОН  -|-.  Стерильно.  Нѣсколько  подходитъ  къ  образ- 
чикамъ къ  колл.  Янигиевскаго,  о которой  упоминаетъ  А.  А.  Еленкинъ 
(1.  с.),  приводя  1 рІаіурЬуІІа. 

Мѣстонах. : у сс.  Ровное  и Опеченскій  Посадъ.  Образчики 
изъ  этихъ  же  мѣстъ  В.  Л.  Комарова  (1890  г.)  относятся  къ  пер- 
вымъ двумъ  формамъ.  Имѣются  сборы  А.  А.  Еленкина  (1899  г.) 
со  ст.  Любань. 

32.  Рагтеііа  йиріісаіа  (8т.)  Асіі.  ЕІепЫп,  БісЬ.  Козз.  Мей.  I, 
]).  160;  Р.  рЬузойез  у.  ѵіііаіа  іп  Аскагіив,  ІІпіѵ.  р.  493. 

Черная  кайма  не  особенно  развита  и есть  экземпляры  пере- 
ходные къ  рЬузойез,  тѣмъ  не  менѣе  характеромъ  вѣтвленія  и 
всѣмъ  обликомъ  наши  многочисленные  образчики  должны  быть 
отнесены  сюда.  КОН  -]-.  Стерильно. 

М ѣ ст  о н а х. : на  стволахъ  и вѣтвяхъ  сосенъ  у с.  Ровное  и 
с.  Опеченскій  Посадъ. 

33.  Рагтеііа  іиЬнІоза  (8сЬаег.)  Віііег.  ЕІепЫп , Ніей.  Козз. 
Мей.  I,  р.  162;  Віііег,  Ней\ѵщіа  (1901),  Всі.  ХЬ,  р.  179  еі  206. 

Прекрасные  образчики,  собранные  на  крышахъ  амбаровъ. 
Всѣ  лопасти  приподнятыя,  сорали  сплошныя,  головчатыя. 

Отъ  ѣдкаго  кали  сорали  едва  желтѣли  или  даже  почти  не 
измѣнялись.  Вообще  наши  русскіе  образчики  не  даютъ  указан- 
ной Віііег  омъ  (I.  с.)  реакціи,  что  уже  отмѣчалось  мной  (Лиш. 
Петерб.  губ.  стр.  144)  и Крейеромъ  (1.  с.  стр.  292). 

Мѣстонах.:  собрано  въ  с.  Ровномъ  на  мызѣ  О.  ІІорш- 
няковой. 

7.  Мепедаггіа  Мазз. 

34.  Мѳпѳ^аггіа  регіиза  (8с1ігапк)  8іеіп.  ЕІепЫп , ІлсЬ.  Козз. 
Мес).  I,  р.  165;  Рагтеііа  регіиза  іп  ТН.  Егіез,  ІлсЬ.  8сапс).  I, 
р.  118;  М е п е д а г 2 і а і е г е Ь г а і а КбгЪег  іп  Рагег^а,  р.  32. 

Тѣ  самые  образчики,  о которыхъ  говоритъ  А.  А.  Еленкинъ 
въ  „Флорѣ  Лиш.  Среди.  Россіи"  (1.  с.). 

Мѣстонах.:  собраны  они  В.  Л.  Комаровымъ  (1890  г.)  въ 
Боровичскомъ  уѣздѣ  близъ  с.  Брызгово  на  старой  ольхѣ,  вѣро- 
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ятно,  близъ  основанія  дерева,  судя  по  сосѣдству  съ  ОгарЬіз  зсгіріа 
н Рагтеііа  регіаіа.  КОН  +•  Са  С12  0.2  — . Стерильно. 

2.  8іегеосаи1асеае. 

8.  Зіегеосаиіоп  ЗсЬгеЬ. 

35.  81егеосаи1оп  іотепіозиш  Гг.  Еіепкіп , ЬісЬ.  Козз.  Меб.  I, 
р.  167;  8 і.  і о т е п і о з и-т  а.  с а т р е з і г е КбгЪ.  іп  Тк.  Егіез , 
ЬісЬ.  8сап(і.  I,  р.  48. 

Образчики  съ  апотеціями  и сильно  развитымъ  паутинистымъ 
покровомъ.  ГІодеціи  толстые,  плотные,  на  видъ  мощные,  есть  и 
слабо  развѣтвленные. 

Мѣстонах. : собрано  мною  въ  бору  у с.  Опеченскій  Посадъ. 
Имѣются  образчики  В.  Л.  Комарова  изъ  окрести,  с.  Ровнаго  (1890  г.). 

Зв.  8іегеосаи1оп  разсііаіе  (Ь.)  Гг.  Еіепкіп , ЬісЬ.  Козз.  Меб.  I, 
р.  168;  Тк.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапсЬ  I,  р.  46. 

Подеціи  тонковатые,  на  видъ  слабой  консистенціи,  б.  ч.  голые, 
и лишь  вверху  нѣсколько  паутинисты.  Стерильно. 

Мѣстонах.:  собрано  мною  съ  грудъ  камней,  наваленныхъ 
у полей  на  опушкѣ  бора  у с.  Ровнаго  за  рѣкой  Метой. 

37.  8іегеосаи1оп  согаІІоіЛѳз  Гг.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Меб.  II, 
р.  346 ; Тк.  Егіез , ЬісЬ.  8сапб.  I,  р.  44. 

Образчики  этого  вида  собраны  В.  Л.  Комаровымъ  и въ  свое 
время  были  опредѣлены  А.  А.  Еленкинымъ  (въ  гербаріи  Споро- 
ваго Инстит.  Бот.  Сада). 

Эти  образчики  не  достигаютъ  той  толщины  нодеціевъ,  кото- 
рая столь  свойственна  этому  виду  изъ  горныхъ  мѣстообитаній. 
Подеціи  тонкіе,  съ  мелкими,  но  хорошо  развѣтвленными  филло- 
кладіями,  подходятъ  къ  образчикамъ  Шггіігі  а въ  „ЬісЬ.  Реп  и. 
ехз.“  № 85.  Паутинка  развита  мѣстами.. Въ  „Флорѣ  Лиш.  Среди. 
Россіи"  А.  А.  Еленкина  этотъ  видъ  приводится  провизорно,  такъ  какъ 
найденъ  до  сихъ  поръ  только  въ  Прибалтійскомъ  краѣ,  на 
Уралѣ  и въ  Финляндіи. 

Отъ  81.  зиЬсогаІІоібез  Иуі.,  кромѣ  болѣе  развитой  коралло- 
видной формы  чешуекъ,  наши  экземпляры  отличаются  еще  и 
присутствіемъ  паутинки  на  стволикахъ  нодеціевъ. 

М ѣ с т о н а х. : собрано  у с.  Брызгово  В.  Л.  Комаровымъ  (1890  г.). 

38.  8іегеосаи1оп  сошіепзаіііт  Нойт.  Но^'тапп,  Р1.  ГЗ.  II, 
р.  130;  Аскагіиз,  МеіЬ.  р.  317;  КогЪег,  8уз1.  ПсЬ.  Оегт.  р.  14; 
Тк.  Егіез,  Моподг.  8іег.  р.  60  еі  ЬісЬ.  8сапб.  I,  р.  52 ; ШуІапАег, 
ЬісЬ.  8сапб.  р.  65  (рг.  р.)  еі  Зупорз.  I,  р.  249;  Тискегтап,  8уп. 
К.-Атег.  ІісЬ.  I,  р.  233 ; 8іеіп , ПесЬіеп  р.  46 ; Крейеръ , Лиш. 
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Могилев,  стр.  299;  81.  с о п сіу  1 о і сі  е ит  Аскагіия,  МеШ.  8ирр1. 

р.  51  еі  ІІпіѵ.  р.  584. 

Такъ  какъ  этотъ  видъ  не  вошелъ  во  „Флору  Лиш.  Средней 
Россіи"  А.  А.  Еленкина*),  то  привожу  его  полное  описаніе. 

Описан.  Слоевище,  главнымъ  образомъ,  изъ  филлокладіевъ, 
мелкихъ,  кустистыхъ  и скученныхъ,  на  черномъ  иодслоевищѣ. 

ІІодеціи  мало  развитые,  маленькіе  или  почти  отсутствующіе, 
вначалѣ  паутинисты,  одиночные  пли  слабо  вѣтвистые,  бѣловатые, 
скоро  голые,  съ  рѣдкими,  мелкими  и шаровидными  филло- 
кладіями. 

Наземные  филлокладіи  небольшіе,  узкіе,  голубовато  - сѣро- 
ватые, чешуйчато  - палочковидные,  вѣтвистые  или  гранулезные ; 
сильно  скученные. 

Апотеціи  конечны,  часто  на  совершенно  недоразвитыхъ  ио- 
деціяхъ,  сначала  плоскіе  съ  краемъ,  затѣмъ  выпуклые  и безъ  края. 

Споры  тонкія,  20 — 36  у.  длины  и 1,5 — 2,5  /о  ширины  (по 
Г.  К.  Крейеру  до  4 у.  ширины),  четырехъ -многоклѣтныя. 

Легко  отличается  отъ  всѣхъ  видовъ  своими  мелкими  поде- 
ціями  и наземными  чешуйками.  Обитаетъ  на  землѣ. 

Мѣстонах.  въ  Европ.  Росс.  81.  сопсіепваіппі  НоН'ш.  приво- 
дится для  Финляндіи  (ТІг.  Егіев,  Куіашіег),  Лапландіи  (Тк.  Егіез), 
Тверской  губ.  (А.  Еленкинъ),  Могилевской  губ.  (Г.  Крейеръ). 

Мѣстонах.:  въ  Н о в г о р.  губ.  собрано  В.  Л.  Комаровымъ 
(въ  1890  г.)  въ  окрестностяхъ  с.  Ровное. 

3.  Ьесапогасеае. 

9.  Ьесапога  АсЬ. 

39.  Ьѳсапога  ѵагіа  (Еіігіі.)  АсЬ.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Козе.  Мей.  И, 
р.  192;  Ь.  ѵагіа  а.  ѵиі^агІ8  КбгЬ.  іп:  Тк.  Егіез,  Ьісіі.  8сапсі.  I, 
р.  259. 

Наши  образчики  собраны  съ  заборовъ,  имѣютъ  дискъ  блѣдно- 
желтоватый, нѣкоторые  зеленый  и даже  черноватый.  Край  зеле- 
новатый. 

Мѣстонах.:  село  Ровное. 

40.  Ьѳсапога  заерітепіогшп  8аѵіс/.  Ваѵісг,  ВиІІеЬ  Лагсі.  Ітр. 
Воі.  8Ь-Рё1егзЬ&.  (1911),  № 2,  р.  52.  ( Савичъ , Интер,  и нов.  виды 
лиш.  Новгор.  губ.). 

Зіігрз  Ьесапогае  куроріае. 


*)  Позже  приводится  для  Среди.  Россіи  А.  А.  Еленкинымъ  въ  его:  „Пред- 
варит. отчетъ  о команд,  лѣтомъ  1908  г.  на  озеро  Селигеръ"  (Извѣст.  Ими.  Бот. 
Сада.  СПБ.  1909  г.  № 1,  стр.  18). 
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ІИа^п.  Тііаіііів  іпсопврісішз,  ѵігезсепіі-сіпего-а1Ьісап8,  сіеіп 
оЪзоІеіиз.  АроіЬесіа  рагѵиіа,  сігса  0,3  шш.  (Наш.,  Іесапогіпа,  сіпе- 
геоіизса  ѵеі  Гизсезсепііа,  пшіа,  таг^іпе  іітііо  сопсоіоге  Ъепе  сіпсіа, 
сіепшт  гаго  зиЬтаг^іпаіа,  піцгісапііа.  Тііесіі  вшита  рагв  іизсез- 
сепз,  ^еіаііпа  Ьутепіаііз  <ІосІо  соетіезсепв,  сіеіп  ѵіпозо-гиЪепв. 

8рогае  8 — 10  ц.  Іоп^ае  еі  сігса  5 /с  сгаззае,  осіопае,  зітріісез, 
іпсоіогаіае.  ТЬаІІпз  КОН  поп  геа&епз. 

Іп  8аерішепіІ8  ргоре  Вогоѵісгі  §пЪ.  Моѵ^огосі  сгезсіі. 

Описан.  Слоевище  б.  ч.  незамѣтное,  лишь  мѣстами  видны 
небольшіе  бугорки  зеленовато-сѣро-бѣловатаго  цвѣта,  на  которыхъ 
вскорѣ  появляются  анотеціи,  типично  леканориповые,  маленькіе, 
въ  среднемъ  около  0,3  миллиметра,  съ  хорошо  выраженнымъ, 
цѣльнымъ  сѣровато-зеленоватымъ  краемъ  и сѣро-темнымъ  голымъ 
дискомъ.  Съ  возрастомъ  апотеціи  чернѣютъ  и край  становится 
менѣе  замѣтнымъ,  въ  размѣрѣ  же  увеличиваются  мало,  — я не 
видалъ  болѣе  4 мм.  въ  діам.  Споры  8 — 10  /і.  дл.  и около  5 д.  шир. 
Гименій  отъ  ']  синѣетъ  и при  очень  продолжительномъ  дѣйствіи 
краснѣетъ. 

Общ.  замѣч.  Нашъ  видъ  относится  къ  очень  трудной  и за- 
путанной группѣ,  во  главѣ  которой  стоитъ  Ьесапога  Ьуроріа 
(Куі.)  ЛѴаіп.  *),  а съ  другой  стороны,  примыкаетъ,  какъ  мнѣ  ка- 
жется, и къ  Ьесапога  ѵагіа  (Еіігіъ)  АсЬ.,  отъ  которой  отличается 
отсутствіемъ  слоевища,  чрезвычайно  малымъ  діаметромъ  апоте- 
ціевъ,  ихъ  разбросанностью  и цѣльнымъ  краемъ  съ  темноватымъ 
дискомъ. 

Что  же  касается  группы  Ьесапога  Ьуроріа,  то  у Ьесапога 
Ьуроріоісіез  Куі.  (Ріога  1867,  р.  371;  1872,  р.  249  и 1873,  р.  291) 
апотеціи  черные  и очень  скоро  становятся  біаториновыми  по 
внѣшнему  виду,  у молодыхъ  хотя  и есть  край,  но  онъ  слабо 
замѣтенъ ; средній  же  діаметръ  апотеціевъ,  судя  ио  образчикамъ  А туІ. 
еі  Коггі.  НегЬ.  ЬісЬ.  Реши  №№  125,  126  и 290,  около  0,5  шш., 
слоевище  сѣроватое  и споры  нѣсколько  длиннѣе  (до  14  ц.  дл.) : 
это,  повидимому,  типичная  Ьуроріа. 

Ьесапога  рагоріоійез  Куі.  (Ріога  1873  р.  291)  похожа 
на  Ьуроріоі(1е8,  но  имѣетъ  по  внѣшнему  виду  лецидеиновые  апо- 
тецін  съ  рыже-чернымъ  дискомъ  и споры  ея  еще  длиннѣй ; размѣры 
діам.  апотеціевъ  по  образчикамъ  того  же  гербар.  № 127  — 0,5 — 0,6  мм., 
На  рагоріоісіеу,  въ  свою  очередь,  походитъ  Ьесапога  а п о р і а 
Иуі.  (Ріога  1873  п.  292),  но  легко  узнается  благодаря  сине-зеле- 
ному цвѣту  верхней  части  апотеція  и имѣетъ  также  лецидеино- 


*)  См.  о всей  группѣ:  Т Ѵаіпіо,  ЛсЩил.  Барр.  1,  ра^.  162 — 164.  Ние,  Кеѵие 
сіе  ВоІапЦие  1886 — 1887,  Т.  V.  р.  51 — 52  („АсЫепсІа  поѵа  асі  ИсЬ.  Епгор.“). 
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видные  апотеціи.  Отъ  аиоріа  отличается  близкая  къ  ней  Бе са- 
пога іпіизсезсепз  ИуІ.  (Кіота  р.  1885  р.  40)  округлыми 
спорами,  сѣрымъ  слоевищемъ  и рѣже  темнымъ  эпитеціемъ. 

Кромѣ  двухъ  послѣднихъ,  къ  рагоріоісіез  близка  еще  Беса- 
п о г а а п о р і о і (1  е з Куі.  (Кіота  1875  р.  1 5),  но  отличима  замѣт- 
нымъ (по  ѴѴаіпго ) бѣлымъ  слоевищемъ  и б.  ч.  леканорнновыми,  но 
че}»ными  апотеціями  и маленькими  (7  8 ц.  дл.  и до  4 д.  шпр.) 

спорами.  Наконецъ  Ьесапога  аіііп^епз  Nу1.  (Кіота  1808 
р.  477)  имѣетъ  также  черные,  выпуклые  и безъ  краевъ  апотеціи. 

Такимъ  образомъ,  изъ  всей  приведенной  группы,  только 
нашъ  видъ  имѣетъ  хорошо  выраженный  сѣро-зеленоватый  край 
апотеціевъ,  постоянно  плоскій  и болѣе  свѣтлый  дискъ,  и кромѣ 
того  отличается  миніатюрными  апотеціями. 

Къ  сожалѣнію,  изъ  всей  этой  группы  я могъ  видѣть  образ- 
чики лишь  половины  видовъ,  именно : Б.  Ьуроріоісіев,  Б.  апоріа 
и Ь.  рагоріоісіез  (НетЬ.  ІМуІ.  еі  ІМоггІ.)  и не  могъ  сравнить  своихъ 
образцовъ  еще  и съ  образчиками  К.  апоріоісіез,  которая  по  діаг- 
нозамъ близка  къ  К.  заерітепіотит ; судя  же  по  этимъ  діагно- 
замъ, послѣдняя  отличается  отъ  апоріоісіез  постояннымъ  отсут- 
ствіемъ слоевища,  болѣе  свѣтлыми  апотеціями  съ  хорошимъ  зеле- 
новатымъ краемъ,  нѣсколько  напоминающимъ  типъ  К.  ѵагіа  и, 
вѣроятно  (діагнозы  умалчиваютъ),  меньшимъ  размѣромъ  діаметра 
апотеціевъ,  столь  характернымъ  для  нашего  вида.  На  такое  предпо- 
ложительное заключеніе  о размѣрахъ  діаметра  апотеціевъ  я рѣшаюсь, 
основываясь  на  измѣреніи  образчиковъ  трехъ  просмотрѣнныхъ 
мною  видовъ,  и принимая  во  вниманіе  діагнозы  остальныхъ,  въ 
которыхъ  всѣ  эти  виды  сравниваются  другъ  съ  другомъ. 

При  мѣчаніе.  Быть  можетъ,  правильнѣй  было  бы  разсматри- 
вать нашъ  видъ  какъ  разновидность  Б.  Куроріа,  что  дѣлаютъ  со 
всѣми  приведенными  мною  видами  этой  группы  Е.  ЛУагпіо  и 
А.  Еленкинъ , но  въ  виду  малой  изученности  этой  группы  я пред- 
почитаю, хотя  бы  условно,  считать  ихъ  всѣхъ  видами,  такъ  какъ 
только  въ  такомъ  случаѣ  мы  болѣе  тщательно  съ  ними  позна- 
комимся. Да  и весь  обликъ  даннаго  лишая  съ  характернымъ 
сѣро-зеленоватымъ  цвѣтомъ  рѣдкихъ  бугорковъ  слоевища  и краевъ 
апотеціевъ,  съ  замѣтнымъ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ  сѣро-темнаго 
диска  тѣхъ  же  апотеціевъ  приближаетъ  его  къ  Б.  ѵагіа,  отдаляя 
отъ  послѣдней  лишь  незначительной  величиной  апотеціевъ,  ихъ 
разсѣяннымъ  положеніемъ,  цѣльнымъ  краемъ  и отсутствіемъ  вы- 
раженнаго слоевища.  Наоборотъ,  послѣдніе  признаки  сближаютъ 
нашъ  видъ  съ  Б.  Ііуроріа.  Поэтому  я склоненъ  считать  описанную 
мною  форму  видомъ  и ставлю  его  между  Б.  ѵагіа  и Б.  Ііуроріа. 

М Ѣ с т о н а х. : Собрано  на  заборахъ  у с.  Ровное. 
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41.  Ьесапога  (Изрегха  (Регз.)  ГЧк.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Месі.  II, 

р.  196;  Тк.  Еггез,  ЬісЬ.  8сапс1.  I,  р.  254  (иі  зиЪзр.  Ь.  аІЬезсепііз). 

Уаг.  оЪзсига  Мег. 

С.  Мегезскко гѵзку,  Веііг.  ъ.  Кеппіп.  Р1.  Кеѵаі.  (Мережковскій, 
„Къ  познан,  лнш.  Ревеля"  1909  г.)  р.  17. 

4.  ргніпоза  8аѵісж. 

8аѵісг,  Виііеі.  Жігсі.  Ішр.  Воі.  8Ь-РёіегзЪц\  (1911),  № 2,  р.  52 
(Савинъ,  ІІнтер.  и нов.  виды  лнш.  Новгор.  губ.). 

І)Ьщп.  АроіЬесіа  сііясо  ріапо,  піуго,  ргигпоза,  Ііаисі  йепзе 
сКзрозііа. 

Образчики  отличаются  отъ  типичной  И.  сіізрегза  чернымъ 
дискомъ  апотеціевъ,  при  хорошо  выраженномъ  бѣломъ,  зубча- 
томъ краѣ,  и покрыты,  мѣстами  сильно,  бѣловатымъ  налетомъ. 
Величина  апотеціевъ  нашихъ  образчиковъ  колеблется  около 
0,3— 0,4  мм.  діам. ; сами  апотеціи  разбросаны,  слоевище  незамѣт- 
ное, споры  10 — 12  /г.  дл.  и 5 — 7 /л.  шир. 

Мѣстонах. : на  известковыхъ  плитахъ  но  бер.  р.  Меты  у 

с.  Ровнаго. 

42.  Ьесапога  аііорііапа  (Асіі.)  N51.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Мес]. 
II,  р.  199  ; УѴаіпіо,  Афиш.  Ьарр.  I,  р.  156. 

Слоевище  сѣро-бѣловатое,  толстое,  апотеціи  до  1,6  мм.  діам., 
дискъ  красновато-коричневый,  голый,  край  бѣлый, кренулированный. 

Мѣстонах.:  на  корѣ  осинъ  близъ  с.  Ровнаго. 

43.  Ьесапога  соііосагра  (Асіі.)  N>1.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Месі.  11, 
р.  203  (ехсі.  ѵаг.  сЫагопа  еі  ріпазігі) ; Ьесапога  з и Ы и з с а ѵ а г. 
соііосагра  АсЬ.  іп:  Тк.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапс1.  I,  р.  239. 

Апотеціи  нашихъ  образчиковъ  до  1 мм.  съ  коричнево- 
чернымъ и чернымъ,  выпуклымъ  дискомъ;  расположены  скученно. 

Мѣстонах.:  на  доскахъ  заборовъ  въ  с.  Ровномъ. 

44.  Ьесапога  сЫагопа  (Асіі.)  N>1.  Еіепкіп,  Козз.  (1904),  II, 
№ 75;  Ь.  соііосагра  ѵаг.  сЫагопа  іп:  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз. 
Месі.  II,  р.  203. 

Мнѣ  кажется,  что  всего  лучше  разъединять  соііосагра  и 
сЫагопа.  Если  морфологическія  отличія  не  всегда  въ  достаточ- 
ной мѣрѣ  уловимы,  то  могутъ  въ  данномъ  случаѣ  помочь  нѣко- 
торыя біологическія  черты : такъ  у соііосагра  можно  замѣтить 
стремленіе  къ  окучиванію  апотеціевъ,  да  и главнымъ  субстратомъ 
для  нея  является  обработанное  дерево,  въ  то  время  какъ  у сЫа- 
гопа аиотеціи  болѣе  разбросаны  и селится  она  на  корѣ  живыхъ 
деревьевъ. 

Мѣстонах.:  наши  образчики  собраны  съ  коры  березъ  и 
сосенъ  у с.  Ровнаго,  слоевище  развитое,  сѣровато-бѣловатое,  бу- 
горчатое, апотеціи  свѣтлые,  немного  выпуклые. 
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Ѵаг.  ріпазігі  (Асіі.)  Еіепк.  (1.  с.). 

Собрано  съ  коры  и вѣточекъ  сосны  у с.  с.  Ровное  и Посадъ. 
Апотеціи  меньше,  чѣмъ  у типа;  дискъ  черный,  слабо  выпуклый, 
слоевище  бѣловатое. 

1‘.  Ьѳіиііпа  8аѵісх  поѵ.  1'огта. 

ІНая».  Сгнзіа  іепиіз,  іпаецпаііз,  ^гапиіаіа,  гиГо-сіпегео-аІЬкІа; 
ароіНесіа  ай  1 тт.  Іаіа,  ргіто  ріапіизсиіа,  йеіп  сопѵехіизсиіа, 
ги/о-гиЬезсепііа,  ткіа,  таг^іпе  ШаШпо  зиЬіпіе^го  сіпсіа,  йетшп 
Іеге  іттаг^іпаіа. 

Зрогае  осіопае,  13—15  /л.  1оп§.  еі  сігса  10  /л.  сгазз. 

Оппс.  Какъ  видно  изъ  латинскаго  діагноза,  для  нашей 
формы  характерна  рыже -красноватая  окраска  апотеціевъ,  кото- 
рая настолько  своеобразна  на  нѣкоторыхъ  образчикахъ,  что  если 
бы  не  оказалось  переходныхъ  формъ  къ  типу,  то  трудно  было 
бы  заподозрить  родство  между  этой  формой  и типомъ.  Насколько 
эта  особенность  окраски,  совершенно  мѣняющая  обликъ  лишая, 
постоянна,  должно  искать  въ  дальнѣйшихъ  наблюденіяхъ ; уста- 
навливая эту  разновидность,  я хочу  обратить  въ  эту  сторону 
вниманіе  изслѣдователей. 

Мѣстонах. ; со  стволовъ  березъ  близъ  с.  Ровное. 

45.  Ьесапога  сепізеа  Асіі.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Мей.  II,  р.  204 ; 
Ьесапога  аігупеа  Ку  1.  іи  УѴаіпго,  Афиш.  Ьарр.  I,  р.  157. 

Образчики  собраны  съ  гранитнаго  валуна,  на  которомъ  ли- 
шайникъ растетъ  отдѣльными  разбросанными  кучками,  состоя- 
щими изъ  скученныхъ  апотеціевъ.  Послѣдніе  налегаютъ  и нахо- 
дятъ одинъ  на  другой,  выпуклы  и покрыты  налетомъ;  цвѣтъ 
диска  черный.  Слоевищные  бѣлые  бугорки  рѣдки.  КОН  -(-. 

М ѣ с т о н а х. : по  побережью  р.  Меты  у с.  Ровнаго  (за  рѣкой). 

1'.  аігупеа  Асіі. 

Аскапиз,  ЬісЬ.  Спіѵ.  р.  395  (Ьесапога  зиМизса  д.  аігупеа). 

Дискъ  апотеціевъ  свѣтло-коричневый,  безъ  налета,  плоско- 
ватый, волнистый ; апотеціи  скучены.  Реакціи  съ  ѣдкимъ  кали 
не  получалъ  вовсе. 

Мѣстонах.:  въ  смѣси  съ  типичной  формой  по  побережью 
р.  Меты  у с.  Ровное. 

4(>.  Ьесапога  аІЬеІІа  (Регз.)  Асіі.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Мей.  II, 
р.  205 ; Ь.  аІЬеІІа  а.  зогйійезсепз  Асѣ.  іп  Тк.  Еггез,  ЬісЬ. 
8сапй.  I,  р.  243. 

Апотеціи  около  1 мм.,  тѣлесно-розоватые  съ  густымъ  нале- 
томъ, съ  краемъ  и плосковатымъ  дискомъ. 

Мѣстонах.:  собрано  со  стволовъ  ольхъ  В.  Л.  Комаровымъ 
(въ  1890  г.),  въ  окрестностяхъ  Боровичскаго  уѣзда. 
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47.  Гесапога  еНиза  (Регз.)  АсЬ.  ЕІепЫп , ЫсЬ.  Козз.  Месі.  II, 
р.  193 ; Тк.  Егіез,  ЪісЬ.  ЗсаікІ.  I,  р.  263  (ехсі.  у.). 

Ѵаг.  загсоріз  (ТѴаЫЬ^.)  Тіі.  Гг. 

Наши  образчики  тождественны  съ  эксиккатами  Шуі.  еі  Шггі. 
„НегЬ.  ІАсЬ.  Репп.“  № 294,  подъ  этимъ  же  названіемъ. 

Мѣстонах. : заборы  въ  с.  Ровное. 

48.  Гесапога  ап&иіоза  (Регз.)  АсЬ.  ЕІепЫп,  ЫсЬ.  Козз.  Месі. 
II,  р.  206;  ЫсЬ.  Козз.  I,  № 23  еі  IV  № 23/а. 

Экземпляры,  собранные  А.  А.  Еленкинымъ  у ст.  Л іобань,  даютъ 
переходъ  отъ  типа  къ  1 иисіа  Еіепк.,  такъ  какъ  имѣютъ  не- 
значительный налетъ,  а обликомъ  сильно  напоминаютъ  Ы сЫагопа, 
но  тѣмъ  не  менѣе  дѣйствительно  относятся  къ  Ы аіщпіоза. 

Мѣстонах.:  на  стволахъ  различныхъ  породъ  у с.  Ровное 
и Опеченскій  Посадъ;  на  ст.  Любань  собр.  А.  А.  Еленкинъ  (1899  г.). 

Ѵаг.  сіпегеііа  Гік.  ( ЕІепЫп , 1.  с.). 

Эта  разновидность  отдаленно  напоминаетъ  Ы аІЬеІІа  (Регз.) 
АсЬ.  въ  нѣкоторыхъ  формахъ  апотеціевъ. 

Мѣстонах.:  въ  большомъ  количествѣ  на  стволахъ  ольхъ 
у с.  Ровное;  имѣются  отсюда  еще  и сборы  В.  Л.  Комарова  (1890  г). 

40.  Гесапога  (Іізіапз  (Регз.)  АсЬ.  ЕІепЫп,  ЫсЬ.  Козз.  Месі. 
II,  р.  209;  ЩІ.  еі  Жоггі.,  НегЬ.  ЫсЬ.  Репп.  № 282. 

Диски  апотеціевъ  свѣтло  желтовато-коричневые,  съ  бѣлымъ 
налетомъ.  Діаметръ  апотеціевъ  до  і ,5  мм.,  край  толстый,  кре- 
нулнрованный,  бѣлый.  КОН  — . 

Мѣстонах.:  стволы  осинъ  у с.  Ровное. 

10.  Азрісіііа  (Мазз.)  КбгЬ. 

50.  Азрісіііа  сіпегеа  (Ь.)  КбгЬ.  ЕІепЫп,  ЫсЬ.  Козз.  Месі.  II, 
р.  216 ; Ьесапога  сіпегеа  (8шг.)  ТЬ.  Рг.:  Тк.  Егіез,  ЫсЬ.  Зсапсі.  I, 

р.  280. 

Образчики  на  гранитныхъ  валунахъ  и на  известнякахъ  въ 
очень  большомъ  количествѣ.  Отъ  КОН  слоевище  желтѣло  и 
сейчасъ-же  окраска  переходила  въ  желто-красную. 

Мѣстонах.:  по  побережью  р.  Меты  у с.  Ровное,  здѣсь  же 
собиралъ  и В.  Л.  Комаровъ  (1890  г.). 

11.  Ьесапіа  (Мазз.)  ТЬ.  Рг. 

51.  Ьесапіа  ^Іоішіоза  8аѵісг. 

Заѵісг,  Виііеі.  Йагсі.  Ішр.  Воі.  8і.-РёіегзЬ.  (1911),  № 2,  р.  53. 

ІИадп.  Сгизіа  іепиіз,  ^гапиіоза,  ѵігезсепіі- пі^госіпегеа,  ѵеі 
аІЬійа,  ерірЫоеосІез,  ароіЬесіа  рагѵиіа,  0,1 — 0,2  шш.  сііаш.,  зегпрег 
уІоЬиІоза,  піртісаиііа,  іштагдіпаіа. 
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ТЬесіі  вшита  рагз  і'пзсезсеиз,  Шесіит  еі  КуроПіесіит  іпсоіо- 
гаіит  ѵеі  Іизсит,  КОН  Ніесіі  рагіез  іпіепзіиз  ѵіоіавсипі,  Лосіо  соеги- 
Іезсппі,  сіетит  гиЬго-ѵіоІазсипі.  НуроШесіит  зігаіо  ^опісііаіі 
ітрозііит. 

8рогае  іеігаЫазіае,  іпіегсіпт  (ІуЫазіае,  рагѵиіае,  гесіае,  ѵеі 
сигѵиіае,  7,5 — 15  /л.  1оп§р  еі  2—4  /л,  сгазз.,  осіопае.  Асі  гатоз 
Ріпі  зуіѵезігіз. 

Оііис.  Слоевище  мелко-бугорчатое,  сплошное  или  преры- 
вистое,  зеленовато-темносѣрое  или  бѣловатое,  тонкое.  Апотеціи 
очень  маленькіе  0,1  и 0,2  мм.,  черные,  шаровидные.  Интересно, 
что  уже  самые  молодые  апотеціи  не  имѣютъ  развитого  края;  послѣд- 
ній слабо  замѣтенъ  иногда  лишь  на  срѣзахъ,  или  въ  микроскопѣ 
при  падающемъ  свѣтѣ.  Благодаря  такому  строенію  апотеціевъ, 
по  внѣшнему  виду  образчики  скорѣе  походятъ  на  роды  Васібіа 
и ВіІішЬіа,  чѣмъ  на  Бесапіа,  но  разрѣзъ  чрезъ  апотецій  уничто- 
жаетъ всякія  сомнѣнія,  благодаря  прекрасно  развитому  гонидіаль- 
ному  слою  подъ  гипотеціемъ  и въ  недоразвитыхъ  слоевищныхъ 
краяхъ. 

Тецій  внизу  безцвѣтный,  къ  верху  зеленовато  или  коричне- 
вато черноватый ; аски  прозрачные ; гипотецій  то  прозрачный, 
то  темный  и далее  черный.  Очень  характерна  быстрая  реакція 
теція  и особенно  темныхъ  частей  апотеціи  съ  КОН,  отъ  котораго 
они  становятся  синевато-фіолетовыми. 

Споры  въ  массѣ  четырехклѣтныя,  но  попадались  изрѣдка  и 
двухклѣтныя,  вѣроятно,  молодыя ; число  ихъ  въ  аскѣ  прослѣ- 
дить не  удалось,  но,  вѣроятно,  около  8-ми,  судя  по  размѣрамъ 
небольшихъ  булавовидныхъ  асковъ.  Величина  споръ  7,5 — 15  /л. 
дл.  и 2 — 4 ц.  тир.;  наиболѣе  часто  попадаются  около  13  /л.  дл.  и 
3 [Л.  шир. 

Примѣчаніе.  Если  не  замѣтить  гонидіевъ  подъ  гипотеціемъ, 
что  очень  легко  сдѣлать  при  раздавливаньи  апотеціи,  то  данный 
видъ  чрезвычайно  легко  смѣшать  съ  ВіІішЬіа  МіЬзсЬкеаиа  Байт., 
такъ  какъ  они  чрезвычайно  схожи,  какъ  внѣшнимъ  обликомъ, 
такъ  и реакціями  съ  КОН  и 4. 

Мѣстонах. : на  сухихъ  вѣточкахъ  сосны  въ  бору  у с. 
Оиеченскій  Посадъ,  какъ  на  лишенныхъ  коры,  такъ  и на  сохра- 
нившихъ еще  послѣднюю.  4 

52.  Бесапіа  ргазіпоніез  Еіенк.  Еіепкіп,  БісЬ.  Козз.  Месі.  II, 

р.  237.  Б раііезсепз  8аѵіс/  поѵ.  Гоппа. 

Ша^п.  Сгизіа  Ьаші  сгазза,  сіиегеа,  раііііііог,  ^гаиніоза.  Аро- 
Піесіа  ра11і(Ііога,  ргішііиз  таг§’іпаіа,  сіеіп  соиѵеха,  іттаг^іпаіа, 
0,4 — 0,8  пни.  сііат. 

ТЬаІІиз  зиЬосІогаІиз. 
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Опис.  Наша  форма  отличается  отъ  образчиковъ  А.  А.  Еленкина 
болѣе  блѣдной  окраской  слоевища  и нѣсколько  большими  аиоте- 
ціями.  У типичной  Ь.  ргазіпоісіез  Еіепк.  слоевище  темно-зеленое 
и сильно  развитое,  у нашихъ  образчиковъ  слоевище  значительно 
менѣе  развитое  и окраска  его  сѣроватая  или  сѣровато,  слабо- 
зеленоватая; апотеціи  около  о, 4 — 0,6  мм.  въ  діам.,  рѣже  до  0,8  мм. 

Гименіалыше  слои  безцвѣтны,  гонидіальная  зона  подъ  ги- 
потеціемъ  сильно  развита.  Края  апотеціевъ  въ  молодости  за- 
мѣтны б.  или  м.  хорошо,  сѣроватые,  затѣмъ  становятся  незамѣт- 
ными. Споры  двуклѣтныя,  около  12,5  /а.  дл.  и 3—4  /г.  шир. 

Общ.  замѣч.  Многія  изъ  споръ  неясно  двуклѣтныя  и про- 
изводятъ впечатлѣніе  четырехклѣтныхъ,  куда  я сразу  ихъ  и 
отнесъ,  но  детальное  изслѣдованіе  выяснило,  что  кажуіціяся  до- 
полнительныя перегородки  произошли  изъ  массы  сцѣпившихся 
зернышекъ  или  капелекъ  маслянистыхъ  веществъ,  такъ  какъ 
послѣ  обработки  спиртомъ  послѣднія  изчезли. 

Реакція  съ  іодомъ  нѣсколько  своеобразна.  А.  А.  Еленкинъ 
говоритъ  о посинѣніи  теція.  У моихъ  образчиковъ  отъ  4 происхо- 
дитъ покраспѣніе  (съ  буроватымъ  оттѣнкомъ),  а посинѣнія  я въ 
концѣ  концов!)  добился  на  нѣкоторыхъ  образчикахъ  при  помощи 
прибавки  къ  Л еще  С1  7л\  Л.  Въ  образчикахъ,  по  которымъ  А.  А. 
Еленкинъ  описалъ  этотъ  видъ,  я получалъ  также  то  посинѣніе  всего 
теція  отъ  іода,  то  покраснѣніе,  то  часть  теція  (верхушки)  синѣла, 
а часть  оставалась  красновато-буроватой.  Прибавленіе  СІ  Ул\  Л 
мѣстами  вызывало  посинѣніе,  мѣстами  усиливало  красную 
окраску,  нридавая  еще  розоватый  оттѣнокъ.  Отъ  КОН  измѣненій 
не  происходило  вовсе. 

М ѣ с т о н а х. : по  побережью  р.  Меты  у с.  Ровное,  на  корѣ 
ольхъ. 

53.  Гѳсапіа  (Итога  (\у1.)  ТЪ.  Гг.  ЕІепЫп,  ІлсЬ.  Козз*.  Месі. 
И,  р.  235;  ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8саш1.  1,  р.  293. 

Слоевище  тонкое,  прерывистое,  сѣровато-бѣловатое,  слегка 
порошковатое.  Апотеціи  черные,  безъ  края.  Споры  нѣсколько 
меньше  указанной  для  нихъ  величины,  10—12  /г.  длины  и 3 — 4 /г. 
ширины. 

М ѣ с т о н а х. : на  стволахъ  осинъ  у с.  Ровнаго. 

54.  Ьесапіа  сугіеііа  (Асіі.)  Тіі.  Гг.  ЕІепЫп,  ІлсЬ.  Козз.  Месі. 
II,  р.  236  ; ТН.  Егіез,  ІлсЬ.  8сапсІ.  I,  р.  294. 

Апотеціи  силыю  выпуклые,  рыжеватые.  Споры  двуклѣтныя, 
узкія,  около  13  /с.  длины  и 3 /и.  ширины,  а у экземпляровъ  съ 
коры  ольхи  нѣсколько  шире. 

Мѣстонах. : на  стволахъ  осипъ  и ольхъ  у с.  Ровное. 
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55.  Ьесапіа  КоегЬегіапа  Байт.  ЕІспЫп , БісЬ.  Ко88.  Месі.  II, 
р.  230;  Тк.  Егіез,  БісЬ.  8сап(1.  I,  р.  291. 

Наши  образчики  нѣсколько  отличаются  обликомъ  отъ  храня- 
щихся въ  споровомъ  гербаріи  Императ.  Бот.  Сада  изъ  разныхъ 
мѣстъ,  но  всеже  хорошо  подходятъ  къ  діагнозамъ,  особенно  Тк. 
Егіез' а (1.  с.).  У всѣхъ  просмотрѣнныхъ  мною  русскихъ  образчи- 
ковъ, равно  и по  діагнозу  А.  Еленкина,  слоевище  темно-сѣроватое;  у 
нашихъ  же  образчиковъ  зеленовато-сѣроватое,  темноватое,  зер- 
нисто-бугорчатое, что  отвѣчаетъ  діагнозу  Тк.  Егіез’ а;  „сгизіа  . . . 
і'изео-ѵігібіііо-сіпегеа". 

Молодые  апотеціи  съ  хорошо  выраженнымъ  слоевищнымъ 
краемъ,  съ  возрастомъ  достигаютъ  до  0,5  мм.  діам.,  и пріобрѣ- 
таютъ свой  собственный  край,  выступающій  не  очень  рѣзко. 
Дискъ  черный,  плоскій.  Концы  парафизъ  вверху  утолщены, 
темные.  Тецій,  какъ  и по  А.  А.  Еленкину,  коричневато-розоватый, 
усиливался  въ  окраскѣ  отъ  КОН. 

Среди  многихъ  хорошо  развитыхъ  споръ  около  13  /л.  дл.  и 
5 /л.  шир.,  четырехклѣтпыхъ  и безцвѣтныхъ,  попадается  много  не- 
большихъ, очевидно  молодыхъ,  около  8 /л.  дл.  и 3 /с  шир.  и 
мѣстами  двуклѣтныхъ.  Ихъ  обликъ  чрезвычайно  схожъ  съ  рисун- 
ками споръ,  приложенныхъ  къ:  „Кгуріощішае  ех8.“  2аЫЪгиск- 
пег’а  „№  52,  Тігоііа  асі  Рориі.  пщгаш,  Рщ\  IVй,  сами  же  образ- 
чики по  внѣшнему  облику  сильно  отличаются  отъ  нашихъ. 

Больше  всего  наши  образчики  подходятъ  къ  экземплярамъ, 
собраннымъ  А.  Еленкинымъ  въ  Крыму  на  корѣ  фисташковаго 
дерева,  но  отличаются  зеленоватымъ  слоевищемъ. 

Мѣстонах. : на  вѣточкахъ  ольхи  у с.  Ровнаго. 

12.  Зяиатагіа  БС. 

56.  Зфіатагіа  тигаііх  (8сЬгеЬ.)  Еіепк.  ЕІспЫп,  БісЬ.  Ко88. 
Месі.  II,  р.  25о;  Т Ѵаіпіо,  Бісіі.  Сапе,  еі  Таит.  р.  226  (иі  зиЬцеп.  Беса- 
погае);  Бесапога  (Ріасосііпш)  8 а х і с о I а ВіепЬ. : Тк.  Егіез,  БісЬ. 
8сап<1.  I.  р.  226. 

Ѵаг.  «ахіеоіа  (Роіі.)  \Ѵаіп.  [=  а.  ѵиіщігіз  (КбгЬ.)  ТЬ.  Рг.] 

Образчики  съ  прекрасно  развитыми  лопастями,  узкими  и 
сильно  прижатыми  къ  субстрату.  Апотеціи  красновато-коричне- 
вые, скученные  въ  центрѣ. 

М ѣ с т о н а х. : на  валунахъ  по  побережью  р.  Меты  у села 
Ровное. 
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4.  Регіизагіасеае. 

13,  Регіизагіа  ОС. 

57.  Регіизагіа  Іеіоріаса  (Асѣ.)  8с1іаег.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз. 
Месі.  II,  р.  259;  Тк.  Егіез,  ЬісЬ.  Всапсі.  I,  р.  316. 

Слоевище  тонкое,  сплошное.  Плодущіе  бугорки  около  1 мм., 
разбросанные,  большею  частью  съ  двумя  перитеціями.  Наши 
образчики  по  спорамъ  относятся  къ : 

Ѵаг.  Іаеѵщаіа  Тіі.  Гг. 

Слоевище  отъ  ѣдкаго  кали  немного  желтѣло. 

Мѣсто  н ах.:  собрано  со  ствола  ольхи  А.  А.  Еленкинымъ 
на  станціи  Любань  (въ  1899  г.). 

14.  Ѵагіоіагіа  (АсЬ.)  РагЫзсЬ. 

58.  Ѵагіоіагіа  ^1о1шШ“ега  Типъ  ЕІепТсіп , ЬісЬ.  Козз.  Месі.  II, 
р.  263;  ВагЫзк.,  Віе  сІеиізсЬ.  Регіиз.  (1897),  р.  621. 

Слоевище  сѣроватое,  крупно-бугорчатое,  съ  крупными  сора- 
лями,  на  нашихъ  образчикахъ  до  3 мм.  діаметромъ. 

Реакція  съ  ѣдкимъ  кали  и бѣлильной  известью  не  происхо- 
дила. Слоевище  не  горькое,  безвкусное.  Сорали  порошащіяся. 
Стерильно. 

Мѣстонах. : всѣ  образчики  собраны  на  осинахъ  въ  окрест- 
ностяхъ села  Ровное  В.  Л.  Комаровымъ  (1890  г.). 

59.  Ѵагіоіагіа  Ьщіпеа  (Ь.)  Пепк.  Еіепкіп , ЬісЬ.  Козз.  Месі. 
II,  р.  262;  Ѵагіоіагіа  а шаг  а.  АсЬ. : ВагЫзк .,  Віе  ЬеиізсЬ.  Рег- 
іиз. (1897),  ра#.  623. 

Слоевище  корковидное,  сѣроватое.  Сорали  крупно  зернистыя, 
до  2 мм.  діаметромъ.  II  сорали,  и слоевище  хинно-горькія,  отъ 
ѣдкаго  кали  и бѣлильной  извести  интенсивно  краснѣли  (сердце- 
виной).  Стерильно. 

М ѣ с т о н а х. : въ  большомъ  количествѣ  на  стволахъ  ольхъ, 
собрано  В.  Л.  Комаровымъ  у с.  Брызгово  (1890  г.)  и А.  А.  Елен- 
кинымъ у станціи  Любань  (1899  г.). 

(К).  Ѵагіоіагіа  шиШрипсіа  Тигп.  Еіепкіп , ЬісЬ.  Козз.  Месі.  II, 
р.  262;  Регіизагіа  шиШрипсіа;  Тк.  Еггез,  ЬісЬ.  8сапсІ.  I, 

р.  309. 

Этотъ  видъ  пока  найденъ  въ  Россіи  только  нѣсколько  разъ, 
но  А.  А.  Еленкинъ  (1.  с.)  полагаетъ,  что  это  довольно  распростра- 
ненный видъ  въ  сѣверной  части  Средней  Россіи.  Моя  находка 
подтверждаетъ,  видимо,  это  предположеніе. 
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Къ  сожалѣнію,  образчикъ  мой  небольшой  и съ  единствен- 
нымъ развитымъ  апотеціемъ  (остальные  зачаточные),  который  на 
половину  пришлось  изрѣзать  для  опредѣленія  вида. 

Споры  оказались  большія,  около  160 — 170  /к  длины,  при  ши- 
ринѣ въ  25 — 40  /с,  по  одной  въ  аскѣ.  Края  апотедія  были  яв- 
ственныя и соредіозныя,  такъ  что  съ  перваго  взгляда  апотецій 
походилъ  на  сораль.  Слоевище  толстое,  желтовато- бѣловато-сѣ- 
роватое, трещиноватое,  по  виду  очень  подходитъ  къ  рисунку  у 
ВагЫзкіг' а (1.  с.  стр.  625),  отъ  ѣдкаго  кали  пе  мѣнялось  или 
слабо  желтѣло,  а отъ  СаС1202  съ  тѣмъ  же  ѣдкимъ  калп  не  мѣ- 
нялось вовсе. 

Мѣстами  замѣтна  каемка  „края11,  какъ  это  часто  бываетъ  у 
V.  ^ІоѣпІНега  (см.  рис.  ВагЫзкіг’ а 1.  с.  стр.  622). 

Мѣ  стонах.:  собрано  со  ствола  осины  въ  лѣсу  у с.  Ровное. 

01.  Ѵагіоіагіа  агЬогеа  (Кгеуег)  ІщіЫі/.  ЬуиЫігкауа  *), 
і п таішзсг. ; Ѵагіоіагіа  1 а с 1 е а Аск.  ѵаг.  агЬогеа  Кгеуег: 
Г.  К.  Крейеръ  „Къ  флорѣ  лнш.  Могил,  губ.11  (1.  с.),  стр.  321. 

Ѵаг.  аІЬиІа  8аѵіс/  ѵаг.  поѵ. 

Шацп.  ТЬаІІиз  зиЫаеѵі^аіиз,  іепиіз,  аІЬісІиз  піѵеизѵе, 
рагііш  сіпегазсепз.  8ога1іа  тіпиііззіта,  0,2 — 0,5  пші.  сИат.,  §та- 
ппіозо-і'агіпоза,  аІЬіба  ѵеі  зиЬѵігезсеиіі  - аІЬісІа,  поп  ашага. 
ТЬаІІиз  еі  зогаііа  КОН  Іиіезсепііа  еі  СаС1202  поп  геа^епііа,  аі  Ьіз 
ипШз  гпЬезсепііа. 

Ароіііесіа  ідпоіа. 

А(1  согіісеш  Веініае  еі  Аіпі. 

Опис.  Слоевище  топкое,  бѣловатое,  бѣлѣе  типа,  но  мѣстами 
съ  окраской  болѣе  темной,  приближающейся  къ  типу.  Реакціи 
слоевища  какъ  у типичной  формы  и такой  же  вкусъ. 

Сорали  очень  маленькія  0,2  — 05  мм.  въ  діаметрѣ,  бѣлые  съ 
бѣловатыми  соредіями,  иногда  слегка  зеленовато-бѣловатыми. 

Общ.  замѣч.  Наша  новая  разновидность  этого  недавно  уста- 
новленнаго вида  отличается  отъ  типичной  формы  бѣловатымъ 
(а  не  зеленовато-сѣрымъ)  слоевищемъ  и мелкими  соралями  тоже 
бѣловатыми,  а не  зелеповатымп,  какъ  у типа. 

Этотъ  видъ  реакціей  съ  КОН  (СаС1202)  хорошо  отличается  отъ 
V.  ^ІоЪиШега,  а отсутствіемъ  горькаго  вкуса  отъ  V.  і'аціпеа.  Отъ 
V.  Іасіеа  Асіі.  отличается  тонкимъ  слоевищемъ  и отсутствіемъ 
„каймы11  по  периферіи  слоевища.  Чѣмъ  бы  ни  оказалась  впослѣд- 
ствіи наша  разновидность  (т.  к.  плодовъ  я ие  видалъ),  всеже  мы  го- 
раздо скорѣй  изучимъ  такія  соредіозныя  формы  лишайниковъ, 


*)  Лидія  Любицкая,  „Къ  флорѣ  лишайников  і.  Полѣсья11  (Манускриптъ.). 
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если,  пользуясь  подходящими  морфологическими  признаками,  бу- 
демъ ихъ  подробно  описывать,  ставя  въ  связь  съ  тѣмъ  или  дру- 
гимъ уже  извѣстнымъ  лишайникомъ. 

Мѣ стонах.:  на  корѣ  ольхъ  и березъ  у с.  Ровное. 


5.  Сагиіеіагіасеае. 

15.  Сапсіеіагіа  (Ма$$.)  ЛѴаіп. 

62.  Сапсіеіагіа  сопсоіог  (І)іскз.)  ТѴаіп.  ЕІепЫп , ЬісЬ.  Козз. 
Мей.  II,  р.  269 ; ХапІЬогіа  сопсоіог  (Віскз.)  ТІі.  Рг.:  Тк.  Егіез, 
ЬісЬ.  Зсапй.  I,  р.  145. 

Собранные  мною  образчики  нѣсколько  зеленѣе  цвѣтомъ,  чѣмъ 
образчики  сбора  изъ  этихъ  же  мѣстъ  В.  Л.  Комарова,  о которыхъ 
говоритъ  А.  А.  Еленкинъ  (1.  с.). 

Нѣкоторые  очень  похожи  на  ХапіЬогіа  роіусагра,  но  полное 
отсутствіе  реакціи  съ  ѣдкимъ  кали  разсѣиваетъ  всѣ  сомнѣнія. 

Мѣстонах. : мною  собрано  на  стволахъ  березъ  въ  паркѣ 
мызы  Ровное,  а В.  Л.  Комаровымъ  на  ольхахъ  у села  того  же 
имени  (въ  1890). 


16.  Сапйеіагіеііа  (\Ѵаіп.)  Еіепк. 

63.  Сашіеіагіѳііа  сегіпеііа  (Ибгк.)  Еіепк.  ЕІепЫп,  ЬісЬ. 
Козз.  Мей.  II,  р.  273 ; Саіоріаса  зиЪзітіІіз  ТЬ.  Рг. : Тк.  Егіез, 
ЬісЬ.  Зсапй.  I.  р.  189. 

На  известнякахъ  по  бер.  р.  Меты  въ  громадномъ  количе- 
ствѣ. Слоевище  желтоватое,  б.  ч.  незамѣтное,  апотеціи  желтые 
до  3 — 4 шт. ; край  нѣсколько  свѣтлѣе  диска.  Споръ  по  8 въ 
аскѣ : величина  ихъ  гораздо  больше,  чѣмъ  это  приходилось 

наблюдать  А.  А.  Еленкину,  но  согласная  съ  размѣрами  Тк.  Егіев’ а, 
именно  12 — 17  р.  длины  и 4 — 5 р.  ширины.  Найдена  также: 

Уаг.  ипііоспіагіз  Еіепк.  (1.  с.). 

Споры  почти  исключительно  одноклѣтныя,  также  большія, 
что  согласуется  и съ  діагнозомъ  А.  А.  Еленкина:  12 — 17  р.  дл.  и 
4 — 5 р.  шир. ; мѣстами  на  нашихъ  образчикахъ  имѣется  хорошо 
развитое  слоевище. 

Мѣстонах.:  обѣ  разновидности  — на  известнякахъ  по 
бер.  р.  Меты  у с.  Ровное. 

64.  Сашіеіагіеііа  ѵііеіііпа  (Еіігіі.)  Еіепк.  ЕІепЫп  ЬісЬ.  Розз. 
Мей.  II,  р.  271;  Саіоріаса  ѵііеіііпа  (ЕЬгЬ.)  ТЬ.  Рг. : Тк. 
Е)  пев,  ЬісЬ.  Зсапй.  I,  р.  188. 

Типичная  форма,  на  гранитномъ  валунѣ».  Слоевище  мѣ- 
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стами  развито,  мѣстами  нѣтъ.  Апотеціи  до  0,5 — 0,0  шт.,  споръ 
б.  ч.  около  24-хъ,  12  /л.  дл.  и 3 — 4 /л.  шир. 

Ѵаг.  хапіЬозіі&та  (Регз.)  ТЬ.  Гг.  (1.  с.) 

Слоевища  совершенно  нѣтъ.  На  корѣ  ствола  и вѣтокъ  мо- 
лодой ольхи. 

Мѣсто н ах.:  обѣ  разновидности  у с.  Ровное  и по  берегу 
р.  Меты. 


6.  ТЬеІ08сЬІ8Іасеае. 

17.  ХапНіогіа  (Рг.)  ЗіігепЬ. 

65.  ХапіЬогіа  рагіѳііпа  (Ь.)  ТЬ.  Гг.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз. 
Мей.  II,  р.  275 ; Тк.  Еггез,  БісЬ.  8сапс1.  I,  р.  145. 

I'.  ѵиі^агіз  8сЬаег. 

Подъ  такимъ  названіемъ  я понимаю  самую  обычную  ши- 
роко-лопастную форму,  которая  и въ  изслѣдованныхъ  мною  мѣ- 
стахъ Новгородской  губерніи  также  широко  распространена  на 
всевозможныхъ  субстратахъ. 

Нѣкоторые  образчики  даютъ  переходъ  къ  узколопастиымъ 
формамъ. 

Интересныя  наблюденія  надъ  цвѣтомъ  слоевища  этого  ли- 
шайника даетъ  II.  II  Петровъ  въ  „Извѣст.  Императ.  Ботанич. 
Сада“  (1909  г.  № 4,  стр.  78 — 80).  О томъ  же,  что  этОтъ  видъ 
селится  и достигаетъ  наилучшаго  развитія  преимущественно  на 
стволахъ  осинъ,  въ  свое  время  отмѣтилъ  и я („Изъ  жизни  лит. 
Петербургск.  губѣ  стр.  149). 

Ѵаг.  есіапеа  АсЬ.  Аскаггиз,  ІлсЬ.  ІІпіѵ.  р.  464;  ЯакІЪгискпег, 
Кгуріо§\  Ехз.  № 1559  (8іугіа  ай  іічтс.  Рориіі  ігетпіае). 

Узколопастная,  оранжевая  форма,  очень  часто  попадающаяся 
па  стволахъ  осинъ,  достойна  вниманія  изслѣдователей.  Такъ  какъ 
по  діагнозамъ  Аскагіиз' а трудно  отличить  есіапеа  отъ  аигеоіа, 
то  полагаясь  на  полное  сходство  моихъ  образчиковъ  съ  образчи- 
ками, опредѣленными  ЕакІЬгискпег  омъ,  я склоненъ  считать  аигеоіа 
АсЬ.,  какъ  и Тк.  Егіез,  свойственной  каменистому  субстрату,  а 
узколопастныя  оранжевыя  формы  отождествлять  съ  есіапеа  АсЬ. 

Мѣс тонах.:  1.  ѵифщгіз  собрана  мною  на  .стволахъ,  вѣт- 
вяхъ различныхъ  породъ  и заборовъ  въ  окрестностяхъ  с.  Ровное 
и с.  Опеченскій  Посадъ,  Б.  Л.  Комаровымъ  также  въ  этихъ  мѣс- 
тахъ (въ  1890  г.)  и А.  А.  Еленкинымъ  на  станціи  Лйбань  (1899  г.). 

Ѵаг.  есіапеа  собрана  мною  на  стволахъ  Рориіиз  ігепшіа  у 
с.  Ровное. 

66.  ХапіЬогіа  роіусагра  (ЕЬгЬ.)  \Ѵаіп.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз. 
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Месі.  II,  ]).  277;  X.  ІусЬпеа  /9.  роіусагра  (ЕЬгЬ.)  ТЬ.  Рг. : 
ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапс1.  I,  р.  146. 

Уаг.  ІусЬпеа  (АсЬ.)  \Ѵаіп.  Жаіпіо,  Ьісіі.  іп  8іЬіг.  шегісііоп. 
соіі.,  ]).  12.  (Асіа.  8ос.  Раппа  еі  Ріога  Репп.  XIII.  1896.  № С). 

Наши  образчики  занимаютъ  среднее  мѣсто  между  типичной 
формой  и ѵаг.  ІусЬпеа,  но  несутъ  соредіи.  Отъ  КОН  интенсивно 
краснѣли. 

М ѣ с т о и а х. : на  стволахъ  березъ  у с.  Ровное. 

18.  РІасойіит  (БС.)  ѴѴаіп. 

67.  РІасоДіит  аигапііасит  (Іл^МЬ)  Нерр.  ЕІепЫп,  ЬісЬ. 

Ко§8.  Месі.  II,  р.  293;  Саіоріаса  аигапііаса:  ТН.  Егіез, 

ЬісЬ.  8сап(І.  I,  р.  177. 

Ѵаг.  Йаѵоѵіге8сеп8  (\Ѵп1Г.)  ТЬ.  Рг. 

Наши  образчики  имѣютъ  мелкіе  аиотеціи,  что  сближаетъ  ихъ 
съ  Р1.  сіігіпиш  Нерр.,  однако  слоевище,  хотя  и плохо  развитое, 
но  гладкое,  не  лепрозное  и не  изидіозное,  что  такъ  характерно 
для  послѣдняго  вида.  Почти  ничѣмъ  не  отличаются  наши  образ- 
чики и отъ  „Саіоріаса  сіігіиа  ѵаг.  шагіііша  В.  сіе  Ьевсі.  поѵ.  ѵаг.“ 
въ  ЯаШЪгисЫег , КгурЬ  Ех8.  № 1667.  Почему  Воиігу  сіе  Ьезйаіп 
относитъ  эту  разновидность  къ  Саіоріаса  сіігіиа,  т.  е.,  вѣро- 
ятно (т.  к.  названіе  безъ  имени  автора!),  къ  Ріасосііиш  сіігіпиш 
(НоЙтп.)  Нерр,  и почему  онъ  считаетъ  ее  новой,  изъ  описанія 
совершенно  не  видно,  но  я сомнѣваюсь  въ  возможности  назвать 
его  лишайникъ  Р1.  сіігіпиш,  такъ  какъ  его  образчики  имѣютъ 
совершенно  гладкіе  бугорки  слоевища  безъ  всякихъ  выростовъ  и 
тождественны  съ  обычными  образчиками  даннаго  вида  съ  камней. 

М ѣ с т о и а х. : на  плитнякѣ  по  бер.  р.  Меты  у с.  Ровное. 

68.  Ріасойіііт  цііѵииі  (НоЯіп.)  \Ѵаіп.  ЕІепЫп , ЬісЬ.  Ко88. 
Месі.  II,  р.  295 ; Саіоріаса  с е г і и а (ЕЬгЬ.)  ТЬ.  Рг. : ТН.  Егіез, 
ЬісЬ.  8сапс1.  I,  р.  173. 

Уаг.  ЕЬгЬагііі  (8сЬаег.)  ТЬ.  Гг.  (1.  с.). 

Мои  сборы  отличаются  нѣсколько  болѣе  свѣтлымъ  цвѣтомъ 
диска  апотеціевъ. 

Ѵаг.  суапоіерга  (ТЬ.  Гг.)  (1.  с ). 

Слоевище  темное,  синевато-черное,  черноватое ; края  апоте- 
ціевъ темнѣе,  сами  аиотеціи  до  1 шш.  въ  діаметрѣ. 

Мѣстонах. : обѣ  разновидности  собраны  мною  со  стволовъ 
осинъ  у с.  Ровное. 

69.  Ріасосішін  сегіпиш  (ЕЬгЬ.)  \Ѵаіп.  (поп  Р.  сегіпиш  КбгЬ.); 
ЕІепЫп,  ЬісЬ.  Козе.  Месі.  II,  р.  297;  Саіоріаса  ругасеа  (АсЬ.) 
ТЬ.  Рг. ; ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапс1.  1,  р.  178. 

4* 


52 


Приложеніе  I къ  „Извѣст.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго".  1914 


Апотеціи  около  0,3  шгп.  діам.,  перемѣшаны  среди  видовъ 
Ьесапіа  и Ріас.  ^ііѵит.  Образчики  типичны. 

Мѣсто  пах.:  на  осинахъ  у с.  Ровное  и тамъ  же  иа  извест- 
някахъ на  берегу  р.  Меты. 


7.  Ьесібеасеае. 

19.  Васібіа  (Бе-Моіаг.)  ТЬ.  Рг. 

70.  Васі(1іа  ВескЬаизіі  КбгЬ.  ЕІепЫп,  ЬісЬ.  Кода.  Меб.  II, 
р.  324.  ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  Зсаіні.  II,  р.  359. 

Ѵаг.  оЬвсигіог  ТЬ.  Гг. 

Образчикъ  небольшой.  Слоевище  бѣловатое,  тонкое,  мѣстами 
незамѣтное.  Апотеціи  маленькіе,  точечно-выпуклые,  черные  съ 
легкимъ,  слабо  замѣтнымъ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ.  Концы  па- 
рафизъ  зеленые,  тецій  и гипотецій  безцвѣтные.  Споры  нѣсколько 
изогнуты,  что  отличаетъ  наши  образчики  отъ  діагнозовъ,  23— 30  /л. 
длины  и 2 /о  ширины.  Тецій  отъ  іода  синѣетъ. 

М ѣ с т о н а х. : на  стволахъ  осинъ  у с.  Ровнаго. 

71.  Васібіа  ѵегшііега  (МуІ.)  ТЬ.  Гг.  ЕІепНіп,  ЬісЬ.  Ко88.  Меб.  II, 
р.  325 ; ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапб.  II,  р.  363. 

Апотеціи  изъѣдены  грибомъ.  Споры  нѣсколько  короче 
обычнаго,  около  17 — 20  /л.  дл.  и 2 — 3 ц.  шир.,  красиво  перекру- 
чены. Парафизы  къ  верху  буроватыя. 

Мѣ  с тонах.:  на  ольхахъ  у с.  Ровное. 

20.  ВіІіпіЬіа  (Ое-Моіаг.)  ТЬ.  Рг. 

72.  ВіІішЬіа  ЬурлорЬПа  (АсЬ.)  ТЬ.  Гг.  ЕІепЫп,  ЬісЬ.  Ко88. 
Меб.  И,  р.  330;  ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапб.  II,  373. 

На  мхахъ,  сухихъ  былинкахъ  и почти  на  голой  землѣ.  Сло- 
евище слабое,  апотеціи  черные,  выпуклые  до  1 шш. 

Споры  самыхъ  разнообразныхъ  величинъ  и въ  одномъ,  по- 
павшемся мнѣ  первымъ  апотеціи  онѣ  оказались  настолько  узки, 
что  я думалъ  о принадлежности  ихъ  къ  роду  Васібіа,  но  въ  по- 
слѣдующихъ, изслѣдованныхъ  мною  апотеціяхъ  споры  оказались 
толстыми  и самой  разнообразной  формы:  четырехклѣтныя,  много- 
клѣтныя,  даже  мурально-многоклѣтныя;  концы  ихъ  заострены,  у 
нѣкоторыхъ  одинъ  конецъ  вытянутъ  такъ  сильно,  что  уподоб- 
ляется шипу,  величина  ихъ  не  отличается  отъ  указанной  въ 
діагнозахъ. 

Мѣ  стонах.:  на  почвѣ  среди  плитъ  известняка  по  бер.  р. 
Меты  у с.  Ровное. 
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73.  БіІітЬіа  Кае&еШ  (Нерр)  Апяі.  ЕІепЫп , ЬісЬ.  Козз.  Мей.  II, 
р.  331;  Тк.  Еггез,  ЬісЬ.  8сапй.  II,  р.  378. 

Мнѣ  еще  не  приходилось  видѣть  апотеціевъ,  которые  были 
бы,  согласно  діагнозу  Тк.  Егіез  а,  „сагпео-гиЬеІІа" ; всѣ  собранные 
мною  образчики,  равно  какъ  и просмотрѣнные  въ  гербаріи  Ими. 
Ботани  ческ.  Сада  имѣютъ  апотеціи  темные,  черные  и съ  нѣко- 
торымъ слабымъ,  едва  уловимымъ  красноватокоричневымъ  оттѣн- 
комъ ; анатомическое  же  строеніе  экземпляровъ  моего  сбора  ти- 
пично. Тецій  и гипотеній  безцвѣтны,  причемъ  тецій  слегка  про- 
зрачно-розоватъ въ  толщѣ,  концы  парафнзъ  темные,  эпитецій  не 
развитъ.  Споры  четырехклѣтныя,  15 — 20  /л.  дл.  и 5 — 6 / 1 . шир. 

Образчики,  собранные  на  стволахъ  ольхъ,  походятъ  на  образ- 
чики коллекціи  О.  ВІотЪегд’ді  изъ  Швеціи  ; попадаются  и на  осинѣ, 
но  послѣдніе  болѣе  своеобразны. 

Мѣ  стонах. : па  стволахъ  ольхъ  и осинъ  у с.  Ровное. 

74.  ВіІітЪіа  теіаепа  (N>1.)  Агп.  ЫепЫп,  ІлсЬ.  Козз.  Мей.  II, 
р.  332 ; Тк.  Егіез,  Ысй.  8сапй.  II,  р.  383. 

Ѵаг.  аіпісоіа  8аѵісг  ѵаг.  поѵ. 

Біа&п.  Сгизіа  іепиіззіта,  зей  йізііпсіа,  ^гатйоза,  і'изсо-сіпегеа. 
АроШесіа  0,2 — 0,8  тт.  йіапъ,  ргіто  ріаптзсніа  еі  таг§іпе  Іепиі 
сіпсіа,  Йеіп  сопѵеха  ѵеі  ШЪегсііІаіа,  іттаг^іпаіа,  аіга,  нийа. 

ЕрШіесіит  еі  Шесіі  зитта  рагз  саегиіео-пщгісапіез,  Шесіит 
іпсоіогаіит  ѵеі  зогйійезсіі,  йуроШесіит  тЬгісозит,  ехсіриіит 
тЬгісозит  ѵеі  пщгит. 

8рогае  осіопае,  9 — 13  /л.  Іоіщае  еі  3—4,5  /л.  сгаззае.  КОН 
Шесіит  Каий  геа§'епз,  зей  азсі  айоіезсепіез  ѵіоіазсипі. 

Опис.  Корочка  слоевища,  хотя  и тонкая,  но  замѣтная,  раз- 
сѣянно-бугорчатая, темно-сѣроватая. 

Апотеціи  0,2 — 0,8  пип.  діам.,  сначала  плоскіе  и съ  тонкимъ 
краемъ,  затѣмъ  скоро  выпуклые,  округло-бугорчатые  или  удли- 
ненно неправильные,  безъ  края,  черные. 

Эпитецій  и верхъ  теція  грязно-сине-зеленовато-черные,  тецій 
прозрачный  въ  остальной  части,  но  иногда  и коричневатый,  гипо- 
тецій  красноватый,  а эксцинулъ  красновато-темнѣющій  или  слабо 
розоватый.  Споры  мелкія,  9 — 13  /л.  длины  и 3—4,5  /л.  ширины. 

Общ.  замѣч.  Эта  новая  разновидность,  быть  можетъ,  пред- 
ставляетъ даже  особый  видъ,  такъ  какъ  отличія  ея  довольно  су- 
щественны. 

Она  имѣетъ  самые  мелкія  споры  изъ  всѣхъ  извѣстныхъ  мнѣ 
билимбій  (только  одна  В.  ѵегесипйиіа  Тй.  Кг.  имѣетъ  почти  рав- 
ныя споры),  затѣмъ  В.  теіаепа  обитаетъ  обычно  на  обработан- 
номъ деревѣ  или  на  корѣ  хвойныхъ  (особенно  сосны),  а наша 
разновидность — на  стволахъ  ольхъ;  у В.  теіаепа  тецій  темноватый 
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и гипотецій  красно-черпый,  а у нашей  разновидности  тецій  боль- 
шей частью  свѣтлый,  прозрачный,  лишь  вверху  окрашенный,  а 
гипотецій  красноватый,  свѣтло-красноватый. 

Форма  аиотеціевъ  нашей  разновидности  въ  большинствѣ 
образчиковъ  отличается  отъ  правильно  округло-бугорчатыхъ  апо- 
теціевъ  В.  таеіепа,  но,  правда,  попадаются  и похожіе. 

Къ  сожалѣнію,  для  окончательныхъ  выводовъ  у меня  мало 
матеріала,  такъ  какъ  мой  описанный  здѣсь  образчикъ  имѣетъ  всего 
не  болѣе  15-ти  апотеціевъ. 

При  пробѣ  теція  на  реакцію  съ  ѣдкимъ  кали,  при  не  реаги- 
ровавшемъ въ  массѣ  тецій,  я получалъ  покраснѣніе  или  лило- 
вѣніе  молодыхъ  асковъ,  гдѣ  сиорогенная  масса  еще  только  раз- 
вивается, такъ  что  такіе  аски  ясно  выдѣлялись  среди  теція,  сей- 
часъ же  при  прибавленіи  ѣдкаго  кали. 

Мѣстонах. : на  вѣточкахъ  ольхи  у с.  Ровное,  по  бер. 
р.  Меты. 

21.  Віаіогіпа  Мазз. 

75.  Віаіогіпа  аігоригригеа  (8сЬаег.)  Мазз.  ЕІепЫп,  Ілсѣ.  Козз. 
Месі.  II,  р.  335;  СаііПагіа  аігоригригеа  (8сѣаег.)  ТЬ.  Рг. : 
Тк.  Егіез,  БісЬ.  8сап(1.  И,  р.  565. 

У нашихъ  образчиковъ  слоевище  мѣстами  сѣроватое,  но 
чаще  незамѣтное;  апотеціи  совершенно  черные,  плоскіе,  съ 
хорошо  развитымъ  собственнымъ  краемъ  и очень  маленькіе,  не 
превышая  0,3  тт.  въ  діаметрѣ. 

Споры  типичныя,  10 — 13  /е.  длины  и 6 — 7 (.1.  ширины. 

Этотъ  видъ  въ  типѣ  имѣетъ  красноватый  оттѣнокъ  аиоте- 
ціевъ, но,  и по  Тк.  Егіез'у  (I.  с.),  могутъ  встрѣчаться  апотеціи 
совершенно  черные,  какъ  это  имѣетъ  мѣсто  въ  данномъ  случаѣ. 
Въ  остальномъ  же  все  строеніе  типично. 

Наши  образчики  вполнѣ  соотвѣтствуютъ  (и  цвѣтомъ  апоте- 
ціевъ) образчикамъ  эксиккатъ:  „ Нерр , Р1.  Еиг.“  № 277  въ  гер- 
баріи Института  Споровыхъ  Растеній  Ботанич.  Сада. 

Мѣстонах.:  на  заборахъ  въ  с.  Ровное. 

22.  Віаіога  Рг. 

76.  Віаіога  зутппсіа  (Асіі.)  Еіепк.  ЕІепЫп,  Іясѣ.  Во83. 
Мей.  III — IV,  р.  385;  Бесапога  зуттіеіа  АсЬ.:  Тк.  Егіез, 
БісЬ.  8сапй.  I,  р.  262. 

Апотеціи  весьма  варьируютъ  въ  формѣ  и цвѣтѣ. 

Мѣстонах.:  собранъ  со  стволовъ  ольхъ  и съ  заборовъ, 
встрѣчается  на  всѣхъ  породахъ  и является  весьма  распростра- 
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неннымъ  лишайникомъ  во  всемъ  изслѣдованномъ  районѣ.  Село 
Ровное  и с.  Опеченскій  Посадъ. 

77.  Біаіога  оЬзсигеІІа  (8іпг1*і.)  Агп.  ЕІепЫп,  БісЬ.  Козз. 
Меб.  III — IV,  р.  382 ; ТН.  Егіез,  ЫсЬ.  8сапс1.  II,  р.  467  (иі  зиЪ^еп. 
Бесібеае). 

На  нашихъ  образчикахъ  слоевище,  хотя  и слабо  выраженное, 
но  замѣтное,  сѣроватое.  Апотедіи  очень  мелкіе,  не  свыше  0,3  пип. 
въ  діаметрѣ,  большей  частью  безъ  краевъ  и сильно  выпуклые,  почти 
шаровидные,  красновато-черноватые,  съ  сильнымъ  красноватымъ 
оттѣнкомъ. 

Тецій  и гипотецій  прозрачные,  но  верхъ  теція  и эпитецій 
коричневатые,  а гипотецій  то  совершенно  прозрачный,  то  одно- 
цвѣтный съ  эпитеціемъ. 

Отъ  ѣдкаго  кали  тецій  не  краснѣетъ,  но  черезъ  нѣкоторое 
время  становился  оливковымъ  въ  окрашенныхъ  мѣстахъ. 

Споры  по  8 въ  аскѣ,  12 — 13  /л.  длины  и 4 — 5 /л.  ширины. 

Вообще,  наши  образчики  точно  отвѣчаютъ  діагнозу  ТН.  Егіез' а, 
но  отличаются  отъ  гербарныхъ  образцовъ  Ботаническаго  Сада 
меньшей  величиной  апотеціевъ  и болѣе  выраженной  краснова- 
тостью послѣднихъ. 

Повидимому,  распространенный  лишайникъ,  хотя  мѣстона- 
хожденій его  въ  Россіи  указано  пока  очень  мало. 

Мѣстонахож. : на  корѣ  вѣточекъ  сосенъ  у с.  Ровное. 

78.  Віаіога  тізеііа  (N56.)  Гаік.  ЕІепЫп,  БісЬ.  Козз.  Меб.  III — IV, 
р.  385  ; Б е с і б е а а з з е'г  с и 1 о г нт  АсЬ. : ТН.  Егіез,  БісЬ.  8сапб.  II, 
р.  473. 

Этотъ  видъ  легко  можетъ  быть  отнесенъ  къ  Бесібеа,  такъ 
какъ  апотеціи  еще  въ  молодости  совершенно  черные,  а ихъ  „мяг- 
кость“,  при  столь  незначительной  величинѣ,  мало  осязаема.  Впро- 
чемъ, чернота  эта  вполнѣ  біаториновая,  такъ  какъ  есть  какой-то 
(пожалуй,  зеленоватый)  оттѣнокъ,  который  не  свойственъ  вполнѣ 
черному  апотецію  лецидеиноваго  типа. 

Наши  образчики  совершенно  сходны  съ  образчиками  А.  А. 
Еленкина  въ  „БісЬ.  Козз.  Ехз.  IV,  № 189“.  Реакція  теція  съ  КОН 
происходитъ  быстро,  тецій  лиловѣетъ. 

Споры  очень  малы,  6 — 8 /л.  длины  и 2 — 3 /л.  ширины. 

Части  теція,  по  ТН.  Егіез’ у,  грязновато-темноватыя  или  олив- 
ково-темныя. Какъ  у моихъ  образчиковъ,  такъ  и у образчиковъ 
А.  А.  Еленкина  всѣ  части  теція  желтовато-оливковатыя  или  оливко- 
выя, только  эпитецій  нѣсколько  болѣе  темнѣющій,  а вообще 
тецій  довольно  прозрачный,  т.  к.  окраска  не  сильная. 

М ѣ с т о н а х. : на  заборахъ  изъ  сосны  и на  сухихъ,  лишен- 
ныхъ коры  частяхъ  сосны  у с.  Опеченскій  посадъ  и у с.  Ровное. 
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79.  Віаіога  Ъоігуоза  Гг.  ЕІепЫп,  БісЬ.  Ко88.  Ме(1.  III — IV, 
р.  380;  Бесісіеа  Ъоігуоза  Тк.  Еггез,  БісЬ.  бсапсі.  II,  р.  454. 

Этотъ  видъ  указанъ  для  Средней  Россіи  провизорно  А.  А. 
Еленкинымъ,  но  еще  тамъ  не  найденъ. 

Къ  сожалѣнію,  въ  Гербаріи  Ботаническаго  Сада  пока  нѣтъ 
хорошихъ  образчиковъ  этого  вида  и мнѣ,  поэтому,  не  пришлось 
сравнить  свои  образчики  съ  какими-либо  изъ  извѣстныхъ  эксн- 
катъ,  такъ  что  я основываюсь  въ  опредѣленіи  моихъ  сборовъ  въ 
данномъ  случаѣ  только  на  діагнозахъ. 

Какъ  по  спорамъ,  такъ  и но  внутреннему,  и наружному 
морфологическому  строенію  мои  образчики  вполнѣ  соотвѣтствуютъ 
діагнозу  Тк.  Еггез' а (1.  с.). 

Слоевище  толстоватое,  зернистое,  растрескивающееся,  зелено- 
вато -сѣ>роватое;  темновато-сѣроватое,  (по  А.  А.  Еленкину  бываетъ 
и красноватымъ),  апотеціи  0,3— 0,5  пип.  въ  діаметрѣ,  черные,  пло- 
скіе, съ  тонкимъ  собственнымъ  краемъ,  мягкіе. 

Эксципулъ  черный,  гипотецій  ягелтоватый  и такой  яге  тецій. 
Споры  9—12  /и.  длины  и 3 — 5 у.  ширины,  ясно  одноклѣтныя. 

Мѣстообитаніе  такяге  очень  характерное,  именно  старый  гни- 
лой пень  сосны. 

Мѣстонах. : у село  Опеченскій  Посадъ. 

23,  Ьесісіеа  (АсЬ.)  Мазз.  еі  ТН.  Рг. 

80.  Ьесісіеа  ІііЬорІііІа  (Асіі.)  ТЬ.  Гг.  Еіспкіп , БісЬ.  Ко88. 
Месі.  III — IV,  р.  400;  Тк.  Егіез,  БісЬ.  8сапс1.  II,  р.  495. 

Наши  образчики  отличаются  отъ  типа  отсутствіемъ  налета 
на  дискѣ  апотеціевъ  (хотя  кое-гдѣ  можно  замѣтить  слабо  разви- 
тыя крупинки  налета),  и очень  слабымъ  развитіемъ  слоевища. 
Гифы  не  амилоидныя. 

Апотеціи  достигаютъ  до  1 пип.  въ  діаметрѣ,  плоскіе,  съ  хо- 
рошо образованнымъ  и не  исчезающимъ  краемъ,  иногда  они  рас- 
положены группами.  Споры  9—13  у.  длины  и 6 — 7 у.  ширины 
(какъ  у Нерр.  ех8.  № 490 !),  на  1 у.  длинѣе,  чѣмъ  это  указано 
А.  А.  Еленкинымъ  (1.  с.).  Эпитецій  коричнево-чернѣющій,  тецій 
прозрачный  или  слегка  коричневато-прозрачный,  гипотецій  свѣт- 
лый и эксципулъ  коричнево-черный. 

Мѣстонах.;  на  гранитномъ  валунѣ,  по  побережью  р.  Меты 
у с.  Ровное. 

81.  Ьесісіеа  ^Іошегиіоза  (ОС.)  N>"1.  ЕІепЫп,  БісЬ.  Ко88. 
Месі.  III — IV,  р.  416 ; I Ѵаіпіо,  Афиш.  Барр.  II,  р.  92. 

Беѣ  наши  образчики  ближе  всего  стоятъ  къ  Б еиріюгеа 
Рік.  Невидимому,  эта  форма  является  наиболѣе  распространенной 
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въ  Европейской  Россіи,  такъ  какъ  большинство  сборовъ  въ  гер- 
баріи Ботаническаго  Сада  относится  къ  этой  формѣ,  о чемъ  сви- 
дѣтельствуетъ и Г.  К.  Крейеръ  (1.  с.  стр.  343 — 344).  Желтой  ре- 
акціи слоевища  съ  КОН  (СаС1202)  не  получалось  на  нашихъ  образ- 
чикахъ вовсе. 

Споры  13 — 14  /к  длины  и 8 — 9 /л.  ширины.  Верхъ  теція  и 
эиитецій  грязно-лилово-темноватый,  черноватый. 

Мѣсто  н ах. : на  стволахъ  тополей  у с.  Ровное. 

82.  ЬесЫеа  ещторЬПа  Пк.  ЕІспЫп , Усѣ.  Ко88.  Мей.  III — IV, 
р.  414 ; Б.  еіаеосіігота  ѵаг.  рип^епз  (КбгЪ.)  Тѣ.  Рг. : ТН.  Егіез, 
Ьісіі.  Зсапй.  II,  р.  543. 

Распространенный  видъ  на  гранитныхъ  валунахъ,  но  найденъ 
мною  также  и на  плитахъ  известняка.  Найденъ  въ  слѣдующихъ 
формахъ : 

Ѵаг.  іпсогщпіа  (N>4.)  \Ѵаіп.  Т Ѵаіпіо,  Афиш.  ІісЬ.  Баррой.  II, 

р.  90. 

Эти  образчики  отличаются  б.  или  м.  развитымъ,  бугорчато  по- 
трескавшимся слоевищемъ,  а внутреннимъ  строеніемъ  апотеціевъ 
совершенно  тождественны  съ  образчиками,  собранными  и опре- 
дѣленными А.  А.  Еленкинымъ  (Лихославль,  Тверской  губ.)  подъ 
такимъ  жѣ  названіемъ,  т.  е.  имѣютъ  безцвѣтный  тецій,  желтоватый 
гипотецій  и темноватый  или  синевато-темный  эпитецій. 

Споры  10 — 12,5  /К  длины  и 5-- 7,5  /л.  ширины. 

По  внѣшнему  облику  наши  образчики  еще  болѣе  подходятъ 
къ  формѣ  этой  же  варьяціи,  именно  — Б зраіііеа  \Ѵаін.  въ 
образчикахъ  А.  А.  Еленкина  изъ  Московской  губ.,  но  отличаются 
свѣтлымъ  гипотеціемъ.  Отъ  Л гифы  не  синѣли,  а тецій  интенсивно 
синѣлъ.  Слоевище  отъ  КОН  не  мѣнялось  (по  Еленкину  и Тѣ. 
Ргіез’у  — желтѣетъ). 

М ѣ с т о н а х. : на  гранитныхъ  валунахъ  по  побережью  р. 
Меты  у с.  Ровное. 

Г.  саекіосіпегеа  ѴѴаіп.  (1.  с.). 

Эти  образчики  но  внутреннему  строенію  соотвѣтствуютъ  діаг- 
нозу Е.  ~\Ѵаіпіо,  такъ-какъ  имѣютъ  зеленовато-черный  эпитецій, 
прозрачный  тецій,  желтоватый  гипотецій  и розовато-фіолетово- 
черноватый эксципулъ  и споры  13—15  [л.  длины  и 7—10  /л.  ширины. 

Слоевище  же  болѣе  темное,  видимо  со  временемъ  почер- 
нѣвшее. 

Мѣстонах. : на  плитахъ  известняковъ  по  берегу  р.  Меты 
у с.  Ровное. 

83.  Бесіііеа  сгазіиіаіа  (Асіі.)  КбгЪ.  Еіепкгп,  БісЪ.  Ко88. 
Ме<Б  III — IV,  р.  406;  Тк.  Егіез,  БісЪ.  Зсаші.  И,  р.  511  (иі  зиЪзр. 
Бес.  шасгосаграе  [ОС.]  Тѣ.  Рг.). 
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Образчики  совершенно  подходятъ  къ  экземплярамъ,  собр. 
О.  А.  Федченко  въ  Московск.  губ.  и описаннымъ  А.  Еленкинымъ  (1.  с). 

Этотъ  видъ  чрезвычайно  близокъ  къ  Бес.  сіиегеоаіга  АсЬ.  и 
все  отличіе,  въ  моемъ  пониманіи,  сводится  къ  характеру  слое- 
вища: такъ  у сіпегеоаіга  по  ТЬ.  Ргіез' у „сгизіа  ѵпі^о  іепиіз,  (аг- 
іагеа  ....  <3еіп  (еппІ88Іте  гіптіоза  ѵеі  ѵеггиспіоза  . . .“  (р.  509) 
и „сгизіат  Ьусігаіе  іеггісо  (іпсіат  поп  іпѵепіпшз"  (р.  510),  а у 
сгизіиіаіа  — „сгизіа  . . . 1ергозо-1аг1агеа“  . . . „сгизіа  гаго  Ьусі- 
гаіе Іеггісо  гиІе8сеп8“  ; затѣмъ  у перваго  вида  апотеціи  иногда 
съ  налетомъ,  а у второго  всегда  голые.  Такимъ  образомъ,  слое- 
вище нашего  вида  тонкое,  бугорчато-лепрозное,  нѣсколько  крас- 
новатое (коричневатое)  отъ  окиси  желѣза,  апотеціи  около  1 шш. 
діам.,  голые,  съ  хорошимъ  краемъ,  чуть  выпуклые.  Гифы  не 
амилоидныя.  Отъ  КОН  слоевище  не  мѣнялось.  Тецій  прозрач- 
ный, гипотецій,  эпптецій  и эксципулъ  черные.  Споры  нашихъ 
образчиковъ  на  1 /л.  уже,  чѣмъ  показано:  12 — 16  /л.  дл.  и 5 — 7 р. 
ширины. 

М ѣ с т о н а х. : на  кучахъ  камней  по  иобер.  р.  Меты  у с. 
Ровнаго. 

24.  КІіігосагроп  (Каш.)  8Іеіп. 

N4.  ВІііхосагроп  гесіасіит  ТЬ.  Гг.  ТН.  Ргіез,  БісЬ.  8сап(1.  I, 
р.  633;  В.  II.  Савичъ,  Извѣст.  Имп.  Бот.  Сада  (1911  г.),  № 2, 
стр.  53;  Виеіііа  реігаеа  а.  ^епиіпа:  Вт.  еі  Возіг.  Г1.  Бап. 
р.  113  (рг.  р.  іевіе  ТЬ.  Ргіез). 

Этотъ  интересный  лишайникъ  приводится  ТН.  Ргіез’ омъ, 
какъ  новый  видъ  для  Швеціи  и Даніи  въ  „БісЬепоцтарЬіа  Зсапсіі- 
паѵіса“  и до  сихъ  поръ  для  Россіи  не  былъ  указанъ.  По  внѣшнему 
облику  онъ  совершенно  схожъ  съ  нѣкоторыми  образчиками  РЬі- 
госагроп  ^гансіе  (Рік.)  Агп.  (съ  образчиками,  слоевище  которыхъ 
слегка  окрашено  въ  розоватый  оттѣнокъ,  напр.,  изъ  Нижегород- 
ской губ.  въ  гербар.  Бот.  Сада  собр.  Покровскимъ  и опред.  А.  А. 
Еленкинымъ). 

Видъ  этотъ  отличается  маленькими  апотеціями,  обычно 
0,5— 0,8  миллим,  діам.,  имѣющими  въ  молодости  тонкій  край, 
а затѣмъ  скоро  его  теряющими  и становящимися  б.  или  м. 
выпуклыми.  Слоевище  сѣроватое  или  розовато-сѣроватое,  темно- 
ватое, бугорчато  - потрескавшееся,  на  черномъ  подслоевищѣ. 
Гифы  не  амилоидныя,  но  тецій  сильно  амилоидный.  Эксци- 
пулъ чаще  не  развитъ,  эпитецій  и гипотецій  черные,  тецій 
же  прозрачный,  неокрашенный.  Споры  но  8 въ  аскѣ,  25 — 30  р. 
длины  и 10 — 15  (—20)  р.  ширины,  все  время  безцвѣтныя,  а въ  глу- 
бокой старости  (по  крайней  мѣрѣ  на  нашихъ  образчикахъ)  съ  едва 
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темноватымъ  оттѣнкомъ,  но  прозрачныя;  наружная,  студенистая 
оболочка  широкая. 

Вѣроятно,  этотъ  видъ  встрѣчается  и въ  Средней  Россіи,  и 
вскорѣ  будетъ  тамъ  найденъ,  разъ  ужъ  встрѣченъ  мной  въ  Нов- 
городской губ.  (Въ  моей  цитированной  замѣткѣ,  гдѣ  я опубли- 
ковалъ впервые  эту  находку,  на  страницѣ  54  помѣщенъ  мой  ори- 
гинальный рисунокъ,  изображающій  апотецій  въ  срѣзѣ  подъ 
микроскопомъ;  къ  сожалѣнію,  способъ,  которымъ  онъ  былъ  вос- 
произведенъ, настолько  плохъ,  что  всѣ  детали  совершенно  не 
переданы). 

Мѣ стонах.:  на  гранитномъ  валунѣ  по  побережью  р.  Меты 
у с.  Ровное. 

85.  Шііяосагроп  ^гашіо  (Ик.)  Агп.  Еіепкіп , Ілсіъ  Козз. 
Мей.  III— IV,  р.  443;  1к.  Егіез,  Ілсіъ  8саікі.  II,  р.  624. 

Наши  образчики  частью  типичны,  частью  развиваютъ  споры 
нѣсколько  меньшей  величины,  чѣмъ  обычно.  Тк.  Егіез  даетъ 
размѣры ; 28 — 42  /л.  дл.  и 12 — 20  ц.  шир.,  у нашихъ  же  образчиковъ 
споры  отъ  10  до  12  /л.  шир.  и 22,5 — 30  /л.  шир.  По  внѣшнему  же 
облику  и анатомическому  строенію  всѣ  экземпляры  типичны  и 
имѣютъ  розовато-темно-сѣрое  слоевище,  разбросанное  бугорками 
по  хорошо  развитому  черному  подслоевищу;  апотецій  скоро  стано- 
вятся выпуклыми,  около  1 гаш.  діам.  Интересны  разнорѣчивыя  пока- 
занія относительно  реакціи  гифъ  слоевища  съ  іодомъ.  Тк.  Егіез 
считаетъ  этотъ  лишайникъ  имѣющимъ  гифы  не  амилоидныя,  а 
Е.  ~\Ѵаіпіо  и А.  Еленкинъ  считаютъ,  что  гифы  „слабо  или  сильно 
амилоидныя".  Въ  моихъ  образчикахъ  реакція  не  происходила 
и только  съ  натяжкой  мояшо  сказать,  что  какъ-будто  кое  гдѣ 
было  легкое  посинѣніе,  на  что  я бы  не  обратилъ  вниманія,  не  будь 
противорѣчивыхъ  указаній.  Пока  приходится,  такимъ  образомъ, 
признавать,  что  данный  видъ  относится  къ  й неопредѣленно. 

Споры  темныя,  муральныя.  Тецій  отъ  іода  синѣетъ. 

Мѣстонах. : на  камняхъ,  сложенныхъ  у нолей  у с.  Ровное. 

86.  Шіігосагроп  оЬзсигаіиш  (Асѣ.)  Мазз.  Еіепкіп,  Ьісіъ  Козз. 
Мей.  III — IV,  р.  445 ; Тк.  Егіез,  Ілсіъ  8сапй.  II,  р.  628. 

Образчики  типичны.  Гифы  не  амилоидныя,  тецій  прозрач- 
чный,  отъ  іода  синѣетъ,  эиитецій,  гипотецій  и эксципулъ  черные, 
споры  свѣтлыя,  25 — 27,5  /и.  дл.  и 10 — 12,5  шир.  Край  апотеціевъ 
толстый,  остающійся.  Благодаря  безцвѣтному  тецію,  наши  образ- 
чики необходимо  отнести  къ: 

Ѵаг.  Іаѵаіа  (Асіі.)  Гг.  ( Еіепкіп  1.  с.). 

Мѣстонах.:  на  гранитныхъ  валунахъ  и сланцевыхъ  кам- 
няхъ у с.  Ровпое. 
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8.  Сіайопіасеае. 

25.  Сіайопіа  (Нііі.)  НоНт. 

87.  Сіаііопіа  гап^іі'егіпа  (Ь.)  \ѴѳЬ.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88. 
Мей.  III — IV,  р.  478;  \Ѵаіпіо,  Мопо^г.  Сіай.  ІІпіѵ.  I,  р.  9. 

Всюду  въ  большом!)  количествѣ  въ  сосновыхъ  борахъ  и на 
открытыхъ  песчаныхъ  пустошахъ.  Встрѣчается  здѣсь  сплошь  и 
рядомъ  съ  обильнымъ  плодоношеніемъ.  Интересны  мелкорослыя 
формы  на  пняхъ  и крышахъ,  одну  изъ  которыхъ  я ниже  описываю. 

Экземпляры  В.  Л.  Комарова  также  плодоносны,  аиотеціи  ко- 
ричневые, черные,  выпуклые,  до  1 шга.  въ  діаметрѣ,  дискъ  не- 
ровный, особенно  на  старыхъ  экземплярахъ. 

Мѣ  стон  ах.:  у с.  Ровное  и с.  Оиеченскій  Посадъ;  здѣсь 
же  собиралъ  и В.  Л.  Комаровъ  (въ  1890  г.). 

Г.  іесіісоіа  8аѵісг.  8аѵісг,  Виііеі.  Йагй.  Ішр.  Воѣ  Ві.-РёіегзЬ. 
(1911)  № 2,  р.  54;  ЕІепЫп,  ЬісЬ.  Козз.  Месі.  III — IV,  р.  483. 

І)іа&п.  Ройеіііз  1 — 2 сепЬ.  Іоп&із,  0,5 — 1 шш.  сгаззіз  іп  сае- 
зрііез  Йепзоз  соі'щезііз,  арісіЬиз  сріазі  зіеііаііз,  зиЪгесііз.  Ай  іесіа 
Попова  еі  ай  ітипсоз  іп  зуіѵіз  сгезсіі. 

Эта  форма  представляетъ  изъ  себя  карликовое  измѣненіе 
типа,  растущее  обычно  на  крышахъ  и пняхъ.  Часто  дерновинкп 
весьма  компактны. 

М ѣ с т о н а х. : въ  с.  Ровное  эта  форма  въ  большомъ  коли- 
чествѣ покрываетъ  крыши  амбаровъ,  сараевъ  и жилыхъ  помѣ- 
щеній, тамъ  гдѣ  не  производится  чистка  крышъ.  Встрѣчается 
часто  и на  пняхъ  на  вырубкахъ. 

88.  Сіайопіа  зуіѵаііса  (X.)  НоЙт.  ЕІепЫп , ЬісЬ.  Козз. 
Мей.  III— IV,  р.  487 ; ТѴаіпіо,  Мопо&г.  Сіайоп.  ипіѵ.  I,  р.  18. 

Ѵаг.  яуіѵѳяігіз  0е<1.  I Ѵатіо  1.  с.  р.  20. 

Эта  разновидность  является  типичной  для  даннаго  вида  и 
пока  только  она  одна  была  находима  у насъ  въ  Россіи.  Видъ 
настолько  же  здѣсь  распространенный,  какъ  и предыдущій. 

Мѣстонах. : мною  собрано  у с.  Опеченскій  Посадъ  и 

В.  Л.  Комаровымъ  у с.  Брызгово  (въ  1890  г.). 

I*.  іепиіз  Рік.  I Ѵатіо,  1.  с.  р.  27. 

Въ  сущности  форма  Еіоегке  нѣсколько  разнится  отъ  нашихъ 
образчиковъ  величиной  (50 — 70  шш.  по  діагн.,  у наш.  образч. 
30 — 40  шш).,  но  послѣдніе  шириной  и всѣмъ  обликомъ  совер- 
шенно сходны  съ  образчиками  ехз.  ВаЬепІгогзѴ а подъ  этимъ 
названіемъ,  да  и разница  въ  величинѣ  едва  ли  можетъ  имѣть 
какое-либо  значеніе  для  этой  формы. 

Мѣстонах.:  собрано  В.  Л.  Комаровымъ  у дер.  Михалипо 
(1890  Г.). 
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Г.  іесіогит  8аѵісг.  Заѵгсг,  Виііеі.  Лагд.  Ітр.  Воі.  8і.-Рёіег8Ъ§\ 
(1911),  № 2,  р.  54;  Еіегікіп,  БісЬ.  Ко88.  Мед.  III — IV,  р.  438;  Крейеръ, 
„Къ  флорѣ  лиш.  Могил.  губ.“  въ  А сіа  Ногіі  Реігороі.  Т.  XXXI, 
стр.  415. 

Біакп.  Родеііів  1 — 2 сепі.  Іоіщіз,  0,5 — 1 тш.  сгаввіз,  іп  сае- 
врііез  (1еп808  соп^е8ІІ8,  арісіЬиз  ^иа8І  8Іе11аіІ8  виЪгесіів.  Ад  іесіа 
Попова  еі  ад  ІП1ПС08  іп  8у1ѵІ8  сгезсіі.  Апаіо^а  е8І  і.  іесіісоіае 
Сіад.  гап^іі'егіпае. 

Эта  форма  является  полнымъ  аналогомъ  формы  і е с і і с о 1 а 
клядоніи  рангиферины,  да  онѣ  и морфологически  весьма  схожи 
имѣя,  конечно,  только  видовыя  отличія,  разнясь,  напр.,  цвѣтомъ. 
Часто  обѣ  растутъ  вмѣстѣ. 

Очень  интересная  для  наблюденій  форма  (о  чемъ  говоритъ 
и А.  А.  Еленкинъ  1.  с.).  Растетъ  въ  большомъ  количествѣ  на 
крышахъ,  часто  на  пняхъ  и на  выступающихъ  доскахъ  заборовъ. 

Обѣ  эти  формы  я не  смогъ  отождествить  ни  съ  одной  изъ 
формъ,  описанныхъ  въ  монографіи  Е.  УѴаіпіо. 

М ѣ с т о н а х. : на  крышахъ  въ  с.  Ровное. 

89.  СІаЛопіа  аіревігі.ч  (К.)  КаЬепІі.  ЕІепЫп,  Бісіъ  Ко88. 
Мед.  III — IV,  р.  490;  ІѴаіпіо,  Моио§т.  Сіад.  ипіѵ.  I,  р.  41. 

При  моемъ  посѣщеніи  бора  у с.  Опеченскій  Посадъ,  я не 
нашелъ  этого  вида,  но  экскурспровавшій  въ  тотъ  же  день  вмѣстѣ 
со  мной,  но  по  разнымъ  участкамъ,  В.  Л.  Комаровъ  его  фото- 
графировалъ въ  этомъ  же  лѣсу,  удачно  наткнувшись  на  хоро- 
шую заросль  этого  вида. 

Въ  гербаріи  Ботаническаго  Сада  имѣются  образчики  С.  аі- 
резігіз  изъ  этихъ  же  мѣстъ,  собранные  В.  Л.  Комаровымъ  (въ 
1890  г.).  Подеціи  ихъ  до  7 сайт,  длины,  тонкіе,  головки-тирсы 
выражены  не  рѣзко,  цвѣтъ  бѣловато-сѣроватый. 

90.  СІаЛопіа  Погкеапа  (Гг.)  8оттегѣ  ЕІепЫп , Бісіі.  Козз. 
Мед.  III — IV,  р.  494;  ІѴаіпіо,  Мопо§т.  Сіад.  ипіѵ.  I,  р.  72. 

Собрана  мною  съ  крышъ,  гдѣ  обитаетъ  въ  большомъ  коли- 
чествѣ среди  Сіадопіа  зуіѵаііса  1.  іесіогиш,  описанной  выше. 
Всѣ  экземпляры  относятся  къ: 

Ѵаг.  іпіегтеЛіа  Нерр.  Т Ѵаіпіо,  1.  с.,  р.  78. 

Эта  разновидность  является  въ  нѣкоторомъ  родѣ  переходной 
формой  къ  Сіадопіа  Ьасі11агІ8,  такъ  какъ  покрыта  сильнымъ  соре- 
діознымъ  налетомъ,  но  кора  мѣстами  сохраняетъ  бугорчатый  ха- 
рактерный обликъ  типа,  да  и соредіи  тамъ  болѣе  крупные.  Окраска 
подеціевъ  въ  среднемъ  темнѣе  чѣмъ  у Ъасіііагіз.  Реакціи  съ  КОН 
не  происходило  вовсе. 

Мѣстонах. : на  крышахъ  амбаровъ  въ  мызѣ  Ровное. 
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91.  Сіайопіа  Ьасіііагіз  N>1.  Еіепкіп , ІлсЬ.  Ко88.  Мей.  III — IV 
]).  497 ; I Ѵаіпіо,  Мопо^г.  СІасІ.  ипіѵ.  I,  р.  88. 

Слоевище  изъ  развитыхъ,  небольшихъ  чешуекъ,  подецін 
1—2  шга.  длины  почти  безъ  кубковъ  или  съ  небольшими,  кора 
гладкая  (не  бугорчатая),  вся  въ  густомъ,  соредіозномъ,  бѣлова- 
томъ или  синевато-бѣловатомъ  налетѣ.  Приближается  къ  С1. 
тасііепіа,  но  отличается  отсутствіемъ  реакціи  съ  КОН,  что  при- 
ближаетъ ее  къ  С1.  Ріоегкеапа.  Наши  образчики  относятся  къ: 

Ѵаг.  сіаѵаіа  (Асіі.)  \Ѵаіп.  (1.  с.,  р.  92). 

Эта  разновидность  отличается  обычно  утолщенными  концами 
и средней  величиной. 

Мѣстонах. : собрано  съ  коры  у основанія  пней  близъ  с. 
Ровное  въ  лѣсу. 

92.  Сіайопіа  тасііепіа  (Нойт.)  Куі.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88.  Мей. 
III — IV,  р.  498;  Т Ѵаіпіо,  Моподг.  Сіай.  ипіѵ.  I,  р.  98. 

Уаг.  аіугасеііа  (Асіі.)  \Ѵаіп. 

Подецін  1 — 1Ѵ2  сш.  длины,  тонкіе,  ровно-цилиндрическіе, 
вверху  б.  ч.  не  заостренные  и безъ  кубковъ,  съ  конечными  темно- 
красными апотеціями.  Всѣ  подеціи  гладкіе,  съ  сильнымъ  соре- 
діознымъ  налетомъ,  отъ  КОН  интенсивно  желтѣютъ. 

О б щ.  замѣ  ч.  Многіе  сомнѣваются  въ  видовой  самостоя- 
тельности этихъ  трехъ  видовъ  (С-  Рібгкеапа,  С.  Ьасіііагіз  и С. 
тасііепіа),  дѣйствительно,  весьма  родственныхъ. 

Я не  защищаю  ни  того,  ни  другого  взгляда,  такъ  какъ  здѣсь 
нужны  еще  длительныя  наблюденія  и дальнѣйшее  изученіе  этихъ 
видовъ,  но  долженъ  замѣтить  противникамъ  взгляда  о видовой 
самостоятельности  этихъ  видовъ,  что  ссылка  на  сходные,  но  даю- 
щіе различную  реакцію  образчики,  не  должна  являться  доказатель- 
ствомъ принадлежности  такихъ  образчиковъ  къ  одному  виду, 
имѣющему  только  неустаповившуюся  реакцію.  Кто  много  рабо- 
талъ надъ  Сіайопіа,  тотъ  прекрасно  зпаетъ,  какъ  часто  перемѣ- 
шиваются между  собой  подеціи  всевозможныхъ  клядоній,  а такъ 
какъ  первичное  слоевище  состоитъ  чаще  изъ  очень  сходныхъ 
чешуекъ,  то  получается  полная  иллюзія  однородности  дерновинки 
такой  смѣси.  Если  перемѣшаны,  такимъ  образомъ,  подеціи  дале- 
кихъ филогенетически  клядоній,  то,  конечно,  ихъ  раздѣлить  или 
просто  узнать  не  трудно,  другое  дѣло  — когда  виды,  составляющіе 
такую  смѣсь,  весьма  родственны.  Въ  такомъ  случаѣ  узнать  и 
опредѣлить  точно  принадлежность  каждаго  подеція  къ  тому  или 
другому  виду  является  чрезвычайно  труднымъ.  Конечно,  такіе 
подеціи  будутъ  чрезвычайпо  похожи,  и,  конечно,  одни  будутъ 
давать  одну  реакцію  съ  дѣйствующими  химически  веществами, 
а другіе  другую. 
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И если  мы  найдемъ,  что  типичныя,  отдѣльно  живущія 
дерновинки  или  просто  скопленія  подеціевъ  у данныхъ  видовъ 
имѣютъ  постоянную  реакцію  въ  массѣ  (единичныя  уклоненія  въ 
разсчетъ  не  могутъ  быть  приняты),  то  мы  должны  будемъ  больше 
питать  довѣрія  къ  реакціи,  чѣмъ  къ  внѣшне  сходному  облику 
подеціевъ. 

Мѣ  стон  ах.:  собранъ  этотъ  видъ  на  пняхъ  въ  бору  у с. 
Ровное,  за  рѣкой  Метой. 

93.  Сіабопіа  бщііаіа  (Асіі.)  8сЬаег.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Меб. 
III— IV,  р.  502;  ѴѴаіпіо,  Мопо&т.  Сіасі.  шііѵ.  I,  р.  123. 

Уаг.  сепіс1юі(1е8  ТѴаіп. 

Образчики  несутъ  большія  слоевищныя  филлокладіи  и имѣютъ 
плохо  и мало  развитые  подеціи.  Подеціи  часто  съ  плохо  выра- 
женными кубками  или  шиловидные. 

М ѣ с т о н а х. : собрано  Б.  Л.  Комаровымъ,  у с.  Ровное  (въ 
1890  г.)  на  корѣ  сосноваго  пня. 

94.  Сіабопіа  соссНега  (Ь.)  ТѴіІІб.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Ко88 
Меб.  III — IV,  р.  504;  Т Ѵаіпіо,  Мопо^г.  Оіаб.  ипіѵ.  I,  р.  149. 

Уаг.  8Іештаіііпа  Асіі. 

Подеціи  отъ  1х/2  до  4 сайт,  длины,  почти  безъ  соредіевъ  и 
безъ  чешуекъ,  всѣ  съ  обильнымъ  плодоношеніемъ. 

Реакціи  съ  ѣдкимъ  кали  не  происходило. 

Образчики  сбора  Б.  Л.  Комарова  частью  не  отличаются  отъ 
моихъ  экземпляровъ,  часть  же  имѣетъ  подеціи  около  1 — 1,5  сантим, 
высоты  съ  сильно  расширенными  кубками  и бугорчато-чешуйчатой 
верхней  поверхностью. 

Мѣ  стон  ах.:  въ  бору  у с.  Опеченскій  Посадъ  на  землѣ 
среди  другихъ  лишаевъ  и мховъ  разбросанно ; В.  Л.  Комаровымъ 
собрано  (въ  1890  г.)  у с.  Бараново. 

95.  Сіабопіа  беіоппЫ  Нойтп.  Еіепкіп,  ЬісЬ.  Козз.  Меб.  III — IV, 
р.  506;  Жаіпіо,  Мопо§т.  Сіаб.  ипіѵ.  I,  р.  186. 

Всѣ  наши  образчики  относятся  къ  типичной  формѣ. 

Подеціи  до  5 сантим,  длины,  правильно  постепенно  расши- 
ряющіеся кверху  въ  кубокъ  съ  разрѣзанными  краями ; усажены 
красными  иикнидіями. 

Мѣстонах.:  мною  собрано  на  землѣ  среди  мховъ  (Нурпшп 
БсЬгеЬегі  и Роіуігісішт  ріЫегит)  по  побережью  р.  Меты  у с. 
Ровнаго  и Б.  Л.  Комаровымъ  (1890  г.)  — ус.  Михалино. 

96.  Сіабопіа  іигсаіа  (Нибк.)  Ксіігаб.  Еіепкіп , ЬісЬ.  Козз.  Меб. 
III — IV,  р.  520;  I Ѵаіпіо,  Мопо^т.  Сіаб.  ипіѵ.  I,  р.  316. 

Ѵаг.  гасѳтоза  (Нойт.)  Рік. 

Мои  образчики  совершенно  сходны  съ  собранными  Л.  И. 
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Любицкой  въ  Минской  губерніи1),  находящимися  въ  гербар.  Бот. 
Сада.  Они  отличаются  величиной  подеціевъ,  которые  достигаютъ 
лишь  3— ЗѴо  сайт,  высоты. 

Ѵаг.  зсаЬгіизсиІа  (НшІ8.)  8сЬга<1. 

Образчики  подходятъ  къ  ехз.  КаЪепЬогзІ’а  въ  гербаріи  Бот. 
Сада,  къ  Табл.  XXXI,  Л»  13,  подъ  названіемъ:  „Сіасіоніа  іиг- 
саіа  д.  виггесіа  Р1к.“ 

Мѣсто нах.:  обѣ  формы  собраны  по  побережью  р.  Меты 
у с.  Ровное. 

9?.  ( Іайопіа  егівраіа  (Асіі.)  Поі.  ЕІепЫп , БісЬ.  Козз. 
Мей.  III — IV,  р.  527;  ІѴаіпго,  Моподг.  Сіай.  ипіѵ.  I,  р.  377. 

Ѵаг.  іпіишШшІіГега  (8сЬаег.)  ДѴаіпіо. 

Прекрасные  образчики  съ  проросшими  небольшими  кубками 
съ  черными  зубчиками  по  краямъ. 

Ѵаг.  (Шасегаіа  (Ксііаег.)  МаІЬг. 

Образчики  съ  аиотеціями  до  8 сант.  длины,  обычно  около 
5 сант.  Подеціи  тонкіе,  узковатые  и толстые,  широкіе  (до  3 пип.). 

М ѣ с т о н а х. : обѣ  формы  въ  борахъ  у с.  Оиеченскій  Посадъ 

98.  С1а(1опіа  ипсіаііз  (Б.)  ДѴеЬ.  НоіГт.  ЕІепЫп,  БісЬ.  Козз. 
Мей.  III— IV,  р.  516;  ТРамио,  Мопо&г.  Сіасі.  ипіѵ.  I,  р.  254. 

Всѣ  наши  образчики  съ  сильнымъ  плодоношеніемъ,  отчего 
нѣсколько  измѣнился  ихъ  обликъ  по  сравненію  съ  стерильными 
образчиками. 

Плодоносные  экземпляры  изъ  колл.  Коржинскаго  (въ  герб. 
Бот.  Сада)  изъ  Чебоксаръ,  Казанской  губ.,  совершенно  тожде- 
ственны съ  нашими. 

М ѣ с т о н а х. : въ  бору  у с.  Оиеченскій  Посадъ,  среди  Сіайо- 
піа  вуіѵаііса  и егізраіа. 

99.  Сіайопіа  Іиг^ніа  (ЕЬгЬ.)  НоіГт.  ЕІепЫп , БісЬ.  Козз. 
Мей.  III— IV,  р.  541 ; УУаіпіо,  Моподг.  Сіай.  ипіѵ.  I,  р.  494. 

Наилучшіе  образчики  этого  вида  изъ  Новгородской  губерніи 
принадлежатъ  сборамъ  А.  А.  Антонова;  эти  образчики  имѣютъ 
большія,  вѣтвистыя,  хотя  и не  очень  многочисленныя  слоевищ- 
ныя чешуйки;  имѣются  мѣстами  чешуйки  и на  подеціяхъ.  Поде- 
ціи до  4 сант.  высоты  и 3 тш.  ширины,  сильно  вздутые,  вѣт- 
вистые; вздутая  и пробуравленная  верхушка  на  мелкихъ  и тон- 
кихъ вершинахъ  несетъ  апотеціи  или  пикнидіи. 

Образчики,  собранные  мною  лично,  сильно  напоминаютъ  СІа- 
йопіа  ипсіаііз,  но,  благодаря  нѣкоторому  присутствію  слоевищныхъ 
чешуекъ  и чешуекъ  на  подеціяхъ,  приходится  отнести  ихъ  также 


1)  См.  В.  П.  Савичъ,  „Матеріалы  къ  флорѣ  Полѣсья".  Труды  Студ.  Иаучн. 
кружка  СПБ.  У-та  вып.  2,  стр.  19,  № 42. 
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къ  С1.  іпг^ійа ; къ  тому-же  они  довольно  близко  подходятъ  къ 
образчикамъ  экзикатъ  ЕаЫЬгискпег’ а,  Іѵгурі.  Ехз.  № 1239. 

Мѣстонах.:  мною  собрано  въ  сосновомъ  бору  у с.  Опе- 
ченскій  Посадъ  и А.  А.  Антоновымъ  (въ  1890  г.)  „въ  Борович- 
скомъ  уѣздѣ“  (точнѣе  не  указано). 

100.  Сіайопіа  сепоіеа  (Асіі.)  8сЬаег.  Еіепкіп,  Бісіі.  Козз. 
Мей.  III — IV,  р.  538;  Жагто,  Мопо&г.  Сіасі.  ипіѵ.  I,  р.  471. 

Уаг.  сго88о1а  (Асіі.)  N>1. 

Интересные  и многочисленные  образчики  по  берегамъ  р. 
Меты  среди  заросшаго  плитняка.  ІІодеціи  нашихъ  образчиковъ 
2 — 3 сайт,  высоты,  грязневато-бѣловатые  или  зеленоватые,  сильно 
соредіозные,  кубки  неправильной  формы,  проросшіе  и проды- 
рявленные. 

Мѣстонах.:  главнымъ  образомъ  на  землѣ,  среди  мховъ, 
особенно  на  заростающемъ  плитнякѣ,  а иногда  и на  гнилыхъ 
пняхъ,  по  берегамъ  р.  Меты  и въ  лѣсахъ  у с.  Ровное. 

101.  Сіайопіа  сагіо8а  (Асѣ.)  8ргеп&.  Еіепкіп,  Бісѣ.  Козз. 
Мей.  III — ІУ,  р.  545;  ІѴагпіо,  Мопорд.  Сіай.  ипіѵ.  II,  р.  43. 

Уаг.  8циапшІ08а  (МШ1.  Аг&.)  ТѴаіп. 

1*.  Котагоѵіі  Еіеик.  (1.  с.  р.  547). 

Эта  форма  установлена  А.  А.  Еленкинымъ  во  „Флорѣ  лиш. 
Средней  Россіи “ (1.  с.)  изъ  сборовъ  В.  Л.  Комарова  и названа  въ 
честь  послѣдняго. 

Подеціи  по  внѣшнему  облику  очень  близки  къ  ѵаг.  согіісаіа 
УУаіп.,  но  отличаются  свѣтлымъ  цвѣтомъ  коры  и апотеціевъ,  и 
присутствіемъ  на  поверхности  подеціевъ  чешуекъ ; въ  старости 
такіе  подеціи  становятся  щелистыми  и чешуйки  вырастаютъ  въ 
довольно  крупные  филлокладіи  (см.  у А.  А.  Еленкина  1.  с.  Табл.  ХУІ, 
фиг.  28,  29,  30,  31,  32,  33  И 34). 

Отъ  типичной  8циапшІ08а  образчики  эти  отличаются  ростомъ 
подеціевъ,  который  превышаетъ  обычную  величину  роста  зещанш- 
Іоза  (0,7 — 1,5  сантим.)  и достигаетъ  до  3 сантим.,  хотя  есть  раз- 
витые, плодоносные  экземпляры  и въ  1 сантим. ; кромѣ  того  и 
цвѣтъ  коры  не  нормальный,  а значительно  свѣтлѣе,  что  также  от- 
личаетъ наши  образчики  отъ  типа  этой  разновидности. 

Отъ  ѣдкаго  кали  подеціи  сильно  желтѣли. 

Эта  вновь  установленная  форма  отнесена  А.  А.  Еленкинымъ 
къ  Сіайопіа  сагіоза  условно  (1.  с.,  стр.  596 — 597,  примѣч.  III  къ 
Сіай.  рііугеа),  такъ  какъ  она  очень  подходитъ  по  діагнозамъ  и 
къ  С1.  рііугеа  (Рік.)  Рг.  I.  рііуііорѣога  (Мийй.)  ЛѴаіп.,  и можетъ 
быть  представляетъ  подформу  послѣдней.  Къ  С.  сагіоза  эту 
форму  приближаетъ  щелистость  подеціевъ,  такъ  какъ  эта  щели- 
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стость  именно  каріознаго  характера,  а къ  С.  рііугеа  приближается 
цвѣтомъ  подеціевъ. 

Мнѣ  кажется,  что  А.  А.  Еленкинъ  правъ,  относя  эту  форму 
къ  С.  сагіоза,  такъ  какъ  для  С.  рііугеа  въ  типѣ  характерно  и 
соредіеобразованіе,  чего  нѣтъ  вовсе  у нашихъ  образчиковъ,  и хотя 
ТѴаіпіо  устанавливаетъ  несоредіозныя  группы  для  С.  рііугеа,  но 
эта  несоредіозность,  такъ  сказать,  относительная,  да  и рѣдко 
встрѣчающаяся  („гагіиз  езогебіоза"  по  ІѴагпіо  I.  с.  стр.  349);  по- 
деціп  же  такихъ  формъ  короткіе,  т.  е.  не  достигаютъ  3 сантим, 
высоты  ( \Ѵаіпіо , 1.  с.  стр.  354). 

М ѣ с т о н а х. : въ  сосновомъ  бору  за  р.  Метой  у с.  Ровное, 
собралъ  В.  Л.  Комаровъ  (въ  1890  г.). 

102.  Сіабопіа  ^гасіііз  (I.)  АѴіІЫ.  ЕІепЫп , Бісіт.  Козз.  Месі. 
III — IV,  р.  555;  ѴУаіпіо,  Мопо&г.  Сіаб.  ипіѵ.  II,  р.  81. 

Весьма  распространенный  въ  изслѣдованной  мѣстности  ли- 
шайникъ. Встрѣченъ  мною  въ  большомъ  количествѣ)  среди  ис- 
кусственныхъ кучъ  камней  по  бокамъ  дороги,  найденъ  также  и 
въ  сосновыхъ  борахъ  на  землѣ  и пняхъ.  Собранъ  въ  трехъ  формахъ : 

Таг.  (Іііаіаіа  (Нойіп.)  ТѴаіп. 

Высота  подеціевь  до  5 см.,  съ  хорошо  развитыми  кубками, 
часто  проросшими  въ  нѣсколько  ярусовъ.  Новый  кубокъ  выра- 
стаетъ либо  изъ  края  нижняго  кубка,  либо  (рѣже)  прямо  изъ 
средины,  какъ  это  происходитъ  у Сіасі.  ѵегіісіПаіа. 

Мѣсто н ах.:  среди  камней  за  р.  Метой  у с.  Ровное  и В.  Л. 
Комаровымъ  у с.  Брызгово  (въ  1890  г.). 

Ѵаг.  сЬогбаІіз  (Пк.)  8сЪаег. 

ІІодеціи  тонкіе,  граціозные,  кора  гладкая.  Образчики  до 
3 сайт,  высоты  и 0,5  сант.  ширины,  кубки  небольшіе,  выпуклые 
апотеціи  на  расширенной  кверху  ножкѣ,  выступающей  изъ  кубка. 
Чешуйки  только  слоевищныя. 

М ѣ с т о н а х. : мною  собрано  собрано  у с.  Брызгово  и также 
В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  Г.). 

Ѵаг.  еіоіщаіа  (*Іасс|.)  Гік. 

Длинные,  шиловидные,  стерильные  иодеціи,  до  5- — 7 сантм. 
высоты,  нѣкоторые  же  развиваютъ  на  вершинкѣ  очень  узкіе  кубки. 

Эта  разновидность,  но  менѣе  чѣмъ  ѵаг.  бііаіаіа,  распространена 
среди  кучъ  камней,  наброшенныхъ  но  межамъ  полей,  при  очисткѣ 
послѣднихъ;  также  много  въ  лѣсахъ. 

М ѣ с т о н а х. : собрана,  главнымъ  образомъ,  въ  сосновомъ 
бору  у с.  Опеченскій  Посадъ. 

103.  СЬнІопіа  согпиіа  (Ь.)  8сЬаег.  ЕІепЫп , БісЬ.  Козз.  Месі. 
III — IV,  р.  559;  УѴаіпіо,  Мопо§т.  Сіасі.  ипіѵ.  II,  р.  127. 

Также  встрѣчается  въ  большомъ  количествѣ,  часто  сопро- 
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вождая  С1.  ртасіііз  ѵаг.  йііаіаіа,  особенно  среди  кучъ  камней. 
Образчики,  собранные  В.  Л.  Комаровымъ,  несутъ  хорошо  развитый 
бѣловатый  палетъ  на  верхушкахъ  шиловидныхъ  подеціевъ;  со- 
браны они  на  гніющемъ  деревѣ.  Образчики  же  мои  и .4.  А.  Ан- 
тонова имѣютъ  налетъ,  всюду  однообразно  зеленовато-сѣроватый, 
а концы  подеціевъ  то  шиловидны,  то  съ  кубками. 

Мѣстонах.:  мною  собрано  среди  кучъ  камней  на  межахъ 
полей  у с.  Ровное,  въ  сосновомъ  бору  у с.  Опеченскій  Посадъ; 
В.  Л.  Комаровымъ  — въ  лѣсу  у с.  Брызгово  (въ  1890  г.)  и А.  А. 
Антоновымъ  (въ  1896  г.)  въ  „Боровичскомъ  уѣздѣ“. 

104.  Сіайопіа  <1ерепегап8  (ГІк.)  Кргепр.  ЕІепЫп,  Бісіі.  Козз. 
Мей.  III — IV,  р.  563;  ТѴаіпіо,  Мопорг.  Сіай.  ііпіѵ.  II,  р.  135. 

Образчики,  собранные  мною  на  крышѣ  амбара,  типичные.  ІІо- 
деціи  до  2 сайт,  высоты,  кубки  широкіе,  сплошные,  унизанные 
филлокладіями. 

М ѣ с т о н а х. ; собрано  въ  с.  Ровное. 

105.  Сіайопіа  ѵегіісіііаіа  НоІІ'т.  ЕІепЫп,  Бісіі.  Козе.  Мей. 
III — IV,  р.  572;  I Ѵаіпіо,  Мопорг.  Сіай.  ипіѵ.  II,  р.  176. 

Ѵаг.  ѳѵоіиіа  ТЬ.  Гг. 

Типичные  подеціп  въ  два  „этажа“. 

Мѣстонах.:  собрано  на  пескѣ  въ  бору  у с.  Опеченскій 
Посадъ  и среди  грудъ  камней  у с.  Ровное. 

106.  Сіайопіа  рухійаіа  (Ь.)  Гг.  ЕІепЫп,  Бісіі.  Ко88.  Мей. 
III — IV,  р.  576;  I Ѵаіпіо , Мопорг.  Сіай.  ипіѵ.  И,  р.  209. 

Ѵаг.  періесіа  (ГІк.)  Ма88. 

Бъ  большомъ  количествѣ  по  побережью  р.  Меты,  среди  грудъ 
камней.  Типично. 

Мѣстонах.:  мною  собрано  у с.  Ровное,  а В.  Л.  Комаровымъ 
у с.  Брызгово  (въ  1890  г.)  и по  берегамъ  р.  Меты  у с.  Ровное 
(въ  1889  г.). 

Ѵаг.  сЫогорНаеа  ГІк. 

Кубки  этихъ  образчиковъ  вверху  слегка  соредіозны. 

Мѣстонах.:  по  побережью  р.  Меты  у с.  Ровное. 

107.  Сіайопіа  ЯтЬгіаіа  (Г.)  Гг.  ЕІепЫп , БісЬ.  Ко88.  Мей. 
III — IV,  р.  583;  I Ѵаіпіо , Мопорг.  Сіай.  ипіѵ.  II,  р.  246. 

Собрана  въ  громадной  количествѣ  въ  слѣдующихъ  формахъ: 

Ѵаг.  8Ітр1ех  (\ѴеІ88.)  Поі. 

Кубки  простые,  на  нѣкоторыхъ  образчикахъ  проросшіе;  по- 
слѣдніе относятся  къ  Б ргоііі'ега  (Кеія.)  Мавз. 

Мѣстонах.:  на  пескахъ  и на  гніющемъ  деревѣ  собрана 
мною  ио  берегамъ  рѣки  Меты;  въ  лѣсахъ  — ус.  Ровное  и Опе- 
ченскій Посадъ,  а В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  г.)  у селъ:  Ровное, 
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Михалино,  Брызгово,  Батково  и у Сѣвпевскаго  ручья  н кромѣ 
того  .4.  .4.  Еленкинымъ  у станціи  Любань  (въ  1899  г.). 

Ѵаг.  согпиіо-гасііаіа  Соеш. 

Наши  образчики  совершенно  схожи  съ  образчиками  экзикатъ 
КаЬепНогзі’а,  Табл.  ХІУ,  №№  18  и 19,  опредѣленныхъ  I Ѵагпіо 
какъ : „у 1.  гаКаіа  (8с1ігеЪ.)  Соеш.“ 

Мѣ стонах.:  собрано  по  побережью  р.  Меты  среди  мховъ; 
имѣется  также  форма  у3,  петохупа  (Асѣ.)  Соеш. ; отнесенные  мною 
сюда  образчики  схожи  съ  экзикатами  Куі.  еі  Копѣ  № 4ц  подъ 
названіемъ  „ѵаг.  Шшіа  Асѣ.“,  каковые  ІѴаіпго  относитъ  къ  пе- 
тохупа. Собрано  на  крышахъ  въ  с.  Ровное. 

Ѵаг.  ароіеріа  (Асѣ.)  ѴѴаіп. 

Нѣкоторые  сборы  подходятъ  къ  образчикамъ  экзикатъ  Куі. 
еі  Коггі.  (№  414,  а),  отнесенныхъ  ІѴаіпго  къ  этой  разновидности. 

Мѣсто  и ах.:  собрано  В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  г.)  у с. 
Михалино. 

108.  Сіайопіа  ѣоігуіез  (Нар;-)  ТѴіІЫ.  ЕІепМп,  Бісѣ.  Ко88. 
Меб.  III — IV,  р.  601 ; ѴѴаіпго , Моподг.  Сіасі.  ипіѵ.  И,  р.  412. 

Въ  громадномъ  количествѣ  покрываетъ  всѣ  пни  въ  борахъ 
изслѣдованныхъ  мѣстъ.  Встрѣчается  также  на  крышахъ  среди 
С1.  8у1ѵа(іса  и С1.  Кібгкеапа. 

Образчики  на  пняхъ  весьма  типичны ; съ  крышъ  же  нѣ- 
сколько отличаются  отъ  типа : подеціи  у нихъ  толстоватые,  зеле- 
ные, наверху  звѣздчато-вѣтвистые,  отдаленно  напоминая  нѣко- 
торыя формы  Сіасі.  сагіо8а. 

Мѣстонах. : собрано  мною  и В.  Л.  Комаровымъ  (1890  г.)  у 
с.  Ровное. 


9.  Асагозрогасеае. 

26.  Асагозрога  Мазз. 

109.  Асагозрога  рфшсосагра  (УѴІпѣр;.)  КбгЬ.  ЕІепЫп,  Бісѣ.  Ко88. 
Меб.  III — IV,  р.  620;  ТН.  Егіез,  Бісѣ.  8сапб.  I,  р.  211. 

Типичной  формы  собранъ  только  одинъ  небольшой  образ- 
чикъ, всѣ  же  остальные  экземпляры  относятся  къ  формѣ: 

1.  сопврегза  (Гг.)  Тѣ.  Гг. 

Эти  образчики  имѣютъ  разбросанные  апотеціи,  величиной 
около  1 мм.  съ  явственнымъ  слоевищнымъ  краемъ  и сильнымъ 
голубоватымъ  налетомъ,  при  совершенно  отсутствующемъ  для 
глаза  слоевищѣ.  По  облику  очень  напоминаютъ  собой  образчики 
Загсо^упе  ргиіпо8а  КбгЬ. 

Мѣстонах.:  па  плитнякѣ  по  берегамъ  р.  Меты  въ  окре- 
стностяхъ с.  Ровное. 
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110.  Асагокрога  іиясаіа  (8сЬга<1.)  Тіі.  Гг.  ТІі.  Егіез,  Ьісіі. 
8сапй.  I,  р.  215;  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88.  Мей.  III — IV,  р.  624. 

Уаг.  гиіехсопх  (Типъ)  Тіі.  Гг. 

Хотя  наши  образчики  должны  быть  отнесены  къ  этой  разно- 
видности, но  они  имѣютъ  довольно  толстое  слоевище,  почти 
сплошное  отъ  прилегающихъ  другъ  къ  другу  чешуекъ,  которыя 
разбросаны  и свободны  только  у периферіи. 

Апотеціи  черные,  щелисто-извилистые,  часто  сильно  дефор- 
мированные, около  1 пин.  діаметромъ. 

Споры  можно  отыскать  съ  большимъ  трудомъ;  онѣ  около 
4 — 5 /л.  длины  и 1 (л.  ширины. 

Мѣ  стон  ах.:  на  гранитномъ  валунѣ  по  берегу  р.  Меты  у 
с.  Ровное. 

27.  Віаіогеііа  Ое-Моіаг. 

111.  Віаіогеііа  ітргоѵіха  (N71.)  Аіішрі.  ЕІепЫп,  Ьісіі.  Ко88. 
Мей.  III— IV,  р.  638;  В.  тогііогтіз  (Асѣ.)  Тіі.  Гг.:  Тк.  Егіез, 
Ьісіі.  8сапй.  II,  р.  401. 

Благодаря  зеленовато-черноватому,  а мѣстами  синевато-темно- 
ватому тецію,  незамѣтному  эксципулу  и безцвѣтнымъ  тецію  и 
гииотецію,  я отношу  эти  образчики  сюда.  Споры  у нихъ  большей 
частью  до  3 [л.,  округлыя,  въ  очень  большомъ  количествѣ  въ  аскѣ. 

Если  бы  не  окраска  эпитеція,  то  наши  образчики  можно  было 
отнести  къ  В.  ріпіеоіа  (Мазв.)  Тіі.  Гг.  Дѣйствительно,  во  всемъ 
остальномъ,  они  совершенно  подходятъ  подъ  діагнозъ  послѣд- 
няго вида.  Такъ  величина  анотеціевъ  у нашихъ  образчиковъ 
0,2 — 0,5  шш. ; правда,  они  не  рыжеватые,  по  и у ріпіеоіа  апотеціи 
могутъ  быть  черными ; слоевища  мѣстами  нѣтъ  вовсе,  а гдѣ  оно 
имѣется,  то  довольно  тонкое. 

Въ  сущности  указываемая  многими  авторами  величина  ано- 
теціевъ для  даннаго  вида  0,5 — 0,8  шш.  не  соотвѣтствуетъ  обыч- 
ному ихъ  росту;  такъ  въ  гербаріи  Имп.  Ботаническаго  Сада  боль- 
шинство образчиковъ  имѣетъ  въ  среднемъ  0,2—  0,5  шш.,  (наприм. 
Еіепк.,  Ко88.  Ехз.  № 100),  а 0,6 — 0,8  шш.  попадаются  рѣже.  Слѣдо- 
вательно, В.  ішргоѵіза  имѣетъ  апотеціи  0,2— 0,8  шш.  въ  то  время 
какъ  у В.  ріпіеоіа  0,2 — 0,3  тт.,  что  значительно  уменьшаетъ  отличіе 
этихъ  двухъ  видовъ  другъ  отъ  друга.  Другимъ  хорошимъ  отличіемъ 
этихъ  видовъ  считается  окраска  эпитеція.  Дѣйствительно,  въ 
типичныхъ  случаяхъ  приходится  на  нее  полагаться,  но  какъ  быть, 
если  будетъ  окраска  „ерііііесішп  оііѵасео-іиіщіпеит"  по  7к.  Егіез’у; 
вѣдь  эта  окраска  не  такъ  просто  отличима  отъ  окраски  „ерШіесіиш 
Іивсійиіипі",  указанной  по  тому  же  Тк.  Егіез’у  для  В.  ріпіеоіа. 

Думаю,  что  въ  сомнительныхъ  случаяхъ  лучше  относить  по- 
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добпые  образчики  къ  В.  ітргоѵіза,  впредь  до  изученія  мало  изслѣ- 
дованной В.  ріпісоіа,  и считать  послѣднимъ  видомъ  только  образ- 
чики съ  несвойственной  В.  ітргоѵіза  рыжей  окраской  апотеціевъ, 
съ  отсутствующимъ  слоевищемъ  (по  Векш’ у „Азсотус."  1896,  р.  303), 
съ  апотеціями,  не  превышающими  0,3  тш.  діам.,  и темноватымъ 
эпитеціемъ. 

Такимъ  образомъ,  наши  образчики  В.  ітргоѵіза  должны  быть 
признаны  типичной  формой,  хотя  апотеціи  и нѣсколько  мельче. 

Мѣсто  н ах.:  на  заборахъ  у с.  Ровное. 


10.  Біріозсііізіасеае. 

28.  ОірІозсЫзіез  N0™. 

112.  ШрІозсЬМез  зсгирозиз  (Ь.)  Хопп.  ЕаЫЪгисЪіег,  Азсо- 
НсЬ.  р.  122 ;ІІгсео1агіа  зсгироза (В.)  АсН. : ЕІепЫп,  ІдсЬ.  Козз. 
Мей.  III — IV,  р.  654;  Тк.  Егіез,  ЬісЬ.  Зсапсі.  I,  р.  302. 

Ѵаг.  іеггезігіз  Регз.  (=  іеггіо-епа  Тѣ.  Рг.). 

Прекрасные  образчики  на  землѣ  среди  искусственныхъ  кучъ 
камней,  на  межахъ  среди  полей  и по  бокамъ  дороги  изъ  с.  Ров- 
ное за  р.  Метой.  Слоевище  свѣтлое,  бѣловатое  и сѣроватое  изъ 
небольшихъ  бугорковъ,  отъ  ѣдкаго  кали  не  мѣнялось. 

Диски  апотеціевъ  черные,  голые  и ровно- плоскіе,  погружен- 
ные. Споры  17 — 25  /4.  длины  и 7 — 10  /л.  ширины,  молодыя  всѣ 
свѣтлыя,  и лишь  съ  возрастомъ  темнѣющія. 

Перемѣна  названія  Іігсеоіатіа  на  ВірІозсЬізіез  вызвана  же- 
ланіемъ избѣжать  путанницы  въ  синонимикѣ  (см.  Еленкинъ  1.  с.)  и 
поэтому  я придерживаюсь  новаго  обозначенія.  Хотя  А.  А.  Еленкинъ 
оставляетъ  (1.  с.)  старое  названіе,  но  это  сдѣлано  имъ,  очевидно, 
больше  изъ  за  практическихъ  соображеній,  такъ  какъ  названіе 
Іігсеоіатіа  было  имъ  принято  еще  въ  первой  части  его  работы  до  пред- 
ложенія ЕаЫЪгисТспег’ омъ  и Жаіпіо  перемѣны  названія;  поэтому 
было  бы  неудобно  называть  одинъ  лишайникъ  разными  именами  въ 
одной  и той  же  работѣ,  хотя  бы  и въ  разныхъ  частяхъ. 

Мѣ стонах.:  за  рѣкой  Метой  у с.  Ровное. 


11.  ВиеШасеае. 

29.  РНузсіа  (ЗсНгеЬ.)  \Ѵаіп. 

Такъ  какъ  этотъ  родъ  очень  распространенный,  и такъ  какъ  онъ 
еще  не  вошелъ  въ  вышедшіе  выпуски  „Флоры  лиш.  Среди.  Россіи" 
А.  А.  Еленкина , то  считаю  нелишнимъ  дать  искусственную  та- 
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бличку  для  опредѣленія  фисцій,  встрѣчающихся  или  могущихъ 
быть  встрѣченными  во  всей  Европейской  Россіи.  Виды,  не  най- 
денные въ  Россіи,  заключены  въ  скобки  (исключ.  Крымъ  и 
Кавказъ). 

1.  Слоевище  съ  яснымъ  голубымъ  налетомъ,  хотя-бы  только 
мѣстами  (наир.,  на  концахъ  лопастей),  2 и много  болѣе  сайт, 
діаметромъ  2. 

— Слоевище  съ  сизоватымъ,  слабымъ  налетомъ,  растетъ  на  кам- 
няхъ или  землѣ,  1—3  сайт,  діаметромъ  29. 

— Слоевище  безъ  налета  5. 

2.  Растетъ  на  корѣ  деревьевъ  3. 

— Растетъ  на  мхахъ  или  землѣ  4. 

3.  Слоевище  безъ  соредіевъ  пли  изидіевъ.  Видъ  весьма  обычный. 
(113)*)  РЬ.  риіѵегпіеиіа  (8сЬгЪ.)  Жуі.  йсапсі.  р.  109. 

— Слоевище  мало  прижатое,  полу-розетковое  или  не  розетко- 
вое,  съ  соредіями,  низъ  свѣтлый,  охряно-коричневатый  (см. 
также  18).  (115)  Р іі.  риіѵегасеа  (Но Нт.)  Жат.,  8іЬіг. 
Мегісі.  р.  14. 

— Слоевище  какъ  у Ріі.  риіѵегасеа,  низъ  темный,  коричневый  до 
чернаго.  (115)  Р Іі.  Іеисоіеіріез  (Т  и с к.)  НагтЛ.,  ІлсЬ. 
Ргапсе,  р.  635. 

4.  Слоевище  безъ  соредіевъ,  съ  сильнымъ  налетомъ,  лопасти  при- 
поднимающіяся, широковатыя.  [Р Ь.  тивсі^епа  (Ас Ь.) 
Жуі.,  Ргойг.  р.  308.] 

— Слоевище  съ  соредіями,  съ  сильнымъ  налетомъ,  лопасти  ко- 
роткія, не  прижатыя  (см.  также  3).  (115)  [Ріі.  риіѵегасеа 
(Н  о Нт.)  ЛѴаіи.  1 зетііаггеа  ТѴаіп.,  А суши.  Еарр.  I,  р.  132.] 

5.  Слоевище  безъ  соредіевъ  или  изидіевъ  6. 

— Слоевище  съ  соредіями  или  съ  изидіями  17. 

6.  Апотеціи  обычны,  всегда  съ  налетомъ;  слоевище  б.  или  м.  круп- 
ное, свѣтлое,  съ  голубоватымъ  оттѣнкомъ,  отъ  смачиванія  не 
измѣняется,  низъ  и ризоиды  свѣтлые  7. 

— Апотеціи  у нѣкоторыхъ  видовъ  рѣдки,  безъ  налета;  слоевище 
темное  или  свѣтлое  8. 

7.  Апотеціи  съ  сильнымъ  налетомъ,  лопасти  выпуклыя,  ризоиды 
темноватые  (до  черныхъ).  (120)  РЬ.  аіроііа  (АсЬ.)  А ГуІ, 
Еіога  1870,  р.  38. 

— Апотеціи  съ  слабымъ  налетомъ,  дискъ  черный,  лопасти  плоско- 
ватыя, ризоиды  свѣтлые.  (121)  Р Ь.  8 і е 11  а г і в (Е.)  N1)1.,  Ргойг. 
р.  307. 

*)  №№  въ  скобкахъ  передъ  названіемъ  вида  указываютъ  № лишайника 
по  списку,  подъ  которымъ  приводится  соотвѣтствующій  видъ  или  упоминается 
о немъ  въ  примѣчаніи. 
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8.  Слоевище  въ  изломѣ  красное  или  желтое  (у  насъ  еще  не 
встрѣчены)  9. 

— Слоевище  въ  изломѣ  бѣлое  10. 

9.  Слоевище  въ  изломѣ  красное.  [РІі.  е п сі  о с о с сі  п е а (КгЬ.) 
N1)1.,  Ріога  1877,  р.  354.] 

— Слоевище  въ  изломѣ  желтое.  [Р  Ь.  е и <1  о с Ь г у 8 е а (Н  ш р.) 
ЛтуІ.,  Ріога  1875,  р.  442.] 

10.  Слоевище  съ  рѣсницами  11. 

— Слоевище  безъ  рѣсницъ,  но  съ  выступающими  каймой  чер- 
ными, густыми  ризоидами  14. 

Слоевище  безъ  рѣсницъ  и безъ  выступающихъ  ризоидовъ  12. 

11.  Слоевище  короткое,  лопасти  не  болѣе  1 шш.  ширины,  при- 
поднимающееся, полукустистое.  (122)  РЬ.  ЬізріЬа  (8сЬгеЬ.) 
Еіепк.,  Козз.  Ехз.  р.  149  еі  № 175. 

Слоевище  длинно-радіальное,  болѣе,  прижатое,  лопасти  не  менѣе 
1,5 — 2 шш.  ширины.  [РЬ.  8 е іо 8 а (АсЬ.)  N'1)1.,  8упор8.  I,  р.  429.] 

12.  Слоевище  голубовато-сѣроватое,  обычно  съ  аиотеціями.  Видъ 
обычный.  (121)  РЬ.  8іе11агІ8  (Ь.)  N1)1.,  РгоЬг.  р.  307. 
Слоевище  сѣро-темное,  коричнево-темное  или  свѣтловатое, 
но  очень  маленькое  (не  болѣе  1 сантим.)  13. 

13.  Растетъ  на  корѣ  деревьевъ  14. 

Растетъ  на  камняхъ  и землѣ  15. 

14.  Слоевище  широкое  (болѣе  0,5  шш.),  съ  густо  выступающими 
черными  ризоидами  (если  апотеціи  съ  рѣсницами,  см.  20). 
(116)  РЬ.  оЬзсига  (ЕЬгЬ.)  ТН.  Ег.,  8сапЬ.  I,  р.  141. 

— Слоевище  узкое,  ризоиды  незамѣтные.  (118)  РЬ.  ігешиіі- 
соіа  ЕгуІ,  Ріога  1874,  р.  7. 

15.  Слоевище  типа  РЬ.  оЬзсига  (см.  14).  (116)  РЬ.  оЬзсига  1. 

ІііЬоіеа  (АсЬ.)  1 Ѵаіп.,  Асуиш.  Ьарр.  I,  р.  133. 

— Слоевище  иного  типа  16. 

16.  Слоевище  прижатое,  мѣстами  полунакипное,  съ  бронзовымъ 
оттѣнкомъ,  совершенно  безъ  соредіевъ;  лопасти  болѣе  2 шш. 
длины.  (116)  [РЬ.  ІііЬосІез  N1)1.,  Ріога  1875,  р.  360.] 

— Лопасти  очень  мелкія,  короткія,  (0,2 — 1,5  шш.  длины),  при- 
поднимающіяся (типа  РЬ.  ігепшіісоіа  см.  14),  иногда  съ  ка- 
жущейся соредіозностью  по  краямъ.  (118)  Р Ь.  рагѵиіа 
Т Ѵаіп.,  ЬісЬ.  ѴіЬиг^.  оЬз.  р.  52*). 

17.  Слоевище  съ  изидіями  или  изидіевидными  бугорками  18. 

— Слоевище  съ  соредіями  19. 


*)  Различаютъ  еще  РЬ.  зсіазігеііа  КуЬ,  которая  отличается  отъ  РЬ.  раг- 
ѵиіа присутствіемъ  настоящихъ  соредіевъ.  (См.  Мережковскій  „Къ  позн.  лиш. 
Владим.  губ.“  и Ерейеръ  „Къ  флорѣ  лиш.  Могилевск.  губ.“). 
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18.  Слоевище  съ  настоящими  изидіями  или  бугорками.  Р Ь. 
со  пеги  8 іа пз  Жуі.,  Ріога  1875,  р.  359. 

— Слоевище  правильно  розетковое,  прижатое,  съ  изидіевиднымп 
соредіями,  б.  ч.  но  краямъ  лопастей ; налета  па  слоевищѣ 
нѣтъ  или  его  крупноватыя  зернышки  только  на  ямочкахъ 
кончиковъ  лопастей.  (114)  РЬ.  сіеіегза  N1/1.,  Ріога  1869, р. 332. 

19.  Съ  рѣсницами  20. 

— Безъ  рѣсницъ  21. 

20.  Съ  густыми  черными  или  сѣдыми  (у  апотеціевъ)  рѣсницами 
(ризоиды  какъ  у РЬ.  оЬзсига).  (117)  РЬ.  иІоіЬгіх  (АсЬ.) 
N'1/1.,  Епит.  ПсЬ.  р.  107. 

— Слоевище  съ  рѣдкими,  бѣлыми  рѣсницами,  полукустистое, 
не  болѣе  2 сантим.  (122)  РЬ.  Ьізрісіа  (ЗсЬгеЬ.)  Еіепк., 
Ко88.  Ехз.  р.  149  еі  № 175. 

21.  Слоевище  голубовато-сѣроватое,  свѣтлое  22. 

— Слоевище  коричневато-темноватое,  свинцово  или  бронзово- 
коричневое, темное  27. 

22.  Растетъ  на  камняхъ  (иногда  на  обработанномъ  деревѣ)  23. 

— Растетъ  на  корѣ  деревьевъ  (рѣже  на  землѣ)  24. 

23.  Слоевище  съ  сизымъ  налетомъ,  сорали  головчатыя,  КОН  + ; 
споры  16 — 23/о  дл.  и 9—13  /о  шир.  (119)  РЬ.  саезіа  (Но  Пт.) 
N'>/1.,  Ргойг.  р.  308. 

— Слоевище  болѣе  свѣтлое,  КОН  + ; споры  13 — 28  /о  дл.  и 7 — 9 /о 
шир.  (иногда  на  обработанномъ  деревѣ).  (119)  (РЬ.  іпіег- 
шесііа  ТѴагп.,  Ьіс.Ь.  ѴіЬиг^.  оЬз.  р.  51.) 

Сорали  только  по  концамъ  короткихъ  лопастей,  на  нижней, 
вѣеро-загнутой  вверхъ  поверхности  25. 

24.  Слоевище  крупное,  соредіозное,  изидіевидно-соредіозное;  соре- 
діи по  краямъ  лопастей.  (114)  РЬ.  сіеіегза  Еуі,  Ріога  1869, 
р.  332. 

Слоевище  мелкое  (около  1 — 2 сантим.,  рѣже  болѣе),  соредіи 
въ  округлыхъ  сораляхъ  разбросанно  или  на  завернутыхъ  кверху 
нижней  поверхностью  концахъ  лопастей  25. 

25.  Лопасти  около  0,5  сайт,  и менѣе,  рѣже  болѣе,  приподнимаю- 
щіяся, соредіи  на  нижней  завернутой  къ  верху  поверхности 
концовъ,  или  по  самымъ  кончикамъ.  (123)  РЬ.  ігіЬасіа 
(АсЬ.)  А і /I.,  Ріога  1881,  р.  537. 

Лопасти  прижатыя,  соредіи  въ  округлыхъ  сораляхъ  по  всей 
верхней  поверхности  26. 

26.  Слоевище  1 — 3 сайт.,  розетковое,  сильно  прижатое,  зеленовато- 
сѣроватое, въ  центрѣ  разрушающееся,  темноватое;  сорали 
округлыя,  не  очень  многочисленныя ; апотеціи  безъ  налета. 
РЬ.  асі^іиііпаіа  (Рік.)  Шуі.,  Ріога  1869,  р.  332. 
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— Слоевище  1,5—3  сайт,  неправильно  розетковое,  слабо  при- 
жатое, свѣтлое,  молочно-сине-сѣроватое,  сильно  соредіозное, 
сорали  сливающіяся ; апотеціи  съ  голубоватымъ  налетомъ. 
[Р  Ь.  авігоіеіеа  (Сіет.  Ег.)  ЛтуІ,  Еіога,  1869,  р.  322.] 

27.  Растетъ  на  камняхъ  пли  обработанномъ  деревѣ  28. 

— Растетъ  на  корѣ  деревьевъ  (рѣже  землѣ  и обработанномъ 
деревѣ)  31. 

28.  На  обработанномъ  деревѣ;  слоевище  старо-бронзово-сѣроватое 
или  свинцово-сѣроватое,  лопасти  около  1 пип.  ширины,  съ  ярко 
бѣлыми,  многочисленными  ризоидами  (иногда  слабый  налетъ 
мѣстами).  Р 1і.  ѵ і г е 1 1 а ( А с 1і.)  Кгеуег,  „ЬісЬ.  МоЫ1еѵ.“  іп  Асіа 
Н.  Реігор.  (1913)  XXXI,  р.  373. 

— Только  на  камняхъ  29. 

29.  Слоевище  типа  Ріъ  оЬзсига  (см.  14  и 15).  (116)  Ріъ  оЬзспга 

I'.  1 і 1 1і  о і е а (Ас іъ)  Т Ѵаіп.,  Аф'иш.  Еарр.  I,  р.  133. 

— Слоевище  типа  Ріъ  ігепшііеоіа  (см.  14  и 16).  (118)  РЬ.  раг- 
ѵпіа  1 Ѵаіп.,  ЬісЬ.  ѴіЬпг§-.  оЬз.  р.  52. 

Слоевище  иного  типа  30. 

30.  Слоевище  безъ  соредіевъ  или  кажущееся  соредіознымъ  16. 

— Слоевище  съ  головчатыми  или  чашевидными  соралями  23. 

31.  Соредіи  по  краямъ  лопастей  б.  ч.  непрерывной  каймой,  со- 
редіи изидіевидные  18  или  24. 

— Соредіи  въ  округлыхъ  сораляхъ  или  ихъ  почти,  или  совсѣмъ 
нѣтъ  32. 

32.  Ризоиды  ярко  бѣлые  28. 

— Ризоиды  черные  или  темные  33. 

33.  Кромѣ  ризоидовъ  мѣстами  черныя  рѣсницы  и апотеціи  тоже 
въ  черныхъ  длинныхъ  рѣсницахъ  20. 

— Рѣсницъ  нѣтъ  или  онѣ  въ  зачаткѣ  14. 

П р и мѣч.  Въ  приводимомъ  далѣе  спискѣ  видовъ  фисцій,  найденныхъ  мною 
въ  Новгородской  губерніи,  я даю  также  краткое  описаніе  близкихъ  видовъ. 
Такимъ  образомъ,  опредѣленіе  по  этой  таблицѣ  можно  провѣрить  по  примѣча- 
чавіямъ  къ  найденнымъ  мною  видамъ.  Если  какой-либо  лишайникъ  изъ  этого 
рода  по  этой  таблицѣ  не  можетъ  быть  съ  увѣренностью  (легко)  опредѣленъ,  то, 
значитъ,  его  въ  ней  нѣтъ  или  это  какая-либо  рѣдкая  разновидность  или  форма, 
здѣсь  опущенная. 

113.  РЬувсіа  ріііѵегиіепіа  (8с1ігеЬ.)  N7!.  (рг.  р.).  Шуіапсіег, 
Ьісѣ.  8саші.  р.  109;  ЕІепЫп,  Ко88.  Ехз.  II,  N«89;  Ріі.  риіѵеги- 
Іепіа  ѵаг.  аііосѣгоа  (ЕЬгЬ.)  ТН.  Егіез,  Ьісіъ  8сапй.  I,  р.  136. 

Этотъ  видъ,  хотя  и характеризуется  въ  типѣ  оливково-ко- 
ричневой, коричневой  до  коричнево-темной  поверхностью  и силь- 
нымъ голубоватымъ  налетомъ  слоевища  и апотеціевъ,  но  можетъ 
имѣть  поверхность  и безъ  налета,  и болѣе  блѣдныхъ  окрасокъ, 
приближающихся  къ  цвѣту  Рѣ.  8іе11агІ8  или  РЬ.  аіроііа. 
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Въ  зависимости  отъ  такихъ  варьяцій,  различаютъ  между 
прочими  три  основныхъ  разновидности : — Ѵаг.  аІІосЬгоа  (ЕЬгЬ.) 
ТЬ.  Гг.,  эта  разновидность  является  типичной  и характеризуется 
темной  или  темноватой  поверхностью  съ  сильнымъ  голубымъ 
налетомъ  и среднимъ  или  сильнымъ  развитіемъ  лопастей.  — Ѵаг. 
аіщиПаІа  Асіі.  (<ТаЫа,  8у11.  Ііаііс.  р.  143),  эта  разновидность  ха- 
рактеризуется очень  узкими  и довольно  длинными  лопастями 
слоевища  (повидимому  0,8  пип.  и меньше)  и встрѣчается  въ  ти- 
пичной формѣ  безъ  особаго  названія,  не  имѣя  въ  такомъ  случаѣ 
налета  на  слоевищѣ,  или  въ  формѣ  /’.  8ирег{'иза  ЕаМЪг.  съ  силь- 
нымъ голубоватымъ  налетомъ.  — Ѵаг.  ѵепиаіа  Асіі.,  эта  разно- 
видность похожа  на  типичную,  но  отличается  полнымъ  отсут- 
ствіемъ налета  на  слоевищѣ,  а на  апотеціяхъ  налетъ  то  разви- 
вается, то  присутствуетъ. 

Въ  Новгородской  губерніи  найдена  пока  только  типичная 
разновидность : 

Ѵаг.  аІІосЬгоа  (ЕЬгЬ.)  Тіі.  Гг. 

Эта  разновидность  имѣетъ  еще  форму  съ  съуженнымн  концами 
лопастей,  но  не  расширенными  какъ  обычно  (1  агдурЬаеа  АсЬ.). 

Мѣстонах. : на  стволахъ  березъ  у с.  Ровное  и собрана 
А.  А.  Еленкинымъ  у станціи  Любань  на  вѣтвяхъ  ольхи  (въ  1899  г.). 

114.  РЬузсіа  (Іеіегза  Ауі.  Щіапсіег,  Кіота  1869,  р.  332  еі 
1878,  р.  344;  РІъ  риіѵегніепіа  ѵаг.  сіеіегза  Иуі. : Тіі.  Егіез, 
ЬісЬ.  8санс1.  I,  р.  138;  Рагшеііа  сіеіегза  ІМуІ.:  Тайа , 8у11.  Ііаі. 
р.  143. 

Этотъ  видъ  отличается  хорошо  отъ  РЬ.  риіѵетіепіа  ѵаг.  ѵе- 
пизіа  постояннымъ  присутствіемъ  соредіевъ  по  краямъ  лопастей 
въ  видѣ  непрерывной  каемки ; соредіи  часто  бываютъ  сильно  изи- 
діевидные,  а въ  центральныхъ  частяхъ  слоевища  выполняютъ 
послѣднее  сплошь.  Налета  па  слоевищѣ  нѣтъ  вовсе  или  его 
немного  по  самымъ  кончикамъ  въ  видѣ  рѣдкихъ  крупноватыхъ 
крупинокъ.  Обычно  цвѣтъ  слоевища  свѣтло  оливково-коричневый, 
коричневатый.  Апотеціи  встрѣчаются  рѣдко. 

Я еще  различаю  форму  (1  о Ь 8 с и г а 8аѵісг),  имѣющую  слое- 
вище каштаново-темное,  черновато-коричневатое,  темное. 

Наши  образчики  совершенно  схожи  съ  образчиками  изъ 
экзикатъ  N1)1.  еі  Еоггі.  (Репп.  Ехз.  № 213):  они  имѣютъ  немного- 
численныя крупинки  налета  только  по  самымъ  кончикамъ  лопастей. 
Слоевище  радіально-розетковидное;  низъ  темный. 

Мѣстонах.:  на  опушкахъ  лѣсовъ,  на  березахъ  у с.  Ровное. 

115.  РЬузсіа  риіѵегасеа  (Ноіі'іи  ) \Ѵаіп.  Т Ѵаіпіо,  8іЬіг.  Мегісі. 
р.  14,  р.  (1896);  РЬузсіа  і'аггеа  Асѣ.  іп  Жат.,  Афиш.  Ьарр.  I, 
р.  132;  Рѣ.  р Нуге  а АсЬ.  рг.  р.  Этотъ  видъ  вмѣстѣ  съ  РЬ.  Іеисо- 
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Іеіріез  (Тиск.)  Нагпкі.  составлялъ  то,  что  до  сихъ  поръ  мы  назы- 
вали Рѣ.  рііугеа  (Асѣ.)  Ьату  или  ѵаг.  рііугеа  (Асѣ.)  Хуі.  (см. 
ІІі.  Егіез,  Ьісѣ.  8сапсІ.  I,  р.  136). 

Этотъ  видъ  очень  схожъ  по  типу  съ  Рѣ.  риіѵегиіепіа,  но 
отличается  прежде  всего  хорошо  развитыми,  всегда  присутствую- 
щими соредіями  и имѣетъ  двѣ  основныхъ  разновидности  (см. 
ниже).  Отъ  РІі.  сіеіегза  отличается  постояннымъ  присутствіемъ 
сильнаго  налета  на  слоевищѣ.  Отъ  Рѣ.  Іеисоіеіріез  отличается 
свѣтлой,  охряной  нижней  поверхностью,  въ  то  время  какъ  у пер- 
вой эта  поверхность  темная,  коричневая  до  черной  (но  ризоиды 
у обоихъ  видовъ  темные). 

Не  признавая  особой  типичной  разновидности,  имѣемъ  двѣ 
основныхъ  разновидности:  Ѵаг.  і'аггеа  (Асѣ.)  8аѵісг  [=  1 Іаггеа 
( Асіі.)  \Ѵаіп..  8іЬіг.  Мегісі.  1.  с.],  которая  имѣетъ  нижнюю  поверх- 
ность голубовато-коричневатую,  блѣдную;  верхняя  поверхность 
съ  болѣе  слабымъ  налетомъ  (часто  только  къ  концамъ),  темно- 
коричневая,  темная  (ЛѴаініо !)  и лопасти  короткія,  приподнимаю- 
щіяся по  концамъ;  у нея  есть  формы : /I  зетЦаггеа  Жат.,  съ  силь- 
нымъ налетомъ  и короткими  лопастями,  растущая  на  землѣ,  и 
зиЪпііепз  Жат.,  съ  блестящей  верхней  поверхностью  и налетомъ 
только  у концовъ  лопастей. — Ѵаг.  рііугеа  (АсЬ.  рг.  р.)  8аѵісх  (=  I. 
рііугеа  Асѣ.  іп  ІѴатіо,  Афиш.  Ьарр.  I,  р.  132),  эта  разновидность 
имѣетъ  охряный  низъ,  верхъ  болѣе  свѣтлый  и съ  очень  сильнымъ, 
густымъ  голубовато-бѣловатымъ  налетомъ ; радіально-лучистаго 
расположенія  лопастей  у нея  не  замѣчается. 

Мною  собрана  здѣсь: 

Ѵаг.  рііугеа  (Асѣ.  рг.  р.)  8аѵісг  сотЬ.  поѵ.  Р ѣ.  I а г г е а Асѣ. 

Г.  рііугеа  Асѣ.  іп  ЛѴагпіо , Афиш.  Ьарр.  I,  р.  132. 

М ѣ с т о н а х. на  корѣ  березъ  у с.  Ровное. 

116.  РЬузсіа  оЪвсига  (ЕЬгЬ.)  Тіі.  Гг.  ТН.  Егіез,  Ьісѣ.  8сапс1. 
р.  141  (ехсі.  ѵаг  /?.);  Еіепкіп,  Козз.  Ехз.  II,  р.  90. 

Этотъ  видъ  имѣетъ  слоевище  сѣровато-темноватое,  оливково- 
темноватое, коричневатое,  влажное  зеленѣющее  и безъ  налета.  Ха- 
рактерная особенность  этого  вида  густые,  черные  ризоиды,  высту- 
пающіе изъ  подъ  лопастей  черной  каймой  (образуя  какъ  бы  подслое- 
вище). Апотеціи  съ  голымъ  дискомъ.  Споры  15 — 25  /і.  длины  и 
9 — 12  /і.  ширины.  Слоевище  часто  съ  соредіями  въ  сораляхъ.  Изъ 
разновидностей,  типичной  слѣдуетъ  считать  ѵаг.  огѣісиіагіз 
8сѣаег.  (Епиш.  Еиг.  р.  р.  37),  хотя  по  свидѣтельству  Е.  ЛѴаіпіо  (Афиш. 
Иарр.  I,  р.  132)  типичная  форма  должна  быть  безъ  соредіевъ,  но 
О.  Ееііаи  (Веііг.  Озі-'ѴѴ’езіргеизз.  р.  63)  считаетъ  типомъ  („Наирі- 
Іогш“)  ѵаг.  сусіозеііз  Асѣ.;  мы  же  будемъ  слѣдовать  ТН. 
Егіез'у  (1.  с.). 
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Ѵаг.  огЬісіі1агІ8  (Nеск.)  8сЬаег.  = ѵаг.  о г Ь і с иі  агі  8 (Ыеск.)  ТЬ. 
Рг.  (I.  с.)  имѣетъ  темное  слоевище,  прижатыя  лопасти,  развитые 
ризоиды  и соредіи  въ  сораляхъ.  — Ѵаг.  сЫоапіЬа  (АсЬ.)  Рг.  (ЕісЬе- 
по&г.  Еиг.  р.  85)  имѣетъ  слоевище,  сходное  съ  типомъ,  но  не  имѣетъ 
совершенно  соредіевъ.  — Ѵаг.  сусіозеііз  (Асіі.)  ТЬ.  Рг.  имѣетъ  слое- 
вище сѣровато-темноватое  и лопасти,  болѣе  узкія,  чѣмъ  обычно  у 
типа;  соредіевъ,  доводимому,  не  имѣетъ.  — Ѵаг.  8сіа8іга  (АсЬ.)  Луі. 
(Зупорз.  I,  р.  428)  отличается  слоевищемъ  болѣе  темнымъ,  чѣмъ 
обычно  у типа,  и обитаетъ  исключительно  на  камняхъ,  часто  на  из- 
вестнякахъ. — Ѵаг.  ти8СІсо1а  (8сЬаег.)  ТЬ.  Гг.  (1.  с.),  имѣетъ  лопасти 
узкія,  мало  прижатыя,  несоредіозныя  и обитаетъ  на  мхахъ.  — Ѵаг. 
ИіЬоіЬеа  (Асіі.)  \Ѵаіп.  (Афиш.  Ьарр.  I,  р.  133)  обитаетъ,  какъ  и 
ѵаг.  зсіазіга,  на  камняхъ  и скалахъ;  отличается  отъ  послѣдней 
присутствіемъ  изидіозносоредіозныхъ  выростовъ  и зеренъ,  свой- 
ственныхъ и ѵаг.  зсіазіга,  но  у этой  разновидности  болѣе  выра- 
женныхъ: часто  все  слоевище  къ  центру  изидіевидно-соредіозное; 
впрочемъ,  ѵаг.  зсіазіта  является  мало  отличимой  отъ  ѵаг.  Ііііюіеа 
разновидностью.  Если  мы  будемъ  имѣлъ  образчики,  соотвѣт- 
ствующіе этимъ  двумъ  послѣднимъ  разновидностямъ,  но  совер- 
шенно несоредіозные  и не  изидіозные,  и также  обитающіе  на 
камняхъ,  то  это  будетъ  РН.  Ііікосіез  Нуі.  (Ріога  1875,  р.  360). 
Мною  собрана  пока  только  одна  разновидность: 

Ѵаг.  сЫоапіЬа  (АсЬ.)  Гг.  (ЫсЬепо§т.  Еиг.  р.  85). 

Мѣ  стон  ах.:  па  корѣ  осины  у с.  Ровное. 

117.  РЬузсіа  ніоіЬгіх  (Асіі.)  N,>4.  Куіапсіег,  Епшн.  Ней.  р.  107 ; 
Т Ѵаіпіо,  Ас1)ит.  Ьарр.  I.  р.  134  еі  ѴіЬиг§.  оЬз.  р.  52  (ехсі.  ѵаг.  су- 
сіо  з е 1 і з Асіі.). 

Все  отличіе  даннаго  вида  отъ  РЬ.  оЬзсііга  сводится  къ  при- 
сутствію у него  рѣсницъ  на  краяхъ  апотеціевъ;  послѣднія  не 
длинныя,  черныя,  черноватыя  до  сѣдыхъ.  Типичная  форма  не- 
соредіозна  и безъ  названія,  а соредіозныя  формы  представляютъ 
собой  ѵаг.  зогебіНега  Куі.  (іп  А оггі,  Таѵ.  Р1.  р.  180  еі  Жат., 
Абщт.  Ьарр.  I,  р.  52). 

Мѣстонах. : на  корѣ  осинъ  у с.  Ровное. 

118.  РЬузсіа  рагѵиіа  ѴѴаіп.  \Ѵаіпго,  ЕісЬ.  ѴіЬііг^.  оЬз.  р.  52. 

Этотъ  видъ  богато  представленъ  въ  коллекціи  Ноіітеп’ а изъ 

Финляндіи,  изъ  окрестностей  Гельсингфорса.  Лопасти  очень 
узкія  и короткія,  узко  кренулированпыя,  приподнимающіяся, 
коричнево-темныя,  зелено-коричневатыя,  темныя  иногда  съ  очень 
легкимъ  налетомъ,  низъ  бѣловатый  съ  мало  замѣтными  одно- 
цвѣтными или  черными  ризоидами.  Апотеціи  неизвѣстны.  Со- 
редіевъ нѣтъ  вовсе.  Къ  этому  виду  близки:  РЬ.  ігѳшиііеоіа  Куі. 
(Йога  1874,  р.  7),  которая  обитаетъ  на  корѣ  деревьевъ,  въ  то 
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время  какъ  данный  видъ  всегда  — на  камняхъ  и скалахъ  ; Ріі.  ясіа- 
8Ігѳ11а  (Хуі.)  НапінІ.  (Ілсіі.  сіе  Ргапсе  ГѴ,  р.  654)  обитаетъ  на  корѣ 
деревьевъ  и отличается  отъ  Ріі.  Ігепшіісоіа  болѣе  прижатыми 
лопастями  и соредіозностью. 

Мои  образчики  Ріі.  рагѵпіа  очень  малы  и ихъ  немного, 
очень  отчего  я пока  ихъ  отношу  сюда  условію,  тѣмъ  болѣе,  что 
хотя  къ  діагнозу  они  совершенно  подходятъ,  но  къ  образчикамъ  изъ 
коллекціи  Ноіітегіъ  вполнѣ»  подходитъ  только  одинъ  экземпляръ. 

Полагаю,  что  всѣ  эти  три  вида  скоро  будутъ  собраны  у насъ 
въ  большомъ  количествѣ» : ихъ  внѣшній  обликъ  до  того  „дезорга- 
низованный“,  что  ихъ  обычно  не  собирали,  принимая  за  разру- 
шающееся слоевище  какого-либо  лишайника. 

Мѣс тонах.:  на  валунахъ  по  берегамъ  р.  Меты  у с.  Ровное. 

119.  РЪуясіа  саевіа  (НоЯтп.)  Хуі.  Еуіатіег,  Ргосіг.  р.  308  еі 
Ілсіі.  8сапсІ.  р.  112;  Еіепкіп,  Кояя.  Ехз.  III,  № 117;  Тк.  Еггез, 
Ніей.  8сапс1.  I,  р.  140. 

Слоевище  бѣловато-сѣрое,  иногда  съ  сизымъ  налетомъ  или 
просто  сизоватое.  Лопасти  узкія,  выпуклыя,  съ  головчатыми, 
свинцово-сѣрыми  и бѣловатыми  соралями.  Низъ  свѣтлый  съ  ма- 
лымъ количествомъ  ризоидовъ.  Отъ  ѣдкаго  кали  яселтѣетъ  и 
сердцевина,  и кора.  Споры  16 — 23  /і.  длины  и 9—13  /л.  ширины1). 
Обитаетъ  всегда  на  камняхъ.  Наши  образчики  стерильны  и со- 
рали  почти  не  развиты,  хотя  на  нѣкоторыхъ  образчикахъ  сорали 
вполнѣ  развитыя. 

Иримѣч.  Е.  іѴаг'піо  описалъ  еще  Ріі.  іпіегшейіа  ТѴаіп. 
(ЬісЬ.  ѴіЬііг^.  оЬз.  р.  51),  которая  очень  похожа  на  этотъ  видъ, 
но  отличается  отсутствіемъ  желтой  реакціи  сердцевины  съ  ѣдкимъ 
кали  и,  возможно,  спорами. 

Споры  Ріі.  саезіа  по  Лаііп  (1.  с.)  гораздо  шире  споръ  РЬ. 
іпіегтейіа  по  I Ѵагпіо  (1.  с.);  весь  вопросъ  въ  томъ,  насколько 
соотвѣтствуютъ  дѣйствительности  размѣры  споръ,  приводимые 
для  Ріі.  саезіа  Тк.  Еггез' омъ  (1.  с.),  и не  относится  ли  часть  его 
образчиковъ,  у которыхъ  онъ  измѣрилъ  споры,  къ  РІі.іпіегтесІіаЛѴаіп. 

Кромѣ  того  есть  близкій  видъ  Ріі.  аІЬіпеа  (Асіі.)  >ту1.  (Ріога 
1874,  р.  306 2),  который  также  очень  близокъ  къ  названнымъ  ви- 
дамъ, отличаясь  широкимъ  слоевищемъ  бѣлаго  или  голубоватаго 
цвѣта,  съ  широкими  лопастями,  и отсутствіемъ  реакціи  сердце- 


1)  Размѣры  указаны  по  Лаііа,  8у11.  Иаііс.  р.  141,  а не  по  Тк.  Егіез' у 1.  с. 

2)  К.  С.  Мережковскій  въ  ..Дополи.  Лпш.  Ревеля",  стр.  49,  приводитъ  еще 
РН.  (іітіЛіаіа  АсН.  (Ь.  272  еі  ЩІ.,  Руг.  От.  р.  6,  какъ  разновидн.)  — этотъ  видъ, 
но  Нив,  близокъ  къ  Рк.  аІЫпеа  п отличается  болѣе  плоскимъ  слоевпщемъ  и 
болѣе  короткими  и широкими  лопастями ; обитаетъ  на  камняхъ. 
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вины  съ  Ѣдкимъ  кали ; встрѣчается  на  камняхъ,  также  и на  из- 
вестнякахъ. 

Наши  образчики  частью  совершенно  несоредіозны,  прибли- 
жаясь къ  I.  евогегііаіа  \Ѵаіп.  (Саис.  еі  Таит.  р.  300),  которая  имѣетъ 
хорошо  развитое,  но  несоредіозное  слоевище  съ  характерными 
для  этого  вида  реакціями. 

Мѣ  стон  ах. : на  кучахъ  камней  у полей  за  р.  Метой  у с.  Ровное. 

120.  РЬуяеіа  аіроііа  (ЕЬгІі.)  Куі.  Т Ѵаіпіо,  ЬісЬ.  8іЬіг.  МегісІ. 
р.  14;  Афиш.  Ьарр.  I,  р.  135;  ШепЫп , Козз.  Ехз.  II,  № 88;  Р іі. 
зіеі  I а г і з о.  айргезза  Ь.  аіроііа  АсЬ. : Тк.  Ггіез,  ЬісЬ.  8сап<1.  I,  р.  139. 

Слоевище  свѣтлое,  голубовато-сѣроватое,  голубовато-молоч- 
ное, лопасти  шириной  б.  ч.  около  1 пип.,  безъ  налета.  Апотеціи 
съ  густымъ  налетомъ  и тогда  одноцвѣтные  со  слоевищемъ  или 
иногда  налетъ  не  на  всѣхъ  апотеціяхъ  вполнѣ  развитъ. 

Различаютъ  нѣсколько  формъ  этого  вида;  главныя;  — /‘. 
апікеііпа  ( Аск .)  I Ѵаіп.  (Афщт.  Ьарр.  I,  р.  135),  съ  неприкасаю- 
щимися другъ  къ  другу  лопастями,  радіально  расходящимися  и 
непрерывными  отъ  центра  до  окружности  всего  слоевища,  апо- 
теціи съ  густымъ  налетомъ;  — сегсЫа  (Аск.)  I Ѵаіп.  (1.  с.  р.  136), 
отличающаяся  отъ  первой  болѣе  сближенными  лопастями  и кре- 
нулированнымъ  краемъ  апотеціевъ  (у  первой  формы  край  ровный, 
цѣльный) ; — /'.  аіпоркііа  ТѴаіп.  (1.  с.),  форма  похожая  на  Ь апіЬеІіпа, 
но  съ  „ложными  переходами"  къ  РЬ.  зѣеііагіз ; — субформа  */.  сге- 
пиіаіа  УѴаіп.  (1.  с.),  похожая  на  I.  аІпорЫІа,  по  съ  кренулирован- 
ными  апотеціями,  какъ  у 1.  сегсісіа. 

Наши  образчики  надо  отнести  къ  типичной  разновидности 
(безъ  названія).  Лопасти  сближены,  налетъ  очень  сильный.  Слое- 
вище отъ  ѣдкаго  кали  желтѣло  въ  коровомъ  слоѣ  и сердцевинѣ). 

Мѣстность.:  окрести,  с.  Ровное,  на  стволахъ  лиственныхъ 
породъ. 

121.  РЬузсіа  зѣеііагіз  (Ь.)  N^1.  Щіапйег,  Ргойг.  р.  307;  ЬісЬ. 
ЗсапсІ.  р.  111  (ехсі.  ѵ.  аіроііа);  ЕІепЫп,  Козз.  Ехз.  II,  № 87. 

Этотъ  видъ  отличается  отъ  Рѣ.  аіроііа,  главнымъ  образомъ, 
отсутствіемъ  налета  на  дискѣ  апотеціевъ  и отсутствіемъ  реакціи 
сердцевины  съ  КОК;  кромѣ  того  онъ  имѣетъ  лопасти  болѣе 
плоскія,  мѣстами  расширяющіяся ; нияшяя  поверхность  болѣе 
свѣтлая  съ  болѣе  свѣтлыми  ризоидами. 

Апотеціи  бываютъ  иногда  съ  легкимъ  налетомъ,  но  въ  типѣ 
съ  чернымъ  дискомъ.  Этотъ  видъ  не  имѣетъ  сколько-нибудь  за- 
мѣтныхъ формъ,  такъ  какъ  такія  формы  какъ  і гасііаіа  (АсЬ.)  и 
1.  гозиіаіа  (АсЬ.)  мало  отличимы  отъ  типа,  а остальныя,  описан- 
ныя и отнесенныя  сюда,  должны  считаться  б.  ч.  самостоятельными 
видами  (какъ  ІепеІІа,  ігіЬасіа,  Іеріаіеа). 
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У напіпхъ  образчиковъ  (с.  Ровное)  иногда  ризоиды  настолько 
длинные,  что  похожи  на  рѣсницы. 

Мѣстонах. : на  корѣ  ольхъ  по  побережью  р.  Меты  у с. 
Ровное;  В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  г.)  собрана  съ  вѣтвей  березъ 
изъ  лѣсовъ  у с.  Ровное;  А.  А.  Еленкинымъ  (въ  1899  г.)  со  стволовъ 
березъ  на  ст.  Любапь. 

122.  РЪузсіа  Ііізрпіа  (8сЬгеЬ.)  Еіепк.  Еіепкіп,  Козз.  Ехз. 
№ 175  еі  р.  149;  Зупоп. : ЬісЬеп  Ііізрісіиз  8сЬгеЬ.,  ЬісЬеп 
1 е и е 1 1 и з 8сор.,  Рагт.  зіеііагіз  ѵаг.  абзеепбепз  Е.  Рг. 

Слоевище  мелкое,  голубовато-сѣроватое,  зеленовато-сѣроватое 
и бѣловатое,  особенно  у старыхъ  экземпляровъ,  долго  хранившихся. 
Лопасти  узкія,  приподнимающіяся  и лежачія,  съ  рѣсницами,  иногда 
послѣднихъ  мало,  съ  характерными  верхушками  (но  не  на  каждой 
лопасти).  Эти  верхушки  вздуты  и книзу  открыты  (разрывъ),  у 
отверстія  часто  соредіозны,  образуя  такимъ  образомъ  зѣвъ.  Иногда 
и отъ  верхушки  отходитъ  рѣсница.  Распадается  на  двѣ  главныхъ, 
слѣдующихъ  разновидности: 

Ѵаг.  іепѳііа  (8сор.)  Гг.  Е.  Егіев,  ЬісЬено|>т.  Еиг.  р.  82 ; Р Ь у з - 
сіа  іепеііа  (8сор.)  Віііег  іи  Віііег,  „ЫеЬег  сііе  ѴагіаЬіІ.  ЬаиЪЙ.“  р.432. 

Сердцевина  слоевища  не  даетъ  реакціи  съ  ѣдкимъ  кали, 
слоевище  прямостоящее  и распростертое  (но  не  прижатое),  фи- 
бриллъ много,  соредіевъ  нѣтъ  или  соредіозность  меньшая,  чѣмъ  у 
нижеслѣдующей  разновидности,  апотеціи  чаще. 

Мѣстонах.:  по  берегамъ  р.  Меты  и у самаго  села  Ровное 
на  крышахъ,  березахъ  и осинахъ;  В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  г.) 
собрана  здѣсь  же. 

Ѵаг.  аіізсешіепз  Гг.  Е.  Егіез,  8.  V.  8с.  (1845),  р.  105;  Ріі.  аззееп- 
сіепз  (Гг.)  Віііег  іп  Віііег,  „ЫеЬег  сііе  ѴагіаЬіІ.  ЕаиМ'1.“  р.  424  еі  431. 

Сердцевина  слоевища  желтѣетъ  отъ  ѣдкаго  кали,  слоевище 
всегда  прямостоящее  и обычно  свѣтлѣе,  фибриллъ  меньше  или 
почти  нѣтъ,  соредіозность  большая,  лопасти  и сами  кустики  ко- 
роче (часто  раза  въ  два),  апотеціи  рѣдко. 

Мѣстонах.:  на  березахъ  у с.  Ровное. 

Нримѣч.  Названный  видъ  цѣликомъ  распадается  на  эти 
двѣ  довольно  неустойчивыхъ  разновидности,  т.  е.  особой  „типич- 
ной" формы  не  имѣетъ.  Сюда  близка  РЬ.  зіеііагіз  ѵаг.  Іеріаіеа 
(Асіі.)  N.>'1.  (Йога  1870,  р.  38.),  которая,  быть  можетъ,  является 
даже  отдѣльнымъ  видомъ.  Эта  разновидность  имѣетъ  цвѣтъ  и 
строеніе  типа  зіеііагіз,  но  лопасти  обычно  втрое  уже,  длинныя, 
перепутанныя,  съ  многими  рѣсницами  безъ  соредіевъ  и вздутій. 
Рѣсницы  сверху  и къ  концамъ  темнѣющія,  внизу  бѣловато-грязно- 
ватыя, свѣтлыя  (таковы  образчики,  опредѣленные  ТГ.  №/?ап^ег ’омъ 
изъ  коллекціи  А.  О.  КіЫтап’а,,  №325,  въ  Гербаріи  Сада);  къ  этой 
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разновидности  надо  причислить  и зиЪоЪзсига  (N1/1.)  [ѵаг.  виЬ- 
оЬзсига  №уІ.,  (Йога  1869,  р.  389)  8упорз.  I,  р.  426],  которая  отли- 
чается значительно  болѣе  темной  поверхностью,  соредіозностью 
и имѣетъ  также  фибриллы.  Типъ  этой  разновидности  встрѣчается 
на  корѣ  деревьевъ,  а форма  бііЬоЪзсига  на  камняхъ. 

123.  РЬузсіа  ігіЬасіа  (АсЬ.)  >ту1.  А5/?яж2ег,  Йога  1881,  р.  537; 
1 Ѵаіпіо,  Афиш.  Ьарр.  I,  р.  135;  Саис.  еі  Таиг.  р.  300. 

Слоевище  типа  8Іе11агІ8,  но  мелкое,  полурозетковое  или  не 
оформленное,  лопасти  короткія,  плоскія,  къ  концу  вѣтвистыя, 
концы  вѣеро-приподнятые;  выступающая,  такимъ  образомъ,  ниж- 
няя поверхность  соредіозна,  иногда  также  соредіозна  и верхняя 
поверхность;  при  сильномъ  развитіи  соралей  „вѣера"  превращаются 
въ  „полу-головки“  ; иногда  попадаются  рѣсницы,  что  сближаетъ 
этотъ  видъ  съ  предыдущимъ.  Я различаю  для  Новгородской 
губерніи  двѣ  формы : одна  на  стволахъ  деревьевъ,  стоящая  ближе 
къ  предыдущему  виду,  а другая  на  камняхъ,  которая  сближаетъ 
этотъ  видъ  болѣе  съ  8іе11агІ8.  Такъ  какъ  онѣ  морфологически 
часто  совершенно  тождественны,  то  я не  даю  имъ  особыхъ  названій. 

Мѣсто  н ах. : на  березахъ  по  побережью  рѣки  Меты  у с.  Ров- 
ное и здѣсь  же  собрана  В.  Л.  Комаровымъ  (въ  1890  г.)  на  камняхъ. 

30.  Кіпойіпа  Мазз. 

124.  Шімнііпа  ехщиа  (АсЬ.)  Аш.  Маіте,  Кіи.  зоріі.  р.  28; 
Еіепкіп,  Ко88.  Ех8.  II,  № 91 ; Тк.  Ггіез,  Ьісіъ  8сапс1.  I,  р.  201 
(ехсі.  ѵаг.  рг.  р.). 

Ѵаг.  ІесіДеіпа  N^1.  Куіапсіег,  НегЬ.  Миз.  Репп.  р.  87. 

Слоевище  бѣловатое,  мѣстами  слабо  развитое  или  исчезаю- 
щее, мѣстами  сильнѣе  выраженное,  отъ  ѣдкаго  кали  краснѣющее. 

Апотеціи  черноватые,  скученные,  0,3 — 0,4  шш.  діаметромъ, 
плосковатые  или  выпуклые,  съ  тонкимъ  мало-исчезающимъ  краемъ. 

Образчики,  кромѣ  эксиккатъ  Куі.  и А тоггІ.,  похожи  также  и 
на  эксикката  (1.  с.)  А.  А.  Еленкина.  Споры  около  15 — 17  /л.  длины 
и около  7 р.  ширины,  безъ  замѣтныхъ  неретяясекъ  и по  8 въ 
аскѣ.  Гипотецій  и тецій  совершенно  прозрачные,  а эпитецій  и 
верхъ  теція  коричневатые. 

М ѣ с т о н а х. : собрана  на  заборахъ  у с.  Ровное. 

125.  Кішнііпа  ругіпа  (Асѣ.)  Агп.  АгпоЫ,  Ріога  1881,  р.  196  ; 
ЕаЫЬгисЫег,  Кгурі.  ехз.  № 161;  К.  ехі§тіа  а.  ругіпа  (Асй.) 
ТЬ.  Рг. : ТН.  Егіез,  Ілсѣ.  8сапсІ.  I,  р.  201. 

Слоевище  зеленовато-сѣроватое,  зернистое,  не  мѣняющееся 
отъ  ѣдкаго  кали. 
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Апотеціи  маленькіе,  0,2— 0,3  тш.  діаметромъ,  коричневатые, 
плосковатые  или  немного  выпуклые,  съ  краемъ. 

Споры  15 — 18  /л.  длины  и 7 /л.  ширины,  по  8 въ  аскѣ  и не 
перешнурованы. 

Отъ  К.  ехі§тіа  хорошо  отличается  отсутствіемъ  реакціи  слое- 
вища съ  КОН. 

М ѣ с т о и а х. : на  ольхахъ  въ  окрестностяхъ  с.  Ровное. 

120.  Кіпойіпа  8ор1ю(1е8  (АсЬ.)  Тіі.  Кг.  ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8сапсІ. 
I,  р.  199. 

Ѵаг.  деіпііпа  Тіі.  Кг. 

Образчики,  относимые  мною  сюда,  не  типичны  и своимъ 
обликомъ  напоминаютъ  К.  ехі§діа,  но  отличаются  отсутствіемъ  ре- 
акціи съ  ѣдкимъ  кали,  величиной  апотеціевъ,  достигающихъ  до 
0,5 — 0,8  шш. 

Дискъ  апотеціевъ  плоскій  съ  рѣзко  возвышающимся  краемъ ; 
послѣдній  хорошо  сохраняется.  Споры  15—20  /л.  длины  и 7 — 9 /л. 
ширины,  по  8 въ  аскѣ ; перешнурованпости  нѣтъ  или  она  ничтожна. 

Мѣстонах. : на  ольхахъ  у с.  Ровное. 


31.  Виеіііа  Бе  Иоі 

127.  Виеіііа  <1І8СІі*огтІ8  (Кг.)  Вг.  еі  Ковіг.  Еіепкіп,  Ко88. 
Ех8.  II,  №93;  Виеіііа  р агаве  та  (АсЬ.)  ТЬ.  Рг.  «.  бІ8сНог- 
шІ8  (Рг.)  ТЬ.  Рг. : ТН.  Ггіез,  ЬісЬ.  8сапс1.  II,  р.  590. 

Наши  образчики  собраны  преимущественно  съ  коры  ольхи 
и немного  съ  коры  стволовъ  березъ. 

Апотеціи  до  0,5 — 0,8  шш.  діаметромъ.  Споры  12—17  /л.  длины 
и 5 — 6 [л.  ширины. 

Слоевище  желтѣло  отъ  ѣдкаго  кали  и не  мѣнялось  отъ 
СаС1202.  Наши  образчики  по  всему  этому  описанію  относятся  къ  : 
Ѵаг.  тіпог  Кг.  В.  р агаве  та  /?.  ѵиі^аіа  ТЬ.  Рг.  (1.  с.). 
Мѣстонах.:  у с.  Ровное. 

128.  Виеіііа  рипсіі1огтІ8  (НоіТт.)  Ма88.  Еіепкіп,  Ко88.  Ехв. 
III,  № 119.  Виеіііа  тугіосагра  (ВС.)  МисЫ.  а.  рипсШогтів 
(Ноііт.)  МисЫ. : ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  8саіі(і.  II.  р.  595. 

1.  сЫогоиоІіа  (Кг.)  КогЬ.  В.  тугіосагра  В.  сЫогороІіа 
(Рг.)  ТЬ.  Рг.  (1.  с.). 

Образчики  отличаются  замѣтнымъ,  толстымъ,  пыльчато-бу- 
горчатымъ  слоевищемъ,  зеленовато-сѣроватаго  цвѣта. 

Эпитецій  черный,  тецій  безцвѣтный,  гипотецій  темно-бурый. 
Споры  около  12,5  [л.  длины  и 5 — 7 /л.  ширины. 

Мѣстонах.:  на  стволахъ  сосенъ  въ  бору  у с.  Ровное. 
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12.  РеШ&егасеае. 

32.  РеНідега  \Ѵі11с1. 

Этотъ  родъ  имѣетъ  не  меньше  значенія,  чѣмъ  родъ  Рѣузсіа. 
Поэтому  я считаю  не  лишнимъ  привести  здѣсь  таблицу  для  опре- 
дѣленія его  видовъ.  Въ  скобкахъ  заключены  виды,  не  указанные 
еще  для  Европейской  Россіи  (исключ.  Крымъ  и Кавказъ). 

1.*)  Слоевище,  съ  цефалодіями  (въ  видѣ  одноцвѣтныхъ  или  болѣе 
темныхъ,  чѣмъ  слоевище,  округлыхъ,  при  разсматриваніи  въ 
лупу  — по  краямъ  разсѣченныхъ  бугорковъ,  около  1 шш. 
діаметр.,  разсѣянно  сидящихъ  на  слоевищѣ),  б.  ч.  полубле- 
стящее, зеленоватое,  голубоватое  до  свѣтло-оливковаго;  жилки 
нижней  поверхности  къ  центру  сливающіяся.  Споры  4 — 8 
клѣтныя  60 — 92  X 4 — 6 /г.  Видъ  обычный  по  канавамъ,  влаж- 
нымъ и тѣнистымъ  мѣстамъ,  и въ  лѣсахъ.  (Если  слоевище 
малое,  см.  также  9).  Р.  арМЬоза  (Ь.)  Нойтп. 

— Слоевище  бевъ  цефалодіевъ  2. 

2.  Слоевище  ясно  блестящее  3. 

--  Слоевище  не  блестящее  5. 

3.  Слоевище  изрѣдка  мѣстами  немного  блестящее,  маленькое 
(около  1 см.  и не  болѣе  2 см.)  10. 

— Слоевище  ясно  блестящее,  всегда  больше  4. 

4.  Слоевище  зеленовато-голубоватое  до  каштаново-коричневаго. 
Плодоносныя  лопасти  узко-иальчато  раздѣльныя.  Низъ  бѣло- 
ватый съ  коричневатыми  или  черноватыми,  часто  сливающи- 
мися жилками.  Апотеціи  б.  ч.  удлиненные,  вертикально  при- 
поднимающіеся. Споры  4 — 8 клѣтныя,  60 — 84  X 4,5 — 5 /с  Видъ 
не  рѣдкій  на  землѣ,  мхахъ,  старыхъ  пняхъ  и валежникѣ. 
Р.  роіусіасіуіа  (Меск.)  НоНіп. 

— Слоевище  похожее  на  предыдущій  видъ.  Лопасти  широкія  (1 — 2 
сайт.),  плодоносныя  около  0,5 — 0,8  сантим,  шир.  въ  среднемъ. 
Низъ  бѣловатый  съ  рѣзче  выступающими  черными  жилками, 
часто  сливающимися  въ  центрѣ.  Апотеціи  округлые  и гори- 
зонтально расположенные.  Споры  б.ч.  4 клѣтныя,  30 — 46Х5 — 7 У- 
Видъ  горный,  на  равнинѣ  рѣдкій.  Р.  Іюгігопіаііз  (Ь.)  Ноі'і'т. 

5.  Слоевище  сверху  шагреневидное,  олене-коричневое ; низъ  ко- 
ричневато-бѣловатый,  жилки  какъ  у Р.  роіусіасіуіа.  Апотеціи 


*)  Цвѣтъ  слоевища  данъ  для  свѣжихъ  экземпляровъ;  отъ  времени,  при 
храненіи,  нелтигеры  часто  сильно  измѣняютъ  цвѣтъ  верхней  поверхности  въ 
сторону  бурыхъ,  желтыхъ  и оливковыхъ  оттѣнковъ. 
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на  не  длинныхъ  лопастяхъ.  Споры  8—9  клѣтныя,  68 — 90X3  /*. 
(Если  съ  соредіями,  то  см.  8).  Р.  8 с а Ь г о 8 а ТЕ.  Ег. 

— Слоевище  сверху  не  шагреневидное , гладкое  или  слегка  во- 
локнистое, иногда  соредіозное  или  изидіозное  6. 

С.  Верхняя  поверхность  съ  соредіями  или  изидіями,  или  чешуй- 
чатыми мелкими  выростами  7. 

— Верхняя  поверхность  безъ  соредіевъ,  изидіевъ  или  чешуекъ- 
выростовъ  10. 

7.  Слоевище  съ  соредіями  8. 

— Слоевище  съ  изидіями  или  чешуйками  9. 

8.  Слоевище  маленькое,  1 — 4 сантим,  въ  среди.,  часто  одноло- 
пастное, широко-округлое,  вогнутое,  сѣро-зеленовато-коричне- 
ватое,  сѣроватое,  съ  разбросанными  по  всей  поверхности,  по- 
рошащимися соралями  свинцоваго  оттѣнка.  Жилки  розо- 
ватыя, ризоиды  бѣлые  или  темнѣющіе.  Апотеціи  рѣдко  (?). 
На  мшистыхъ  камняхъ,  на  мхахъ  около  водоемовъ,  не  рѣдко. 
Р.  е титре П8  (Тауі.)  \Ѵаіп. 

— Слоевище  больше,  узко  листоватое,  лопастное,  коричневатое, 
сѣроватое,  до  кожисто-коричневаго,  гладкое  или  шероховатое, 
до  шагреневиднаго.  Края  лопастей  окаймлены  соралями,  сѣ- 
роватыми или  сѣро-голубоватыми.  Низъ  свѣтло-розоватый, 
жилки  коричнево-черныя.  Споры  б.  ч.  4 клѣтныя  82 — 72X4 — б /*. 
Рѣдко.  Чаще  въ  горахъ.  Р.  зсиіаіа  (Біскз.)  ЬещЫ. 

9.  Слоевище  очень  маленькое,  обычно  около  1 — 2 сантм.,  часто 
округло  - однолопастное,  коричневое,  красновато  - коричневое, 
темнѣющее,  съ  очень  мелкими,  разбросанными,  горизонталь- 
ными изндіями-чешуйками,  менѣе  0,5  шга.  діам.  Жилки  свѣт- 
лыя или  темнѣющія.  Апотеціи  неизвѣстны.  На  землѣ,  среди 
мховъ ; собирается  рѣдко,  но,  полагаю,  встрѣчается  чаще. 
Р.  ІеріборЬога  (Хуі. ; ЛѴаіп.)  ВШег. 

— Слоевище  крупное,  какъ  у Р.  сайта,  но  съ  кустистыми  че- 
шуйками по  поверхности.  Чешуйки  часто  болѣе  1 пип.,  пря- 
мостоящіе. Встрѣчается  очень  часто,  гдѣ  и упомянутый  видъ. 
Р.  с а піп  а (Ь.)  НоНт.  ѵаг.  ргаеіехіаіа  (Еік.)  Заѵісх. 

10.  Жилки  на  нижней  поверхности  розоватыя,  мясо  - розоватыя. 
Слоевище  небольшое,  чаще  около  2—3  сантим.,  пепельно-сѣрое, 
сѣро-зеленое,  трещиноватое,  пальчато-лопастное  съ  апотеціями 
на  узко-оттянутой  лопасти.  Низъ  розовато-бѣловатый,  иногда 
жилки  слегка  темнѣютъ.  Споры  4— 8 клѣтныя,  56—75X3,5 — 4,5/*. 
На  голой  землѣ,  среди  мховъ,  не  рѣдко.  Р.  8 р и г і а (АсЬ.)  БС. 

— Слоевище  0,5 — 2 сантим.  Жилки  рѣзкія,  черныя.  Верхъ  го- 
лубовато-сѣрый до  зеленаго,  иногда  коричнево-зеленый,  иногда 
чуть  блестящій.  Апотеціи  округлые,  типа  Р.  ѣогігопіаііз. 
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Споры  30—45  X 6 — 8 /ъ,  4 клѣтныя.  На  почвѣ  по  обрывамъ, 
особенно  въ  горной  мѣстн.  Р.  ѵ е п о з а (Ь.)  Нойт. 

— Слоевище  болѣ>е  3 см.,  обычно  развитое,  широко-лопастное  ; 
жилки  бѣлыя,  розовато-коричневыя  и черноватыя,  часто  сли- 
вающіяся 11. 

11.  Жилки  въ  типѣ  бѣловатыя,  ризоиды  состоятъ  изъ  пучка  за- 
мѣтныхъ нитей,  бѣловатые;  въ  старости  жилки  и ризоиды 
темнѣютъ.  Жилки  не  сливаются  (иногда  въ  центрѣ  сбли- 
жаются); не  слѣдуетъ  смѣшивать  старые  экземпляры  съ  Р. 
гиіезсепз  12. 

— Жилки  черноватыя,  иногда  сливающіяся  въ  волокнистую  массу ; 
ризоиды  темные  13. 

12.  Слоевище  крупное,  листовато-лопастное,  матовое,  волокнистое, 
сухое  блѣдно-  или  коричнево-сѣрое,  влажное  сѣро-зеленое. 
Споры  48 — 70  X 4 — 5 [л.  Видъ  очень  обычный  на  землѣ, 
мхахъ,  лежащемъ  деревѣ,  даже  въ  сухихъ  мѣстообитаніяхъ. 
Р.  с а и і п а (В.)  Нойт. 

Слоевище  такое-же,  не  очень  большое,  не  очень  толстое,  ри- 
зоиды и жилки  бѣлыя.  Самая  обычная  разновидность.  Р.  с а - 
піпа  В Іеисоггіііга  (Рік.)  8сЬаег. 

— Слоевище  такое-же,  но  толстое  съ  темнѣющими  жилками  и 
ризоидами.  Р.  с а и і и а і и 1 о г г 1і  і ъ а (Рік.)  ЗсЬаег. 

— Слоевище  подобное,  но  ризоиды  толстые,  волокнистые,  очень 
многочисленные,  бѣловатые.  Р.  сапіпа  Івроп^іова  Веі. 

— Слоевище  подобное, но  меньше;  верхъ  красно-коричневый  или 
ярко  коричневый ; жилки  коричневатыя.  Р.  с а и і и а В г и Г а 
КгрѣЬ. 

— Слоевище  подобное,  не  очень  большое,  съ  курчавыми,  но 
краямъ  приподнимающимися  лопастями,  жилки  нерѣдко  тем- 
нѣющія. Р.  сапіпа  Всгівраіа  КЬсЬгві.  (=  ипсіиіаіа  Веі.) 

13.  Слоевище  меньше  чѣмъ  у Р.  сапіпа,  матовое,  волокнистое 
или  гладкое,  коричневое  или  сѣро-коричневое,  часто  съ  сѣрымъ 
налетомъ;  низъ  бѣлый  съ  черными  жилками,  къ  центру  сли- 
вающимися въ  волокнистую  черную  массу,  ризоиды  черные, 
немногочисленные.  Края  лопастей  часто  характерно  курча- 
вые. Споры  4 — 10  клѣточныя,  42 — 72  X 4—5  /л.  Обитаетъ, 
гдѣ  и Р.  сапіпа;  часто.  Р.  гиі'евсепв  НоЙш. 

Слоевище  широко-листоватое,  губчатое,  съ  вогнутыми  лопа- 
стями ; верхъ  сѣро-зелено-коричпевый,  матовый,  во  влажномъ 
состояніи  голубовато-зеленый;  низъ  сплошь  черно-волокнистый 
отъ  слившихся  жилокъ  и ризоидовъ,  къ  приподнятымъ  краямъ 
свѣтлѣющій  и отъ  этого  какъ  бы  съ  бѣловато-розоватой  харак- 
терной каймой  (0,5  до  1,5  сантим,  шир.).  Апотеціи  кругловатые. 
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Споры  4 — 8 клѣтныя,  58 — 74  X 5 — 6 р.  На  землѣ,  среди  мховъ, 
па  скалахъ,  въ  сосновыхъ  лмистыхъ  лѣсахъ ; не  рѣдко,  но 
и не  часто.  Р.  шаіасеа  (АсЬ.)  Рг. 

129.  Реііщега  арЫЬова  (Ь.)  НоЯпі.  Но^тап,  Р1.  ЬісЬ.  (1790) 
р.  28,  і.  II,  I.  I. ; Тк.  Еггез  ЬісЬ.  Агсіоі,  р.  43;  Еіепкіп,  Ко88.  Ехз.  I, 
№ 28. 

Моп  образчики  типичны,  образчики  же  В.  Л.  Комарова  на- 
столько отъ  времени  (за  24  года)  выцвѣли,  что  только  по  цефало- 
діямъ  можно  признать  въ  пихъ  этотъ  видъ. 

Мѣстонах.:  въ  лѣсахъ  и по  берегамъ  р.  Меты  у с.  Ровное ; 
отсюда  я«е  и образчики  В.  Л.  Комарова  (въ  1889  г.). 

130.  РеИі&ега  шаіасеа  (АсЬ.)  Рг.  Е.  Егіез,  ЬісЬепо^г.  Еиг. 
р.  44;  Ік.  Кгіез , Ьісіі.  Агсіоі,  р.  44;  Еіепкіп , Козз.  Ех8.  IV,  № 178. 

Собрано  въ  небольшомъ  количествѣ  въ  сосновомъ  бору. 
Лопасти  съ  приподнятымъ  типично  краемъ  и нѣсколько  заги- 
бающіяся въ  сторону  верхней  поверхности. 

Мѣстонах.:  въ  бору  у с.  Опеченскій  Посадъ ; отсюда  же 
и образчики  сборовъ  В.  Л.  Комарова  (въ  1890  г.). 

131.  Реііщега  сапіпа  (Ь.)  Но  Яш.  НоДтап,  Б.  Р1.  II,  р.  106; 
Ік.  Е)  іез,  ЬісЬ.  Агсіоі,  р.  44;  Еіепкіп , Ко88.  Ехз.  III,  № 120. 

Типичные  образчики,  приближающіеся  къ  1.  ІеисоггЬіга  (Рік. 
ВсЬаег.,  которую  нужно  считать  типомъ. 

Мѣстонах.:  по  побережью  р.  Меты  на  известпякахъ  и у 
полей  среди  искусственныхъ  грудъ  камней  у с.  Ровное;  В.  Л. 
Комаровымъ  собрана  у с.  Пезино  (въ  1890  г.). 

Ѵаг.  ргаеіехіаіа  (Рік.)  8атісх  сошЪ.  иоѵ.;  Р.  г и і'е  8 с е из  ѵ.  р г а е - 
іехіаіа  Рік.  Чешуекъ  немного,  но  кустики  послѣднихъ  типичны. 

Мѣстонах.:  Собрана  А.  А.  Еленкинымъ  у ст.  Любань  (въ 
1903  г.). 

132.  Реііщега  гиі'езсеш  Ной'ш.  Нофпап,  Р1.  Сегт.  II,  р.  107; 
1к.  Егіез  ЬісЬ.  Агсіоі  р.  45;  Еіепкіп,  Ко88.  Еха.  IV,  № 180,  р.  151. 

Довольно  хорошіе  образчики.  Верхняя  поверхность  олене- 
сѣро-коричневая, пияшяя  съ  хорошо  образованными,  черными  или 
коричневыми  жилками ; послѣднія  съ  волокнистыми,  черными 
ризоидами. 

Этотъ  видъ  часто  трудно  отличить  то  отъ  Р.  сапіпа,  то  отъ 
Р.  зритіа. 

Мѣстонах.:  собрана  среди  насыпанныхъ  грудъ  камней  за 
р.  Метой  у с.  Ровное. 

133.  Реііщега  вригіа  (АсЬ.)  РС.  Бе-СапЛоИе,  Р1.  Рг.  II,  р.  406; 
Куіапсіег,  Зупорз.  I,  р.  325  (РііЬзр.  Р.  гиіе8сепіІ8)  еі  Зсаікі.  р.  89; 
Реііі^ега  ризіііа  КоегЬег,  8узі.  Оегш.  р.  59. 
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Лопасти  небольшія,  маленькія,  съуживаюіціяся.  На  нашихъ 
образчикахъ  апотеціи  съ  чернымъ  дискомъ. 

М ѣ с т о н а х. : среди  кучъ  камней  за  р.  Метой  у с.  Ровное. 

134.  РеШ&ега  роіусіасіуіа  (Меск.)  НоЯтп.  Но^тап,  Р1.  ІісЬ. 
(1790),  р.  19;  ТН.  Егіез,  ЬісЬ.  Агсіоі,  р.  44;  Еіепкіп,  Козз.  Ехз.  IV, 
№ 179. 

Лопасти  широкія,  округлыя,  голубовато  зелено-сѣрыя,  сильно 
блестящія ; низъ  черновато-коричневатый. 

Со  мхами,  на  почвѣ.  Стерильно. 

Мѣ  стон  ах.:  собрано  В.  Л.  Комаровымъ  въ  окрестностяхъ 
с.  Ровное  (въ  1890  г.). 


13.  81ісіасеае. 

33.  ЬоЬагіа  (ВсНгеЬ.)  Ние. 

135.  ЬоЪагіа  риішопагіа  (Ь.)  НоЯтп.  Нофпап,  Р1.  Сегш.  II, 
]).  146;  ЕаЫЪгшкпег,  А8со1іс1і.  р.  188;  Зіісіа  риішопагіа  (Б.) 
8с1іаег. : Еіепкіп,  Ко88.  Ехз.  I,  № 29,  р.  38. 

Прекрасные,  типичные  образчики. 

Мѣстонах. : въ  большомъ  количествѣ  собраны  В.  Л.  Ко- 
маровымъ (въ  1890  гД  у с.  Брызгово  и А.  А.  Еленкинымъ  у ст. 
Любань  (въ  1899  г.). 


14.  Раппагіасеае. 

34.  Рагтеііеііа  Шаіп. 

130.  Рагтеііеііа  пщга  (Ншіз.)  \Ѵаіп.  Т Ѵаіпіо,  ЬісЬ.  Саис.  еі 
Таит.  р.  308;  РІасупіЬіит  пі&гит  Нбз.;  Агпоісі,  Ьісіі.  Ли*, 
р.  73 ; Б е и со  1 Ь е с іи  т с о г аіііп  о і сіе  8 НоНт.  (Наиб  Зіегеосаи- 
Іоп  согаНіпоібез  НоНт.  — Рагтеііеііа  согаНіпоісІез  [НоН'т.]  ЛѴаіи.) 
іи  КогЬ.,  8узі.  ИсЬ.  Сегш.  р.  398;  Раипагіа  пі^га  (Нибз.)  ІМуІ. 
іи:  Луіапсіег,  8упорзіз  II,  р.  36. 

Слоевище  нашихъ  образчиковъ  темно -черное,  накипное, 
жадко  вбирающее  воду,  гранулезно-зернистое,  трещиновато-подѣ- 
ленное ; характерна  зеленая  бахромка  выступающаго  гипоталлуса 
вокругъ  слоевища.  Апотеціи  около  0,5  миллим,  діам.,  верхняя 
часть  теція  темно-зеленая,  остальная  прозрачная,  свѣтлая ; гипоте- 
цій  коричневый  до  чернаго;  споры  двух-четырехклѣтныя  12 — 15  щ 
дл.  и 5 — 6 у.  шир. 

Такимъ  образомъ,  наши  образчики  имѣютъ  вмѣстѣ  въ  одномъ 
и томъ  же  апотеціи  споры  двухъ-  и четырехклѣтныя,  такъ  что 
выдѣленіе,  какъ  это  дѣлаетъ  Куіашіег,  особой  формы  ѵаг.  ігізеріаіа 
ІМуІ.,  является  излишнимъ. 
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Этотъ  лишайникъ  чрезвычайно  распространенъ  на  извест- 
някахъ по  побережью  р.  Меты,  особенно  на  щебнѣ,  лежащемъ 
кучами  среди  густой  травы  и рѣдкихъ  кустовъ. 

М ѣ с т о н а х. : окрестности  с.  Ровное. 

15.  Соііетасеае. 

35.  Ьеріодіит  КогЬ. 

137.  Ьерѣщіит  заіипііпит  (І)іскз.)  №у1.  Тк.  Еггез , ЬісЬ. 
Агсіоі,  р.  282;  Еіепкіп,  Козз.  Ехз.  III,  № 129. 

Образчики  молоділе,  отчего  слоевище  ихъ  маленькое. 
Мѣсто н ах.:  собрано  съ  коры  старыхъ  березъ  у ст.  Любань 
А.  А.  Еленкинымъ  (въ  1899  г.). 


В.  ОгарЬШеае. 

16.  ХуІо&гарЬасеае. 

36.  ХуІодгарНа  Рг. 

138.  Хуѣщгарііа  рагаііеіа  (Асіі.)  Рг.  Щіапйсг,  ЬісЬ.  8сап(І. 
р.  250;  Оре^гарЬа  рагаііеіа  Аскагіиз,  Ьісіі.  Ыпіѵ.  р.  253. 

Слоевище  гипофлеодное.  Апотеціи  въ  трещинкахъ  древе- 
сины, штрихоподобное,  до  1 и почти  до  2 шш.  длины,  при  незна- 
чительной ширинѣ,  параллельно  расположенные. 

Часть  образчиковъ  хорошо  развита,  имѣетъ  по  8 одноклѣт- 
ныхъ,  безцвѣтныхъ  споръ  въ  аскѣ,  10 — 14  /л.  длины  и 6 — 7,8  /г. 
ширины ; часть  же  образчиковъ  изъѣдена  грибомъ.  Послѣдніе 
отношу  сюда,  благодаря  совершенно  схожему  внѣшнему  облику, 
одинаковому  субстрату,  а также  и по  гонидіямъ  типа  Раішеііа. 

М ѣ с т о н а х. : очень  часто  на  старыхъ  заборахъ  въ  с.  Ровное. 

17.  ОгарЬісІасеае. 

37.  Сгаріііз  Асіапз. 

139.  СтгарЬіз  зегіріа  (Ь.)  АсЬ.  Еіепкіп,  Козз.  Ехз.  III, 

р.  127;  № 143;  Щіапйег,  ЬісЬ.  8саис1.  р.  251. 

Образчики  типичны.  Апотеціи  линейные,  до  2 шш.  длины, 
вѣтвистые,  мѣстами  звѣздчатые.  Слоевище  бѣловатое. 

Мѣсто  пах.:  па  ольхахъ,  въ  густой  заросли  по  бер.  р.  Меты 
у с.  Ровное. 
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38.  ОредгарНа  НишЬ. 

140.  Орѳ&гарЬа  ѵагіа  Рог8.  Еіепкіп,  Ко88.  Ехй.  I,  р.  49, 
№ 48;  ЕуІапЛег,  Еісіі.  8саікі.  р.  252. 

Уаг.  (Ііарііога  (Асіі.)  Рг.  Е.  Егіез,  ЬісКепо^г.  Еиг.  р.  365. 

Апотеціи  не  длиннѣе  0,5  пип.,  но  узкіе,  черные,  извилистые 
и съ  ясно  замѣтнымъ  краемъ. 

Споры  большей  частью  шестиклѣтныя,  но  свѣ>тлыя,  по  8 въ 
аскѣ  и въ  среднемъ  18 — 20  у.  длины  и 5,8  /к  ширины. 

На  шероховатой  части  коры  ствола  Аіппз. 

Мѣ  стон  ах.:  побережье  р.  Меты  у с.  Ровное. 

18.  АгНіопіасеае. 

39.  АгНіопіа  АсН. 

140.  АгНіопіа  рипсШ'огпш  Асіі.  Аскаггиз,  Еісіі.  ІІпіѵ.  р.  141; 
А Туіапйег,  Ьісѣ.  8сапс1.  р.  260;  Тк.  Егіез,  ІАсЬ.  Агсіоі,  р.  240. 

Хотя  въ  нашихъ  образчикахъ  мнѣ  не  удалось  найти  споръ, 
но  нѣтъ  сомнѣнія,  что  они  относятся  къ  этому  виду.  Общій  облиъ, 
слоевища  и форма  апотеціевъ  вполнѣ  тождественны  съ  много- 
численными образчиками  этого  вида  въ  гербаріи  Ботан.  Сада 
Петра  Великаго. 

На  вѣтвяхъ  ольхъ.  Встрѣчается  часто. 

М ѣ с т о н а х. : у с.  Ровное  по  берегу  р.  Меты. 

141.  АгНіопіа  гасііаіа  (Рег8.)  ТЬ.  Гг.  Еіепкіп,  Ко88.  Ех8.  III, 
р.  127,  № 144;  Тк.  Егіез,  ІлсЬ.  Агсіоі  р.  240. 

Уаг.  азітоніеа  Асіі. 

Апотеціи  въ  неправильно  звѣздчатыхъ  пятнахъ.  Образчики 
типичны  и многочисленны.  На  гладкихъ  частяхъ  коры  дерева. 

Споры  четырехклѣтныя,  безцвѣтныя,  по  8 въ  аскѣ,  около  15  / і . 
длины  и 5 /і.  ширины. 

Мѣ  стон  ах.:  на  ольхахъ  по  берегу  р.  Меты  у с.  Ровное  и 
въ  лѣсахъ;  кромѣ  того  собрана  А.  А.  Еленкинымъ  на  ст.  Любань 
(въ  1899  г.)  на  томъ  же  субстратѣ. 

Уаг.  8\ѵагіяіапа  (Асіі.  Хуі.) 

Отличается  отъ  предыдущей  разновидности  болѣе  округлыми 
апотеціями,  которые  не  звѣздчаты,  но  имѣютъ  видъ  пятенъ  или 
приближаются  нѣсколько  къ  лецидеиновому  типу. 

Эта  разновидность  предпочитаетъ  шероховатыя  части  коры 
стволовъ  и встрѣчается  рѣже  первой. 

Ѵаг.  сіпегавсепз  Асѣ.  (Спіѵ.  р.  142),  которая  отличается  отъ 
приведенной  разновидности  болѣе  сѣрымъ  слоевищемъ,  повиди- 
мому,  должна  быть  соединена  съ  послѣдней. 

Мѣстонах.:  на  ольхахъ  у с.  Ровное. 
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С.  Сопіосагреае. 

19.  Саіісіасеае. 

40.  Саіісіит  Регз. 

142.  Саіісіит  сигіиш  Тит.  еі  Вогг.  8іеіп,  Ріесііі.  іп  Кгурі.- 
Р1.  8сЫез.,  р.  301;  ЕІепЫп,  ІлсЬ.  Козз.  Месі.  I,  р.  17. 

Наши  образчики  относятся  къ  двумъ  формамъ: 

a)  1‘.  сегѵісиіаішп  КтрЬЬг. 

Замѣтное  слоевище,  хотя  и тонкое.  Ножки  апотеціевъ  отъ 
0,5  и выше,  до  1 гаш. 

b)  1.  ршпііши  КтрЬЬг. 

Слоевище  гипофлеодное,  незамѣтное.  Ножки  апотеціевъ 
не  превышаютъ  0,5  пни.,  а обычно  почти  недоразвиты,  такъ  что 
апотеціи  почти  сидячіе. 

Споры  у обѣихъ  формъ  были  7,5 — 12,5  ц.  длины  и 4 — 5 у. 
ширины. 

М ѣ с т о н а х. : заборы,  пни  и сухіе  стволы  у селъ  Ровное  и 
Опеченскій  Посадъ. 

143.  Саіісіит  ІгаЬіпеІІит  АсЬ.  Аскагіиз,  МеіЬ.  ІісЬ.,  8ирр1. 

(1803),  р.  15;  ЕаЫЪгисЪгег,  Кгурі.  ехз.  № 552;  Саіісіит  гозсі- 
сіит  ѵаг.  ІгаЬіпеІІит  Еуіапсіег,  ІлсЬ.  Зсаші.  р.  41. 

Этотъ  видъ  уже  разъ  мною  приводился  для  Петербургской 
губ.  („Изъ  жизни  лиш.  Петб.  губ.“  1.  с.,  стр.  166) ; тогда  споры  у 
моихъ  образчиковъ  этого  вида  были  нѣсколько  меньше  указанной 
для  него  величины,  теперь  же,  наоборотъ,  встрѣчаются  и нѣсколько 
большей  величины,  что  сближаетъ  данный  видъ  съ  Саіісіит 
асізрегзит  Регз.,  но  у послѣдняго  наблюдается  болѣе  развитое 
слоевище  и болѣе  крупные  апотеціи. 

Налетъ  явственно  зеленый. 

Въ  отличіе  отъ  С.  сигіиш,  этотъ  видъ  обитаетъ  на  значи- 
тельно болѣе  обуглившихся,  часто  „трухлявыхъ “ пняхъ,  но  всеже 
наружная  поверхность,  на  которой  непосредственно  обитаетъ  слое- 
вище еще  болѣе  или  менѣе  крѣпка,  хотя  мягче,  чѣмъ  такая  же 
поверхность  субстрата  у С.  сигіиш.  Споры  двуклѣтныя,  темныя, 
въ  среднемъ  7,5 — 11  у.  длины  и 4 у.  ширины,  попадались  также 
12  /о  длины  и 5 /л.  ширины. 

Мѣстонах. : на  гниломъ  сухостоѣ  и пняхъ  у с.  Опечен- 
скій Посадъ  и на  старыхъ  заборахъ  у с.  Ровное. 
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II.  Ругепо1ісЬепе8. 

20.  Епйосаграсеае. 

41.  Саіоругепіипі  (Р\ѵ.)  КогЬ. 

144.  Саіоругепіит  зфіатиіозосгизіасешп  8аѵісж  зрес.  поѵ. 

Ша&п.  ТЬаІІиз  сгизіасео-з^иатиіозиз,  ргоіііаііо  сіпегео-аіго 
ітрозііиз,  здиатиііз  а^ге^аііз  таг^іпе  ІіЬегіз  ѵеі  сгизіасеіз  — 
сопПиепііЬиз,  атЬііи  аііциоі  Іосіз  зиЪейщпгаіиз,  аІЫЛиз  ѵеі  аІЪісІо- 
сіпегеиз,  сгиззшзсиіиз  (сігса  280 — 300  /г.),  заере  зиМагіпасеиз. 

РегШіесіа  зпЪ^ІоЪоза,  підга,  0,1 — 0,3  еі  сігса  0,5  тт.  гііат., 
зеззіііа,  сіізрегза  ѵеі  а^§те^аіа,  озііоіо  пі°то,  тіпизсиіо  зпрегі'ісіа- 
Нгріе  іпзігисіа.  Ехсіриіит  ^ІоЪозит,  піцтит,  13 — 39—90  /л.  сгаз- 
зит.  ТЬесіит,  ѣуроіЬесішпцие  іпсоіогаіит.  Рагарііуез  сІіШиепіез. 

Зрогае  топоЫазіае,  осіопае,  іпсоіогаіае,  16 — 20  /<.  Іоіщае  еі 
10 — 12  /л.  сгаззае  (щіѵепііез  ап^изііогез). 

Сопісііа  асі  аі^аз  Сузіососсіпеаз  регііпепі.  Аі  заха  саісагеа 
сгезсіі.  Ргоѵіпсіа  ІМоѵ^огосІ,  ргоре  р.  Колткуе. 

Оііис.  Слоевище  чешуйчатое,  полунакипное,  изъ  мелкихъ  че- 
шуекъ,частью  съ  б.  или  м.  свободнымъ  краемъ  или  изъ  сливающихся 
въ  трещиноватую  корочку,  толстое,  въ  поперечномъ  разрѣзѣ  около 
300  /л.  ширины,  бѣловатое,  слегка  мѣстами  мучнистое.  Фигур- 
новъ слоевища  на  нашихъ  образчикахъ  намѣчается  въ  двухъ  — 
трехъ  мѣстахъ.  Гипоталлусъ  сѣро-черный,  болѣе  или  менѣе  замѣт- 
ный. Перитеціи  округлые,  сжатые  кверху,  черные,  0,1 — 0,5  пип.  діам., 
сидячіе,  разбросанные  или  скученные,  но  два,  по  три,  съ  неболь- 
шимъ чернымъ  отверстіемъ. 

Эксципулъ  черный,  толстый,  13—90  /л.  ширины.  Тецій  и гипо- 
тецій  безцвѣтные.  Парафизы  расплывающіяся. 

Споры  одноклѣтныя,  безцвѣтныя,  по  8 въ  аскѣ,  16 — 20  /л. 
длины  и 10 — 12  /л . ширины. 

Общ.  замѣч.  Нашъ  новый  видъ  собранъ  въ  двухъ  неболь- 
шихъ образчикахъ,  что  значительно  затрудняетъ  его  полное  из- 
слѣдованіе и описаніе.  Такъ  какъ  дольки  слоевища  мѣстами  со 
свободными  краями,  т.  е.  чешуйчатыя  и кое-гдѣ  намѣчается  крае- 
вая „фигурность“,  чего  не  должно  быть  у Ѵеггисагіа,  то  прихо- 
дится этотъ  лишайникъ  отнести  къ  роду  Саіоругепіпш. 

Вообще,  нашъ  новый  видъ  очень  близокъ  къ  Саіоругепінш 
сіпегеит  (Рсгз.)  КбгЪ.,  но  хорошо  отличается  сидячими,  большаго 
размѣра  перитеціями,  значительно  болѣе  широкими  спорами  и 
субстратомъ,  такъ  какъ  С.  сіпегеит  обыченъ  на  известковой 
землѣ,  на  перегнойной  землѣ,  но  па  камняхъ  еще  пе  указывался. 
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Отъ  Саіоругепіит  топзігозит  (Мазз.)  \Ѵаіп.  нашъ  новый  видъ 
отличается  величиной  и шириной  споръ,  каковыя  у послѣдняго 
гораздо  больше  и шире,  значительно  меньшей  величиной  и цвѣ- 
томъ слоевища,  и всѣмъ  обликомъ. 

Прішѣч.  Мнѣ  кажется  неправильнымъ  соединеніе  трехъ  ро- 
довъ Саіоругепіит,  Епборугетшп  и ІОегтаіосагроп  (=  Епіозійеііа) 
подъ  общимъ  названіемъ  Бегтаіосагроп  (Езсіі\ѵ.)  Тй.  Рг.,  какъ 
это  имѣетъ  мѣсто  въ  послѣднее  время  (наприм.,  у .4.  ЯаЫЪгискпсг  а 
Азсоі.,  1.  с.  р.  60). 

Такое  соединеніе  могло  бы  касаться  только  двухъ  первыхъ 
родовъ,  такъ  какъ,  дѣйствительно,  ихъ  отличіи  между  собой  весьма 
незначительны,  но  что  касается  собственно  Бегтаіосагроп  (—  Еп- 
іозійеііа), то  у послѣдняго  — крупное,  листоватое  слоевище,  имѣю- 
щее коровой  слой  съ  обѣихъ  сторонъ  к прикрѣпляющееся  посред- 
ствомъ гомфа,  а также  совершенно  погруженные  въ  слоевище 
перитеціи.  Всѣ  эти  признаки  хорошо  и рѣзко  отличаютъ  этотъ  родъ 
отъ  первыхъ  двухъ  вышеупомянутыхъ,  которые  имѣютъ  мелкое,  че- 
шуйчатое и скорѣе  чешуйчато-накипное  слоевище,  безъ  нижняго 
корового  слоя,  скорѣе  приближающееся  къ  накипному  чѣмъ  къ 
листоватому  тину. 

М ѣ с т о н а х. : на  известковыхъ  плитахъ  по  побережью  р. 
Меты  у с.  Ровное. 


21.  Ѵеггисагіасеае. 

42.  Тііеіісііит  Мазз. 

145.  ТЬеІпІіит  тіішіиіит  КогЬ.  К'бгЪег,  Рагег^а  Ысй.  (1865) 
р.  351. 

Ѵаг.  Іоп^ізрогит  8аѵісг  поѵ.  ѵаг. 

ІМа^п.  Тііаііиз  іепиіз  изцие  асі  іепиіззітит,  зиЬтетЬгапа- 
сео-іергозиз,  іизсезсепіе  сіпегеиз  (Іттісіиз  раПісІіог),  ргоійаііо  іп- 
сіізііпсіо.  Ароіііесіа  сіізрегза,  тіпиііззіта,  сігса  0,1  тт.  біат., 
пі^га,  зеззіііа. 

8рогае  осіопае,  сіуЫазіае,  іпсоіогаіае,  18—26  /л.  Іоп^ае  еі  7—  7,8  /л. 
сгаззае.  Азсі  сігса  39  ц.  Іоіщ.  еі  сігса  15  /л.  сгазз. 

А іуро  зрогіз  1оп§‘із,  ароійесііз  йаікі  сопіегііз  еі  іііаііо  йи- 
тійо  Ьаисі  ѵігезсепіе  йіНегі. 

Оппс.  Слоевище  тонкое  до  тончайшаго,  слегка  мучнистое, 
темновато  - сѣроватое,  коричневато-сѣроватое,  влажное  свѣтлѣю- 
щее (у  типа  зеленѣющее) ; гипоталлусъ  незамѣтенъ. 

Перитеціи  разсѣянные,  очень  мелкіе,  около  0,1  тт.  въ  діа- 
метръ, черные.  Споры  двуклѣтныя,  прозрачныя,  по  8 въ  аскѣ, 
18 — 26  а.  длины  и 7- -7,8  /л,  ширины. 
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Общ.  замѣч.  Съ  типичными  образчиками  этого  вида  я не 
знакомъ,  такъ  какъ  въ  С.-Петербургѣ  въ  гербаріяхъ  его  нѣтъ  вовсе. 
Весьма  возможно,  что  наша  разновидность  мало  отличима  отъ 
типа  и впослѣдствіи  придется  ее  уничтожить,  расширивъ  діагнозъ 
Тѣ.  тіпиіиіит  касательно  величины  споръ. 

При  сравненіи  же  этой  разновидности  съ  типомъ  по  діагно- 
замъ, приходится  констатировать  отличія  въ  характерѣ  располо- 
женія перитеціевъ:  такъ  по  діагнозу  КбгЪег’ а перитеціи  „сопіегіа“, 
а у нашей  разновидности  они  разсѣяны;  у типа  слоевище  во 
влажномъ  состояніи  „8иЪѵіге8сепз“,  а у устанавливаемой  разно- 
видности только  свѣтлѣетъ  и,  наконецъ,  споры  у типа  15 — 18  /л. 
длины  и 7 — 8 (л.  ширины  (по  Н.  КзсНаске  у 6г.  Ыпсіаи,  ІЗіе  РіесМеп). 

У КбгЪег’ а размѣры  споръ  не  измѣрены,  только  сказано,  что 
онѣ  среднихъ  размѣровъ. 

Мѣстонах. : на  известковыхъ  плитахъ  по  побережью  р. 
Меты  у с.  Ровное. 

146.  Т1іе1і(1ішп  Хіѵаскіііі  (Нерр)  КбгЬ.  КбгЪег , 8у8І.  Оегш. 
р.  355 ; Рагег^а  Ьісіі.  р.  353  ; 8а§еіііа2\ѵаск1ііі  Нерр,  Ехз.  № 96. 

Слоевище  очень  тонкое,  мелко-зернистое,  мучнистое,  бѣлое 
какъ  мѣлъ,  разсѣянное. 

Перитеціи  очень  мелкіе  около  0,1  пип.  діаметромъ,  черные, 
полупогруженпые  до  сидячихъ,  но  встрѣчаются  и погруженные. 

Споры  безцвѣтныя,  четырехклѣтныя,  31 — 37  р.  длипы  и 
10 — 13  /л.  ширины  (наши  образчики). 

Наши  экземпляры  совершенно  тождественны  съ  образчиками 
изъ  коллекціи  Нерр  а № 96  подъ  названіемъ  8а^ес1іа  2\ѵаскЬіі  Нерр. 
Найденъ  у насъ  впервые. 

Мѣсто  и ах.:  на  известковыхъ  плитахъ  но  берегу  р.  Меты 
у с.  Ровное. 


43.  Ѵеггисагіа  (\Ѵідд.)  Ма$з. 

147.  Ѵеггисагіа  іпигаііз  Асѣ.  Маззаіопдо , Кіс.  Ьісѣ.  Сгозіозі, 
р.  175;  КбгЪег,  Рагег^а  Исѣеп.  р.  378. 

Чрезвычайно  интересно  было  бы  выяснить  отношеніе  этого 
вида  къ  V.  шрезігіз  Зсіігай.,  такъ  какъ  на  этотъ  счетъ  существуютъ 
противорѣчивыя  указанія  и,  повидимому,  эти  виды  не  разъ  смѣ- 
шивались. Впрочемъ,  видовая  самостоятельность  одного  изъ  этихъ 
видовъ  должна  быть  подвержена  сомнѣнію,  тѣмъ  болѣе,  что  во 
внутреннемъ  строеніи  перитеція  и въ  величинѣ  споръ  у нихъ  нѣтъ 
рѣшительно  никакой  разницы. 

Маззаіопдо  (1.  с.)  относилъ  къ  V.  гирезігіз  образцы  съ  сплош- 
нымъ слоевищемъ,  хотя  бы  и тонкимъ,  а къ  V.  шигаііз  съ  слое- 
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вищемъ  мучнистымъ,  б.  или  м.  лепрознымъ.  КбгЪег  (1.  с.)  также  слѣ- 
дуетъ, главнымъ  образомъ,  этимъ  признакамъ  и на  этомъ  основа- 
ніи относитъ  къ  V.  тигаііз,  нанрпм.,  образчики  изъ  эксиккатъ  „Ехз. 
Нерр.  Енг.  № 224“,  опредѣленные  Нерр’ омъ  какъ  „V.  гирезігіз 
8сЬгасІ.“,  изъ  которыхъ  одинъ  образчикъ  очень  похожъ  на  часть 
нашихъ  сборовъ.  Что  касается  перитеціевъ,  то  оба  названные 
авторы,  судя  какъ  по  діагнозамъ,  такъ  и по  ихъ  опредѣленіямъ 
гербарнаго  матеріала,  считаютъ  присущимъ  для  названныхъ  ви- 
довъ — въ  молодости  погруженные  перитеціи,  затѣмъ  полупо- 
груженные и до  полусидячихъ.  УѴагпіо  (Аф'шп.  Ьарр.  I,  р.  178) 
приводитъ  для  своихъ  образчиковъ  V.  тигаііз  изъ  Лапландіи  отсут- 
ствующее слоевище  („іЬаІІиз  оЪзоіеіиз11)  и полупогруженные  пери- 
теціи („зетіішшегза"),  а Іаііа  (8у11.  Ііаі.  р.  518  еі  519)  противо- 
рѣчигь  уже  всѣмъ,  считая,  что  слоевище  у V.  гирезігіз  зернисто- 
мучнистое  („іагіагео-іагіпозиз14)  и исчезающее  (что  1 Уагпго  указы- 
ваетъ для  V.  тигаііз),  а перитеціи  только  погруженные;  для  V. 
пшгаііз  онъ  указываетъ  такое  же  („іагіагео-іагіпозиз1')  слоевище  и 
перитеціи  также  погруженные  (тоже  и на  стр.  505). 

Интересно,  что  ^аііа  въ  качествѣ  субстрата  приводитъ  для 
V.  пшгаііз  исключительно  стѣны  („асі  пшгоз“),  а для  V.  гирезігіз 
известковый  субстратъ  („асі  шрез  саісагеаз  скігіогез“).  Если  слѣ- 
довать Міа,  то  часть  нашихъ  образчиковъ  слѣдуетъ  отнести  къ 
Ѵеггисагга  гиревіггз  8сНга(1. 

Что  касается  размѣра  споръ,  то  у этихъ  обоихъ  видовъ  онъ 
въ  общемъ  одинаковъ  и колеблется  въ  предѣлахъ  15 — 28  р.  длины 
и 7 — 13  р.  ширины,  причемъ  для  V.  тигаііз  чаще  указываются 
споры  уже,  чѣмъ  для  V.  гирезігіз. 

«Тяііа  (1.  с.)  считаетъ  кромѣ  того  еще  и V.  сопііиепз  за  само- 
стоятельный видъ,  въ  то  время  какъ  КбгЪег  относитъ  его  какъ 
разновидность  къ  V.  тигаііз,  все  отличіе  котораго  въ  сливающихся 
перитеціяхъ  и,  часто,  болѣе  темномъ  цвѣтѣ  слоевища. 

Такимъ  образомъ,  ясно,  что  наше  опредѣленіе  для  части  сбо- 
ровъ условно.  Я считаю  № 147/а  своихъ  образчиковъ  б.  или  м. 
типичной  V.  тигаііз;  № 147/Ь  чрезвычайно  схожъ  съ  Ехз.  Безта- 
гіегез  № 289  („И.  (Іи  Хогсі  сіе  Іа  Ргап<;е  ѴІ“)  подъ  названіемъ  Ѵег- 
гисагіа  8сЬгас1егі  Асіи:  это  тоже,  что  V.  гирезігіз  8сЬгай.;  осталь- 
ные №№  147/с,  (1,  е очень  приближаются  къ  V.  гирезігіз,  если  счи- 
тать возможнымъ  для  этого  послѣдняго  вида  имѣть  лепрозное 
слоевище. 

Мѣ  стон  ах. : на  известковыхъ  плитахъ,  по  обрывамъ  бер. 
р.  Меты  у с.  Ровное. 
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22.  Ругепиіасеае. 

44.  Агіѣоругепіа  Мазз. 

148.  АгіЬоругепіа  рипсШогтіз  (АсЬ.)  Мазз.  Маззаіопдо,  Шс. 
Ъісѣ.  Сгозіозі,  р.  168;  АгпоЫ,  Ілсѣеиепй.  ѵоп  Мітсѣеп  (1891)  р.  119; 
ЯаЫЪгискпег,  Азсоіісѣ.,  р.  64;  А.  Регзопіі  Мазз.:  Віеіп  Ріесѣі.  іп 
Сокп,  р.  346;  КбгЪег,  Рагег^а  Іісѣеп.,  р.  393;  Руге  пи  Іа  рипсіі- 
і о г т і з Нерр.,  Енг.  № 456  (рг.  р.). 

4.  аіпісоіа  (Нерр.)  Хуі.  ШуІапЛег  еі  Шггііп , НегЪ.  Іісѣ.  Репп. 
Ехз.  (1882),  Р.  VIII,  № 391. 

Наши  образчики  совершенно  тождественны  съ  образчиками 
изъ  эксиккатъ  N1/1.  еі  Коггі.  подъ  такимъ  названіемъ. 

Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  въ  этой  группѣ  необходимо  весьма 
осторожно  основываться  при  опредѣленіи  на  количествѣ  клѣтокъ 
въ  спорахъ.  Сплошь  и рядомъ  указанія  характера  споръ  у раз- 
ныхъ авторовъ  противорѣчатъ.  Такъ  АгпоЫ  (1.  с.)  указываетъ  для 
этого  вида  двухклѣтныя  споры,  Маззаіопдо  двухклѣтныя,  но  также 
и 4 — 6-клѣтныя,  КогЪег  4 — 8-клѣтныя,  въ  популярномъ  опредѣ- 
лителѣ Ытіаи  (Біе  Ріесѣіеп,  стр.  25  и 27)  нельзя  подойти  и 
близко  къ  этому  виду,  если  не  принять,  что  споры  только  двух- 
клѣтныя. На  своемъ  матеріалѣ  я наблюдалъ  апотеціи  съ  одного 
и того  же  образчика,  дававшіе  то  двухклѣтныя,  то  четырехклѣт- 
ныя  споры,  нормальныхъ  для  этого  вида  размѣровъ. 

Это  же  обстоятельство  способствовало  тому,  что  и Г.  К.  Крей- 
еръ  (1.  с.  стр.  406)  отнесъ  свои  образчики  этого  вида  изъ  Моги- 
левской губ.  къ  А.  апаіеріа  (Асѣ.)  Мазз.,  такъ  какъ  въ  его  мате- 
ріалѣ попались  при  изслѣдованіи  только  двухклѣтныя  споры. 

Правда,  Г.  К.  Крейеръ  относитъ  свои  образчики  къ  особой 
разновидности  ѵаг.  рипсШогтіз  Асѣ.,  слѣдуя  Оііѵгег,  но  это  не- 
правильно, такъ  какъ  у А.  апаіеріа  (Асѣ.)  Мазз.  такой  разновид- 
ности нѣтъ,  а „рипсШогтіз  Асѣ.“  у Оііѵгег  („8ирр1.  ехрозё  зузі. 
Іісѣ.  Ргапре“,  стр.  263)  есть  названіе  довольно  неопредѣленное,  такъ 
какъ  Оігѵіег  прибавляетъ  „поп  рипсШогтіз  Е.  Ег.“.  Вообще  стоило 
ли  слѣдовать  Оігѵіег  (1.  с.),  гдѣ  приводится  сомнительный  сборный 
видъ,  подъ  фантастическимъ  названіемъ  „Агііюругепіа  ерісіегтісііз 
Асѣ.“,  хотя  Асііагіиз  вовсе  не  зналъ  подобнаго  рода  и никогда 
не  понималъ  ни  одного  лишайника  въ  такомъ  объемѣ. 

Но  несомнѣнно,  что  у Г.  К.  Крейера  (1.  с.)  было  именно 
Агіѣоругепіа  рипсШогтіз  (Асѣ.)  Мазз.  и ни  въ  коемъ  случаѣ  не 
А.  апаіеріа  (Асѣ.)  Мазз.,  которая  хорошо  отличается  гораздо  боль- 
шими (въ  два-три  раза)  перитеціями. 

Наши  образчики  дали  величину  споръ:  двуклѣтныхъ  15 — 20 р. 
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длины  и 5 — 7 /х.  ширины  и четырехклѣтныхъ  15—23  /х.  длины  и 
4 6 /.I.  ширины ; одинъ  аиотецій  далъ  двуклѣтныя  споры  13  /х. 
длины  и 3 /х.  ширины. 

М ѣ с т о н а х. : на  Аіппз  по  берегамъ  р.  Меты  у с.  Ровное. 

45.  ІеріогЬарЬіз  КбгЬ. 

149.  ЬеріогЬарЬів  еріеіегтіеііз  (Асіі.)  ТЬ.  Рг.  ТН.  Ргіез , Ьісіі. 
Агсіоі,  р.  273;  2 аЫЬгисІспег,  АзсоІісЬ.,  р.  65;  Ь.  о ху  8 рога  (Ууі.) 
К(ігЪ. : КогЬег,  8узі.  Оегш.,  р.  371;  Рагег^а  Іісііеп.,  р.  384. 

( поры  четырехклѣтныя,  попадаются  и двуклѣтныя,  около 
33  /г.  длины  и 1 — 2 /х.  ширины. 

М ѣ с т о н а х. : на  корѣ  стволовъ  березъ  у с.  Ровное. 


Алфавитный  указатель. 

(Цпфра  указываетъ  №,  подъ  которымъ  лпшайникъ  описанъ.) 


Асаговрога  ^Іаисосагра  ОѴпЬ&.)  КбгЬ.  109. 

„ „ і.  сонврегза  (Рг.)  ТЬ.  Рг.  109. 

„ Іішсаіа  (8сЬга(1.)  ТЬ.  Рг.  ѵаг.  гпГезсеіш  (Тигп.)  ТЬ.' 

Рг.  но. 

АгіЬоругепіа  ршісШогішз  (АсЬ.)  Ма88.  1 аіпіеоіа  (Нерр)  Иуѣ  148. 
АгіЬоиіа  рппсШ’огтІ8  АсЬ.  140. 

„ гасііаіа  (Регз.)  ТЬ.  Рг.  ѵаг.  азігоіеіеа  АсЬ.  141. 

» » . ѵаг.  8лѵагігіапа  (АсЬ.)  Куі.  141. 

Аврісіііа  сіпегеа  (Ь.)  КбгЬ.  50. 

Васісііа  ВескЬаизіі  КбгЬ.  ѵаг.  оЬзсигіог  ТЬ.  Рг.  70. 

„ ѵегтііега  (Ууі.)  ТЬ.  Рг.  71. 

Віаіога  8уттісіа  (АсЬ.)  Еіепк.  76. 

„ оЪвсигеІІа  (8тгЙ.)  Аги.  77. 

„ тізеііа  (Ууі.)  Раік.  78. 

„ Ьоігуоза  Рг.  79. 

Ваіогеііа  ітргоѵіза  (N^4.)  Аітри.  ш. 

Віаіогіпа  аігоригригеа  (8сЬаег.)  Ма88.  75. 

ВіІітЬіа  ЬурпорЬіІа  (АсЬ.)  ТЬ.  Рг.  72. 

» ^Тае^еШ  (Нерр.)  Аигі.  73. 

„ теіаепа  (ІЧуІ.)  Аги.  ѵаг.  аіпіеоіа  Хаѵіся  ѵаг.  поѵ.  74. 
Вгуоро^оп  сЬаІуЬеіІогте  (Ь.)  Еіепк.  4. 

„ пЫпШегит  (Ыогг!.)  Еіепк.  5. 
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Вгуоро^оп  ітріехит  (НоВт.)  Еіепк.  6. 

ВиеШа  (ІізсЕогтіз  (Рг.)  Вг.  еі  Еозіг.  ѵаг.  тіпог  Рг.  127. 

„ рипсіВогтіз  (НоВт.)  Мазз.  Г.  сЫогороІіа  (Рг.)  КбгЬ.  128. 
Саіісіит  сигіит  Тигп.  еЬ  Вогг.  к сегѵісиіаішп  КтрЬЪг.  142. 

„ „ 1 ритііит  КтрЬЬг.  142. 

„ ІгаЬіпеІІит  АсЬ.  143. 

Саікіеіагіа  сопсоіог  (Біскз.)  ЛѴаіп.  62. 

Сапсіеіагіеііа  сегіиеііа  (Рібгк.)  Еіепк.  63. 

„ „ ѵаг.  ипііосиіагіз  Еіепк.  63. 

„ ѵііеИіпа  (ЕЬгЬ.)  Еіепк.  64. 

„ ѵаг.  хапіЬозІі^та  (Регз.)  ТЬ.  Рг.  64. 

Ваіоругепіит  зсріатиіозосгизкасетп  8аѵісх  зрес.  ппѵ.  144. 

Сеігагіа  ізіапсііса  (Ь.)  АсЬ.  к гідісіа  (Века.)  8аѵісг.  13. 

„ „ 1 тасиіаіа  (ЛѴаіп.)  8аѵісг.  13. 

„ „ к ѵаігапз  8аѵісг.  13. 

„ сгізра  (АсЬ.)  ІѴуІ.  ѵаг.  куріса  14. 

„ „ ѵаг.  зиЫиЬиІоза  (Рг.)  8аѵісг.  1 ѵиі^агіз 

(ІѴоггІ.)  Заѵісг.  14. 

„ „ і ѵа^апз  Мег.  14. 

„ сарегаіа  (Ь.)  ЛѴаіп.  15. 

„ заеріпсоіа  (ЕЬгЬ.)  АсЬ.  16. 

„ сЫогорЬуІІа  (НитЬ.)  ЛѴаіп.  17. 

„ &1аиса  (Ь.)  АсЬ.  18. 

„ „ к согаііоісіеа  ЛѴаІІг.  18. 

„ аіеигікез  (АсЬ.)  ТЬ.  Рг.  19. 

Сіадопіа  гап^Негіпа  (Ь.)  ЛѴеЪ.  87. 

„ „ к кескісоіа  8аѵіс/.  87. 

„ зуіѵаііса  (Ь.)  НоВт.  ѵаг.  зуіѵезігіз  Оесі.  88. 

„ „ к кепиіз  Рік.  88. 

„ ,,  ,,  к іесіотт  8аѵіс/.  88. 


„ аірезкгіз  (Ь.)  ЕаЬепЬ.  89 . 

„ Рібгкеапа  (Рг.)  8тгВ.  ѵаг.  іпіегтесііа  Нерр.  90. 

„ Ьасіііагіз  ІЧуІ.  ѵаг.  сіаѵаіа  (АсЬ.)  ЛѴаіп.  91. 

„ тасііепка  (НоВт.)  Кук  ѵаг.  зіугасеііа  (АсЬ.)  \Ѵаіп.  92. 

„ (И^ііаіа  (АсЬ.)  8сЬаег.  ѵаг.  сегпсЬоісІез  \Ѵаіп.  93. 

„ соссВега  (Ъ.)  ЛѴіІЫ.  ѵаг.  зкеттаііпа  АсЬ.  94. 

„ сіеіогтіз  НоВт.  95. 

„ Вігсака  (Нисіз.)  8сЬгаск  ѵаг.  гасетоза  (НоВт.)  Рік.  96. 

„ „ ѵаг.  зсаЬгіизсп1а(НшІ8.)8сЬга(1.96. 

Сіасіопіа  сгізраіа  (АсЬ.)  Ріок  ѵаг.  іпВтсЪЬііІВега  (8сЬаег.)  ЛѴаіп.  97. 
„ „ ѵаг.  сіііасегаіа  (8сЬаег.)  МаІЬг.  97. 

„ ипсіаііз  (Ь.)  ЛѴеЬ.  НоВт.  98. 

„ іиг^іёа  (ЕЬгЬ.)  НоВт.  99. 
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Сіасіопіа  сепоіеа  (АсЬ.)  8сЬаег.  ѵаг.  сгоззоіа  (Асіі.)  N^"1.  100. 

„ сагіоза  (АсЬ.)  8ргеп&\  ѵаг.  зсіиапшіоза  (М.  Аг§:.)  ЛѴаіп.  к 

Кошагоѵіі  Еіепк.  101. 

„ ^гасіііз  (Ь.)  ЛѴіІЫ.  ѵаг.  сіііаіаіа  (НоШп.)  ѴѴаіп.  102. 

„ „ ѵаг.  сЬогсІаІіз  (Рік.)  8сЬаег.  102. 

„ „ ѵаг.  еіоп^аіа  (^ас^.)  Рік.  102. 

„ согпиіа  (Ь.)  8сЬаег.  ЮЗ. 

„ сіе^епегапз  (Рік.)  8ргеп&.  104. 

„ ѵегіісіііаіа  Ноііт.  ѵаг.  еѵоіиіа  Тіі.  Рг.  105. 

„ рухісіаіа  (Ь  ) Рг.  ѵаг.  педіесіа  (Рік.)  Мазз.  106. 

„ „ ѵаг.  сЫогорЬаеа  Рік.  106. 

„ і'ітЪпаіа  (Ь.)  Рг.  ѵаг.  зітріех  (\Ѵеіз.)  Ріоі.  107. 

„ „ ѵаг.  согпиіо-гасііаіа  Соет.  107. 

„ „ ѵаг.  ароіеріа  (АсЬ.)  ЛѴаіп.  107. 


„ Ъоігуіез  (На§\)  ЛѴіІЫ.  108. 

БірІозсЬізіез  зсгирозиз  (Ь.)  Когт.  ѵаг.  іеггезігіз  Регз.  112. 
Еѵегпіа  ргипазігі  (Ь.)  АсЬ.  іо. 

„ „ к іеггезігіз  Кук  10. 

„ ІЬатшхіез  (Ріоі.)  Агп.  11. 

„ „ 1.  агепісоіа  8аѵіся.  11. 

„ „ 1.  іесіісоіа  8аѵісх  когта  поѵ.  11. 

„ „ к рагѵа  Мег.  11. 

„ ГшТигасеа  (Ь.)  Мапп.  12. 

СггарЬіз  зсгіріа  (Ь.)  АсЬ.  139. 


Ьесапіа  ^ІоЬиІоза  8аѵісг.  51. 

„ ргазіпоісіез  Еіепк.  і'.  раііезсепз  8аѵісх  коппа  поѵ.  52. 

„ сіітега  (Кук)  ТЬ.  Рг.  53. 

„ сугіеііа  (АсЬ.)  ТЬ.  Рг.  54. 

„ КоегЬегіапа  ЬаЬш.  55. 

Ьесапога  ѵагіа  (ЕЬгЬ.)  АсЬ.  39. 

,,  заерііпепіогиш  8аѵісг.  40. 

„ (іізрегза  (Регз.)  Рік.  ѵаг.  оЬзсига  Мег.  к ргиіпоза  8аѵісх.  41. 
„ аІІорЬапа  (АсЬ.)  Кук  42. 

„ соііосагра  (АсЬ.)  Кук  43. 

„ сЫагопа  (АсЬ.)  Кук  44. 

„ „ ѵаг.  ріпазігі  (АсЬ.)  Еіепк.  44. 

„ „ к Ьеіиііпа  8аѵісг  когта  поѵ.  44. 

„ сепізеа  АсЬ.  45. 

„ „ к аігупеа  АсЬ.  45. 

„ аІЬеІІа  (Регз.)  АсЬ.  46. 

„ еШіза  (Регз.)  АсЬ.  ѵаг.  загсоріз  (\ѴЫЬ§\)  ТЬ.  Рг.  47. 

„ ап&иіоза  (Регз.)  АсЬ.  48. 

,,  „ ѵаг.  сіпегеііа  Рік.  48. 
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Бесапога  сІІ8Іап8  (Регз.)  Аск.  49. 

Бесісіеа  ІШіорЬіІа  (Аск.)  Тк.  Рг.  80. 

„ ^Іошегаіоба  (БС.)  Хук  81. 

„ ^опіоркііа  (Рік.)  ѵаг.  іпсоп^гиа  (Хук)  ЛѴаіп.  82. 

„ „ к саезіосіпегеа  ЛѴаіп.  82. 

„ сгизіиіаіа  (Аск.)  КбгЬ.  83. 

Беріо&ішп  заіигпіпшп  (Біск8.)  Хук  137. 

Беріогкаркіз  ері(1егті(1І8  (Аск.)  Тк.  Рг.  149. 

БоЬагіа  риітопагіа  (Б.)  Нойт.  135. 

Мепе^аггіа  регіиаа  (8скгапк)  8іеіп.  34. 

Оре^гарка  ѵагіа  Регз.  ѵаг.  сііаркога  (Аск.)  Рг.  140. 

РагтеКа  зиісаіа  Тауі.  20. 

„ ііііасеа  (Нойт.)  ЛѴаіп.  21. 

„ курегоріа  Аск.  22. 

„ сопврегза  (Екгк.)  Аск.  23. 

„ „ к 8Іепорку11а  Аск.  23. 

„ „ к івікіаіа  Апгі.  23. 

„ аткідиа  (ЛѴиІк)  Аск.  24. 

„ оііѵасеа  (Б.)  Аск.  25. 

Рагтеііа  рариіоза  (Апгі)  ЛѴаіп.  26. 

„ азрісіоіа  (Аск.)  ЛѴаіп.  27. 

„ 8иЪаигйега  Хук  28. 

„ 80гесііаіа  (Аск.)  Тк.  Рг.  29. 

„ регіаіа  (Б.)  Аск.  к сеігагіоікев  (Бек)  Хук  30. 

„ рку8ос1е8  (Б.)  Аск.  Гогта  а.  Аск.  31. 

„ „ к Іакгоза  Аск.  31. 

„ „ к ріаіуркуііа  Аск.  31. 

„ сіиріісаіа  (8т.)  Аск.  32. 

„ 1ики1о8а  (8скаег.)  Війег.  33. 

Рагтеііеііа  підга  (Никз.)  ЛѴаіп.  136. 

РеШ^ега  аркікоза  (Б.)  Нойт.  129, 

„ таіасеа  (Аск.)  Рг.  130. 

„ сапіпа  (Б.)  Нойт.  131. 

„ „ ѵаг.  ргаеіехіаіа  (Рік.)  8аѵісг.  131. 

„ пйезсепз  Нойт.  132. 

„ 8ригіа  (Аск.)  БС.  133. 

„ роіукасіуіа  (Хеск.)  Нойт.  134. 

Регіизагіа  Іеіоріаса  (Аск.)  8скаег.  ѵаг.  Іаеѵі^аіа  Тк.  Рг.  57. 
Ркузсіа  риіѵегпіепіа  (8скгеЬ.)  Хук  ѵаг.  аііоскгоа  (Екгк.)  Тк.  Рг.  113. 
„ (іеіегза  Хук  114. 

„ риіѵегасеа  (Нойт.)  ЛѴаіп.  ѵаг.  рііугеа  (Аск.)  8аѵісг.  115. 

„ ок8сига  (Екгк.)  Тк.  Рг.  ѵаг.  скіоапіка  (Аск.)  Рг.  116. 

„ иіоікгіх  (Аск.)  Хук  117. 


100 


Приложеніе  I къ  „Извѣст.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 


1914 


РЬузсіа  рагѵпіа  ЛѴаіп.  118. 

„ саезіа  (НоНт.)  Хуі.  119. 

„ аіроііа  (ЕЬгЬ.)  Куі.  120. 

„ зіеііагіз  (Е.)  Хуі.  121. 

„ Ьізріба  (ЗсЬгеЪ.)  Еіепк.  ѵаг.  іепеііа  (8сор.)  Рг.  122. 

„ „ ѵаг.  асізсепсіепз  Рг.  122. 


„ ІгіЬасіа  (АсЬ.)  Ыуі.  123. 

Ріасосітт  аигапііасшп  (Ьі^Ыі'.)  Нерр.  ѵаг.  Ііаѵоѵігезсепз  (ЛѴиІЕ) 

ТЬ.  Рг.  67. 

„ ^ііѵит  (Ноі'Іт.)  ЛѴаіп.  ѵаг.  ЕЬгЬагШ  (8сЬаег.)  ТЬ.  Рг.  68. 
„ „ ѵаг.  суапоіерга  (ТЬ.  Рг.)  68. 

„ сегіпит  (ЕЬгЬ.)  ЛѴаіп.  69. 

Катаііпа  (Ьгаизіа  (АсЬ.)  Иу1.  7. 

„ сШасегаіа  НоНт.  8. 

„ рориііпа  (ЕЬгЬ.)  ЛѴаіп.  9. 

Кішосагроп  гесіисіит  ТЬ.  Рг.  84. 

„ ^гапсіе  (Рік.)  Агп.  85. 

„ оЪзсигаіит  (АсЬ.)  Мазз.  ѵаг.  Іаѵаіит  (АсЬ.)  Рг.  86. 
ШпоЬіпа  ехі^иа  (АсЬ.)  Агп.  ѵаг.  Іесісіеіпа  Хук  124. 

„ ругіпа  (АсЬ.)  Агп.  125. 

„ зорЬоЬез  (АсЬ.)  ТЬ.  Рг.  ѵаг.  ^епиіпа  ТЬ.  Рг.  126. 
Здиатапа  тигаііз  (8сЬгеЪ.)  Еіепк.  ѵаг.  захісоіа  (Роіі.)  ЛѴаіп.  56. 
8іегеосаи1оп  ІотепЬозшп  Рг.  35. 
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Вшіарезі.  Ѵоі.  XXII.  1899.  Рагі.  3 еі  4). 
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8осіеі.  рго  Раипа  еі  Ріога  Реппіса,  Ѵоі.  II,  1878,  р.  37 — 72). 

4)  „БісЬепез  іп  8іЪігіа  МегіЬіопаІі  соііесіі"  (Асіа  8осіеі.  рго 
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5)  „Мопо^гарЬіа  СІаЬопіагит  Бпіѵегзаііз"  (Асіа  8осіеі.  рго 
Раип.  еі  Ріог.  Репп.  Ѵоі.  IV,  1887 ; Ѵоі.  X,  1894). 

6)  „БісЬепез  іп  ѵісіпііз  ЬіЬегпае  ехребіііопіз  Ѵе^ае  ргоре  ра- 
§ріт  Ріііекаі  іп  8іЬігіа  зеріепігіопаіі  а Б : ге  Е.  Аітдиізі 
соііесіі"  (Агкіѵ  ібг  Воіапік,  ВЬ.  8.  № 4,  р.  1 — 175,  1909). 

ѴѴеіптапп,  ■].  „Епитегаііо  зіігріит  іп  А§то  Реігороіііапо 
зропіе  сгезсепііиіп".  Реігороіі.  1837. 

2 аЫ  Ь г и с к п е г , А.  1)  „АзсоІісЬепез"  іп  А.  Епдіег  ипЬ  К. 
Ргапіі:  „Біе  паііігІісЬеп  РПапгепі'атіІіеп".  Беіргі^,  1907. 
2)  „Кгуріо^атае  ехзіссаіае  ебііае  а Мизео  Раіаііпо  ѵіпсІЬо. 
пепзі",  БісЬепез. 


1914 
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V.  Р.  Заѵісг. 

Кесііегсііе?  щ 1е$  НсЬепз  (Іи  ^оиѵ.  Многой. 


(Кёзитё) 

Ь’аиіеиг  сіёсгіі  Іез  аззосіаііопз  Іісііёіііс^иез  сіи  §-оиѵ.  Ко\ѵ- 
^огосі,  рагті  Іездиеііез  Іез  ріиз  іпіёгеззапіез  зон! : Газзосіаііоп 

(Іез  зіаііопз  заЫоппеизез  еі  Іез  аззосіаііопз  сіез  зіаііопз  зиг  Іез 
ріеггез  еі  зпг  Іез  ёсогсез  сіез  агЬгез. 

Ьапз  1е  сЬаріЬге  зузіётаіщие  Гаиіеиг  сіоппе  1е  саіаіо^ие 
сгііщие  сіе  149  езрёсез  (188  ѵагіаііопз  еі  іогтез)  с)иі  ёіаіепі  гесоі- 
іёез  раг  Іиі  репсіапі  Гёіё  1910  еі  раг  М.  М.  V.  Е.  Котагоѵ,  А.  А. 
Еіепкіп,  А.  А.  Апіопоѵ  сіапз  Іез  епѵігопз  Вого\ѵііс1іі  (іи  ^оиѵ.  ІМолѵ- 
§'огос1.  Рагті  сез  езрёсез  3 зопі  поиѵеііез  роиг  Іа  зсіепсе : С а - 
Іоругепіит  зсіиатиіозосгизіасеит,  Ьесапіа  § 1 о Ъ и - 
Іоза  еі  Ьесапога  заерітепіогит.  Рагті  Іез  ѵагіаііопз  еі 
іогтез  11  зопі  аиззі  поиѵеііез  роиг  Іа  зсіепсе:  Ѵагіоіагіа  агЬогеа 
(Кгеуег)  ЕуиЫігк.  ѵаг.  аІЬиІа  (ѵаг.  поѵ.),  ВіІітЬіа  теіаепа  (N1/1.) 
Агп.  ѵаг.  а 1 п і с о 1 а (ѵаг.  поѵ.),  ТЪеМіит  тіпиіиіит  КбгЪ.  ѵаг. 
Іоп^ізрогит  (ѵаг.  поѵ.) ; Еѵегпіа  ІЪаішюсІез  (ГЫ.)  Агп.  і.  і е - 
сіісоіа  (1.  поѵ.)  еі  1.  агепісоіа  (1.  поѵ.),  Сеігагіа  ізіапсііса  (Е.) 
Аск.  і.  ѵа^апз  (і.  поѵ.),  Ьесапога  сЫагопа  (АсН.)  Иуі.  1.  Ьеіи- 
Ііпа  (1.  поѵ.),  Ьесапога  сіізрегза  (Рег$.)  Пк.  ѵаг.  оЬзсига  Мег.  і. 
ргиіпоза  (і.  поѵ.),  Ьесапіа  ргазіпоісіез  Пепк.  і.  раііезсепз 
(і.  поѵ.),  Сіасіопіа  гапрріёгіпа  (Ь.)  УѴеЪ.  і.  іесіісоіа  (1.  поѵ.), 
Сіасіопіа  зуіѵаііса  (Е.)  По^т.  1.  іесіогит  (і.  поѵ.). 


извѣстія 

ИМПЕРАТОРСКАГО 

Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго 

подъ  главною  редакціей  Директора  Сада 

А.  А.  Фишера-фонъ-Вальдгейма 

и при  участіи  редактирующихъ  отдѣлы:  Б.  А.  Федченко  — систематика  и 
географія  цвѣтковыхъ ; А.  А.  Еленкина  — систематика,  географія,  морфологія, 
біологія  и физіологія  споровыхъ ; Н.  А.  Монтеверде  — анатомія  и физіологія  ; 
В.  Л.  Комарова  — морфологія  общая  и экспериментальная ; А.  А.  Еленкина 

— вопросы  симбіоза. 

Томъ  XIV. 

Приложеніе  II. 


вииЕтт 

ЙЙ  ДАКЙШ  ШРЁШАЬ  ВОТАЙЮЙЕ 

ОЕ  РІЕККЕ  ЬЕ  ОКАЫО. 

Кёйасіеиг  еп  сііеі 

А.  А.  РівсНег  сіе  ѴѴаИНеіт, 

аѵес  Іа  соІІаЬогаііоп  без  гёДасіеигз  Дез  зесііопз  : В.  А.  ГеДІзсЬепко  — зузіё- 
таііцие  еі  дёордарЫе  Дез  ріапіез  рЬапёго^атез : А.  А.  Еіёикіп  — зузіётаіі- 
цие,  &ёо&гаріііе,  тогрЬоІо^іс,  Ъіоіо^іе  еі  рііузіоіорде  Дез  ріапіез  сгуріо^атез ; 
N.  А.  МопістёгДе  — апаіотіе  еі  рііузіоіо^іе ; V.  Ь.  Копіагёѵ  — тогрііоіо^іе 
^ёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе ; А.  А.  Еіёпкіи  — циезііопз  Де  зутЫозе. 

Тоте  XIV. 

8ирр1ётепІ  II. 


ан~ 


ПЕТРОГРАДЪ. 

1915. 


Б,  р.  Федченко. 


Списокъ 

Русскихъ  растеній 

преимущественно 

по  даннымъ  Гербарія 
Императорскаго  Ботаническаго  Сада 
ПЕТРА  ВЕЛИКАГО. 

"ЧАСТЬ  Х-^Ь5Т. 


(Приложеніе  II  къ  тому  XIV  „Извѣстій  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго"  за  1914  годъ). 


Епишегаііо  ріапіагиш  Ішрегіі  Козвісі 

ітргішіз 

НегЬагіі  Ногіі  Воіапісі  Ітрегіаііз  Реігі  Ма^пі 


аисіоге 

В.  А.  РесІізсНепко. 

Рагз  1-а. 


ѵКТ 

- ѴѴ  ѵонс 
Т «к  ІСАЬ 


(Бирріётепі  II  аи  Іоте  XIV  (Іи  „ВиІІеИп  йи  Йагйіп  Ітрёгіаі  Воіап^ие  сіе 
Ріегге  1е  Огапй".  Аппёе  1914). 


Петроградъ. 

1914. 


Типографія  К.  Маттисена,  Юрьевъ,  Лифл. 


і Ші  - 


і-ІГЧАКТ 


^ '.'V  ѵ<щк 
'■  ' ‘.  ѵісаі 

Б.  А.  Федченко.  * уем 


Списокъ  русскихъ  растеній,  преимущественно  по  даннымъ 
Гербарія  Императорскаго  Ботаническаго  Сада 
Петра  Великаго. 


Предисловіе. 

При  инсераціи  растеній,  вновь  поступающихъ  въ  русскій 
гербарій  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго,  въ 
послѣднее  время  встрѣчалось  все  болѣе  и болѣе  затрудненій, 
благодаря  поступленію  значительнаго  числа  растеній,  не  знача- 
щихся въ  классической  книгѣ  Ледебура  „Біота  тоззіса",  по  которой 
расположенъ  былъ  этотъ  гербарій : особенно  большія  затрудненія 
встрѣтились  при  размѣщеніи  этого  гербарія,  согласно  постано- 
вленію Совѣта  Сада,  по  системѣ  Энглера.  Оказалось  совершенно 
необходимымъ  составленіе  полнаго  списка  растеній  русскаго 
гербарія. 

Прибавивъ  къ  этому  списку  немногочисленные  виды,  ука- 
занные въ  литературѣ,  но  въ  нашемъ  гербаріи  не  представленные 
(они  отмѣчены  въ  нашемъ  спискѣ  знакомъ*),  мы  получаемъ 
списокъ  растеній  русской  флоры,  который  можетъ  служить  для 
облегченія  пользованія  гербаріемъ  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго,  а также  и для  различныхъ  другихъ  справокъ. 

Къ  области  Русской  флоры  мы  относимъ,  по  примѣру  Соп- 
зресіиз  Погае  Пігкезіаиісае,  также  и Бухару,  Хиву  и Кульджу. 
Ие  исключены  также  нами  и растенія  Южнаго  Сахалина.  Услов- 
ными обозначеніями  мы  указываемъ  общій  характеръ  распростра- 
ненія каждаго  вида  (Евр.  = Европейская  Россія;  Крм.  = Крымъ; 
Кав.  = Кавказъ;  Тур.  = Туркестанъ;  Сиб.  = Сибирь). 


. 


РІегШорЬуІа. 

Рііісаіез. 

I.  Роіуросііасеае. 

1.  ЛѴоойяіа  В.  Вг. 

1.  РНузетаІіит. 

1 (1)  ѴѴ.  ро1у8ІісЬоі(1е8  Еаіоп.  — — — — Сиб. 

2 (2)  ѴѴ.  зіішаіа  (Ноок.)  СЬгІ8І.  — — — — Сиб. 

ГС. *)  роІузііскоШез  ѵаг.  зіпнаіа  Ноок. 

3 (3)  ѴѴ.  шапсЬигіеп8І8  Ноок.  — — — — Сиб. 

4 (4)  ѴѴ.  іта^і1І8  (Тгеѵ.)  Моогѳ.  — — Кав.  — — 

Оіскзопіа  / гауіііз  Тгеѵ. 

Нутепосузігз  саисазіса  С.  А.  Меу. 

Ркузетаііит  / гадііе  Кипге. 

2.  Еиѵюой&іа. 

5 (5)  ѴѴ.  і1ѵеп8І8  (Ь.)  К.  Вг.  Евр.  Крм.?  Кав.  Тур.  Сиб. 

Асгозііскит  ііѵепзе  Ь. 

ѵаг.  гиПсННа  (МісЬаих)  АзсЬегз.  еі  СгаеЪп. 

ГС.  курегкогеа  пфсіиіа  Коек. 

КеркгоАіит  ги[ь1иІит  Міскаих. 
ѵаг.  аіріпа  (В  о Но  и)  АзсЬегз.  еі  ОгаеЬп. 

Асгозііскит  аіріпит  Воііоп. 

ГС.  аіріпа  Огау. 

ГС.  азріепіоіеіез  Вирг. 


1)  Въ  синонимикѣ  я обозначаю  одной  буквой  (въ  данномъ  случаѣ  ТС.  =? 
Т V оо(І8Іа)  названіе  рода  только  въ  томъ  случаѣ,  когда  оно  тождественно  съ 
принятымъ  мною  родовымъ  названіемъ;  во  всѣхъ  другихъ  случаяхъ  родовое 
названіе  въ  синонимикѣ  приводится  полностью. 
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\Ѵ.  курегЪогеа  Я.  Вг. 

IV.  рііозеііа  Вирг. 

і‘.  таіог  Махіт. 

Г.  Іаіійесіа  Котаг. 

Ж.  іпзиіагіз  Напсе. 
ѵаг.  рзеисІо^ІаЬеІІа  (С  1і  г і 8 і). 
в (6)  \Ѵ.  ^ІаЬеІІа  11.  11г.  Евр.  — Кап.  — Сиб. 

Ж.  кеіегоркуііа  Тигсг. 

И7.  Іарропіса  Апдзіг. 


7 (1)  С 


ѵаг. 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

8 (2)  С. 

ѵаг. 

9 (3)  С. 

10  (4)  С. 

11  (1)  8. 


ѵаг. 


2.  Суніоріегіа  Вегпіі. 

Ггае:і1І8  (Ь.)  Вегпіі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Азрісііит  / гадііе  8и>. 

Роіуройіит  { 'гадііе  Ь. 

С.  саисазгса  Рее. 

апіНгізсНоІіа  (Но  Нт.)  К о с Ъ. 

С.  апікгізсл(оІіа  Ротіп. 

С.  / гадгііз  (3.  ріппаіірагіііа  а.  апікгізсі/оііа  Азскегз.  сі  (егаеЬп. 
Роіуросііит  апІкгізсі{Ыіит  Нофп. 
етаг^іпаіосіепіісіііаіа  (Р1  о т і п)  К о с 1і. 

С.  етагдіпаіосіепігсиіаіа  Ротіп. 
супарНоПа  (Но Нт.)  Ьиегзз. 

Роіуросііит  супарі/оііит  Нофп  . 
ап^іі8Іа1а  (Но Нт.)  Ьиегвв. 

Роіуросііит  (гадііе  апдизіаіит  НоЦ'т. 
а с и і і <і  е п і а і а О 611. 

ге&іа  (Ь.)  Рго8І.  — - Кав.  Тур.  — 

С.  (гадіііз  ѵаг.  гедіа  ВегпоиШ. 

Роіуросііит  гедіит  В. 

Пі  т а г і і 1 о г т і 8 К о с Ь. 


топіапа  (Каш.)  Вегпіі. 

Евр.  — 

Кав. 

Сиб. 

Роіуросііит  топіапит  Ват. 

вшіеііса  А.  Вг.  & Мі1<1е. 

Евр. 

Кав. 

— Сиб. 

3.  81пі11ііор1егІ8  ЛѴіІШ. 

^егтапіса  ТѴіШ.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Маііеиссіа  Вігиікіоріегіз  Тобаго. 

Опосіеа  Вігиікгоріегіз  Но(('т . 

Озтипсіа  Вігиікіоріегіз  В. 

8 е г г а і а (Ваепііг). 


1914 
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4.  Опосіеа  Ь. 


12  (1)  О,  8еп8ІЬИі8  іі.  — — — — Сиб. 

5.  Бгуоріегія  Айаіш. 

1.  Еийгуоріегіз. 

13  (1)  Б.  іЬѳ1ур1егІ8  (Ь.)  А.  Сгау.  Бвр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Асгозііскит  ікеіуріегіз  Ь. 

АзрЫіит  ікеіуріегіз  8гѵ. 

Шркгосііит  ікеіуріегіз  Зігетр. 

Роіуросііит  ікеіуріегіз  ТѴеіз. 

Роіузііскит  ікеіуріегіз  Роік. 
ѵаг.  К о а е і ъ і а п и т (В  о 1 1 е). 

АзрЫіит  ікеіуріегіз  ѵаг.  Водаеігіапит  Воііе. 

14  (2)  Б.  огѳор1ѳгІ8  (ЕІігЬ.)  Махоп. 

АзрЫіит  топіапит  Азскегз. 

АзрЫіит  огеоріегіз  8іѵ. 

ВеркгоАіит  топіапит  Вакег. 

Ксркгойіит  огеоріегіз  І)езѵ. 

Роіуросііит  топіапит  Ѵоді. 

Роіузііскит  огеоріегіз  Екгк. 

15  (3)  Б.  катБісІіаііса  Кошаг. 

16  (4)  Б.  Ііііх  та8  (Ь.)  8с1іо11. 

АзрЫіит  Ііііх  таз  8гѵ. 

Ыеркгосііит  / Чіх  таз  Віск. 

Роіуросііит  / іііх  таз  В. 

Роіузііскит  Ііііх  таз  Воік. 
ѵаг.  аіЬугНогтіз  Ротіп. 
ѵаг.  сгепаіа  (МіЫе)  Ротіп. 

АзрЫіит  Ііііх  таз  ѵаг.  сгепаіит  МіЫе. 
ѵаг.  <1еог8ІІоЪаі.а  (Мооге)  Ротіп. 

Ьазігеа  Ііііх  таз  ѵаг.  АеогзіІоЪаіа  Мооге. 
ѵаг.  рзеіЫогі&Ыа  СЬгізі. 
ѵаг.  аНіпІ8  (Р і 8 с Ь.  & Меуег)  N е \ѵ  т. 

АзрЫіит  а'Оіпе  Різск.  & Меху. 

АзрЫіит  саисазісит  А.  Вг. 

Роіузііскхст  а^пе  Ьесі. 
ѵаг.  8 е і о 8 а С Ь г і 8 і. 
ѵаг.  8иЬіпіе^га  (Б  611). 

17  (5)  В.  огеайе8  Готіп.  — — 


Евр.  Крм.  Кав. 


— — — — Сиб. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


Кав. 


8 Приложеніе  II  къ  „Извѣст.  Ими.  Вот.  Сада  Петра  Великаго".  1914 

18  (6)  I).  раіеасеа  (Мооге)  Готіп.  — — Кав. 

Азрісіііт  раіеасеит  8гѵ. 

Разігеа  / іііх  таз  ѵаг.  раіеасеа  Мооге. 
ѵаг.  сИз^пс^а  Ротіп. 
ѵаг.  г и Ь і д і п о 8 а Р о т і п. 
ѵаг.  зиЬіпіе&га  (0  611)  Ротіп. 

АзрМіит  / іііх  таз  ѵаг.  зиЫпіедгит  1)611. 

19  (?)  В.  1Ѵа^гап8  (Ь.)  8сЬоИ.  Евр.  — — — Сиб. 

Реркгосііит  / гадгапз  Шскагсіз. 

Роіуросііит  / гадгапз  Ь. 

Роіузігскит  ( гадгапз  Ье<1. 
ѵаг.  г е т о і і и 8 с и 1 а К о т а г. 
ѵаг.  Іерісіоіа  К о т а г. 

В.  / гадгапз  ѵаг.  здиатоза  Котаг.  гп  кегЬ. 

* 20  (8)1).  гі&ісіа  (НоіТт.)  Ишіепѵ.  — — Кав. 

Мерк  госііит  гідісіигп  1)езѵ. 

МеркгоАіит  гідЫит  ѵаг.  аизіѵаіе  АІЪ. 

Роіуросііит  гідкіит  Но^т. 

Роіузігскит  гідШит  ВС. 

*2 1(9)1).  ВаДйѳапа  Готіп.  — — Кав. 

Мсркгосііит  КалМеапит  Ротіп  оііт. 

22  (10)  1).  аіпигеп8І8  СЬгіаі.  — — — — Сиб. 

Меркгойіит  атигепзе  В.  Ресіізск. 

23  (11)  В.  \ѵ1айі\ѵо8іокеп8І8  В.  ГесІівсЪ.  — — — — Сиб. 

Ыеркгойіит  іѵіасііиюзіокепзе  В.  Ресіізск.  оііт. 

21  (12)  I).  зріпиіоза  (Міііі.)  О.  Кіхе.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

АзрЫіит  зріпиіозит  8гѵ. 

Вгуоріегіз  еизріпиіоза  Ротіп. 

Неркгогііит  еизргпиіозит  ІУіеІз. 

РсркгосНит  зріпиіозит  Зігетр. 

Роіуросііит  зріпиіозит  МШІ. 

Роіузігскит  зріпиіозит  Рат.  еі  ВС. 

25  (13)  В.  (Шаіаіа  (НоіТт.)  А.  Оггау.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

АзрМіит  сіііаіаіит  8т. 

Неркгойіит  сіііаіаіит  Оезѵ. 

Керкгосііит  зріпиіозит  ѵаг.  сіііаіаіит  8т. 

Роіуросііит  сіііаіаіит  Нофп. 
ѵаг.  сіеііоісіеа  М і 1 (1  е. 
ѵаг.  оЫоп^а  МіЫе. 
ѵаг.  гетоШоЬа  Ротіп. 
ѵаг.  асиіа  Ротіп. 
ѵаг.  1 е р і сі  о і а (Мооге)  Ротіп. 

Ьазігеа  ІерМоіа  Мооге. 
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26  (14)  I).  Аіехеенкоапа  Гошіп.  — — Кав.  — — 

27  (15)  I).  сгізіаіа  (Ь.)  А.  Огау.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

АзріШит  сгізіаіит  8гѵ. 

Веркгосііит  сгізіаіит  І)езѵ. 

Роіуросііит  сгізіаіит  Ь. 

Роіузііскит  сгізіаіит  Воік. 

28  (16)  I).  риІсЬеПа  (8а1І8Ь.)  Науѳк.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

АзрЫіит  Вгуоріегіз  Вайту. 

Лгуоріегіз  Ыппаеапа  Скгізіепз. 

Веркгосііит  Вгуоріегіз  Міскх. 

Ркедоріегіз  Вгуоріегіз  Рёв. 

Роіуросііит  Вгуоріегіз  Ь. 

Роіуросііит  риіскеііит  ЗаІізЪ. 

29  (17)  В.  КоЪегііапа  (НоШп.)  СЬгізіепз.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

АзрідлсЫит  ВоЪегііапит  Ьйгз. 

Веркгосііит  ВоЪегііапит  Ргапіі. 

Ркедоріегіз  ВоЪегііапа  А.  Вг. 

Роіуросііит  Пгуоріегіз  Ь.  ѵаг.  ВоЪегііапа  Ье<1 . 

Роіуросііит  ВоЪегііапит  Но^'т. 
ѵаг.  I о п § и 1 а С 1і  г і з Ь. 

30  (18)  I).  рипсіаіа  (ТЬипЬ.)  СЪгізіепз.  — — — — Сиб. 

Роіуросііит  рипсіаіит  ТкипЪ. 

Веркгосііит  рипсіаіит  Віеіз. 


2 , Ркедоріегіз. 

31  (19)  I).  РЬе&орІегіз  (Ь.)  Скгізіепз.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 
АзрЫіит  Ркедоріегіз  Ваитд. 

Веркгосііит  Ркедоріегіз  Ргапіі. 

Ркедоріегіз  роіуросііоісіез  Рёс. 

Роіуросііит  Ркедоріегіз  В. 

Роіузііскит  Ркедоріегіз  Воік. 

ѵаг.  іпіегтпесіі.а  (Но  о к.). 

ГІомѣси  : 


Б.  сгізіаіа  X яріпиіоза. 

Б.  Ш і х таз  ѵаг.  регсІеогзіІоЪаіа  X огеасіез. 
Б.  Шіх  таз  ѵаг.  сІеогзіІоЬаіа  X огеасіез. 

Б.  регогеасіез  X Т і 1 і х таз  ѵаг.  СІеогзіІоЬаіа. 
Б.  регсіііаіаіа  X раіеасеа. 

Б.  сІіІаЬаіа  X раіеасеа  ѵаг.  гиЬі^іпоза. 

Б.  сіііаіаіа  X раіеасеа. 
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6.  Роіуніісііит  ВоШ. 

/.  Еироіузііскит. 

32  (1)  Р.  сга8рѳ(І080гипі  (Махіт.)  БіеІ8.  — — — — Сиб. 

Азрісііит  сгазреАозогит  Махіт. 

33  (2)  Р.  ЬопсЬМв  (Ь.)  Коііі.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Азрісііит  Еопскіііз  8гѵ. 

Роіуросііит  Ьопскіііз  Ь. 

34  (3)  Р.  ігіріегоп  (Кипге)  Рге8І.  — — — — Сиб. 

Азрісііит  ігіріегоп  Кипге. 

35  (4)  Р.  ІоЪаіит  (НікІ8.)  Рге8І.  Евр.  — Кав.  — 

Азрісііит  ІоЪаіит  8іѵ. 

Роіуросііит  ІоЪаіит  Нисіз. 

Роіуросііит  асиіеаіит  Ь.  р.  р. 

Р.  асиіеаіит  Зскоіі  р.  р. 
ѵаг.  итЬгаіісит  (Кипге). 
ѵаг.  аигісиіаіит  (Ьйгз.). 
ѵаг.  ап&ивііІоЪит  Р о т і п. 
ѵаг.  агІ8Іаіит  (СЪгізі). 

Азрісііит  ІоЪаіит  ѵаг.  агізіаіит  Скгізі. 

36  (5)  Р.  апдиіаге  (Кіі.)  Рге8І.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Азрісііит  апдиіаге  Кіі. 

Роіуросііит  асиіеаіит  Ь.  р.  р. 

Р.  асиіеаіит  8скоіі  р.  р. 
ѵаг.  Ъазіиіаіит  (Тепоге). 

Азрісііит  казіиіаішп  Тепоге. 
ѵаг.  тісгоІоЪит  (\Ѵагп8І.). 

Азрісііит  апдиіаге  ѵаг.  тісгоІоЪит  I Ѵагпзі. 

*37(6)Р.  4Ѵогопо\ѵіі  Ротіп.  — — Кав.  — 

38  (7)  Р.  Вгаипіі  (8репп.)  Рёе.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

Азрісііит  Вгаипіі  8рспп. 

А.  асиіеаіит  ѵаг.  Вгаипіі  Коек. 
ѵаг.  Магсо\ѵісгі  Ротіп. 

Помѣси : 

Р.  ІоЪаіит  X апдиіаге. 

Р.  ІоЪаіит  ѵаг.  аигісиіаіит  X апдиіаге. 

Р.  регІоЪаІит  X апдиіаге. 

Р.  регІоЪаІит  ѵаг.  аигісиіаіит  X апдиіаге. 

Р.  регІоЪаІит  X Вгаипіі  ѵаг.  М а г с о лѵ  і с г і. 

Р.  ІоЪаіит  X Вгаипіі  ѵаг.  Магсо\ѵісгі. 
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Р.  ІоЬаіит  ѵ.  аигісиіаіит  X Вгаипіі  ѵ.Магсолѵісгі. 
Р.  регап^иіаге  X Вгаипіі  ѵаг.  Магсолѵісгі. 

Р.  регап^иіаге  X ІоЬаіит. 

Р.  регап^иіаге  X ІоЬаіит  ѵаг.  аигісиіаіит. 

Р.  регапдиіаге  ѵаг.  Ьазіиіаіит  X ІоЬаіит. 

Р.  \Ѵогопо\ѵіі  X ІоЬаіит. 

Р.  Вгаипіі  ѵаг.  М а г с о \ѵ  і с ъ і X а п д и 1 а г е. 

7.  Місгоіеріа  Рге8І. 

39  (1)  М.  \Ѵі1іог(Ш  Мооге.  — — — — Сиб. 

8.  АШугішп  КоШ. 

40  (1)  А.  асго8ііс1ті(1е8  (8\ѵ.)  І)іеІ8.  — — — — Сиб. 

Азріепіит  асгозііскоЫез  8ю. 

Азріепіит  ІкеІуріегіоЫез  Міскх. 

41  (2)  А.  ііііх  іетіпа  (Ь.)  КоіЬ.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Азріепіит  / іііх  / етіпа  Вегпк. 

Роіуросііит  / Іііх  / 'етіпа  В. 
ѵаг.  (1  е п і а і и т (Б  б 1 1)  М і 1 сі  е. 

Азріепіит  / іііх  / етіпа  ѵаг.  йепіаіит  Воіі. 
ѵаг.  і і з 8 і (1  е п 8 ( Б б 1 1)  М і 1 б е. 

Азріепіит  /іііх  / етіпа  ѵаг.  / іззЫепз  Воіі. 
ѵаг.  т иііісіепіаіит  ( Б б 1 1)  М і 1 сі е. 

Азріепіит  / іііх  /'етіпа  ѵаг.  т иііісіепіаіит  Воіі. 
ѵаг.  ігіріппаіит  Кир  г. 
ѵаг.  с у с 1 о 8 о г и т Кир  г. 
ѵаг.  р г и і п о 8 и т Мооге. 
ѵаг.  (И  8 8 е с і и т Мооге. 

42  (3)  А.  а1ре8іге  (Норре)  Ку1ап(І8  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

АзрЫіит  аірезіге  Норре. 

А.  гкаеіісит  Ваііа  Тогѵе. 

Роіуросііит  гкаеіісит  Ь.  р.  р. 

Рзеийаікугіит  аірезіге  Негѵт. 
ѵаг.  Пехііе  (Келѵт.)  АзсЬегз.  & СгаЬп. 

РзеіЫаікугіит  / Іе.хііе  Кешгп. 

43  (4)  А.  сгепаіит  (Яоттегі.)  Кирг.  Евр.  - - — — Сиб. 

АзрЫіит  сгепаіит  Зоттег/. 

АзрЫіит  зіЫгісит  Тигсг. 

Азріепіит  сгепаіит  Ргіез. 

Роіуросііит  игаіепзе  Різск. 

44  (5)  А.  8ріпиІ08ит  (Махіт.)  С1ігІ8І.  — — — Сиб. 
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Аікугіит  Ноокегіапит  Мооге. 


Сузіоріегіз  зріпиіоза  Махіт. 

45  (6)  А.  пірропісит  (Меіі.)  Нансе 

— — — — Сиб. 

Азріепіит  пірропісит  Меіі. 

46  (7)  А.  тііе  СЬгіаі 

— — — — Сиб. 

47  (8)  А.  ріегогасіііа  СЬгіні 

— — — — Сиб. 

9.  РЬуІШія  Ьийлѵ. 

1.  ЕиркуИШз. 

48  (1)  Ріі.  8со1ореп(1гіит  (Ь.)  Уѳ^ѵт.  Ёвр.  Крм.  Кав.  — 

Азріепіит  Зсоіорепсігіит  Ь. 

Зсоіорепсігіит  о('(ісіпагит  8гѵ. 

Зсоіорепсігіит  ѵиідаге  8т. 

10.  Сашріоногин  Ыпк. 

49  (1)  С.  яіЬігісив  Кирг.  — — — — Сиб. 

Ркуіііііз  зіЫгіса  О.  Кипіге. 

Зсоіорепсігіит  зіЬігісит  Ноок. 

11.  Ааріеіііиш  Ь. 

1.  Асгоріегіз. 

50  (1)  А.  яѳріепігіопаіе  (Ь.)  НоіТт. 

Асгозііскит  зеріепігіопаіе  Ь 

*51(2)А.  зеппапісит  ѴѴеі«. 

А.  Вгеупіі  Веіг. 

2.  Еиазріепіит. 

52  (3)  А.  ігісііошапез  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  а и г і с и 1 а 1 и т М і 1 <1  е. 

ѵаг.  ІоЬаІосгепаіит  БС. 

ѵаг.  іпсівосгепаіит  А 8 с 1і  е г 8.  & (тгаЬп. 

ѵаг.  гоіипсіаіиіп  МП  сіе. 

ѵаг.  т і с г о р Е у 1 1 и т М і 1 <1  е. 

53  (4)  А.  ѵігЫе  НиЛн.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  і п с і з и т В е г п о и 1 1 і. 

*54(5)А.  Нѳгтаппі  СЬгШі  Готіп.  — — Кав.  — 

55  (6)  А.  гиіа  тигагіа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Снб. 

ѵаг.  В г и п 1 е 1 8 і і Ней  11. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
Евр.  — 
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ѵаг.  МаіЛііоІі  Ней  Л. 
ѵаг.  рзеидовегрепЛгЛ  М і 1 (1  е. 
ѵаг.  р 8 е и (і  о ^ е г ш а п і с и т М і 1 (1  е. 
ѵаг.  а Ь с Ь а 8 і с и т Р о т і п. 

56  (7)  А.  Асііапішіі  пі^гиш  Ь. 
ѵаг.  1 а п с і і'  о 1 і и т Н е и Л. 
ѵаг.  а г ^ и 1 и т Н е и Л. 
ѵаг.  о Ь і и 8 и т М і 1 (1  е. 

*57  (8)  А.  \Ѵогопо\ѵі  Сіігіхі.  — 

58  (9)  А.  рвешіоіапсеоіаіит  Ротіп. 

*59  (10)  А.  (Іа^ЬевІапісит  СІ1ГІ8І. 

60  (11)  А.  і'опіапит  (Ь.)  Вегпіі.  Евр. 

АзрЫіит  / опіапит  8гѵ. 

А.  НаІІегі  ВС. 

РоІуроЛіит  І'опіапит  Ь. 

*61  (12)  А.  ІЛСІ811П1  ТЬипЬ.  — 

62  (13)  А.  8аге1іі  Ноок. 

А.  8аиІіг  Вак. 
ѵаг.  аИ^епве  Коша  г. 


Крм.  Кав.  Тур.  — 


Кав.  — — 

Кав.  — 

Кав.  — — 

— — Тур.  Спб. 


— — Сиб. 

— — — Сиб. 


Помѣси : 

А.  ^егтапіеиш  X ІгісЬотапез. 

А.  НеиЦегі  Кеіскапіі. 

А.  ігісЬотапев  X веріепігіопаіе. 
А.  8 е р 1 е п 1 г і о п а 1 е X г и I а т и г а г і а. 
А.  МигЬесЫі  Р)ог{1. 

А.  дсгтапгсит  Ырзку. 


12.  Сеіегасіі  Айапн. 

/.  Еисеіегаск. 

63  (1.)  С.  оІЯсіпагит  1)С.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

Азріепіит  Сеіегаск  Ь. 

Оутподгатта  Сеіегаск  8ргепд. 

ѵаг.  сгепаіит  Мооге. 

13.  ВІѳсЬпит  Ь. 

1.  Еотагіа. 


64  (1.)  В.  8рісап1  (Ь.)  \ѴііЬ. 

Озтипйа  Зрісапі  Ь. 


Евр. 


Кав. 
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14.  Апо^гапппа  Ілпк. 

*65(1)А.  Іеріорііуііа  (Ь.)  Ілпк.  — Крм.  Кав.  — — 

Оутпоугатта  Іеріоркуііа  І)сзѵ. 

Роіуросііит  Іеріоркуііит  Ь. 

60  (2)  А.  Макіпоі  (Махіш.)  Сіігіяіепя.  — — — — Снб. 

Ѳутподгатта  Макіпоі  Махіт. 

15.  Сошо^гапшіе  Гёе. 

67  (1)  С.  Ггахіпеа  (Воп)  І)іеІ8.  — — — - Сиб. 

РНрІагіит  / гахіпент  Воп. 

16.  ІѴоШоІаепа  В.  Вг. 

68  (1)  N.  Магапіае  (Ь.)  К.  Вг.  Евр.  Крм.  Кав. 

Асгозііскит  Магапіае  Ь. 

17.  Сііеііапіііеа  8\ѵ. 

1.  Еискеііапікез. 

69  (1)  С.  ріегісііоЫѳв  (КеісЬ.)  СЬгівІепв.  - 

Скеііапіке 8 / гадгапз  Т ѴеЪЪ.  & Вегік 
Роіуросііит  ріегМіоісІез  Веіск. 

70  (2)  С.  аг&ѳпіеа  (Отеі.)  Кипхе. 

Ріеггз  агдепіеа  Отеі. 

71  (3)  €.  КиЬпіі  МіЫе. 

2.  Ркузаріегіз. 

72  (-1)  С.  регяіса  (Вогу)  Меіі.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Коікоіаепа  регзіса  Богу. 

Скеііапікез  Згоѵіігіі  Р.  & Меу. 

Ск.  Вгоѵіігіа  В ирг. 

18.  Сгуріо&гатта  В.  Вг. 


73  (1)  С.  сгіяра  (Ь.)  К.  Вг. 

Евр.  — 

Кав.  — Сиб. 

АІІозогиз  сгізриз  Вегпк. 

Озтипсіа  сгізра  Ь. 

74  (2)  С.  8іе11егі  (Сгтеі.)  Ргапіі. 

Евр.  — 

— — Сиб. 

АІІозогиз  тіпиіиз  Тигсг. 


— Кав. 

— — — Сиб. 

— — — Сиб. 
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АІІозогиз  Зісііегі  Вирг. 

Ріегіз  тіпиіа  Тигсг. 

Ріегіз  біеііегі  8.  О.  Отеііп. 

75  (3)  С.  асгозИсЬоЫез  К.  Вг.  — — — — Сиб. 

19.  Айіаміит  Ь. 

/.  Еиайіапіит. 


76  (1)  А.  саріііиз  ѵепѳгіз  Ь.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

ѵаг.  ІгіПсІит  \Ѵ і 1 1 (1. 

77  (2)  А.  реЛаіит  В.  — — — — Сиб. 

ѵаг.  катівсЬаіісит  К ирг. 


20.  Ріегіа  Ь. 

/.  Еиріегіз. 

78  (1)  Р.  сгеііса  В.  — — Кав.  — 


21.  РіегіЛіиш  ШейШсІі. 


79 


(1)  Р.  ациШпит  (Ь.)  Киіш.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Ріегіз  ауиіііпа  Ь. 

ѵаг.  Ь г е ѵ і р е з (Т  а и 8 с Ь.)  Ь и е г 8 8. 

Ріегіз  Ьгеѵгрез  ТаизсН. 

Ріегіз  ауиіЫпа  ѵаг.  ігапзсаисазіса  Вирг. 
ѵаг.  ^ІаЬгиш  (Но  о к.)  Ьиегзз. 
ѵаг.  Іапи^іпозит  (Вогу)  Ьиегзз. 

Ріегіз  Іапидіпоза  Богу. 
ѵаг.  іпіе^еггітит  (М  о о г е)  Ъ и е г 8 8. 
ѵаг.  итЬговит  Ьиегзз. 


22.  Роіуройіит  Ь. 

1.  Еироіуройіит. 


(1)  р. 

ѵи1)?аге  В. 

Евр.  Крм. 

Кав.  Тур.  Сиб 

ѵаг. 

соттипе  Мі 

1 (1  е. 

ѵаг. 

гоіипсіаіит 

МП  сіе. 

ѵаг. 

айепиаіит 

МіЫе. 

ѵаг. 

ап^изіит  Наизт. 

ѵаг. 

саисазісит 

Магсо\ѵ. 

(2)  Р. 

зѳггаіит  (>Ѵі11(І.)  Гиіб. 

Евр.  — 

Кав.  — Сиб. 
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Р.  ѵиідаге  ѵаг.  зеггаіит  Т ѴгІЫ . 
ѵаг.  с а т Ь г і с и т (Ь.)  С Ь г і з і. 
Р.  сатЬгісит  Ь. 


ѵаг.  8 и Ъ і п 1 е ^ г и т Р о т і п. 
82  (3)  Р.  Нпеаге  ТІіипЪ. 

РІеорсШз  иззигіепзіз  Кді. 

Р.  АІЬегіі  Еді. 

Р.  сіаікгаіит  Сіагке. 

Р.  Зскгасіегі  МіЫе. 

- Тур.  Сиб. 

23.  Сусіоріюгия  І)е8У. 

1.  Еисусіоркогиз. 

83  (1)  С.  Ііпдиа  (ТЬипЬ.)  Безѵ. 

Асгозіізскит  Ііпдиа  ТкипЪ. 

КіркоЪоІиз  Ііпдиа  8рг. 

II.  Озтипйасеае. 

— — Сиб. 

24  (1)  Овтипйа  Ь. 

1.  Озтипйазігит. 

84  (1)  О.  сіппатотеа  \*. 

— Сиб. 

2.  Еиозтипйа. 

85  (2)  О.  ге&аііх  Ъ.  Евр.  — 

ѵаг.  Р 1 и т і е г і (Т  а и 8 с Ь.)  М і 1 <4  е. 

О.  Ріитіегг  Таизск. 

Кав.  — — 

III.  баіѵіпіаееае. 

25  (1)  8а1ѵііііа  Ь. 

86  (1)  8.  паіапз  (Б.)  АН.  Евр.  — 

Магзгіеа  паіапз  Ь. 

Кав.  Тур.  Сиб. 

IV.  Магзііеасеае. 
26.  (1.)  Магвііеа  Ь. 

87  (1)  М.  (рииігііоііа  1, . Евр.  — 

2а1изгапзкуа  тагзіііоісіез  ЛТеск. 

Кав.  Тур.  Сиб. 

1914 


Б.  А.  Федченко,  Списокъ  русскихъ  растеній. 


17 


88  (2)  М.  8Ігі&о8а  ТѴіІІЛ.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

89  (3)  М.  ае^урііаса  \Ѵі1Ы.  Евр.  — — 

27.  (2.)  Рііиіагіа  Ь. 

*90  (1)  Р.  §1оЬи1і4ега  Ь.  Евр.  — — 

Саіатгзігит  дІоЬиІі/'егкт  О.  Кіге. 

V.  Оріііоё’іовваееае. 

28.  (1.)  Ор1ііо^1088ит  Ь. 

/.  ЕиорНіо^Іоззит. 

91  (1)  О.  ѵиі^аіит  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  Ъисііагісит  0.  & В.  ЕесНзсЬ. 
ѵаг.  роІурИуІІит  А.  В г. 

92  (2)  О.  каті8с1іаіісит  Котаг.  — — — — Сиб. 

93  (3)  О.  Іивііапісит  Ь.  — — Кав.  — 

29.  (2.)  ВоітусЪіит  8лѵ. 

1.  ЕиЬоігусНіит. 


94  (1)  В.  Іліпагіа  (1)  8ѵѵ. 

Озтипда  Ьипагіа  Ь. 
ѵаг.  8иЬіпсІ8ит  Коерег. 
ѵаг.  а 1 р і п и т К г у 1 о \ѵ. 

Евр.  Крм. 

Кав.  Тур.  Сиб. 

95  (2)  В.  Ьогѳаіе  (Ргіе8)  МіЫе 

В.  Ьипагіа  ѵаг.  Ъогеаіе  Ргіез. 

Евр.  — 

— Сиб. 

96  (3)  В.  гатозит  (КоІЬ)  А8сЬег8. 

В.  Іапсеоіаіит  Вирг. 

В.  Іипагга  /9  Егіез. 

В.  таігісагіае/'оііит  А.  Вг. 
ВоігусМит  гиіасеит  ѴѴіІІд. 
Озтипда  Ьипагіа  Ь.  @ 
Озтипда  г птоза  ВоіН. 

Евр.  — 

97  (4)  В.  Іапсеоіаіит  (Сгтеі.)  Ап&віг. 

Озтипдіа  Іапсеоіаіа  Ѳтеі. 

Евр. 

— — Сиб. 

98  (5)  В.  8Ітр1ех  НіІсЬ. 

Евр.  — 

— Сиб. 

ѵаг.  8Ітр1ісІ88Ітит  ЬазсЬ. 
ѵаг.  зиЬсотрозііит  ЬазсЕ. 
ѵаг.  іпсізптМіЫе. 
ѵаг.  с о т р о 8 і 1 и т Е а 8 с Ь. 
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*99  (6)  В.  сгаззіпегѵіит  Кирг.  — — 

100  (7)  В.  Маігісагіае  (8с1ігапк.)  8ргеіі|?.  Евр. 

В.  таігісагіоЫез  ТУПЫ. 

В.  гиіасеит  8го. 

В.  гиіае^оііит  А.  Вг. 

Овтипйа  Маігісагіае  Зскгапк. 

101  (8)  В.  Іегпаіит  (ТЬипЬ.)  8ѵ. 

Озтипсіа  іегпаіа  ТкипЪ. 

102  (9)  В.  ,)аропіспш  (Ргапіі.)  Сшіеги-.  — — 

В.  (іансі/'оііит  /?.  даропісит  Ргапіі. 

103  (10)  В.  ѵігдіпіаппт  (Ь)  8\ѵ.  Евр.  — 

В.  ѵггдіпісит  ТѴІІМ. 

Озтипйа  ѵігдіпіапа  В. 


— Сиб. 
— — Сиб. 


— — Сиб. 
— Сиб. 

— — Сиб. 


Ея  иізеіаіез. 

VI.  Едиізеіасеае. 

80.  (1.)  Ефіівеіит  Ь. 

1.  ЕиедиІ8еіит 

101  (1)  Е.  агѵепзе  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Іогтае  зіегііез : 
ѵаг.  г а т и 1 о 8 и т Кирг. 
і.  сІеситЪепз  С.  Меуег 
і.  ргозігаіит  ККп^е 

A.  гоЪизііиз  КИп&е 

1.  саиіезсепз  Кіп^е 

2.  асаиіе  КИп^е 

a.  та^из  КИп^е 

b.  папит  КПп^е 

c.  іепие  Кііпде. 

B.  зиЬііІіиз  КНп^е 
^гасііе  Кііп^е 

К асізсепсіепз  Кііп&е 
1 егесіит  КИп^е 

a.  гоЪизішп  Кііп^е 

b.  раіепііззітит  КНп&е 

c.  §гасі1е  КНп&е 
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1.  ругатісіаіит  Кііп^е 

2.  оЪіизаіит  КИп&е 
ѵаг.  а § г е з і е Кііпде 

і‘.  сотрасіит  КИп^е 
ѵаг.  а 1 р е з і г е \Ѵ  а 1і  1 Ь. 

і.  сигѵаіит  ЬаскзсЬ. 
ѵаг.  зиріпит  К 1 і п ^е 
і.  іигіозит  КИп&е 
і'.  агепагіит  КИп^е 
ѵаг.  ѵ а г і и т М і 1 (1  е 
ѵаг.  ругатісіаіе  Кііп&е 
ѵаг.  Ь о г е а 1 е (В  о п ^.)  М і 1 (1  е 
і.  агсіісит  РоЫе 
і.  сіеситЬепз  РоЫе 
і‘.  ргаіепзе  РоЫе 
1.  зііѵаіісит  РоЫе 
ѵаг.  п е т о г о з и т А.  В г. 

1 ѵиі&аге 

1.  тахітит  еіе^апз 
і.  ргаіепзе  Кііп&е 

ѵаг.  рзеисіо-зііѵаіісит  Міісіе 

ѵаг.  паппт  А.  В г. 

ѵаг.  п і г о <1  е п і а і и т Р о т і п. 

Іогтае  іегіііез  : 

ѵаг.  і г г і & и и т М і 1 сі  е 

ѵаг.  агсіісит  К и р г. 

ѵаг.  г і р а г і и т (Р  г і е з.)  М і 1 сі  е 

ѵаг.  с а т р е з і г е (С.  Р.  8 с Ь и 1 і г)  М і 1 сі  е 

ѵаг.  сі  е с и т Ь е п з 8 с Ь г е п к. 

105  (2)  Е.  Теітаіѳда  Еіігіі.  Евр.  Крм.  Кав.  — — 

Е.  тахітит  Ьат. 

1 сотозит  Міісіе 
і.  гатиіозит  МіЫе 
і.  ^гасііе  МіЫе 

ѵаг.  ігапзсаисазісит  РізсЬ. 

100  (3)  Е.  ргаіепзе  Еіігіі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


іогтае  зіегііез: 

ѵаг.  ѵ и 1 & а г е К 1 і п ^ е 
і.  сатрезіге  Кііп&е 


2* 
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a.  аѵіііаіит  Кііпде 

1.  беііехит  Кііп&е 

2.  агепагіит  К1іп§-е 

b.  аргісит  АзсЬ. 

1.  8ІГІСІШП  Ьаскзсіі. 

2.  папит  ЕаскзсЬ. 
к итЬгозит  К1іп§;е 

a.  ѵігібе  Кііп^е 
і'.  тахітит  КИп^е 

b.  егпЬезсепз  Кііп^е 
ѵаг.  г а т и 1 о 8 и т К и р г. 

і.  егесіит  ККп^е 
к ругатібаіе  Міібе 
к папит  МіІсГе 

іогтае  іегіііез : 

ѵаг.  ргаесох  М і 1 <і  е 
ѵаг.  зегоНпит  М і 1 сі  е 
ѵаг.  гато8І88Ітит  Міісіе 

107  (1)  Е.  зііѵаіісит  Ь.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

іогтае  еіегііеэ : 

ѵаг.  ѵ и 1 ^ а г е К 1 і п §■  е 
ѵаг.  саріііаге  (Ноііт.)  МП  бе 
ѵаг.  ругатібаіе  Міібе 
ѵаг.  р а и с і г а т о 8 и т М і 1 б е 

іогтае  зіегііез : 

ѵаг.  гоЪизІит  Міібе 
ѵаг.  ргаесох  Міібе 
ѵаг.  зегоііпит  Міібе 
ѵаг.  роІузіасЬупт 

ЮН  (5)  Е.  раіизіге  Е.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ѵегіісіііаіит  КІіп^е 
і.  Ъгеѵігатозит  ККп^е 
і.  Іоп&егатозит  Кііп^е 
і.  раисігатозит  Воііе 
і.  ругатібаіе  Кііп^е 
і.  іаііах  Міібе 
і.  агсиаіит  Міібе 
і.  гатиіозит  Міібе 
і.  беситЪепз  Кііп^е 
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ѵаг.  роІузіасЬуит  \Ѵеі^е1 
1 согутЬойит  (Вогу)  Кііп^е 
і.  гасетовит  МіИе 
ѵаг.  8 і т р 1 е х М і 1 сі  е 
і.  пибит  БиЪу 
{'.  аиіитпаіе  Кот 
і.  ргозігаіит  Норре 
1 іепие  БбП. 

Г.  раШбит  ВоПе 
Г.  ШіИгте  Баскзсіі. 

1 егі^епз  КНп^е 
ѵаг.  с а е 8 р і 1 о 8 и т К 1 і п & е. 

1 ритііит  Іѵііп^е 
ѵаг.  т о п о 8 1 а с Ь у и т 
ѵаг.  8 і т р 1 і с і 8 8 і т и т А.  Вг. 
ѵаг.  I е іі  е 1 1 и т Р г. 
ѵаг.  п и б и т О и Ь у. 

109  (6)  Е.  1іто8ит  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Е.  Неіеоскагіз  Екгк. 
і.  арЬуПит  НоШ. 

!.  іпіегтебіит  Кііп^е 
I.  иіі&іпозит  (МйЫЪ.) 
і‘.  ^гасііе  Кііп^е 
і'.  тіпиз  КНп&е  А.  Вг. 

!.  роІувіасЬуит  Вгііскпег 
1 гасетозиш  Міібе 
і‘.  іпіегтебіит  КНп^е 
ѵаг.  Пиѵіаіііе  (Ь.) 

Е.  Циѵіаіііе  Ь. 
і.  Ъгасііусіабит  Боеіі. 

I.  Іеріосіабит  Боеіі. 

К аМепиаіит  МіИе 
К бесііпаіит  Кііп&е 
ѵаг.  Ьіппаеапит  Боеіі. 
ѵаг.  ѵегіісіііаіит  Боеіі. 

2.  НірросНаеіе. 

НО  (7)  Е.  гато8І88Ітііт  Веві.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Е.  гатозит  Зскіеіск. 

Е.  еіопдаіит  УѴИЫ. 

Е.  раппопісит  \Ѵ.  & К. 

Е.  тиііісаиіе  Ье<1. 
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ѵаг.  ѵі  г % а і и т А.  В г. 

ѵаг.  зиѣѵегіісіііаіит  А.  Вг. 

ѵаг.  зітріех  Б о е 1 1. 

ѵаг.  а И і з 8 і т и т А.  В г. 

ѵаг.  ^ г а с і 1 е А.  В г. 

ѵаг.  ргосегит  А 8 с Ь е г 8. 

ѵаг.  раппопісит  А 8 с Ь е г 8. 

111  (8)  Е.  Ыеіпаіе  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

1 П1ІП118  А.  Вг. 

1 роІузіасЫит 

ѵаг.  КаЪепііогзИі  М і 1 (1  е 
ѵаг.  8сЪ1еіс1іегі  Мі1(1е 
Е.  Метаіе  {.  Моогсі  Азскегз. 

Е.  ігсіскуосіоп  МіЫе 
ѵаг.  ѵ і г і <і  е М і I б е 
ѵаг.  БоеПіі  МіЫе 
* 112  (9)  Е.  ІгасЬуоДоп  А.  Нг. 

113  (10)  Е.  ѵагіе&аіит  8сЫѳісЬ. 

Е.  іепёііит  (ЫІуеЪ.)  Кгак. 
ѵаг.  ЛУіЫопі  Кеитапп 
ѵаг.  апсерз  МіЫе 
ѵаг.  саезрііозит  Б б 1 1. 
ѵаг.  ѵіг&аіит  Б о 1 1. 

114  (11)  Е.  ясігроЫез  МісЬаих 

Е.  геріапз  (ІѴакІепЪ.)  АН. 

Помѣсь : 

Е.  а г ѵ е п з е X 1 і т о 8 и т. 

Е.  ІіЫогаІе  Кйкігѵ. 


— — Кав.  — — 
Евр.  — Кав.  — Сиб. 


Евр.  — — — Сиб. 


І_усоросііаІез. 


VII.  Ьуеоросііасеае. 

31.  (1.)  Ьусоройіит  Ь. 


1.  Зеіа^о. 


115  (1)  Е.  зеггаіит  ТЬипЪ. 

116  (2)  Ь.  8е1а^о  Ь. 

ѵаг.  г е с и г ѵ и т (К  і 1.) 
Ь.  гесигѵит  Кгі. 


— — — — Сиб. 

Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Б е 8 ѵ. 
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ѵаг.  а (I  р г е 8 8 и т I)  е 8 ѵ. 
ѵаг.  1 а х и т Б е 8 ѵ. 
ѵаг.  ѵ і ѵ і р а г и т 

117  (3)  К.  СІ1ІПѲІ18Ѳ  СІ1ГІ8І.  — — — — Сиб. 


2.  Іпипйаіа. 

118  (1)  Ь.  іпишіаіиш  В.  Евр.  — Кав.  — — 


3.  Сегпиа. 

119  (5)  В.  оЬ8сигит  В.  — — — — Сиб. 

В.  уаропісит  Т/іипЬ. 

В.  сісукігокіеит  Міскх. 
ѵаг.  ПаЬеПаіит  Міібе 
ѵаг.  8 і г і с і и т М і 1 <1  е 
В.  у ипірегіпит  8гѵ. 

120  (0)  В.  аппоііпит  Ь.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

ѵаг.  аірезіге  Нагіт. 

ѵаг.  .іипірегоісіеиіп  К и р г. 
ѵаг.  р и п ^ е п 8 13  е 8 ѵ. 


121  (7)  К.  аіріпиш  К. 

Евр.  — 

Кав. 

— Сиб. 

122  (8)  Ь.  8Ііс1іеп8е  Кирг. 

— — 

— 

— Сиб. 

4. 

Сіаѵаіа. 

123  (8)  В.  сіаѵаіиш  В. 

Евр. 

Кав. 

— Сиб. 

ѵаг.  топозіасііуит 

Б е 8 ѵ. 

ѵаг.  Іа^орив  Ьаезіаб. 

124  (10)  В.  соіпріапаіит  Ь. 

Евр.  — 

— 

— Сиб. 

ѵаг.  а п с е р 8 (ЛѴ  а 1 1 г.) 

ѵаг.  сЬатаесурагізвив  К.  В г. 

VIII.  Зеіа^іпеііасеае. 

32.  (1.)  8е1а&іпе11а  8ргіп&. 

1.  НотоеорНуІІит. 

125  (1)  8.  8е1а^іпоі(1е8  (Ь.)  Ьіпк.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

& зріпоза  Р.  В. 

8.  зріпиіоза  Л.  Вг. 

Вусоросііит  зеіад / поісіез  В. 

126  (2)  8.  8ІЬігіса  (МіЫе)  Ніегоп.  — — — — Сиб, 

$.  гирезігіз  аисі. 
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Приложеніе  II  къ  „Извѣст.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 
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{.  атіігеп8І8  Міісіе 
1 тап8сЬигіеп8І8  М і 1 <і  е 
*127  (3)  8.  8сЬті(Ші  Ніегоп.  — — — — 

128  (4)  8.  вапдиіпоіепіа  (Ь.)  8ргіп^.  — — — — 

Ьусоройгит  запдиіпоіепіит  Ь. 
ѵаг.  с о т р г е 8 8 а Т г а и 1 ѵ.  & М е у. 

129  (5)  8.  Аі1с1іІ80іііі  Ніегоп.  — — --  Тур. 

& запдиіпоіепіа  Вді. 

2.  Неіег  орку  Пит. 

130  (6)  8.  Ьеіѵеііса  (Ь.)  Ілпк.  — — Кав. 

Ьусоросііит  кеіѵеіісит  Ь. 

131  (?)  8.  Ьогеаіі»  Кирг. 

Ьусоросііит  Ъогеаіе  Каиі /. 
і.  а з а п е п 8 і 8 М і 1 (і  е 
1 атигеп8І8 
I.  катізсііаііса  Міісіе 

132  (8)  8.  іпѵоіѵеп»  (8лѵ.)  8ргіп^. 

Ьусоросііит  риіѵіпаіит  Ноок.  & Огеѵ. 

Ьусоросііит  іпѵоіѵепз  8гѵ. 

Ьусоросііит  сігсіпаіе  ТкипЬ. 

8.  сігсіпаііз  Ргезі. 

IX.  Ізоёіаееае. 

33.  (1.)  І8оёіе8  Ь. 

1.  Адиаііса. 

133  (1)  I.  Іасияігі»  Ь.  Евр.  — 

134  (2)  I.  есЬіпо8рога  І)иг.  Евр.  — — 


Сиб. 

Сиб. 


Сиб. 

Сиб. 

Сиб. 


Сиб. 


бутпозрегтае. 

Сопііегае. 

X.  Тахаееае. 

34.  (1.)  Тахіі8  Ь. 

135  (1)  Т.  Ъассаіа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  — — 

ѵаг.  саисавіса  Еотіп. 

136  (2)  Т.  сизрісіаіа  8іеЪ.  & 2исс.  — — — — Сиб. 

Т.  Ъассаіа  сизрісіаіа  Сагг. 
ѵаг.  1 а 1 И о 1 і а Р і 1 

Т.  Ъассаіа  ѵаг.  тісгосагра  Тгаиіѵ. 


XI.  Ріпасеае. 

35.  (1.)  РІ1Ш8  Ь. 

1.  8ігоЬиз. 

137  (1)  Р.  ришііа  (Раіі.)  ВД.  — — — — Сиб 

Р.  СетЪга  Ь.  ѵаг.  ритііа  Раіі. 

Р.  рудтаеа  Різск. 

138  (2)  Р.  СетЪга  Ь.  Евр.  — — — Сиб. 

ѵаг.  зіЪігіса  Кир  г. 

Р.  зіЪігіса  Мауг. 
ѵаг.  согопапз  (Еіілѵ.)  К г у 1. 

Р.  согопапз  Ыігѵ. 

139  (3)  Р.  когаіепзіз  8іеЪ.  ѳі  2исс.  — — — — Сиб. 

Ріпиз  тапсізсішгіса  Кирг. 
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2.  Ріпазіег. 


140  (4)  Р.  Ьагісіо  Роіг. 

ѵаг.  Р а 1 1 а 8 і а п а (Ьат  Ъ.) 


Р.  Раііазіапа  РатЪ. 

141  (5)  Р.  РііЬуива  8ігап]"тѵ. 

Р.  аЬсказіса  Різск. 

Р.  тагіііта  Рей. 


Ь і п (1  1. 


Крм.  Кав.  — 


Крм.  Кав.  — 


Р.  каіерепзіз  Мііі.  ѵаг.  Ріікуиза  8іеѵ. 

*142  (0)  Р.  еЫагіса  М<чІ\ѵ.  — — Кав.  — 

143  (7)  Р.  Ріпеа  Ь.  — — Кав.  — — 

144  (8)  Р.  8І1ѵе8ІгІ8  К.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  агтепа  С.  Коек  ех  рі. 

Р.  ропігса  С-  Коек.  * 
ѵаг.  с о т т и п і 8 А і і. 
ѵаг.  Ь а т а і а 8іеѵ. 
ѵаг.  агдеіПеа 
ѵаг.  е г у і Ь г а п і 1і  е г а 8 а п і о. 
ѵаг.  е с Ь і п а 1 а Ь і и к. 
ѵаг.  1 а 4і  1 о 1 і а 
ѵаг.  с о т т и п і 8 АН. 
ѵаг.  папа  Р а 1 1. 
ѵаг.  т о п § Ь о 1 і с а Ъ і і ж. 
ѵаг.  Іарропіса  Р г і е 8. 

145  (9)  Р.  4ипеЬгІ8  Котаг.  — — — — Сиб. 

146  (10)  Р.  топіапа  МШ.  — — Кав.  — — 

Р.  агтепа  С.  Коек. 

Р.  Мидкиз  8сор. 

Р.  ритіііо  Наепке 

Р.  Коскіапа  Кіоізск. 
ѵаг.  с а и с а 8 і с а М е <1  лѵ  е (1. 


36.  (2.)  Ьагіх  Айаш. 

147  (1)  Ь.  (ІесіДиа  МШ.  Евр.  — 

Ь.  еигораеа  ВС. 

148  (2)  Ь.  роіопіса  КасіЬ.  Евр.  — 

149  (2)  К.  8Іѣігіса  Ье<1.  Евр.  — 

Р.  йесгйиа  МШ.  /?.  зіЫгіса 
Р.  еигораеа  зіЫгіса 
АЪіез  РейеЪоигіі  Карг. 

Ріпиз  Рагіх  Р. 

150  (3)  Іи  (Іаііигіса  Тигся.  — — 

Ріпиз  (іакигіса  Тигсг. 


— Тур.  Сиб. 


— — Сиб. 


1914 


Б.  А.  Федченко,  Списокъ  русскихъ  растеній. 


27 


Ріпиз  катізскаііса  Ыпсіі. 

Ріпиз  Ьагіх  атегісапа  РаП. 

Ь.  тасгосагра 

ѵаг.  р и т і 1 а В о с 1.  & Р 1 е г. 

Ь.  ритііа  Р)осі . & Пег. 

ѵаг.  ргозігаіа  К§1. 

*151  (4)  В.  Саз’атіегі  Мауг.  — — — — Сиб. 

*152  (5)  В.  кигііепвія  Мауг.  — — — — Спб. 

Помѣсь : 

Ь.  сі  а 1і  и г і с а X 8 і Ь і г і с а. 

Ь.  Сгекапоюзкіапа  8га{ег. 


37.  (3.)  Рісеа  Ілик. 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


153  (1)  Р.  ехсеІ8а  (Ват.)  Віпк. 

Ріпиз  ехсеіза  Ьпт. 

Ріпиз  АЫез  Ь. 

АЫез  Рісеа  Мііі. 

Р.  ѵиідагіз  Ьк. 

II  \ѵ  а г о \ѵі  К а и { т. 

Р.  Пгѵагоші  Кагфп. 
оЪіизаіа 
1 е п п і с а К и р г. 
тесііохіта  N у 1. 

АЫез  тесііохіта  Мигг. 

ѵаг.  и г а 1 е п 8 і 8 Т е р 1. 

154  (2)  Р.  оЬоѵаіа  Ве<В 

АЫез  оЬоѵаіа  Кирг. 

А.  ехсеіза  ѵаг.  аЫаіса  Тері. 

Ріпиз  огіепіаііз  Ьесі.  р.  р. 

155  (3)  Р.  8сЬгепкіапа  РІ8сЪ.  & Меу. 

Р.  ііапзскапіса  Кирг. 

АЫез  Зскгепкіапа  Ыпсіі.  & Оогсі 
Ріпиз  оЬоѵаіа  /?.  Зскгепк. 

156  (4)  Р.  огіепіаііз  (В.)  Віпк  & Сагг. 

Ріпиз  огіепіаііз  Ь. 

АЫез  огіепіаііз  Роіг. 

АЫез  Жііітаппіапа  Нагііѵз. 

157  (5)  Р.  (хіеіші  (Рг.  8с1іті<1і)  Мазіегз 

АЫез  Оіекпі  Рг.  Зсктісіі. 

158  (6)  Р.  а,]'апеп8І8  РІ8сЬ. 

АЫез  адапепзіз  Ыпсіі.  еі  Оогсі. 


Евр. 


Тур.  Сиб. 


Евр.  — 


Тур.  Сиб. 
Тур. 

— Кав.  — — 

— — — г - Сиб. 

— — — Сиб. 
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38.  (4.)  АЪіея  Ъііік. 

159  (1)  А.  аІЬа  Мііі.  Евр.  — — — — 

Ргпиз  Рісеа  Ь. 

АЫез  ресігпаіа  Ьат.  & І)С. 

160  (2)  А.  ІУопІтаппіапа  (81еѵ.)  Ілпк.  — — Кав.  — 

Ріпиз  КоЫтаппіапа  8іеѵ. 

Ргпиз  ІеіосІаЗа  8іеѵ. 

161  (3)  А.  ЬоІорЪуІІа  Махіт. 

Ріпиз  Іюіоркуііа  Рагі. 

АЫез  / ігта  аисі. 

162  (4)  А.  8ІЬігіса  Вей.  Евр.  — 

Ріпиз  зіЫггса 
Ріпиз  ріскіа  Різск. 

163  (5)  А.  8етепомі  В.  ГѳйівсЬ.  — — 

164  (6)  А.  пер1іго1ерІ8  Махііп.  — — 

АЫез  згЫгіса  ѵаг.  перкгоіеріз  Тгаиіѵ. 

А.  Ѵеііскіі  ѵаг.  перкгоіеріз  Мазіегз. 

165  (7)  А.  дгасіііз  Котаг.  — - 

166  (8)  А.  8ас1іа1іпеп8І8  (Гг.  8сЬті<11)  Ма8іег8  — 

А.  Ѵеііскіі  ѵаг.  заскаііпепзіз  Рг.  Зскткіі. 
ѵаг.  ѣ у р і с а М а у г. 
ѵаг.  петогепзів  Мауг. 

39.  (5.)  Тіиуа  Ь. 

1.  В іоіа. 

167  (8)  Т.  огіепіаіів  Ь.  — — Кав.  — — 

Віоіа  огіепіаігз  ЕпМ. 

40  (6.)  Лшіірепін  Ь. 


1.  8аЫпа. 


168  (1)  4.  Р8ешіо8аЬіпа  ГІ8сЬ.  еі  Меу. 

— — — Тур.  Сиб. 

169  (2)  А.  йаЬигіса  Раіі. 

— — — — Сиб. 

170  (3)  .1.  8еші^1оЬо8а  К&1. 

— — — Тур.  — 

171  (4)  4.  8аЬіпа  Ь. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

8аЫпа  ѵиідагіз  Апі. 

172  (5)  4.  ехсеіаа  М В. 

— Крм.  Кав.  Тур.  — 

А.  8аЫпа  ѵаг.  іаигіса  Раіі. 

<7.  ркоепісеа  Раіі. 

3 . іаигіса  аисі. 

— Сиб. 

— Тур.  Сиб. 

— Тур. 

— — Сиб. 

— — Сиб. 

— — Сиб. 
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173  (в)  1.  І80рЬу1І08  С.  Косіі. 

174  (7)  3.  Іаіазвіса  ІЛрхку. 

175  (8)  Л.  ро1усагро8  €.  Косіі. 

Випірегиз  тасгороАа  Воізз. 

176  (9)  Л.  1оеіі(1І88Іта  \Ѵі1М. 

ѵаг.  8^иаг^08а  МеЛлѵ. 


Кав.  — — 

— — — Тур. 

— Кав.  Тур. 

— Крм.  Кав.  — — 


2.  Охусейгиз. 


177  (10)  Л.  гі^ійа  8іеЪ.  еі  Ъ исс. 


— Сиб. 


,Т.  соттипіз  ТНипЪ. 

178  (11)  Л.  папа  \Ѵі1М.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

В.  рудтаеа  С.  Коек. 

В соттипіз  ѵаг.  папа  аисі. 

179  (12)  Л.  (1ергѳ88а  81еѵ.  — Крм.  Кав.  — — 

180  (13)  Л,  соттипІ8  К.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Ткидаесагриз  дипірегіпиз  Тгаиіѵ. 

■Типірегиз  оЫопда  М.  В. 
ѵаг.  § 1 о Ь о 8 а Месіѵс 
ѵаг.  ѵ и 1 ^ а г і 8 8 р а с 1і. 
ѵаг.  оѵаіа  Меблѵ. 

181  (14)  Л.  0хусе(1пі8  Ь.  — Крм.  Кав.  — — 

В.  МагзскаШапа  Ыеѵ. 

В гкойосагра  8іеѵ. 
ѵаг.  ги{е8сеп8  (ІЛпк). 

В ги/'езсепз  Ыпк. 


XII.  Опеіаееае. 

41.  (1.)  Ерііейга  Ь. 

/.  Аіаіае. 

182  (1)  Е.  аіаіа  ВесаІ8пѳ  — — — Тур.  — 

Е.  зігоЫІасеа  Вде. 

Е.  зігоЫІіпа  Вді.  (Іарзи). 

2.  РзеийоЬассаіае. 

183  (2)  Е.  Міаіа  ВоІ88.  — — — Тур.  — 

ѵаг.  с і 1 і а 1 а (С.  А.  М е у.)  8 і а р 1 
Е.  егігаіа  С.  А.  Меу. 

Е.  кокапіса  Вді. 
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184  (3)  Е.  раскусІаЛа  Воізз.  — — — Тур.  — 

185  (4)  Е.  іпіегтѳйіа  8сЪгепк.  еі  Меуег  — — — Тур.  — 

ѵаг.  8 с 1і  г е п к і 8 і а р к 
ѵаг.  & 1 а и с а К §■  1. 

Е.  діаиса  Вді. 

180  (5)  Е.  (ІЫасЬуа  Е.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Снб. 

Е.  топозіаскуа  Ь. 

Е.  ѵиідагіз  Віск. 

Е.  йиЫа  Вді. 


ѵаг.  сігсіппаіа  К д 1. 

ѵаг.  виЬ  топозіаскуа  С.  А.  М е у. 

ѵаг.  т е (і  і а С.  А.  М е у. 

187  (6)  Е.  топозрегта  С.  А.  Меу  Евр.  — 

Е.  сіакигіса  Тигсг. 
ѵаг.  сіізрегта  К & 1. 

188  (7)  Е.  ГеДізсІіепкоі  Раиіз. 

189  (8)  Е.  ргосега  ЕізсЬ.  еі  Меу. 

Е.  едиізеііпа  Вде. 

Е.  пекгосіепзіз  Тгіп. 

Е.  ехсеіза  Еізск.  еі  Меу. 
ѵаг.  сегпиа  К ^ 1. 

Е.  дгаеса  С.  А.  Меу. 
ѵаг.  к и т і 1 і з К ^ 1. 

190.  (9)  Е.  Іотаіоіеріз  8сЬгепк. 
ѵаг.  сігсіппаіа  К & 1. 


Тур.  Снб. 


Тур.  — 
Кав.  Тур.  Сиб. 


— Тур.  — 


Ап^іозрегтае. 

МопосоІуІесІопеае. 

Рапсіапаіез. 

XIII.  ТурЬасеае. 

42.  (1.)  Турііа  Ь. 

1.  ЕЬгасіеоІаіае. 

191  (1)  Т.  Іаіііоііа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

192  (2)  Т.  огіепіаіі»  Рге8І.  — — — Тур.  Сиб. 

193  (3)  Т.  Ьахшаппі  Ьѳрѳсіі.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Т.  зіепоркуііа  Ызск.  еі  Меу. 

2.  Вгасіеоіаіае. 

194  (4)  Т ап&ішШ’оІіа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

195  (5)  Т.  ап^пвіаіа  Вогу  еі  СЬаиЬ.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Т.  аеуиаііз  8скпіігІ. 

196  (6)  Т.  тіпіта  Гипк.  Евр.  — Кав.  Тур.  — 

Т.  Ьахшаппі  Ьей. 

XIV.  Зрагё'апіасеае. 

43.  (1.)  8рагцашиш. 

197  (1)  8.  гатозшп  Ни(І§.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  роіуесігиш  Авсіі.  еі  СгаеЬп. 

ѵаг.  педіесіит  ВееЪу. 

ѵаг.  тісгосагрит  (Сеіак.)  Мепт, 

$.  егесіит  Ь.  а 
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198  (2)  8.  зіепорЪуНит  Махіт.  — — — — Сиб. 

199  (3)  N.  іароиіпті  КоіЪегІ  — — — — Сиб. 

200  (3)  N.  §1отѳга1ит  ( І^ае^І.)  Веигі.  Евр.  — — --  Сиб. 

6.  Оіекпі  Меіпзк. 

8.  /іиііапз  Ргіез. 

8.  егесіит  ѵаг.  діотегаіит  Ьаезі. 


201  (1)  N.  8Ітр1ех  Ни(І8. 

Евр.  Крм. 

Кав.  Тур.  Сиб. 

8.  згшііе  Меіпзк. 

8.  егесіит  Ь.  /? 
ѵаг.  паіапз  К о і к е г і. 
ѵаг.  1 о п ^ і 8 8 і т и т Р г. 
ѵаг.  ап^изіНоІіит  Вескт. 
ѵаг.  ^ г а с і 1 і 8 К о і к е г і. 

202  (5)  N.  аМпе  8с1іпіІ2І. 

Евр.  — 

— — Сиб. 

8.  паіапз  аисі. 

8.  зиЬѵадіпаіит  Меіпзк. 

8.  зріепсіепз  Меіпзк.  ех  ріе. 

8.  Ъогеаіе  Ьаезі. 

ѵаг.  ап&ивіііоііит  Вескт. 
ѵаг.  сіетіпиіит  Кейт, 
ѵаг.  гозіегаеіоііит  Кейт. 

203  (6)  N.  Ггіѳ8Іі  Веигі. 

Евр.  — 

— Сиб 

X паіапз  Ь.  вес.  Ггіез.  ех  рагіе 

8.  Іопді/оііит  Меіпзк. 

204  (7)  N.  8реігосер1іа1ит  N611111. 

Евр.  — 

— — Сиб. 

205  (8)  N.  ІіурегЬогеит  Ьаезі. 

Евр.  — 

— — Сиб. 

8.  зиЪтиіісит  (Нагіт.)  Меит. 
8.  апдизЩоІіит  Меіпзк. 

206  (9)  N.  тіпітит  Ргіе8. 

Евр.  — 

Кав.  Тур.  Сиб. 

8.  зеріепігіопаіе  Меіпзк. 
8.  паіапз  Ь.  р. 


1 еіоп&аіа  КогзЬ. 

С гоЪизІа  Каг. 
ѵаг.  Лассісіит  М е і п 8 к. 
ѵаг.  г а іі 8 (М е і п 8 Е.) 

Помѣси: 

8.  8 і т р 1 е х X т і п і т и т 
8.  оіідосагрит  Апдзіг. 

8.  сііѵегзі/'оііит  (хгаеЬп. 

8.  Р гіе  зі  X зр. 

(5.  Іопді/Ыіит  Тигсг. 

8.  Р г і е 8 і і Веигі.  X аНіпе  8сЬпіі2і. 
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8.  аН'іпе  ЗсКпіігІ.  X вітріех  НисІ8. 

$.  зріепіепз  Меіпзк. 

8.  8 и Ъ т и і і с и т N е и т.  X т і п і т и т Р г і е 8. 
8.  Ргіезі  Веигі.  X вітріех  Нисіз. 


НеІоЬіае. 


XV.  Роіатоё’еіопасеае. 


43.  (1.)  2он1ега  Ь. 


55 


/. 

207  (1)  X.  тагіпа  Ь. 

ЗОН  (2)  X.  расШса  N.  \Ѵаі8. 


Аіе^а. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
— — — — Сиб. 


2.  Іозіегеііа. 

200  (2)  X.  папа  КоВі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

210  (4)  X.  ,)аропіса  АзсЬѳгв.  & (ггаеЬп.  — — — — Сиб. 


44.  (2.)  Роіатоцеіоп  Ь.  58 

/.  НеіегорНуІІі. 

211  (1)  Р.  паіапз  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сибг 

ѵаг.  ѵ и 1 § а г і 8 К о с Е.  & X і ъ. 
ѵаг.  ап&ивІНоІіиз  Меуег. 

Р.  паіапз  Ь.  ѵаг.  ргоііхиз  Коек. 

Р.  паіапз  Ь.  /?  / Іиѵіаііііз  Рггез. 

ѵаг.  зраг^апіНоІіив  (Ьаезі.)  А1  т с) и і 8 Ь. 

Р.  зр агд апгЦ'о Низ  Ьаезі. 

ѵаг.  1 е г г е 8 і е г 8.  Р.  О г а у. 

212  (2)  Р.  МЫиЬікіто  Макіпо. 

213  (3)  Р.  азіаіісиз  А.  Вѳпп. 

214  (4)  Р.  сгі8Іа1и8  Кі?1.  & Иааск. 

215  (5)  Р.  1іто8е11і1о1ііі8  Махііп. 

Р.  ризіііиз  РдІ.  поп  Р. 

1 ) Номер!)  на  ноляхъ  соотвѣтствуетъ  книгѣ  Д а л л а Т о р р е и Г а р м с а 
Оепега  ЗірЬопо^агпагшп,  по  которой  расположенъ  весь  Гербарій  Император- 
скаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 


— Сиб. 
Сиб. 

— Сиб. 

— Сиб. 


з 
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ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


ООО 


216  (6)  Р.  Нпііаііз  Коііі.  Евр.  К'р.м.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  паіапз  А.  ѵаг.  / іиііаш  Коік. 
а т е г і с а п и 8 С 1і  а т.  & 8 с Ы е с Іі  1 сі. 

Р.  оссі&епіаііз  ЗіеЪег. 

8 1 а §■  п а 1 і 1 і 8 К о е И. 
виЫисепз  Азсіі.  & О г. 

■217  (7)  Р.  Террѳгі  А.  Веітеі  — — — — Сиб. 

* 218  (8)  Р.  роіу^опііоііиз  Роигг.  Евр.  — - — — Сиб. 

Р.  оЫопдиз  Ѵіѵ. 

219  (9)  I*.  Ггуегі  А.  Веппеі.  — — — — Сиб. 

220  (10)  Р.  соіогаіи®  УаЫ.  — — — Тур.  — 

221  (11)  Р.  а 1 рі пин  ВаІЬ.  Евр.  — — Тур.  Сиб. 

Р.  ги/'езсепз  Зскгасі. 

ргоіез  т і с г о 8 і а с Іі  у 8 (ЛѴ  оіі.)  С г а е Ь п. 

Р.  тісгозіаскуз  ТГо//'. 
ѵаг.  ѵ і г е 8 с е іі  8 С а 8 р а г у. 
ѵаг.  1 і п е а г И о 1 і и 8 В а а §■ ,]  о е. 
ѵаг.  с о и 1 о г іи  і 8. 

(12)  Р.  1исеп8  С.  Евр.  Крм  .Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ѵді  1 {*  а г і 8 С Іі  а ш. 

зііЬѵаг.  Іоп^ііоііиз  (Сау.)  Сііаш.  & ЗсЫесМй. 

Р.  тасгоркуііш  \ѴоЦ'д. 
зиѣѵаг.  асшпіпаіиз  (8сЬи1ітас1і.)  Ргіез. 
ѵаг.  с о г іі  и і и 8 Р г е 8 1. 
ѵаг.  Іаіііоііиз. 

(13)  Р.  Хіхіі  Мегі.  А Косіі.  Евр.  — — 

Р.  дгатіпеиз  ѵаг.  7Л?лі  Коек. 

Р.  Іисепз  Ь.  Еігіг  Азскегз. 

(14)  I*.  таіаіпиз  М і « і . — — — 

Р.  тисгопаіиз  Ргезі. 

(15)  Р.  дгатіпеиз  С. 

ѵаг, 

ѵаг.  і"  1 и ѵ і а 1 і 1 і 8 Е г і е 8. 
ѵаг.  1аси8ігІ8  Ргіез. 

1 ап^изШоІііьз  Ргіе8. 
ѵаг.  Ііеіегорііуііпз  Ргіез. 
ѵаг.  п і ^ г е 8 с е п 8 (Ргіез.)  А 1 т 
Р.  підгезсепз  Ргіез. 

*226  (16)  Р.  ІУоИггап^і  КіЫт.  Евр.  — 

Р.  дгатіпеиз  аисі. 

227  (17)  Р.  пііепз  ТУеЪег.  Евр.  Крм. 

Р.  дгатіпеиз  X рег^оііаіиз. 


223 


224 


орк 


Евр.  — 


Тур.  Сиб. 

— Сиб. 
Тур.  Сиб. 


дгатіпНоІіив  Ргіез. 
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1.  ІаШоІіиб  Мйпзіі. 

1 рзеисіозаіісііоііііз  На^зігоіп. 

228  (18)  I*.  рѳгІоНаіия  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  с а п (I  і Сог  т і в АзсЬегз.  & ОгаеЪп. 
ѵаг.  гоіипсШо]  і и 8 8 о п сіе  г. 
ѵаг.  с о г (1  а ( і 1 а п с е о 1 а ( и 8 М е г I.  & Кос  Ь. 
ѵаг.  1 а п с е о 1 а ( и 8 В 1 у I і. 
ѵаг.  1 а 1 і 1 о 1 і и я М е і п 8 Ь. 
ѵаѵ.  Іоп^НоІіи’з  МеіпзЬ. 
ѵаг.  тіпог  К^І. 
ѵаг.  іи  ісгорЬуІІи  8 В а а о е. 

221)  (19)  I*.  ргаеіоп^из  ТѴиІГ.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

2.  ВаігасНо&егіз. 

230  (20)  1*.  сгізрих  К.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  а с и і и 8 Т г а и і ѵ. 
ѵаг.  с о г іі  и ( и 8 В.  Е е (И  8 с 1і. 
ѵаг.  ап&изііі'оііиз  ЛѴ о Н д. 

3.  СМоёркуШ. 


231  (21) 

Р. 

сотргеххих  Ь. 

Евр. 

— — 

Тур. 

Сиб. 

Р. 

гозіегае/Ыіш  8 скит . 

232  (22) 

Р. 

8ІЬігіси8  Веппеі. 

— — - 

— 

Сиб. 

233  (23) 

Р. 

охурііуііих  МІ<|. 

— 

— — 

— 

Сиб. 

23+  (2+) 

Р. 

ІгісЬоЫехСІіат.  & НсЫѳсЫ. 

Евр. 

— Кав. 

Тур. 

— 

285  (25) 

Р. 

Мааскіаішх  А.  Веппеі. 

— 

— — 

— 

Сиб. 

Р. 

зеггиіаіш  Вді. 

236  (26) 

Р. 

аспШоІіпх  Ьіпк. 

Евр. 

— Кав. 

— 

237  (27) 

Р. 

оЫнхіІоІіпх  М.  А К. 

Евр. 

— — 

Тур. 

Сиб. 

238  (28) 

Р. 

тисгопаіпх  8с1іга<1. 

Евр. 

— — 

Тур. 

Сиб. 

Р. 

Ггіезіі  Кирг. 

239  (29) 

Р. 

РП8І1ІІ18  К. 

Евр. 

Крм.  Кав. 

Тур. 

Сиб. 

ѵаг. 

V и 

1 §■  а г і 8 Р г і е 8. 

ѵаг.  ( е п и і 8 8 і т и 8 М е г 1.  & К о с К. 
ѵаг.  ВегсЫоІІі  (Р і е Ь е г)  А 8 с Ь е г 8. 
ѵаг.  та)  ог  Ргіез. 

*2+0  (3(1)  Р.  гиШмх  ТѴоІі#.  Евр.  — 

4.  Соіеоркуііі. 

2+1  (31)  I*.  ресііиа+ик  К.  р]вр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ѵа§'іпаІи8  (Тигсг.). 


з* 
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Р.  ѵадіпаіиз  Тигсг. 
ѵаг.  8 с о р а г і и 8 ЛѴ  а 1 1 г. 
ѵаг.  1 о п і 8 8 іт  и 8 \Ѵ  е і п т. 
ѵаг.  і п і е г г и р I и 8 КН. 

Р.  Ѵаіііапііі  В.  & Зскиіі. 
ѵаг.  ПаЬеНаіиз  ВаЬ. 

Р.  / ІаЪеІІаіиз  Ваі. 

ѵаг.  говіегасеиз  (Егіез)  Н а г і т . 

242  (32)  Р.  атЫуорЬуНиа  С.  А.  Меу.  — — Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  / ІЩогтіз  Регз.  ѵаг.  атЫуоркуІІиз  ОгаеЬп. 

243  (33)  Р.  Ші4огтІ8  Регз.  Евр.  Крм.  Кав.  — Сиб. 

Р.  тагіпт  В. 

гаг.  і‘  а 8 с і с и 1 а 1 и 8 ЛѴ  о И. 
ѵаг.  еіоп&аіиз  Ваа^ое. 
ѵаг.  а 1 р і п и 8 В 1 у і К 

244  (34)  Р.  рашігісиа  Ваа^оѳ.  — — — Тур.  — 

5.  ЕпапііорНуІІі. 

245  (35)  Р.  (ІР118118  К.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

Помѣси: 

Р.  1 и с е п 8 X ргае1оп^п8. 

Р.  а 1 р і п и 8 X ргаеіоп^из. 

Р.  пегѵідег. 

Р.  а 1 р і п и 8 X §■  г а т і п е и 8. 

Р.  дтсіііз  Т Ѵ1(д . 

Р.  Іисепз  X регі'о1іаіи8. 

Р.  (іесіріепз  Хоііе. 

Р.  аіріпиз  X Іисепв. 

Р.  заІісфЛтз  Т ѴоЩ. 

Р.  с г і 8 р и 8 X р г а е 1 о п ^ и 8. 

Р.  ипсіиіаіиз  ]ѴоЦд. 

Р.  §■  г а т і п е и 8 X п а і а п 8. 

Р.  § г а т і п е и 8 X аіріпиз. 

Р.  §татіпеіі8  X регіоііаіиз. 

Р.  пііепз  аисі. 

Р.  і і 1 і і'  о г т і 8 X р е с і і п а і и 8. 

59.  45.  (3.)  Кирріа  Ь. 

240  (1)  К.  тагШта  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

8ііЬзр.  8 р і г а 1 і з (Б  и т о г К)  М о г і 8. 
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В.  зрігаііз  Витогі . 

ІЖесІизгускіа  ІітпоЫа  В г кт. 
зиЬзр.  гозіеііаіа  (КосЬ.)  А з с Іі.  еі  ОгаеЬп. 

В.  гозіеііаіа  Коек. 

ѵаг.  Ъгеѵігозігіз  ( А §*  а г Іі)  Азсіі.  еі  ОгаеЬп. 

В.  Ьгаскуриз  I.  Вау. 

В.  тагіііта  Ьгеѵігозігіз  Адагік. 

46.  (4.)  2ашііс1іе11іа  Ь. 

247  (1)  /.  раіизігіз  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ^ е п и і п а А з с Ь е г з. 

К.  роіусагра  Ко  Не 
К.  тадог  Воепп. 

К.  герепз  Воепп. 
ѵаг.  ресіісеііаіа  ''А а Ь 1 Ь. 

2.  ресіісеііаіа  Виск.  Кат. 

2.  діЪЬегоза  ВскЬ. 


XVI.  Ыаіасіасеае. 

47.  (1.)  Иа^аз  \и 

1.  Еипадаз. 

248.  (1)  N.  шагіпа  Ь.  Евр.  - 

N.  тадог  АН. 

ѵаг.  і п і е г ш е сИ  а (О  о г з к і)  А.  В г. 

N.  іпіегтесііа  Оогзкі. 

? N.  тагіііта  Раіі. 
ѵаг. . сі  е п іі  с и 1 а і а К е п (1 1 е. 
ѵаг.  а п 81  и з 1 і і"  о 1 і а А.  В г. 
ѵаг.  ЬгасЬусагра  Т г а и і ѵ. 

*249  (5)  N.  роіопіса  Хаіеіѵ.  Евр. 

N.  таггпа  II.  роіопіса  Азск.  еі  ОгаеЬп 

2.  Саиііпіа. 

250  (2)  N.  Йехіііз  (1ѴІ1М.)  Возік.  Евр  — 

Саиііпіа  / Іехіііз  ТѴіІЫ. 

Кіиѵіаііз  / Іехіііз  Регз. 

251  (В)  N.  шіпог  АН.  Евр.  — Кав.  Тур.  — 

Саиііпіа  / ’гадіііз  Т ѴИЫ. 

Кіиѵіаііз  тіпог  Регз. 


Кав.  Тур.  Сиб. 
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:И252  (4)  N.  іепиІ88Іта  А.  Вг.  Евр.  — 

N.  тгпог  ѵаг.  іепиіззгта  А.  Вг. 

253  (в)  N.  {"гатіпѳа  Веі.  — — — Тур.  Сиб. 

ѵаг.  8 е г г і 8 і і р и 1 а ( М а х і т.). 

Ж зеггізігриіа  Махіт. 


XVII.  Зсііеисіігегіасеае. 

00.  48.  (1.)  Тгіціосіпи  Г. 

/.  Еиігідіоскіп. 

254  (1)  Т.  шагіііша  іі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

255  (2)  Т.  Ігапзсаіісазіса  Вопій.  — — Кав.  — 

256  (2)  Т.  раіизігік  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Аипсауо  раіизігіз  Мбпск. 

07.  41).  (2.)  Зсііенсіігегіа  Ь. 

257  (1)  N.  ра1іі8ІгІ8  К.  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

XVIII.  Аіівтаіасеае. 

70.  50.  (1.)  А Инти  іі. 

258  (1)  А.  ріапіацо  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  М і с іі  а 1 е 1 і і А 8 с Іі  е г в.  & ОгаеЬп. 

і ап^ивШ'оІшт  (Ьес!.). 

1 зІепорЬуІІшп  АзсЬегв  & ОгаеЬп. 

Г.  ІаШ'оІіпт  АвсЬегз  & ОгаеЬп. 
ѵаг.  а г с и а і и т (М  і с Ь а 1 е і)  В и с Ь е п. 

А.  агсиаіит  Міскаіеі. 

К Іапсеоіаіит  ВисЬеп. 

1 ап^'изіізвіптт  АзсЬегв.  & ОгаеЬп. 

Г.  ритііит  (ІМоІіе)  РгаЫ. 

А.  Ріапіауо  ѵаг.  итЪеІІаіа  Расг. 

і.  ру^таеит  Ке^еі. 

1 аевіиовит  АвсЬегз.  & ОгаеЬп. 


71.  51.  (2.)  СаМеаіа  РагІ. 

259  (1)  С.  рагпа88ІІ‘о1іа  (Вачхі)  РагІ.  Евр.  — — — Сиб. 

Аігзта  ратаззі/оііит  Ваззг. 
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52.  (3.)  Еіінша  ВисИеп.  73 

*260  (1)  Е.  паіапх  (Е.)  Виске».  Евр.  — 

Аіізта  паіапз  Ь. 

53.  (4.)  Батазошшп  ЗИП.  74 

261  (1)  I).  Аіізта  ЗІІ11.  Евр.  — Кав.  Тур. 

I).  зіеііаіит  Регз. 

Аіізта  Патазопіит  Ь. 

54.  (5.)  ЕсЫпойогш  Ъ.  С.  Кісіі.  75 

262  (1)  Е.  гапипсиІоЫез  (Е.)  Еп^ѳіт.  Евр.  — — — Сиб. 

Аіізта  гапипсиІоіАез  Ь. 


55.  (6.)  Ьоріюіосагріш  Тіь  ВигашІ. 

263  (1)  Е.  саіусіпиз  (Еп^еіш.)  I.  С.  8тШі.  — — — — Сиб. 

Задіііагіа  саіусіпа  Епдеіт. 

Ьоркіосагра  саіусіпа  Міскеіі. 

56.  (7.)  За&іііагіа  Ь. 

264  (1)  8.  за^ііШоІіа  Е.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  о Ы и 8 а В о 1 1 е. 

ѵаг.  §•  г а с і 1 і 8 В о 1 1 е. 

ѵаг.  ѵ а 1 1 і 8 и е г і И о 1 і а С о 8 8.  & Сегт. 

ѵаг.  апдизііТоІіа  Саиб. 

ѵаг.  п а 1 а п 8 (К  1 і п ^ е)  С 1 іі  с к. 

ѵаг.  і е г г е 8 і г і 8 (К  1 і п ^ е)  С 1 й с к. 

ѵаг.  кеіегоркуііа.  • 

265  (2)  8.  паіапз  РаІЕ  Евр.  — — Тур.  Сиб. 

<9.  аірта  ТѴіІЫ. 

8.  задШфІіа  Котаг.  (рагі.) 

8.  задіЫіроІіа  ѵаг.  паіапз  аисі. 

8.  задіШ/Ыіа  ѵаг.  іепиіог  ІѴакІЬ. 
ѵаг.  паіапз  (Ко г 8 к.), 
ѵаг.  Пиііапз  (К  о г 8 к.), 
ѵаг.  1 і п е а г И о 1 і а (К  о г 8 к.), 
ѵаг.  е т е г 8 а (Т  и г с 2.). 

/9.  задіііі/оііа  ѵаг.  ЬгеѵіІоЬа  Кді. 

266  (3)  8.  Ігііоііа  Е.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

<9.  задіііаіа  ТкапЬ. 
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Приложеніе  II  къ  „Извѣст.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 


1914 


8.  оЫиза  ТкипЬ. 

8.  зіпепзіз  8ІШЗ. 

8.  кігипсііпасеа  Віигпе. 

8.  тасгоркуііа  Вде. 

8.  задИЫ(Ыіа  Іеисореіаіа  Мід. 

8.  задШі/оІіа  Во/зз. 

8.  задіііЦЫіа  Ко  таг.  (рагі.). 
ѵаг.  і у р і с а О о г о сі  к. 
ѵаг.  ап#и8Іііо1іа  (8  і е Ъ.)  (того  сі  к. 
ѵаг.  тіпог  К ^ 1. 

ѵаг.  1 о п % і 1 о Ь а (Т  и г с 2.)  О о г о сі  к. 

8.  задіЫфІіа  ѵаг.  ІопдіІоЬа  Таѵсг. 

8.  зауіііфіга  ѵаг.  зиЬаедиіІоЬа  Кді. 
ѵаг.  е сі  и 1 і в (8іеЪ.)  Оогосік. 

II  о м ѣ с и: 

8.  па  Іа  и 8 X 1 г Но  1і  а. 

8.  задгііфііа  ѵаг.  аіізтоійез  Котаг. 


XIX.  Виіотасеае. 

81.  57.  (1.)  Виіошиз  Ь. 

2(17  (1)  И.  итЬеІІаіиз  к.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

268  (2)  В.  ')Тшсеи8  Тигсг.  — — — Тур.  Спб. 

В.  итЪеМаіиз  ѵаг.  тіпог  Ьесі. 


XX.  Ну  сігосііагііасеае. 

86.  58.  (1.)  НуйгШа  Ь.  С.  Нісіі. 

269  (1)  Н.  ѵегіісіііаіа  Нісіі.  Евр.  — — — Спб. 

ІІйога  Шкиапіса  Везз. 

ІІ&ога  оссісіепіаііз  Коек. 
ѵаг.  ЕохЬиг^кіі  С а 8 р. 

87.  59.  (2.)  Еіойеа  Місііх. 

270  (1)  Е.  сапа(1ѳп8І8  Нісіі.  Евр. 

Шога  сапасіепзіз  Киіі. 

Апаскагіз  сапасіепзіз  А.  Сігау. 

Неіоііеа  сапасіепзіз  КскЬ. 
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60.  (3.)  Ѵа11і8ііегіа  Ь.  80. 

/.  РИузсіит. 


271  (1)  V.  зрігаііз  Р. 

Евр. 

^УР- 

Сиб. 

61.  (4.)  8ігн1іо1е8  I,. 

03. 

272  (1)  N.  аіоніѳз  С. 

Евр. 

Кав.  Тур. 

Сиб. 

62.  (5.)  (Ніеііа 

Реі*8. 

05. 

275  (1)  0.  аІізшоіАез  (6.)  І'егз. 

і.  1 а с и з і г і з Кота  г. 

— — 

— — 

Сиб. 

і‘.  о г у 2 е 1 о г и т.  К о т а г. 

63.  (6.)  Нуйгосііагі»  Ь.  80. 

274  (1)  Н.  шогзиз  гапае  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

275  (2)  Н.  сеііиіоза  Висіі.  Наш.  — — — Сиб. 

Н.  азіаЫса  Мщ. 


ѲІитіЛогае. 

XXI.  Сгатіпеае1) 

64.  (1.)  Ітрегаіа  Суг.  109. 

27(>  (1)  I.  суІіпЛгіса  (Ь.)  Р.  В.  — — — Кав.  Тур. 

Ьадигиз  суііпсіпсиз  I. 

Ітрегаіа  агшкМпаееа  Сугіііо. 

Засскагит  суііпігісит  Ьат. 
ѵаг.  ТЪипЬег&іі  Н а с к е 1. 
ѵаг.  е и г о р а е а А п б е г з. 

65.  (2.)  МІ8сапіІШ8  Ашіег88.  ПО. 

277  (1)  М.8асс1іагіЯогиз(Махіні.)Наске1.  — — — - Снб. 

Ітрегаіа  зассіьаг'фога  Махіт. 

278  (2)  М.  ригригазсѳпз  Аікіегзз.  — — — — Сиб. 

М.  зіпешіз  ѵаг.  ригригазсепв  ЕепИе. 

1)  Рукопись  сем.  Огатіиеае,  первоначально  составленная  мною,  была 
пересмотрѣна  и дополнена  Р.  ІО.  Рожевицем  ъ. 
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111.  00.  (3.)  8асс1іагиш  Ь. 

1.  ЕизассНагит. 

279  (1)  8.  «роіПапеиіп  Ь. 

ѵаг.  і п (1  і с и т Наскеі. 

112.  07.  (4.)  ЕгіапШиа  ШсЪ. 

280  (1)  Е.  Каѵеішае  (Ь.)  Р.  В.  — — - Кав. 

Апсігоро^оп  Ваѵеппае  Ь. 

Засскагит  Ваѵеппае  Ь. 
ѵаг.  ^епиіпиз  Наскеі. 
ѵаг.  р и грига  всей  8 Наскеі. 
ѵаг.  зиЪтиіісиз  Наскеі. 

113.  08.  (5.)  Роііііііа  Тгіп. 

1.  ЬеріаИіегит. 

281  (I)  Р.  ітЬегЬі»  Хее». 

Агікгахоп  посіозиз  Котаг. 

115.  00.  (0.)  8ро(1іоро^оп  Тгіп. 

/.  Еизройюро^оп. 

282  (1)  8.  8ІЬігісіі8  Тгіп. 

Апсігородоп  зіЫггсиз  Зіеий. 

118.  ТО.  (Т.)  Ар  Іи  (Іа  Ь. 

283  (1)  А.  іпиііса  Е.  — — 

A.  іпегтіз  Вді. 

.4.  ѵагга  Наскеі  зиЬзр.  а.  тиігса  Наскеі 

127.  71.  (8.)  ВоМЬоеШа  Ь.  Ш. 

1.  НетагіНгіа. 

284  (1)  К.  сошрге88а  Ь.  Ш.  — — 

ѵаг.  ] а р о п і с а Н а с к. 

285  (2)  К.  Савсіспіаіа  Ое»!.  — — Кав. 

НетагіНгіа  ( азсісиіаіа  КипіН. 

B.  сотргезза  В.  (іі.  ѵаг.  / азсісиіаіа  Наск. 

133.  72.  (0.)  АгШгахоп  Р.  В. 

286  (1)  А.  еіііагі»  Р.  В. 

8иЬвр.  Ь а п §■  8 (1  огИі  і (Тгіп.)  Наск. 


ТУР- 


Тур. 


Сиб. 


Сиб. 


Тур. 


Сиб. 
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РІеигорШіз  ЬапдзсІог{{іі  Тггп. 

ѵаг.  ^епиіпіі8  Наск.  - — — — Сиб. 

РІеигорШіз  Ъапдз(1ог{('п  Тггп.  а.  іуріса  Рді. 

РІеигорШіз  РапдзсІог/'/іі  Тггп.  ѵаг.  іаропіса  Рді. 

ѵаг.  с г у р і а Ыі  е г и 8 Н а с к.  — — — — Сиб. 

РІеигорШіз  ЬапдзсІог{'{і.і  Тгіп.  (і.  зиЬтиііса  Рді. 

ѵаг.  сепЬгазіаіісиз  (СгізЬ.) 

Наск.  — — Кав.  Тур.  Сиб. 

РІеигорШіз  сепігазіаііса  ОгізЬ. 

РІеигорШіз  ЬапдзсІог(ііі  Тгіп.  ѵаг.  сепігазіаііса  Рді. 

РІеигорШіз  ЬапдзсІог/'/іі  Ігіп.  ѵаг.  саисазіса  Рді. 

РІеигорШіз  саисазіса  Рирг. 

73.  (10.)  Аийгоро^оп  Ь.  134 

1.  Атркііоркіз. 

28?  (1)  А.  І8сЬаешшп  К.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ^ е п и і п и 8 Н а с к. 
ѵаг.  8 о п д о г і с и 8 К и р г. 

288  (2)  А.  саисазісив  Тгіп.  — — Кав.  Тур. 

А.  іпіегтесіі из  Р.  Вг.  ѵаг.  саисазісиз  Наск. 

Зогдкит  саисазісит  ОгізЬ. 

Зогдкит  каіерепзіз  (/ огта  / Ыііз  апдизііогіЬиз)  Воізз.  (пес 
Регз.). 

2.  СНгу8оро§оп 

289  (3)  А.  Сггуііи»  Ь.  Евр.  — Кав.  -4  — 

Скгузородоп  Ѳгуііиз  Тгіп. 

РоШпіа  Ѳгуііиз  Зрг. 

3.  Зогдкит. 

290  (4)  А.  Ьа1ереп8І8  (К.)  Вгоі.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

А.  Зогдкит  зиЬзр.  а.  каіерепзіз  ѵаг.  каіерепзіз  Наск. 

А.  агипсііпасеит  Зсор. 

Ноісиз  каіерепзіз  Ь. 

Зогдкит  каіерепзе  Регз. 
ѵаг.  п и і п и 8 Нас  к. 
ѵаг.  т и И с и 8 Нас  к. 

74.  (11.)  Тга&ин  Наіі.  143 

291  (1)  Т.  гасешо8іі8  (Ь.)  І)е8І.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

Сепскгиз  гасетозиз  В. 
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Ьаррадо  гасетозиз  ЗсНгеЬ. 
Ь.  гасстоза  УѴіШ. 


15В.  75.  (12.)  АгишІіпеНа  Кайсіі. 


292  (1)  А.  апошаіа  8іешІ. 

Рапісит  тап йзкигісит  Махіт. 


— С и б. 


161.  76.  (18.)  Разраіит  Ь. 

/.  Еиразраіит. 

293  (I)  Р.  (Іі^ііагіа  Роіг.  — — Кав. 

Г)гдііапа  разраІоЫез  Мскх. 

Рапісит  ѵадіпаіит  Ог.  & (Рніг. 

Разраіит  Лізііскит  Ырзку. 

294  (2)  Р.  ЬгеѵіГоІіит  Еіііек^е.  — — — — Сиб. 


164.  77.  (14.)  ЕгіосЫоа  Н.  В.  & К. 

295  (1)  Е.  аиссіпсіа  (Тгіп.)  КипіЬ.  Евр.  — - Тур. 

Разраіит  зиссіпсіит  Тгіп. 

Неіориз  зиссіпсЫз  Тгіп. 

Рапісит  коіозегісеит  ВІшпе  (іп  кегЬ). 
ѵаг.  ас  и іа  8тігпо\ѵ  (іп  ІіегЪ.) 

299  (2)  Е.  ѵіііоза  (ТЬипЬ.)  Кипііі.  — — — Сиб. 

Разраіит  ѵіііозит  ТкипЬ. 


166.  78.  (15.)  Рапісит  Ь. 

/.  Ощііагіа. 

297  (1)  Р.  Ііпеаге  Кгоск.  Квр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ІЯдііагіа  дІаЪга  Р.  В. 

Р.  атЫдиит  Ьареуг. 

Р.  дІаЪгит  Оаисі. 

298  (3)  Р.  зап&иіпаіе  Е.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

ІЯдііагіа  запдиіпаііз  8сор. 
ѵаг.  дІаЬгаіит  Т г а и ( ѵ. 

299  (4)  Р.  сіііагѳ  Кеія.  Евр.  Крм.  Кав. 

ІЯдііагіа  сіііагіз  Кбіег. 

Р.  запдиіпаіе  Т.  р сіііаге  Воізз. 
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2.  ВгасНіагіа. 

300  (5)  Р.  егисИ’огше  8іМЬ.  & 8т.  — — Кав.  — 

ВгасНіагіа  егисі/'огтіз  Огів. 

ЕсНіпосНІоа  егисі/'огтіз  КсНЪ. 

Рапісит  саисазісит  Тгіп. 

3.  ЕсНіпосНІоа. 

301  (2)  Р.  Гтіі8  і?а11і  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ЕсНіпосНІоа  Сгиз  даІЫ  Р.  В. 
ѵаг.  Ъгеѵізеіит  0 611. 

ѵаг.  тиіісит  аисі. 
ѵаг.  Іоп^ізеіит  Б б 1 1. 
ѵаг.  Н о з і і і (М.  В.)  К і с И і е г. 

ЕсНіпосНІоа  Сгиз  даШ  зіадпіпа  8іеѵ. 
ѵаг.  Ігитепіасеит  (Кох Ъ. ) Т г і т е п. 

Рапісит  { гитепіасеит  РохЬ. 

4.  Еирапісит. 

302  (6)  Р.  шШасеиш  1.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  сопігасіит  А 1 е Т 
ѵаг.  сотрасіит  Кске. 
ѵаг.  е і { и 8 и т А 1 е Т 

303  (7)  Р.  саріііаге  Евр. 

304  (8)  Р.  асгоапіішш  81еш1.  — - - — — Сиб. 

79.  (16.)  Ор1і8тепи8  Р.  В.  169. 

305  (1)  О.  иімІиІаШ'оІіиз  (Аг<1.)  Р.  В.  — — Кав.  — — 

ОгіНоѵодоп  ипсіиіаіі/'оііит  Зргепд. 

ОгіНородоп  Вигтапп  М.  В. 

Рапісит  ипсІиІаіі^Ыгит  Агд. 

80.  (17.)  8е1агіа  Р.  В.  171. 

306  (1)  8.  кіаиса  (Ь-)  Р*  В*  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Рапісит  діаисит  Ь. 

307  (2)  8.  ѵегіісіііаіа  (Ь.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Рапісит  ѵегіісіііаіит  Ь. 

308  (3)  8.  ѵігі<1І8  (Ь.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Рапісит  ѵіггсіе  Е. 
ѵаг.  т а,)  и 8 О а и (1. 
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ѵаг.  р у & ш а е а Азе  К.  & О г. 

ѵаг.  гесііпаіа  АзсЬ.  & О г. 

ѵаг.  \Ѵ  е і п т а п п і (К.  & 8.)  Азе  1і.  & О г. 

390  (4)  8.  ііаііса  (Ь.)  Р.  1$.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сип. 

Рапісит  ііаіісит  В. 
ѵаг.  Іоп^ізеЬа  ЕоеП. 
ѵаг.  дегтапіса  (Р.  В.)  К і с Ь С 
В.  дегтапіса  Р.  В. 


175.  81.  (18.)  Решіівеішп  Рег8. 

1 Еиреппізеіит 

310  (1)  I*.  огіепіаіѳ  Нісіі.  — — Кав.  Тур. 

Р.  / азсісиШит  Тгіп. 

Р.  згпаіеит  Т)спе. 

311  (2)  Р.  НассЫит  (ігіз.  — — — Тур.  — 

Оутпоікгіх  /Іассісіа  Мишо. 

190.  82.  (19.)  /і/апіа  Ь. 

312  (1)  У.  ІаШоІіа  Тигс/.  — — - — — Сиб. 

У,,  ауиаііса  В.  ѵаг.  Іаіі/Ыіа  ( Тигсг .)  Котагоѵ. 

У.  (Іаішгіса  Тигсг. 

ВгтпосЫоа  саАнсі/Іога  Тигсг. 

Нусігоругит  Іаіі/Ыіит  ѲгізЪ. 

Нуіігоругит  ехеиіаіит  Вк. 

194.  88.  (20.)  Ьесгяіа  8ѵѵ. 

313  (1)  К.  огугоі(1ѳз  (К.)  8\ѵ.  Евр.  — Кав.  Тур. 

Огуга  сіагкіеяііпа  А.  Вг. 

Ркаіагіз  огугоіеіез  В. 

204.  84.  (21.)  Рііаіагі»  Ъ. 

«А  • - 

/ ВаШіп§ега. 

314  (1)  Р.  агшиііпасеа  А,.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ВаШіпдега  соіогаіа  1 ѴеЫ. 

ІЛдгаркіз  агипсііпасеа  Тгіп. 

Туркоі (ІС8  агишігпасеа  Мбпск. 

1'.  раШёа  8\ѵагіг. 
ѵаг.  р і с 1 а Ь. 
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2.  Еиркаіагіз 

*315  (2)  Р.  1ііЬѳго8а  Ь.  Евр.  Кав.  — -- 

Ркаіагіз  пойоза  В. 

316  (3)  Р.  сапагіеп8І8  I.  Евр.  Крм.  Кав.  — Сиб. 

ѵаг.  Ь г а с 1і  у 8 1 а с Ь у 8 (Е  і п к.) 

317  (4)  Р.  тіпог  Кеі/.  — — Кав.  Тур.  — 

ѵаг.  р'гасіііа  Рагі. 

85.  (22.)  АпІІіохаііИшт  Ь.  205 

318  (1)  А.  огіогаішп  Ь.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ѵ і 1 1 о 8ііт  Ьоіз е 1. 

ѵаг.  дІаЬгезсепзСёІ. 
ѵаг.  сіііаіит  ЛѴезіЬег^, 
ѵаг.  зігісіит  АвсЬ.  & О г. 

*319  (2)  А.  агІ8Іа1ит  Воізз.  Евр.  — — 

А.  Риёііі  Ресод.  & Ьатпііе. 


86.  (23.)  НіегосЫоё  К.  Вг.  206. 

320  (1)  Н.  осіогаіа  (Ь.)  ѴѴаЫЬ.  Евр.  Крм.  Кав.  Евр.  Сиб. 

Н.  Ъогеаііз  Кот.  & Зскиіі. 

Н.  йакигіса  Тгіп. 

Н.  дІаЪга  Тгіп. 

Н.  герепз  Р.  В. 
ѵаг.  іігт а (К у 1.) 

Н.  Ъогеаііз  ѵаг.  / ггта  Нуі. 

1'.  §’іа  Ьга  Кг^Ь. 

1'.  р и Ь е 8 с е п 8 А Ь §•. 

321  (2)  Н.  раисШога  К.  Вг.  Евр.  — — — Сиб. 

Н.  гасетоза  Тгіп. 

322  (3)  Н.  аивігаіів  (8с1іга<1.)  Нот.  & 

8сЪа11.  Евр.  — — — 

Ноісиз  аизігаііз  ЗскгаЛ. 

323  (4)  Н.  аіріпа  (ЬіЦеЪ.)  Кот. &8с1ш14.  Евр.  — — — Сиб. 

Аіга  аіріпа  ЫІуеЪ. 

Ноісиз  аіргпиз  8гѵ. 
ѵаг.  и г а 1 е п 8 і 8 РоЫе. 
ѵаг.  ѵ і ѵ і р а г а 8 с Ь е и 1 2. 

Помѣси: 

Н.  осіогаіа  X аіріпа  ѵаг.  игаіепэіз  РоЫе. 
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208.  87.  (24.)  АгМійа  Ь. 

I.  ЕиагЫіЛа. 

324  (1)  Л.  рѳппаіа  Тгіп.  Евр.  Кав.  — Тур. 

А.  рипдепз  ОгізЪ. 

ѵаг.  Кагеііпі  Тгіп.  & Кир  г. 
ѵаг.  т і п о г Ь і і \ѵ. 
ѵаг.  г і # і <1  а КозЬе  ѵ. 

325  (2)  А.  ріишова  Ь.  — — Кав.  Тур. 

ѵаг.  ЕісКѵѵаІсІіапа  Т г і п.  & К и р г. 
ѵаг.  іпіегшесііа  Ь і 1 \ѵ. 

320  (3)  А.  а<І8сеп8ІопІ8  Ь.  — — — Тур.  — 

А.  Неутаппг  Кді. 

А.  ѵиідагіз  Тгіп.  А:  Кирг. 

327  (4)  А.  агасЬпоМеа  КіЬѵ.  — — — Тур. 


200. 


88.  (25.)  8ііра  Ь. 


328 

329 


330 


331 

332 


(1)  8, 

(2)  8 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

(3)  8 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

(4)  8 

(5)  8 


333  (6)  8 


334 

335 


(7)  8 

(8)  8 


1 Еизііра. 

Агічіеііа  Ь. 

Агізіеііа  ЬготоЫез  Вегі. 

. реппаіа  1. 

А о а п п і 8 С е 1 а к. 
іі г 8 а (8  і е ѵ.)  К і с Ь і. 

81.  зіепоркуііа  Сгегп. 

8 с Ь і 8 е п 8 і 8 ЛѴезіЬег^ 
риІсЬеггіта  С.  Косіі. 

6'.  Ѳг арапа  8іеѵ. 

8.  реппаіа  В.  ѵаг.  Огарапа  (8іеѵ.)  Ытіст. 
(ІавурЬуПа  С г е г п. 
ш о 1 1 і 8 С 2 е г п. 
рагасіоха  А и п ^ е. 

Ке88Іпігіапа  Тгіп.  & Кирг. 

Іигкѳвіапіса  Наскеі 

8.  Ьеззгпдіапа  Тгіп.  & Кирг. 
ѵаг.  сІиЬга  Наск.  (гп  НегЪ.). 

кагаіаѵіса  Кочкеѵ. 

/8.  Ат/гоззоші  Ыігѵ.  (гп  кегк.). 

. 1лр8куі  Ковііеѵ. 

НоЬеиаскегіапа  Тгіп.  & Кирг 


— Крм.  Кав.  — 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

— Тур- 


— — — Тур.  — 


— Кав. 


Тур- 

Тур. 
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336 


337 

338 

339 

340 

341 

342 


Тур.  Сиб. 
Тур.  Сиб. 

- Тур.  - 

Тур.  — 
Тур.  — 
Тур.  Сиб. 


343 

344 

345 


346 


347 

1348 

349 

350 


351 


(9)  8.  ЬагЪаІа  І)е8І.  — — Кав.  Тур. 

ѵаг.  Згоѵіізіапа  (Тгі  и.)  Н а с к е 1. 

<8.  Згоѵіізіапа  Тгіп. 

8.  іпіегтейіа  8сЫзскедІ.  (іп  кегЪ.). 
ѵаг.  рІаІурЬуІІа  Н а с к е 1. 
ѵаг.  Меуегіаиа  Тгі  и.  & К и р г. 

(10)  N.  огіеп1а1І8  Тгіп. 
ѵаг.  еіеиікегапіііа  Тгапіѵ.  (іп  ЬегЪ.). 

(11)  8.  саиса8Іса  8с1іта1Ь.  — — Кав 

6’.  огіепЫІг  8 Тгіп.  ѵаг.  дгаисіі/Іога  Вир  г. 

8.  огіепіаііз  Тгіп.  ѵаг.  ігіскодіозза  Наск. 

(12)  8.  ЬгеѵіЯога  (ігІ8Ъ. 

*§.  Аіісіае  Капііг. 

(13)  8.  Ілпциа  Липце. 

(14)  8.  тацпШса  Липце. 

(15)  8.  саріііаіа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав 

ѵаг.  8 а г е р I а п а (13  е с к е г)  8 с К т а 1 К. 

ѵаг.  (Іезегіогпт  Козкеѵ. 

ѵаг.  агісіа  Козііеѵ. 

ѵаг.  и 1 о р о&оп  А 8 с К.  & ОгЬ. 

(16)  8.  соп8апциіпеа  Тгіп.  & Кирг.  — — Кав.  — Сиб. 

(17)  8.  КісМегіапа  Каг.  & Кіг.  — — Кав.  Тур.  — 

(18)  8.  Ког8Іііп8куі  Ко8Ііеѵ.  Евр.  — — Тур. 

& сопзапдиіпеа  Вді.  (поп  Тгіп.)  ех  рагіе. 

8.  КісМегіапа  Когзк.  (поп  Каг.  & Кіг.). 

(19)  8.  ІѴогопіпі  Кга88П.  — — — Тур.  — 

8.  Жогопіпіапа  Кгаззп.  (іп  кегЪ.). 

8.  Ѵогопіпіапа  Кгаззп.  (іп  кегЪ.). 

(20)  8.  ІЗппцеапа  Тгіп.  — — — Тур.  — 

(21)  8.  4огШІ8  ]>Ѳ8І.  — Крм.  Кав.  — — 

(22)  8.  Ьа&азсае  Кот.  & 8с1і.  — — Кав.  — — 

(23)  8.  Гопіапезіі  РагІ.  — — — Тур.  — 

<9.  Ьадазсае  Воізз. 
ѵаг.  р 1 а п И о 1 і а Козііеѵ. 

(24)  8.  ціцапіеа  Тац.  — — — Тур.  — 

• — Тур.  Сиб. 


2.  Та8Іа§го8ІІ8 

352  (25)  8.  8р1ет1еп8  Тгіп.  Евр. 

Аіга  дідапіеа  Зскгепк. 

Ьазіадгозііз  зрІепАепз  Кипік. 

8ііра  аііаіса  Тгіп. 

Ѵгаскпе  сіазуапіка  Тигсг. 


4 
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353  (26)  N.  Сага^апа  Тгіп.  — — Кав.  Тур.  Гиб. 

Ьазіадгозііз  Сагадапа  Тгіп.  & Кирг. 

Ыіра  КеЛогѵзЫі  Тгіп. 

354  (27)  8.  аіріпа  (8с1іші(14.)  Кочіі.  — — — — Сиб. 

Ьазіадгозііз  (Ьеріапікеіе  Тгіп.  & Яирг.)  аіріпа  Гг.  ВсктіЛі. 

3.  РШарггозііз. 

355  (28)  8.  шопігііоііеа  Тигсг.  — — — Тур.  Гиб. 

Ьазіадгозііз  топдкоііса  Тгіп.  & Карг. 

Ріііадгозііз  топдкоііса  ОѵгзЪ. 

8.  / [Щогтіз  Тигсг. 

356  (29)  8.  ригригеа  ОгічЬ.  — — — Тур.  — 

Ьазіадгозііз  ігетиіа  Карг. 

Ріііадгозііз  8етепоѵі  Кгаззп. 

Ріііадгозііз  ііапзскапіса  Кгаззп.  (Кгаззп  іп  кегЬ.) 

8ігра  Ветепогѵг  Кгаззп. 

357  (30)  8.  зііЬзеззіШІога  (Кирг.)  КозЬеѵ.  — — — Тур.  — 

Ьазіадгозііз  (Ьеріапікеіе)  зиЬзеззііі/Іога  Кирг. 

358  (31)  8.  солсіппа  Ноок.  Ш.  — — — Тур.  — 

359  (32)  8.  Ке^еііапа  Наск.  — — — Тур. 

360  (33)  8.  кііпгіса  Ьаш.  — — Кав.  — Гиб. 

Аѵепа  зіЫгіса  Ѳеогді. 
ѵаг.  1 а і И о 1 і а. 
ѵаг.  еііива  Махіш. 

10.  80.  (26.)  Огу20р8І8  МІСІ1Х. 

1.  Еиогугорзіз. 

361  (1)  О.  ѵігехсепз  (Тгіп.)  Наск.  Евр.  Крм.  Кав.  — — 

Міііит  рагасіохит  8сор.  поп  Ь. 

Ріріаікегит  ѵігезсепз  Воізз. 

Ыгаскпе  ѵігезсепз  Тгіп. 

ѵаг.  раііевсепз  (ЛѴевіЬ.)  Ротіп  & \Ѵогополѵ. 

О.  раііезсепз  Т ѴезіЬ. 

362  (2)  О.  соѳги1в8сеп8  (Везі.)  Наск.  — — — Тур.  — 

Адгозііз  соегиіезсепз  ВС. 

Міііит  соегиіезсепз  Вез)'. 

Ріріаікегит  соегиіезсепз  Р.  В. 

Ѵгаскпе  соегиіезсепз  Тгіп. 

363  (3)  (к  Іигсошапіса  (ІЛ4>ѵ.)  КозЬеѵ.  — — — Тур.  — 

Ріріаікегит  іигсотапісит  Ыігѵ. 
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364  (4)  О.  то1іпіоІ4ІѲ8  ( І5оікч.)  Наск.  — — — Тур. 

О.  іаіегаігз  8іар/\ 

Міііит  Іаіегаіе  Вді. 

Ріріаікегит  Іаіегаіе  Манго. 

Ріріаікегит  тоііпіоніе я Вогзз. 

365  (5)  О.  ригригачсоп.ч  Наскеі.  — — Тур. 

366  (0)  О.  ІюІсНогпш  (М.  В.)  Наск.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Адгозііз  коіефогтіз  М.  В. 

Міііит  коіеі/огте  8рг. 

Ріріаікегит  коіефогте  Воет.  & Век. 

ІТгаскпе  дгапйфога  Тгіп. 
ѵаг.  зоп^огіса  (Тгіп.  & К ирг.)  Наск. 

Міііит  соегиіезсепз  ЗскоизЬ.  у.  зопдоггсит  Вді. 

Міііит  коіефогте  /3.  зопдогіеит  Ѳгізк. 

Ѵгаскпе  зопдогіса  Тгіп.  <&  В ирг. 
ѵаг.  кокапіса  (К#1.)  КовЬеѵ. 

Міііит  соегиіезсепз  ЗскоизЬ.  е.  ісокапгсит  Вді. 

90.  (27.)  Міііит  Ь.  213. 

367  (1)  М.  ѳй'и8ііт  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  еіаііи  8 С.  Ко  с Ь. 

ѵаг.  саисавісит  8от.  еі  Ьеѵ. 

ѵаг.  8 с К т і Т і і а п и т (С.  К о с И)  \Ѵ  е 8 1 Ь г §■. 

368  (2)  М.  ѵегпаіе  МИ.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

369  (3)  М.  Ігісіюрпгіиш  ВоІ88.  — — Кав. 

91.  (28.)  МиеІіІепЪег^іа  8с1ігеЪ.  215. 

1.  ЕитиекІепЬег§іа. 

370  (1)  М.  ѵігі(1І88Іта  Хее*.  — - — — Сиб. 

92.  (29.)  Оуркін  АН.  221. 

371  (1)  С1,  аеиіеаіа  (К.)  АН.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Зскоепиз  асиіеаіиз  Ь. 

Ркіеит  зскоепоШез  Ласд. 
ѵаг.  с а и с г о і (1  е 8 \Ѵ  е 8 і Ь е г у. 
ѵаг.  т і п і т а Веек. 

93.  (30.)  НеІеосМоа  Ио8І.  222. 

372  (і)  н.  8сЬоепоі(1е8  (Ь.)  Нояі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

( гурзіз  зекоепоіеіез  Ват. 
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Ркіеит  зскоеггоЫез  Ь. 
ѵаг.  тіпог  Ьапге. 

373  (2)  Н.  аІорѳсигоЫез  Нозі.  Евр.  К'рм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Сгурзіз  аіоресигоиіез  Вскгасі. 

Ркаіагіз  депісиіаіа  8т. 

374  (3)  Н.  Ііог82С20\ѵі  (Ві?1.)  КозЬ,  — — — Тур. 

Сгцрзіз  Вогзгсгогѵі  Ііді. 


223.  94.  (31.)  РЫеит  Ь. 

1.  Еиркіеит. 

375  (1)  Р.  ргаіепзѳ  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  п о (1  о 8 и т (Ь.)  В о і 8 8. 

Р.  пойозит  Ь. 
ѵаг.  ЪиІЪозит. 

376  (2)  Р.  аіріпиш  К.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  соттиіаіит  (СГаікі.)  \Ѵе8ІЪгд. 

377  (3)  Р.  есіііпаіит  Нозі.  — Крм. 

2.  Скііоскіоа. 

378  (4)  Р.  ВоеЬтегі  \ѴіЬ.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Скііоскіоа  Воектегі  Р.  В. 

Ркаіагіз  ркІеоЫез  /.. 


ѵаг.  п о г т а 1 е Т г а и 1 ѵ. 
ѵаг.  1 а е ѵ е (М.  В.)  \\т  е 8 1 Ь г %. 
ѵаг.  тасгапіЬит  К а и Гт. 
ѵаг.  тасговіасЕуит  Ьіпсіт. 

379  (10)  Ріі.  МісЬеІіі  АН. 

ѵаг.  с і 1 і а Г и т С а і. 
ѵаг.  т о п 1 а п и т С.  Кос  Іі. 

Кав.  — 

380  (5)  Р.  §гаѳсит  ВоІ88.  & НеМг.  — 

Р.  ехагаіит  ѲгізЪ. 

— 

Кав.  Тур. 

381  (6)  Р.  агепагіиш  Ь.  Евр. 

Крм. 

— — 

382  (7)  Р.  топіапит  €.  КосЬ. 

Р.  Воектегі  ѵаг.  сіігаіит  СгізЬ. 

— 

Кав. 

383  (8)  Р.  рапісиіаіиш  НшІ8.  Евр. 

Р.  азрегит  Лсд- 
ѵаг.  ап  пиит  (МВ.)  СггізЪ. 

Р.  аппиит  МВ. 

Р.  азрегит  {3.  сіігаіит  Воізз. 

Крм. 

Кав.  Тур. 
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3.  Аскпойопіит, 

384  (9)  Р1і.8иЬіі1аіит(8аѵі)  А8СІ1,  &С1г.  — Крм.  Кав. 

Ркаіагіз  зикиіаіа  8аѵі. 

Ркаіагіз  суііпсігіса  ВС. 

Ркіеит  іепие  Зскгасі. 

Ркіеит  ВеІагсИ  ТГ. 

Ркіеит  ЬиІЬозит  Кіскіег. 


95.  (32.)  Аіоресішіа  Ь.  225. 


1.  Еиаіоресигиз. 

385  (1)  А.  ргаіеп8І8  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

ѵаг.  Ь о г е а 1 і 8 Роіііе. 
ѵаг.  пі^гевсепв  А п (1. 
ѵаг.  оЪзсигиз  ЕесіеЬ. 
ѵаг.  а 1 р е 8 і г і 8 (\Ѵ  а Ы Ь.) 
ѵаг.  Іа&игііогтіз  Зсііиг. 
ѵаг.  а п о т а 1 и 8 
ѵаг.  а г і 8 і а Ьгеѵіззіта 
ѵаг.  В г о іН  е г і \Ѵ  е 8 іЪ 
ѵаг.  п о (I  о 8 и т 

389  (2)  А.  ЪгасЬузіасЪуиз  М.  В. 

387  (3)  А.  8іе)пекегі  Ѵазеу 


Сиб. 


Сиб. 

Сиб. 


2.  СоІоЬасНпе. 

388  (4)  А.  ѵадіпаіиз  (\ѴШ<1.)  Раіі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

А.  Раііазіі  Тгіп. 

Роіуродоп  ѵадіпаіиз  ЦТШ<1. 

А.  ѲегагЛі  С.  Коек  поп  ѴШ. 

ѵаг.  ба8уапіЬіі8  (Тгаиіѵ.)  \Ѵге8іЬрр 

А.  йазуапікиз  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  і а и г і с и з \Ѵ  е 8 і Ъ р:. 
ѵаг.  ЬіПі8іеп8І8  \Ѵ  е 8 і Ъ 
ѵаг.  р и 1 с Ь е 1 1 и 8 \Ѵ  е 8 і Ь %. 
ѵаг.  1і  и ш і 1 і з \Ѵ  е 8 і Ь 
ѵаг.  риЬезсеп8  (\Ѵ  е 8 і &.)  К о 8 1і  е ѵ. 

.4.  ѵадіпаіиз  (УѴІІЫ.)  Раіі.  зиЪзр.  риЪезсепз  Р ѴезіЬд. 
ѵаг.  и іі  і р а 1 е а с е и 8 В о і 8 8. 
ѵаг.  & г а с і 1 і 8 (Тгаиіѵ.)  \Ѵ  е 8 і Ь. 

А.  дгасіііз  Тгаиіѵ. 
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ѵаг.  Іахіііогив  \Ѵе8(Ь. 

[.  р!апі(оІіи$  ТѴезіЬ. 

/’.  зе/'і/Ыіиз  Т ѴезіЬ. 

389  (5)  А.  Ііітаіаісиз  Ноок.  Г. 

390  (6)  А.  зегісеиз  АІЬ. 

ѵаг.  с і г с а 8 8 і с и 8 АІЬ. 

391  (?)  А.  тисгопаіиз  Наскеі 

392  (8)  А.  ціасіаііз  €.  Косіі 

ѵаг.  » г а с і 1 і 8 (Т  г а и I ѵ.)  К о т і п & \Ѵ 
А.  ропіісиз  С.  Коек. 
ѵаг.  1 а х і 1 1 о г и з \Ѵ  е 8 ( Ь. 

393  (9)  А.  Аисііѳгі  Воі$8. 

А.  ѵадіпаіиз  Раіі.  саг.  Аискегг  I ѴезіЬ. 

394  (10)  А.  Іапаіиз  8іМ1і.  & 8т. 

395  (11)  А.  іѳхШіз  НоІ88. 

390  (12)  А.  аіріпиз  8т.  Евр. 

ѵаг.  Ь г а с Ь у 8 і а с Ь у и 8 Т г а и і ѵ. 

39?  (12)  А.  іеіпііх  Кош. 

398  (13)  А.  ѵепігіео.чиз  І’егч.  Евр.  К]) 

А.  агипйтасеиз  Роігеі. 

А.  підгісапз  Нот. 

А.  гиікепіеиз  ТѴеіпт. 
е х 8 е г е п 8 (О  г і 8 Ь.)  А 8 с Ь.  & (4  г. 


Тур. 

— 

Кав.  - - 

— 

— Тур. 

— 

Кав. 
о п 0 ЛѴ. 

Кав. 

— 

Кав.  ■ — 



Кав.С;)— 

— 

— 

Сиб. 



Сиб. 

Кав.  Тур. 

Сиб. 

ѵаг. 

399  (14)  А.  зѳпіеиіаіиз  Ь. 

ѵаг.  а т и г е п 8 і 8 Кот. 
ѵаг.  о-  е п и і п и 8 Т г а и і ѵ. 

400  (15)  А.  Іпіѵиз  8т. 

А.  депіеиіаіиз  Ь.  {3. 

А.  аедиаііз  8оЬоІ. 
ѵаг.  р и т і 1 и 8 Р а с ъ. 
ѵаг.  П и і і а п 8 Когвіі. 
ѵаг.  8ІЬігісті8  Кгуі. 

401  (16)  А.  Іоіщеагічіаіиз  Мах. 

А.  ІопдігаЛіаіиз  Кді. 

402  (18)  А.  аіугезііз  К. 

А.  туозигоіеіез  НѵАз. 
ѵаг.  шіпог  \Ѵ  е з 4 Ъ. 
ѵаг.  8 а 1 і п и 8 Кир  г. 

Помѣси: 

А.  ргаіепзіз  X ѵепігіеозиз. 
А.  ргаіепбіз  X депіеиіаіиз. 


Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 


Евр. 

8оп<1ег. 


Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


— — Сиб. 


Евр.  Крм.  Кав. 
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А.  ѵепігісо8іі8  X ^еп  ісиіаіиз. 
А.  ілііѵиз  X §еп  іс и 1 аіи 8. 

А.  Г и 1 ѵ и 8 X ѵ е п і г і с о 8 и 8. 


93.  (39.)  МіЪога  Ѵ<1аіі8.  227. 

*403  (1)  М.  шіпіша  (Ь.)  ІІѲ8Ѵ.  Евр.  — — 

М.  ѵегпа  Р.  В. 

Скатадгозііз  тіпіта  Вогкк. 

Адгозііз  тіпіта  В. 

97.  (34.)  Соіеапіііим  8еЫ1.  228 

404  (1)  С.  8иЬШІ8  (Тгаіі.)  8еі<0.  — — — — Снб. 

ВсктМііа  зиЫіІіз  Тгаіі. 


98  (35.)  Рііірраіа  К.  Вг.  229. 

405  (1)  Г.  аі^іііа  (8о1ап<1.)  К.  Вг.  Евр.  — — — Сиб. 

Адгозііз  аідісіа  Зоіапсі. 

СаіаЬгоза  аідісіа  Ру. 

99.  (39.)  Роіуро^ои  І)енГ.  233. 

400  (1)  Р.  топ8ре1іеп8І8  (Ь.)  Бѳ89  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

Аіоресигиз  топзреііепзіз  Ь. 

40?  (2)  Р.  тагМпш8  ТѴіІЫ.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  іаіагісиз  Різск. 

408  (3)  Р.  <1ешІ88іі8  84еи<1.  — - — Тур. 

Р.  Шогаііз  Вді.  (поп  Вт.). 


100.  (37.)  Ыпшаз  Тгіи. 

409  (1)  I;.  84ѳ11ѳгі  Тгіп. 


239. 


Сиб. 


101.  (38.)  Агсіакгоніін  ОгінЪ.  240. 

41(1  (1)  А.  ІаШоІіа  (И.  Вг.)  (ігІ8Ь.  Евр.  — — — Сиб. 

Соіросііит  Іаіі)Ыіит  К.  Вг. 
ѵаг.  а г и п (1  і п а с е а Т г і п. 
ѵаг.  §•  е п и і п а Т г а и і ѵ. 
ѵаг.  ап&изіНоІіа  Тгаиіѵ. 

411  (2)  А.  Ііитііів  (Кц;о.)  Кісііі 
Соіросііит  китііе  Ьде. 


Евр.  — 
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241.  102.  (39.)  Сіпііа  Ъ. 

412  (1)  С.  рѳікіиіа  (Воіщ.)  Тгіп.  Евр.  — — - Сиб. 

С.  Іаіі{оІіа  Сггіз. 

С.  зиаѵеоіепз  В,ир  г. 

МиеМепЪегдіа  ретіиіа  Вопд. 


242. 


103.  (40.)  А&Г08ІІ8  Ь. 


/.  Еисцггозііз. 


413  (1)  А.  ѵегіісіііаіа  Ѵ!11. 

414  (2)  А.  аІЬа  Ь. 

А.  зіоіопі/'ега  Ь.  (ех  рагіе) 
А.  ѵагіа  Нозі. 


Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


ѵаг.  з а 1 і п а Р о Ы е 
1.  сіізіісЬорІіуІІа  РоЫе 
ѵаг.  § і я а п 1 е а К о і 1і. 
ѵаг.  соагсіаіа  N6111’. 
ѵаг.  та.іог  Саисі. 
ѵаг.  Ь и т 11  і з РоЫе 
ѵаг.  ргогерепз  К о с К 
ѵаг.  т а г і и т а (Ъ  а т.) 
ѵаг.  зиЪагізіаіа  С е 1. 
ѵаг.  агізіаіа  МеіпзЬ. 
ѵаг.  раисіПога  8сЕгасі. 
ѵаг.  р и г р и г е а 
ѵаг.  е Н и з а 
ѵаг.  а 1 Ы сі  а Тгіп. 
ѵаг.  сі  іНи  з а Азсіі.  & С г. 
ѵаг.  зсаЬгіяІитіз  Воізз. 
ѵаг.  Ь і г і е 1 1 а КозЬе  ѵ. 
ѵаг.  ап&изіаіа  КозЬе  ѵ. 
ѵаг.  я е п и і 6 а (8  с Ей  г.)  А з с Ь.  & С г. 

415  (3)  А.  заіза  КогзЬ.  Евр.  — 

416  (4)  А.  Ьіззагіса  Козііеѵ. 

417  (5)  А.  Раиізѳпі  Наск.  — — 

418  (6)  А.  саІатаягозіоЫѳз  К§1. 

419  (7)  А.  ѵиіяагіз  ѴѴііЬ.  Евр.  Крм. 

А.  роіутогрка  Нисіз. 

А.  зЫопі/'ега  В.  (ех  рагіе). 

А.  ІШіиапіса  Везз. 


Кав. 

Кав. 


Тур- 

Тур. 


— Сиб. 
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ѵаг.  # е п и і п а 8 о 1і  и г. 
ѵаг.  и т Ъ г о 8 а Зсііиг. 
ѵаг.  Ь і 8 р і <і а Ь е <і  е Ъ. 
ѵаг.  ѣ е п е 1 1 а 
ѵаг.  г е р е п 8 

ѵаг.  р а п і с и 1 а р и г р и г а 8 с е п і і 
ѵаг.  ѵ і ѵ і р а г а \Ѵ  е 8 і;  Ь 

420  (8)  А.  Іа/іса  Ваі.  — — Кав. 

421  (9)  А.  ВіеЪѳгзіѳіпіапа  С1аи8.  Ёвр.  Крм.  Кав.  — 

А.  Іггскосіайа  ѲгізЬ . 

А.  саріііагіз  Рпіі. 

422  (10)  А.  Ьеіегоро(1а  Тгаиіѵ.  (іп  ЬегЬ.)  — Кав.  — 

423  (11)  А.  сіаѵаіа  Тгіп.  Евр. 

1 гоЬизііог  Кгуі. 

\.  і'іассісіа  Кгуі. 


2.  ТгісНойіит. 


424  (12)  А.  сапіпа  Ь.  Евр.  Кав.  — Тур. 

ѵаг.  а г і сі  а 8 с И 1 е с 1і  і. 
ѵаг.  ш и і і с а О а и <і. 
ѵаг.  і е п и і і‘  о 1 і а (МВ.)  \Ѵ  о г о п о \ѵ. 

.4.  іепиі/Ыіа  МВ. 
ѵаг.  ра11і(1а  КсЬЬ. 
ѵаг.  е 1 а 4 і о г Нагіт. 
ѵаг.  ^ е п и і п а 
ѵаг.  ^гапсППога 
ѵаг.  ііаѵезсепз. 
ѵаг.  агівіаіа. 


* 425  (13)  А.  ріапііоііа  С.  Косіі 

426  (14)  А.  КиргесІіШ  ВоІ88. 

427  (15)  А.  ѵігі(ІІ88Іта  Кот. 

428  (15)  А.  Ьогеа1І8  Нагіт. 

А.  аіріпа  \ѴаЫЪд. 

429  (17)  А.  Тгіпіі  Тигсг. 

А.  гиЪга  Тгіп. 

430  (18)  А.  Іііетаіія  (\Ѵа11.)  В.  8.  Р. 

А.  Іахг/іога  В.  Вг. 

А.  зсаЪга  ТѴИЫ. 

431  (19)  А.  регеппаіт  Тиск. 

432  (20)  А.  іпіѳггиріа  Ь. 

Арега  іпіеггиріп  (В.)  Р.  В. 

433  (21)  А.  піре8ігІ8  АН. 


— Кав. 

— Кав. 


Ёвр.  — 


Евр. 


— Кав.  Тур. 


Сиб. 

Сиб. 


Сио. 

Сиб. 

Сиб. 

Сиб. 

Сиб. 


Кав. 
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Помѣси: 

А.  а 1 Ь а X ѵи  1&  а г і 8. 

А.  Зіоіопі^ега  X ѵиідагіз. 
А.  сапіпа  X аІЬа. 

А.  сапіпа  X зіоіопі^ега. 


104.  (41.)  Са1апіа§го8Ш  АОапн. 

1.  Ері§еіо8. 


134  (1)  €.  а&гозіійеа  Воівз. 

435  (2)  €.  Ваіапзае  ВоІ88. 

43В  (3)  С.  оіутріса  ВоІ8в. 

437  (4)  С.  зітріех  Воіяа. 

438  (5)  С.  Іапсеоіаіа  ВоНі. 

Агипсіо  саіатадгозііз  В. 

С.  Саіатадгозііз  Кагзіеп. 
ѵаг.  а п §■  и 8 1 і 1 о 1 і а К и п 1 2. 


— Кав. 

— Кав.  — — 

— Кав.  — — 

— Кав.  — — 

Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 


ѵаг.  рагѵіПога  Наг 2. 
ѵаг.  раНісіа  Ьап^е. 
ѵаг.  ^гаікііііога  Наг 2. 
ѵаг.  с а и е 8 с е п 8 А 8 с Ь г. 
ѵаг.  ѵ і 1 п е п 8 і 8. 

439  (6)  С.  рхешІорЪга&тіІев  (Наіі.  4.) 

Іѵоеіег.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Агипсіо  Шіогеа  8сНгасІ. 

Агипсіо  рзенсІоркгадтНез  Наіі.  /'. 

С.  Іаха  ВсЪЬ. 

С.  Шіогеа  Р.  В.  р.  р. 

С.  рзешіоркгадтііез  АзсЬ.  & Ог.  р.  р поп  Ваитд. 
ѵаг.  сі  и Ь і а (В  е)  Н а с к. 

С.  (ІиЫа  Вде. 

440  (7)  С.  кіаиса  (МВ.)  Тгіп.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Агипсіо  діаиса  МВ. 

Агипсіо  Іаха  К.  & 8. 

С.  Іаха  Нозі. 

С.  Іііогеа  Р.  В. 

С.  рзеидорікгадтііез  Азск.  & Ог.  р.  р.  еі  ехсі.  зуп.  Ваитд. 


ѵаг.  ІаіНо  1 і а МВ. 
ѵаг.  а п ^ и 8 1 И о 1 і а (МВ.) 

441  (8)  С.  1еЬеп1еп8І8  ЬШѵ.  — — Кав. 

*442  (9)  С.  а1а]‘іса  Ілілѵ.  — • — Тур.  — 
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*444  (10)  С.  регаіса  Воікк.  — — — Тур. 

С.  рзеийорк гад тііез  Коек.  ѵаг.  агтепа  (Коек)  Іліго. 

444  (11)  С.  Ерідеіов  (Ь.)  Коііі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

АгипАо  Ерідегоз  Ь. 
ѵаг.  сиігао  1 а е ѵ і 
ѵаг.  с о и % 1 о ш е г а I а 
ѵаг.  §■  і % а п 1 е а 

ѵаг.  і п і е г т е (1  і а (О  т е 1.)  (і  г е с е 8 с и. 

ѵаг.  Ъгасііузіасііуа  8 а е 1. 

ѵаг.  §•  1 а и с а Р г. 

ѵаг.  р и Ь е 8 с е п 8 8 а о 1. 

ѵаг.  г і р а г і а Ь а е 8 1. 

445  (12)  С.  ѵіііоза  Ми  1(4.  Евр.  — — Тур.  Спб. 

Адгозііз  ѵіііоза  Скаіх. 

С.  Наііегіапа  Р.  В. 

С.  Наііегіапа  ВС. 

С.  ркгадтііоіеіез  Нагіт. 

I риІсНеІІа  8аиі. 

Г.  пиіапх. 

ѵаг.  Ьаи^8(1огіШ  (Тгі  п.)  Н а с к. 

С.  Ьапдзсіогфіі  Тгіп. 

С.  ригриѵеа  Тгіп. 

1.  та^ог  (Меіпвіі.) 
і'.  ѵіѵірага. 

ѵаг.  г и Ь і с и п сі  а (13 1 у I 1.). 


ѵаг.  е 1 аі  а (13  1 у 1 (.). 


440  (14)  С.  Іліѵѵішші  Кот. 

І — п — 

— — 

Сиб. 

2.  Оеуеихіа. 

447  (14)  0.  еіаіа  Віуіі. 

Евр.  — 

— — 

Сиб. 

448  (14)  С.  Іарропіса  (\ѴаЫЬ.)  Нагіт. 

Евр. 

— — 

Сиб. 

АгипАо  Іарропіса  УѴакІЪ. 

ѵаг.  1 а х і П о г а. 

449  (15)  С.  кгасПексеи*  (Нагі.)  Віуіі. 

Евр. 

— 

— 

450  (10)  С.  соп1іпІ8  (\Ѵі11(1.)  ,\и11. 

Евр.? 

— — 

Сиб. 

Агипсіо  согфпіз  \ѴША. 

45 1 (17)  С.  кігікоха  (ѴѴаІіІЬ.)  Нагіт. 

Евр. 

— — 

Сиб. 

Агипсіо  зігідоза  Т ѴакІЬд. 

* 452  (18)  С.  Ког8Іііп8ку  Ілілѵ. 

— — 

Тур. 

— 

454  (19)  С.  педіесіа  (Еіігіі.)  Р.  В. 

Евр. 

Тур. 

Сиб. 

АгипАо  педіесіа  Екгк. 
АгипАо  зігіеіа  Тітѵп. 


60 


Приложеніе  II  къ  „ІІзвѣст.  ІІмп.  Бот.  Сада  Петра  Великаго1*. 


1914 


С.  зігісіа  Р.  В. 

С.  зігісіа  Кыіі. 
ѵаг.  Ь о г е а 1 і 8 Ь а е 8 1. 
ѵаг.  ЬурегЬогеа  8.  Ь & е. 
ѵаг.  Іа  ха  Ьесі. 

454  (20)  С.  засЬаІіпепзіз  Кг.  8с1іші<11 

455  (21)  С.  оМіізаІа  Тгіп. 

С.  (ІезскатрзіоШез  Тигсг 
ѵаг.  ѵ і г і (1  і 8 Е і 1 лѵ. 

450  (22)  С.  сапайепзіз  Р.  В. 

457  (22)  С.  Ноітіі  Ііапке. 

458  (24)  С.  (ІѳзсІіатрзіоЫез  Тгіп. 

459  (25)  С.  сЬаіуЬаеа  (Ьае§1.)  Кгіез. 

400  (20)  С.  Нагітаппіапа  Кг. 

401  (27)  С.  ѵагіа  (8с1и*а<1.)  Н очі. 

Агипйо  ѵагіа  8скга<1. 

С.  асиЫрога  І)С. 

С.  топіапа  Нозі. 

С.  рагайоха  Ырз/ец  у 

С.  саисазгса  Тгіп. 
ѵаг.  г о Ь и 8 1 а 
ѵаг.  топіапа 
ѵаг.  8 і 1 ѵ а 1 і с а 
ѵаг.  а 8 і а 1 і с а \Ѵ  е 8 1 Ь %. 

„ 8 и Ь ѵ а г.  % е п и і п а ЛѴ  е 8 1 Ъ д. 

„ „ а.  т і п о г \Ѵ  е 8 1 Ь 

„ „ „ а.  е х 8 е г е п 8 ЛѴ  е 8 1 Ь 

„ „ „ /?.  іпсІизаЛѴезІЬ^. 

„ „ Ъ.  дгапсППогаЛУезіЪ)?. 

ѵаг.  зігідіііова  Наскеі. 

402  (28)  С.  апикііпасеа  (К.)  Коііі.  Евр.  — Кав.  Тур.  Снб. 

Адгозііз  агипсііпасеа  В. 

С.  зііѵаііса  ВС. 

ѵаг.  ЪгасЬуІгісЬа  (81  е иск)  На  с к. 

ѵаг.  ^гапсШНога  Е і 1 \ѵ. 

ѵаг.  ратігепзіз  Нас  к. 

ѵаг.  § е п и і п а Т г а и 1 ѵ. 

ѵаг.  р у г а ш і (1  а 1 і 8 Н о 8 1. 

ѵаг.  с о 1 о г а 1 а 

ѵаг.  Ьгаскусіайа  Тог^ез 

ѵаг.  8 и Ь ѵ.  іпіеггиріа  Т о г §■  е з 

ѵаг.  8 и Ь ѵагіа  Тог^ез. 


— — — — Снб. 

Евр.  — — — Сиб. 


— — — — Сиб. 

Евр.  — — — — 

Евр.  — — — Сиб. 

Евр.  — * — — Сиб. 

Евр.  — — — Сиб. 

Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 
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Тур- 

Тур. 

Тур. 


Тур. 

Тур.  - 
Тур.  - 
Тур.  - 

Тур. 

— Сиб. 

Помѣси: 

С.  а г и п сі  і п а с е а X е 1 а 1 а. 

Ь регагшкііпасеа  К.  ЬеЬЬегі. 

С.  а г и и (1  і и а с е а X Е р і § е і о 8. 

Ь регерщеіоз. 

С.  агипсііпасеа  X оЫизаІа. 

С.  п е ^ 1 е с 1 а X е 1 а і а. 

Ь регпе^іесіа  ЬеЬЬегі. 

С.  ѵ а г і а X а г и п сі  і п а с е а. 

С.  Наиззскпескііапа  Тогдез. 

С.  р 8 е и сі  о р Ь г а ^ іп  і і е 8 X Ері^еіоз. 


*463  (29)  С.  еіпо<1еп8Ік  бтізЪ. 

ѵаг.  Ьгеѵізеіа  Наскеі. 

464  (30)  С.  апНіохапіЪонІея  (Мипго)  В#1. 

С.  Іадигоійез  Вді. 

Веуеихіа  апІохапікоЫез  Мипго. 

405  (31)  С.  ііапзсііапіса  Кирг. 

С.  сотрасіа  (Мипго)  Наек. 

Лѵепа  зездиі/Іога  Вді. 
ѵаг.  8 і Ь і г і с а К о 8 Ь е ѵ. 

460  (32)  С.  іигкезіапіса  Наскеі 

467  (33)  С.  зсіиі^папіса  Ілілѵ.  у- 

468  (34)  €.  ратпігіса  Ілілѵ. 

469  (35)  С.  згаікШІога  Наск. 

С.  коісірогтіз  <ІаиЪ.  & іЗраск. 

470  (36)  С.  рарроркога  Наскеі 

471  (37)  0.  Ьаісаіепзе  (НегЬ.  (Іогеп.) 


105.  (42.)  Ашшорііііа  Ноні.  249 

472  (1)  А.  агепагіа  (Ь.)  Піи  к.  Евр.  — — — — 

Агипйо  агепагіа  Ь. 

Рзатта  агепагіа  Воет.  & Зскиіі. 

473  (2)  А.  ЬаМса  Ноет.  & 8сЬиИ.  Евр.  — 

Саіатадгозііз  ерідеіоз  X А.  агепагіа. 


106.  (43.)  Арега  Айанв.  251 

474  (1)  А.  «ріса  ѵепіі  (Ь.)  I*.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  — Сиб. 

Адгозііз  зргса  ѵепіі  В. 
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250. 


107.  (44.)  Ьііцнпі*  \^ 


475  ( I ) Ь.  оѵаіиз  Ь 


Каи. 


257.  108.  (45.) 

476  (1)  II.  Іапаіиз  К. 

477  (2)  II.  ііъоііі»  Ь. 

:'478  (:{)  II.  ііпнііик  8аІ/ііі. 

205.  100.  (40.)  Аіга  Ь. 

479  (I)  А.  саріііагіз  Нозі.  — Крм.  Кав. 

А.  риіскеііа  ОгізЬ. 

A.  еіедапз  ТѴіІШ. 

ѵаг.  а ш Ь і $ п а (N  о і.)  К і с И і е г. 

4КО  (2)  А.  сагуорЬуІІеа  І<.  Евр.  Крм.  Кав. 

Аѵепа  сагуоркдИеа  I ѴеЬ. 

4М  (.1)  А.  ргаесох  Ь.  Евр.  — 

200.  ПО.  (47.)  Согуперііогш  І\  В. 

482  (1)  С.  сапезсепз  (Ь.)  I*.  В.  Евр. 

Аіга  сапезсепз  Ь. 

\Ѵ еіпдаегіпегіа  сапезсепз  Вегпк. 

4811  (2)  С.  агіісиіаіиз  (І)ез4.)  I*.  В.  — — Кав. 

Аіга  агіісиіаіа  Вез/. 

ТУ еіпдаегіпегіа  агіісиіаіа  Азск.  & ОгаеЪп. 
зиЬвр.  еи-агіісиіаіив  АзсКегз  & ОгаеЬп. 

270.  111.  (48.)  Венеііашрніа  Р.  В. 

/.  Ѵакіойеа. 

4К4  (1)  Б.  аігоригригеа  (ТѴаІіІ.)  8с1іее1е  Ёв]>. 

Аіга  аігоригригеа  Т ѴакІЬ. 

2.  Аѵепеііа. 

485  (2)  О.  Нехпоза  (І<.)  Тгіп.  Евр.  — Кав. 

Аіга  / Іехиоза  Ь. 

B.  / Іехиоза  ѲгізЬ. 
ѵаг.  топіапа  (Е.) 

ѵаг.  петогоза  ЛѴезіЬ. 


ІІОІСІІ8  Ь. 

Евр.  Крм.  Кав. 
Евр. 

Кав. 


Сиб. 
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3.  Сатреііа. 

486  (3)  I).  саезрііоаа  (Ь.)  1*.  В.  Евр.  — Кав.  Тур.  Спб. 

Аіга  саеврііоза  В. 

Аѵепа  саезрііоза  Огіеззеі. 
ѵаг.  ЬгеѵНоІіа  (МВ.)  Н а г і т. 

A.  Ъгеѵі{'оІіа  МВ. 
і.  ѵіѵірага. 

ѵаг.  Ь о г е .а  1 і 8 (Т  г а и 1 ѵ.) 

ѵаг.  р а 1 1 і сі  а К о с Ь. 

ѵаг.  а И і 8 в і ш а (Мое  п с Ь)  V о 1 к а г і. 

ѵаг.  ЛѴіЪеІіапа  8 о п сі е г. 

1 топіапа  РоЫе. 
ѵаг.  с о п ѵ о 1 и і а Тгаиіѵ. 
ѵаг.  Ъгеѵігашеа  М е і п 8 И. 
ѵаг.  і г И 1 о г а Т г а и і ѵ. 
ѵаг.  Іііогеа  О а иск 
ѵаг.  ^епиіпа  (А  8 с к.  еі  СхгаеЬ. 
ѵаг.  осіігоіеиса. 
ѵаг.  1 и х и г і а п 8 Тгаиіѵ. 
ѵаг.  §■  г а п сі  і П о г а Тгаиіѵ. 
ѵаг.  8 и Ь т и і і с а Т г а и і ѵ. 
ѵаг.  а 1 р і п а Н о р р е. 
ѵаг.  ѵаг  іа  ЛѴіт.  еі  О г акт. 
ѵаг.  аігоѵіоІасеаК&І. 
ѵаг.  ^ 1 а и с а К ^ 1. 
ѵаг.  топіапа  КсЬЬ. 
ѵаг.  8 е і і і о 1 і а К о с Ь. 

48?  (4)  I).  аіріпа  (В.)  Воет.  А Ксітіі.  Евр.  - Кав.  Тур.  Спб. 

Аіга  аіріпа  В. 

ѵаг.  Ьоііпіса  (\ѴаЫЬ.)  А зеке  г 8.  & ОгаеЬп. 

Аіга  Ьоііпіса  ТѴаЫЬ. 

B.  Ьоііпіса  Тгіп. 

Сгегпеѵіа  теііеоіеіез  Тигсг. 

В.  саеврііоза  ѵаг.  теііеоіеіез  Тгаиіѵ. 

488  (5)  В.  тесНа  К.  & 8сІі.  Евр.  — Кав. 

Аіга  тееііа  Ооиап. 

В.  саеврііоза  а.  тееііа  ВісНіег. 

489  (6)  I).  коеіегіоіеіез  К#1.  — — — Тур.  — 

ѵаг.  іуріса  К » 1. 
ѵаг.  еіаііог  Кді. 

*490  (7)  Б.  ЬгеѵіГоІіа  И.  Вг. 


Евр.? 


Спб.? 


С>4 


Приложеніе  II  къ  „Извѣет.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго". 


1914 


Аіга  агсііса  Тгіп. 
ѵаг.  е х 8 е г е п 8 О г і 8 Ь. 
ѵаг.  р п т і 1 а Т г і п. 

112.  (49.)  Тгімеіши  Рега. 

491  (1)  Т.гікн1шп(М.  В.)Воепі.&8сЬп1і.  — Крм.  Кав. 

Аѵепп  гідіда  М.  В. 

492  (2)  Т.  Наѵезсепз  (I,.)  Р.  В.  Евр.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Аѵепа  / іаѵезсепз  В. 

Т.  ргаіепзе  Регз. 

ѵаг.  зіЪігісит  (Кир г.)  О 8 і е п 1. 
уаг.  ргаіепзе  N е і 1 г. 

1.  ѵіПоза  Ріек. 

1.  тгуог  бсКгай. 
ѵаг.  &1аЪгаіпт  Азе  И. 
ѵаг.  р и г р и г а 8 с е п 8 
ѵаг.  ѵагіе&аіит. 

Тгізеіиш  зіЫгісит  Вирг. 

Аѵепа  ВиргескЫ  ѲгізЪ. 
і.  Иіогаіе  КиргесЬі. 

493  (3)  Т.  а^гозШеит  (Ьаѳзі.)  Гг.  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Аѵепа  адгозіійеа  Гг. 

Аѵепа  аірезігіз  Нагіт. 

494  (4)  Т.  зрісаішп  (В.)  ВісЬіег  Евр.  — Кав.  Тур.  Сиб. 

Аіга  зрісаіа  Ь. 

Аіга  зиЪзрісаіа  Ь. 

Аѵепа  зиЪзрісаіа  Сіаігѵ. 

Т.  аігоійез  Воет.  & Зскиіі. 

Т.  зиЬзрісаіит  Р.  В. 
і.  еіаііог. 

495  (5)  Т.  Саѵапіііезіі  Тгіп.  — — Кав.  Тур.  Спб. 

Т.  ѲаыАіпіапит  Воізз. 

490  (6)  Т.  (1І84іс1іорЬу11ііт  Ѵііі.  Р.  В.  — — Кав.  — 

Аѵепа  сИзІіскоркуИа  Ѵііі. 

49?  (?)  Т.  ѵігезсепз  (Кі?1.)  В.  Реііізсіі.  — — — Тур.  — 

Аѵепа  ѵігезсепз  Вді. 

Аѵепа  /Іаѵезсепз  ѵаг.  ѵігезсепз  Вді.  оііт. 
ѵаг.  с о 1 о г а 1 и т К о э !і  е ѵ. 

*498  (8)  Т.  8е8<іиШогит  Тгіп.  — — — — Сиб. 

А.  зездиі/іога  ОгізЪ. 
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113.  (50.)  Ѵеиіепаіа  Коеіег.  272 

499  (1)  У.  (ІиЬіа  (Ьеегн)  Г.  8с1іи1І2  Евр.  Крм.  Кав.  — 

Аѵепа  сІиЫа  Ьеегз. 

500  (2)  У.  тасга  (8іеѵ.)  ВоІ88.  — Крм.  Кав.  Тур. 

Аѵепа  тасга  8іеѵ. 


114.  (51.)  Аѵепа  Ь. 


273 


1.  СгііНа. 

501  (1)  А.  заііѵа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

вііЬ.чр.  ТіНііва  (Меііг.)  Авсіі.  & С г. 

8пЬ8р.  огіепіаііб  ЗсЬгеЪ. 

502  (2)  А.  8Ігі^о8а  8сЬгеЬ.  Евр.  — Кав. 

503  (3)  А.  пшіа  Ь.  — Кав.  — — 

504  (4)  А.  іаіиа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сліб. 

ѵаг.  § 1 а Ь г а 1 а Р е 1 е г ш. 

ѵаг.  іпіегшесііа  (Ь  і п (1  §■  г.)  Н і с Ы. 

505  (5)  А.  8Іегі1І8  Ь.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

500  (0)  А.  ЬагЬаіа  Вгоі.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

507  (7)  А.  ріІ08а  (В.  & 8.)  М.  В.  — Крм.  Кав. 


2.  Аѵепазігит . 

508  (8)  А.  риЬо8сеп8  Ь.  Евр.  — 

ѵаг.  а 1 р і п а О а и Т. 

ѵаг.  ^ 1 а Ь г а К о с 1і. 

ѵаг.  с а и с а 8 і с а С.  К о с 1і. 

509  (9)  А.  Деаегіогит  Ье88.  Евр. 

.4.  Веззегг  ОгізЬ. 

А.  зетрегѵігепз  Всзз. 

510  (10)  А.  ѵегаісоіог  ѴіИ. 

А.  Бскеискгегі  АН. 

511  (11)  А.  ргаіепаіа  іі. 

ѵаг.  віеррасеа. 
ѵаг.  а г е п о 8 а М е і п 8 Е. 

512  (12)  А.  8сЬеШапа  Наск.  Евр. 

А.  ргаіепзіз  В.  ѵаг.  Зскеіігапа  Когзк. 

513  (13)  А.  р1апіси1тІ8  8с1іга<1. 

ѵаг.  к а т і 8 с Е а 1 і е а Ко  т. 

514  (14)  А.  Гв(1І8сЬепкоі  Наскѳі. 

515  (15)  А.  саііова  Тигс2. 

510  (10)  А.  КіаЬи8сЬііі8куі  Кошаг. 

517  (17)  А.  вігіаіа  МісЬх. 


Кав.  Тур.  Сиб. 


Тур.  Сиб. 


Кав.  Тур.  Сиб. 
Евр  Крм.  Кав. 


Тур. 


Сиб. 

Сиб. 


Тур- 

— Сиб. 
— Сиб. 
Сиб. 
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275.  115.  (52.)  Аітііепаіііепіш  Р.  В. 

518  (I)  А.  еіаііиз  (Ь.)  М.  & К.  Евр.  Крм.  Кав.  — 

Аѵепа  еіаііог  Ь. 

Аггк.  аѵепасегт  Г.  В. 

270.  116.  (53.)  (таибіпіа  Р.  В. 

519  (1)  (т.  іта&іііз  ( Ь.)  I».  |{.  Евр.  Крм.  Кав.  — — 

Аѵепа  {гадіііз  Ь. 

>80.  117.  (54.)  Рапіііоіііа  ВС. 

520  (1)  I).  КогвкаЫеі  (ѴаЬІ)  Тгігі.  — — — Тур.  — 

Аѵепа  Р огзка/ііеі  ѴаЫ. 

Аѵепа  репзуіѵапіса  Рогзк. 


282.  118.  (55.)  Супосіоп  Вісіі. 

521  (1)  С.  Оасіуіоп  (к.)  Рег8.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

і.  ѵіііозит  К§\ 

1.  ^ІаЬгит  Козііеѵ. 

Г.  зеріепігіопаіе  АвсЬ.  & Ог. 


288.  ’ 119.  (56.)  СІ1ІОГІ8  8>ѵаг1/ 

522  (1)  С.  ѵіг^аіа  8лѵ. 

С.  АІЬегіі  Вді. 


— Тур.  — 


298. 


120.  (57.)  Тгіроцоп  Воііі. 


523  (1)  Т.  сііі  пеіі8І8  Наск. 

ѵаг.  § е п и і п и 8 Наск. 


— — — Сиб. 


303.  121.  (58.)  Веекшаішіа  Но8І. 

524  (1)  в.  егисііогтіз  (Ь.)  Нов!.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Ркаіапз  егисі/'огтіз  В. 

1.  соіогаіа. 

1 соттшііз  Кгуі. 

1.  ипШога  Кгуі. 

1.  тіпог  Расгозкі. 

!.  гатоза  Расяозкі. 
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122.  (59.)  Еіеішпе  Сгаегіп. 

525  (1)  Е.  ішНса  (Ь.)  (хаегіп.  — — Кав. 

Су  позитив  іпсіісиз  Р. 
папа  КозЪеѵ. 


304. 


I 

526  (1) 

527  (2) 


123.  (00.)  Раррорііогит  8с1ігеЪ.  310. 

Р.  регвісит  ВоІ88.  — Тур. 

Р.  іигсотапісит  Тгаиіѵ. 

Р.  Ьогѳаіе  Сстеі.  — — — Тур.  Оиб. 

Сгегпаеѵіа  гирезіпз  Тигсг. 

Р.  ркіеоісіез  Тигсг. 

Вазраіііа  гирезігіз  Тигсг. 


124.  (61.)  Есіііиагіа  Бея!*. 

528  (1)  Е.  сарііаіа  (Ь.)  Бе8І.  — Крм.  Кав.  Тур. 

Сепскгиз  сарііаіиз  Ь. 

Зезіегга  ескіпаіп  Рит. 

125.  (62.)  8е8Іегіа  8сор. 

529  (1)  8.  аисіитпаШ  (8сор.)  Е.  8с1ш1іг  — Крм. 

$.  еіопдаіа  Нозі. 

РЫеит  аисіитпаіе  8сор. 

* 530  (2)  8.  Неиііегіапа  8сЬиг. 

561  (3)  8.  соегиіеа  (Ь.)  8сор. 

Супозитиз  соегиіеиз  Р. 
ѵаг.  и 1 і і п о 8 а 0 е 1. 

532  (4)  8.  аг&епіеа  8аѵі.  — — Кав. 

Резіиса  агдепіеа  8аѵг. 

*533  (5)  8.  рЫѳоі(1е8  8іеѵ.  — — Кав.  — 

саисазіса  Зеке  сіе. 

8.  пііЫа  С.  Л.  Меу. 

8.  роіуаікега  С.  Коек. 

8.  8р1іаегосер1іа1а  Агйиіп. 


320. 


324. 


Евр.  - Кав. 
Евр. 


534  (6) 

535  (1)  А.  Ромах  Ь. 


Евр. 


126.  (63.)  Агипйо  Ь. 


331. 


Кав.  Тур. 


127.  (64.)  Рііга^тііе»  Тгін.  333. 

536  (1)  РЬ.  сошпшпІ8  Тгін.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Агипсіо  Ркгадтгіез  Р. 
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ѵаг.  і 8 і а с и 8 (Б  е 1.)  К і с Ь I е г. 

РН.  гзіасиз  Кпі/і. 
ѵаг.  г і ѵ и 1 а г і 8 Ь е (1. 
ѵаг.  8 и Ь и п і і 1 о г а. 

ѵаг.  И а ѵ е 8 с е п 8 А 8 с Ь е г 8.  & СггаеЬп. 

335.  128.  (65.)  ТгіоЛіа  К.  Вг. 

5:47  (1)  Т.  (ІѳсптЬѳпз  (Ь.)  I*.  В..  Евр.  Крм.  Кав. 

Резіиса  сІеситЪепв  Р. 

Зіедііпдіа  ДеситЪепз  Вегпк. 

337.  129.  (66.)  Віріасіте  Р.  В. 

538  (1)  В.  зегоііпа  (Ь.)  Ьіпк.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Резіиса  зегоііпа  Р. 

Моііпіа  зегоііпа  IV.  К. 
ѵаг.  сЬіпеп8І8  М а х і т. 
ѵаг.  Ьиі^агіса  Вогпт. 

539  (2)  1).  «(ціаноза  (Тгіп.)  Кісіііег.  Евр.  — — Тур.  Сиб. 

Моііпіа  здиаггоза  Тгіп. 


340.  130.  (67.)  Моііпіа  8сіігепк. 

540  (1)  М.  соегиіеа  (Ь.)  МоепсЬ.  Евр.  Крм.  Кав.  — Сиб. 

А гг  а соегиіеа  Р. 

Меігса  соегиіеа  Р. 

ѵаг.  1 і і о г а 1 і 8 (Н  о 8 1.)  А 8 с 1і.  & О г. 

ѵаг.  е 1 о п а 1 а М е і п 8 1і. 

ѵаг.  а 1 і і 8 8 І тп  а Ь к. 

ѵаг.  а г и п (1  і п а с е а 8 с 1і  г. 

ѵаг.  т а,і  о г К и п 1 Ь. 

ѵаг.  т і п і т а В и г к Ь. 


341.  131.  (68.)  Ега^го8ІІ8  Ноні. 

541  (1)  Е.  те&азІасЬуа  Ьк.  — — — Тур. 

Е.  тадог  Нозі. 

Е.  тиііі/іога  А зек. 

Роа  тиііі/іога  Рогзк. 

542  (2)  Е.  тіпог  Нозі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Е.  роаеоЫез  Р.  В. 

Роа  егадгозііз  Р. 

ѵаг.  8 и а ѵ е о 1 е д 8 (В  е с к е г)  8 с И т а 1 Ь. 
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Е.  зиаѵеоіепз  Вескег. 

Е.  зиаѵеоіепз  Веек.  ѵаг.  Ъогузікепіса  8сктаІ. 

543  (3)  Е.  рііоза  (4,.)  I*.  В.  Евр.  Крм.  К'ав.  Тур.  Сиб. 

Роа  ргіоза  Ь. 

Роа  саріііагіз  Еаік. 
ѵаг.  а е §•  у р і і а с а (О  е 1.)  8 с Іі  ш. 

Роа  аедурііаса  Веі. 
ѵаг.  а Ь у 8 8 і п і с а К б г и. 


132.  (69.)  Коеіегіа  Регя. 

1.  ВиІЪозае. 

544  (1)  К.  ціапса  ОС.  Евр.  Крм. 

Г.  ѵіѵірага  (Тгаиі.)  Вотіп. 

1“.  ІоЬаІа  Маге, 

I.  азрегііоііа  Вот. 
і.  аигаіа  Вот. 
ѵаг.  і у р і с а Вот. 

і'.  8ііЬЬи1Ъо8а  Вот. 
ѵаг.  іпіегтесііа  Во  т. 
ѵаг.  Ь е 8 8 а г а Ь і с а (А  Іі  1 ^.)  Вот. 

ѵаг.  ѵ а 1 (1  е ѵ е 8 і і і а Вот. 

ѵаг.  ^ 1 а Ь г а і а Вот. 

ѵаг.  Р о Ь 1 е а п а Во  т. 

зиЬѵаг.  ватхуебагит  Вот. 
ѵаг.  8 и Ы а п а I а Вот. 
ѵаг.  риЬегиІа  \Ѵ  е 8 і Ъ. 

545  (2)  К.  «аЬиІеіогит  (Сгегпіае^ѵ)  Вот.  Евр.  Крм. 

К.  діаиса  ѵаг.  козакогит  Вот. 

546  (3)  К.  Ве^епі  Вот.  Евр.  Крм. 

К.  Ъгеѵіз  8іеѵ. 

547  (4)  К.  8р1еш1еп8  Ргв8І.  — Крм. 

К.  дгапсіі/іога  Вегіоі. 
ѵаг.  і у р і с а Вот. 
ѵаг.  С а 1 1 і е г і Вот. 

К.  сгізіаіа  гаг.  рзеисіодіаиса  Наск. 


346. 


— Тур.  Сиб. 


2.  Саезрііозае. 

*548  (5)  К.  ЬШѵіполѵі  Вот. 

549  (6)  К.  ТЬопі  Вот. 

К.  сІиЫа  Вот. 

550  (7)  К.  саисазіса  (Тгіпег.)  Вот.  Евр. 


ТУР- 

Сиб. 

Кав.  Тур.  Сиб. 
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К.  аіріпа  /;М. 

К.  сгізіаіа  е Нггзиіа  ОгізЪ. 

К.  сгізіаіа  ѵаг.  зетіуІаЪга  Тгаиіѵ. 

К.  егіозіасНуа  Рапс.  зиЪз.  саисазіса  Тгіпег. 
ѵаг.  1 у р і с а Вот. 
ѵаг.  а 1 і а і с а Во  т. 
ѵаг.  1 а і і 1‘  г о п 8 Вот. 

*551  (К)  К.  АІЬоѵіі  Пот. 

* 552  (9)  К.  ЬеЛеЬонп  Пот. 

*553  (10)  К.  роаѳіогтіз  Пот. 

551  (11)  К.  іггасіііа  Рег8.  Евр. 

Аіга  сгізіаіа  Ь. 

Аіга  дгасіііз  Тигсз. 

Оасіуііз  сгізіаіа  М.  В. 

Резіиса  сгізіаіа  ѴіЛ. 

Гоа  пііійа  Раш. 

К.  сгізіаіа  (РС-)  Регз. 
і.  ѵіѵірага  Вот. 
і.  риЪегиІа  (Оріг)  Вот. 

1 о-1аЬге8сеп8  Вот. 

I.  ап^ітіаіа  Вот. 

I.  Міоза  Вот. 
ѵаг.  і у р і с а Вот. 
ѵаг.  тисгопаі а В о т. 
ѵаг.  і 1 а с с і сі  а Во  т. 
ѵаг.  еіаііог  V е 1 е п. 
ѵаг.  атигепзіз  Во  т. 
ѵаг.  В о г Ь а з і і Вот. 
ѵаг.  1 а і і 1'  о 1 і а Вот. 
ѵаг.  гоззіса  Вот. 

1.  сопѵоіійа  Вот. 
ѵаг.  зиЪіпПаІа  Вот. 
ѵаг.  тіпиііПога  Вот. 
ѵаг.  % 1 а Ь г а Вот. 
і сопігасіа  Вот. 

1 Іпс1ис1еп8  Вот. 

1 Іаіііоііа  Вот. 
ѵаг.  гі^ісііззіта  Вот. 
ѵаг.  т а п (1  8 с К и г і с а Вот. 
ѵаг.  сопсіепзаіа  Вот. 
ѵаг.  зіерроза  Вот. 
ѵаг.  Іііогеа  Вот. 
ѵаг.  }>  у с п о 8 і а с 1і  у 8 Вот. 


— Кав. 

Сиб. 

— — Сиб. 

Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
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ѵаг.  агсііса  Оош. 

ѵаг.  Ь г е ѵ і ^ 1 и т і 8 Вот. 

ѵаг.  сіадезіапіса  Вот. 

ѵаг.  ѵагіе^аіа  (Т  г а и і ѵ.)  Вот. 

ѵаг.  игаіепзіз  Вот. 

ѵаг.  і е п и і 8 Вот. 

ѵаг.  8ІЪігеп8І8  Вот. 

ѵаг.  1і  і г 8 и і і і 1 о г а Вот. 

ѵаг.  Сгогс^а^іпі  Во  т. 

ѵаг.  р і 1 И е г а Вот. 

ѵаг.  еіоп&аіа  С к о г о 8 с 1і  к. 

ѵаг.  а г і 8 і и 1 а 1 а В о т . 

ѵаѵ.  сопігасіа  Во т. 

ѵаг.  риЬегиІа  Вот. 

ѵаг.  ѵ і о I а 8 с е п 8 (II  е с к і г.)  Во  т. 

ѵаг.  азрега  Вот. 

ѵаг.  8 и Ь о Ь і и 8 і 1 и т і 8 Во  т. 

ѵаг.  тіпогіПога  Вот. 


Г.  ^ІаЬгезсепз  Вот. 
ѵаг.  _]  а с и і 8 к а п а Во  т. 
ѵаг.  §•  е п и і п а Т г а и 1 ѵ. 


555  (12)  К.  азкоЫепзіз  Козііеѵ. 

— — 

— 

Сиб. 

556  (13)  К.  роіуапіііа  Вот. 

Крм. 

— Сиб. 

ѵаг.  р и Ь і §1и  т і 8 В о т. 

ѵаг.  К о г 8 Ь і п 8 к і і В о т. 

557  (14)  К.  зіЬігіса  Вот. 

— — 

- 

Сиб. 

558  (15)  К.  зѳтіпшіа  Вот. 

— — 

— 

Сиб. 

К.  сгізіаіа  Регз.  ѵаг.  зетіпшіа 

Тгаиіѵ. 

*559  (16)  К.  Іліѳгззѳпі  Вот. 

— ■ — 

Кав. 

— — 

* 560  (17)  К.  топапіЬа  Вот. 

— — 

Кав. 

— — 

561  (18)  К.  ^гап(1І8  (1І088.)  Вот. 

Евр. 

— 

— — 

1 ^^1а(1гШо^а  Вот. 

К.  дідапіеа  Везя. 

К.  сгізіаіа  д тадог  ВгізЬ. 

К.  сгізіаіа  ѵаг.  ѵіііоза  МеіпзН. 

К.  сгізіаіа  ѵаг.  сіазуапіка  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  роіопіса  Вот. 

1 §тасі1е8сеп8  Вот. 

562  (9)  К.  Веіаѵі&пеі  Свет.  Евр. 

К.  Ѵгдпеапа  Сгегп. 

563  (10)  К.  ЬагаЬеп8І8  Вот.  — — — — Сиб. 

ѵаг.  Ьісоіог  Вот. 

564  (11)  К.  іпсегіа  Вот. 


Евр. 


72 


Приложеніе  ІІ  къ  „Извѣст.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго".  1914 


565  (12)  К.  ахіаііса  Бот.  Евр.  — — — Сиб. 

К.  кігзиіа  ѵаг.  зиЪтиііса  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  топіісоіа  Нот. 

К.  кігзиіа  ОгіезЬ. 

566  (13)  К.  аігоѵіоіасеа  Бот.  — — — — Сиб. 

*567  (14)  К.  депісиіаіа  Бот.  — — — — Сиб. 

3.  ЕигапіНегае. 

568  (15)  К.  рЫеоЫѳз  (Ѵііі.)  Регк.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

1 ѵіѵірага  (Тгаиіѵ.)  Сот. 

Аіга  ркіеоісіез  8іеид. 

Вгаскуросііит  ркіеоісіез  Р.  В. 

Вготиз  ркіеоісіез  Отеі. 

Коеіегіа  аѵепасеа  Р.  В. 

Еозігагіа  риЪезсепз  Тгіп. 
ѵаг.  р 8 е и (1  о 1 о Ь и 1 а 1 а О е е и & О о т. 
ѵаг.  ^ІаЬгіПога  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  р и т і 1 а Вот. 

К.  ркіеоісіез  (і  ритііа  ОгізЬ. 

К.  ркіеоісіез  ѵаг.  риЫ/іога  Тгаиіѵ. 

К.  ркіеоісіез  ѵаг.  зиЪсаріШа  Вот. 

566  (16)  К.  оМикібога  ВоІ88.  — — Тур.  — 

II  о мѣси: 

К.  § 1 а и с а 8 и Ы а п а 1 а В о т.  X К.  § г а с і 1 і 8. 

К.  г а п (1  і 8 X К-  8 1 а и с а. 

К.  8 и р е г г а с і 1 і 8 X К-  ^Іа'иса. 

К.  §тап(1І8  X К-  В'гасіііз. 


133.  (70.)  СаІаЪгока  Р.  В. 

570  (1)  С.  ауиаііса  (X.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Аіга  адиаііса  Ь. 

СоІросИит  ауиаіісит  Тгіп. 

Роа  аігоісіез  Веі. 
і.  тіпог  Рас208кі. 
ѵаг.  8 и Ъ 1 і 1 і 8 М е і и 8 Ь. 

571  (2)  С.  Сариаіі  Ггапсііѳі.  — — — Тур. 

. 572  (3)  С.  сопсіппа  ТЬ.  Егіев.  Евр.  — — - Сиб. 

С.  аідігіа  Вирг. 

Ркіррзіа  аІдШа  ѵаг.  сопсіппа  (Рг.)  Іііскі, 
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134.  (71.)  8рйепоріі8  Тгіп.  348 

573  (1)  8.  (1іѵагіса1и8  ((хоиап)  КсЬЪ.  Евр.  — Кав.  Тур. 

Резіиса  ехрапза  Кік. 

Керкеіоскіоа  Ьгеѵідіитіз  Тгаиіѵ. 

Гоа  (Ііѵагісаіа  Ооиап. 
вркепориз  Ооиапі  Тгіп. 

135.  (72.)  Сиіапйіа  ЛѴіІІк.  341) 

574  (1)  С.  тешрЬШса  (8ргеп§.)  Наск.  — — Кав.  Тур. 

Васіуііз  теѵпрЫііса  8ргепд. 

Зсісгороа  сазріса  С.  Коек. 

Зсіегороа  тетркіііса  Рагі.  * 

136.  (73.)  Мейса  к.  355 

575  (1)  М.  сіііаіа  к.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  т і с г а п і Іі  а В о і 8 8. 

М.  іаигіса  С.  Коек. 

М.  сіііаіа  у іаигіса  (С.  Коек)  ѲгізЬ. 


ѵаг.  1 г а п 8 у 1 ѵ а и і с а (8  с 1і  и г.)  Наск. 


ѵаг.  пеЬгос1еп8І8  Со8  8. 
ѵаг.  ѵагіа  НгіеЬ. 

57(>  (2)  М.  аіііккіта 

Евр. 

Кав. 

Тур.  Сиб. 

М.  зіЫгіса  Ьат. 

577  (3)  М.  пиіапз  Ь. 

Евр.  ' 

Крм.  Кав. 

Тур.  Сиб. 

578  (4)  М.  ріеіа  К.  Косіі. 

Евр. 

Кав. 

— — 

М.  ѵігіеіі/іога  Сгегп. 

579  (5)  И.  ипШога  Кеіг. 

Евр. 

— Кав. 

580  ((>)  >1.  тіпог  Наск. 

— 

— Кав. 

— — 

581  (7)  М.  Спрапі  Сги88. 

— 

Кав. 

Тур. 

ѵаг.  ЬгеѵіПога  В о і 8 8. 

М.  Ъгеѵ'фога  Воізз. 

М.  Сирапг  ѵаг.  іуріса  Вді. 

М.  Сирапі  ѵаг.  іигкезіапіса  Вді. 

ѵаг.  с а п е 8 с е п 8 К^І. 
ѵаг.  сіагѵѵазіса  К о 8 1і. 


ѵаг.  НоЬепаскегі  Воіез. 

М.  регзіеа  Кипік. 
ѵа,г.  іпаедиі^іитіз  В §•  1. 

582  (8)  М.  зесіиміа  К^І.  — — — Тур. 

М.  іпіеггиріа  Наск. 

М.  зесипНа  Вді.  ѵаг.  іпіеггиріа  Наск. 
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583  (0)  М.  Сгтеііпі  Тигсг.  — — — — Сиб. 

584  (10)  М.  ѵіг^аіа  Тигсг.  — --  — — Спб. 

Моііпіа  посіова  Тигсг. 

356.  137.  (74.)  БіагНіепа  Р.  В. 

585  (1)  I).  тапзішгіса  Мах. 

580  (2)  1>.  (аропіса  Ггапсіі.  & 8аѵ. 

363.  138.  (75.)  РІеигоройон  В.  Вг. 


58?  (1)  I*.  8аЬіпі  К.  11г.  Евр.  — — — Сиб. 

364.  139.  (76.)  Вгуікіпіа  Р.  Нсііш. 

588  (I)  В.  сашіаіа  (Мипго)  К.  8сЬт.  — — — — Сиб. 

ЕкгНагІа  саисіаіа  Мипго. 


367.  140.  (77.)  Вгі/а  Р. 


580  (1)  В.  тахіша  Ь. 

Евр. 

500  (2)  В.  тейіа  Ь. 

Евр. 

Крм.  Кав. 

ѵаг.  8 р і с и 1 і з ѵ і г і сі  і Ь и 8. 

501  (3)  В.  зрісаіа  8іМ1і.  & 8т. 

Евр. 

Крм.  Кав. 

В.  Нитііів  М.  В. 

502  (4)  В.  іпіпог  Ь. 

— 

Кав. 

503  (5)  В.  еіаііог  8іЬ4Ь.  А 8пі. 

— 

Кав. 

504  (0)  В.  Матшісгі  \Ѵогоп. 

— 

Кав. 

В.  т е сі  і а Г.  с «а  и с а 8 і с а М а г к. 


370.  141.  (78.)  Аеіигори»  Тгіп. 

595  (1)  А.  Шогаіів  (Ооиап)  Рагі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Роа  Шогаіів  Сіоиап. 

А.  Іаеѵіз  Тгіп. 

ѵаг.  (ІавурЬуПа  Т г а и 1 ѵ. 

А.  іпіегтесііив  Вді. 

500  (2)  А.  ѵі1І08іі8  Тгіп.  — — Кав.  Тур.  — 

А.  герепв  (Рев/.)  Рагі. 

Васіуіів  герепв  Рев/. 

Роа  герепв  8іеѵ. 


— Сиб. 

— Сиб. 
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142.  (70.)  І)асІу1І8  Ь.  372. 

597  (1)  I).  &1ошегаіа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  1 о Ь а і а В г е ^ е г. 

1).  Азскегзопіапа  ѲгаеЬп. 
ѵаг.  Іі  і в р а п і с а (К  о ііі)  К і с Н і. 

В.  діотегаіа  /?  аизігаііз  IV Шк. 
ѵаг.  аЬЬ^еѵіаі,а^ге^ег. 

Г.  Іагш^іпоза  ДУевіЬег^'. 
ѵаг.  с і 1 і а і а Веек, 
ѵаг.  ѵ и 1 §•  а г і 8 В о і 8 8. 

143.  (80.)  Супоаигиа  Ь.  373. 

1.  Еисупозигт. 


598  (1)  С.  сгІ8Іаіи8  Ь. 

Евр.  Крм.  Кав.  — 

2. 

РНаІопа. 

599  (2)  С.  ѳсМпаІиз  К. 

Евр.  Крм.  Кав.  — 

144.  (81.) 

8с1егосЫоа  Р.  В. 

375. 

600  (1)  8.  Лига  (Ь.)  Р.  В. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

145.  (82.) 

8с1іІ8іішн  Р.  В. 

370. 

601  (1)  8.  саіусіпия  (Ь.)  С«>88. 

— Кав.  Тур. 

Гезіиса  саіусіпа  Ь. 
8.  тагдіпаіиз  Р.  В. 
8.  / азсісиіаіиз  Р.  В. 


602  (2)  8.  тішііиз  К.  & 8с1і.  — — Кав. 

8.  агаЫсиз  ѵаг.  тіпиіиз  Воізз. 

60)}  ()})  8.  агаЪісиз  N668.  — — Кав.  Тур.  — 

140.  (83.)  Роа  Ь.  378. 

604  (1)  Р.  аппиа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ѵігіеіів  Ь е,] . е 1 Сои гі. 
ѵаг.  р і с і а Веек, 
ѵаг.  ѵагіа  С а и Л. 
ѵаг.  зиріпа  К с к Ъ. 

605  (2)  Р.  Ьи1Ьо8а  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ѵіѵірага  Коек. 

Р.  ѵіѵірага  Раіі. 
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*000  (3)  I*.  зіпаіса  Віеші. 

Р.  (Іакигіса  Носкзі. 

007  (4)  I*.  аШпиаіа  Тгіп.  Евр. 

ѵаг.  сіезегіогит  О г і в Ъ. 

Р.  агагаііса  Тгаиіѵ. 

Р.  сіезегіогит  Тгіп. 
ѵаг.  (Іаѵигіса  (Тгіп.)  ОгівЬ. 

Р.  с Іакигіса  Тгіп. 
ѵегвісоіог  Е § 1. 
в і е р р о в а К г у 1. 

008  (5)  1*.  аіріпа  Ь.  Евр.  — 

Ь г е ѵ И о 1 і а С а и <1. 

1 а і і і о 1 і а Роіііе. 

Іоп&НоІіа  Р о Ь I е. 

К и т і 1 і в Р о Ы е. 
ѵ і ѵ і р а г а. 
с о 1 1 і п а. 

1*.  Іаха  Наепко.  Евр.  Крм. 

і г і в і і в (Т  г і п.)  О г і 8. 

Р.  ІГІ8ІІ8  Тгіп. 

010  (7)  I*.  зіепапіііа  Тгіп. 

Р.  теЫсоісіез  Різск. 

Іеріосота  (В о п §•.)  Т г і п. 
ѵ і ѵ і р а г а Тгаиіѵ. 

I*.  Ааѵісапв  Ьеіі. 

Р.  саисавіса  Тгіп. 

(10)  Р.  іпасгосаіух  Тг.  & Меу. 

(11)  Р.  ііапвсііапіса  (К&1.)  Наскеі.  — 

Р.  тасгосаіух  ѵаг.  ііапзскапіса  Кді. 
кокапіса  (К#1.)  В.  Еесіівсіі. 

I*.  агсііса  К.  В г. 

Р.  сепізіа  аисі. 

Р.  заЪиІоза  Тигсг. 
ѵіѵірага  Тгаиіѵ. 

^ е п и і п а Тгаиіѵ. 

^гасііів  КипіЬ. 
раііевсепв  РоЫе. 

016  (13)  Р.  аііаіса  Тгіп. 

Р.  сепізіа  Ѵііі.  ѵаг.  сіераирегаіа  Воізз. 
ѵаг.  ап&ивіііоііа  С г і вЬ. 
ѵаг.  е 1 а і і о г. 

017  (14)  Р.  сопівіа  АН.  Евр. 

Р.  / іехиоза  Нозі. 


Кав. 

Кав.  Тур.  Сиб. 


011 

012 

013 

014 


015 


ѵаг. 

ѵаг. 

(5) 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

(6) 

ѵаг. 


ѵаг. 

ѵаг. 

(») 

(9) 


ѵаг. 

(12) 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


Кав.  Тур.  Сиб. 


Сиб. 


Тур.  Сиб. 


— ? Тур.  Сиб. 
Кав.  — 

— Сиб. 
Тур. 


Сиб. 


Кав.  — Сиб. 


Кав.  — Сиб. 
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ѵаг.  { 1 е х и о 8 а \У 
і.  ѵіѵірага  Зсііеиіг. 

618  (15)  Р.  сае8Іа  8пі.  Евр.  — — Тур.  Сиб. 

ѵаг.  еіаііог  А и сі. 

619  (16)  Р.  пѳтогаііз  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  саезіа  Кат.  & Кгг. 
ѵаг.  ѵ и 1 ^ а г і 8 Саи  сі. 
ѵаг.  с о а г с і а 1 а С а и сі. 
ѵаг.  § 1 а и с а Кос  К. 

{.  ѵіѵірага  ЗсЬеиіг. 
ѵаг.  т о п і а п а Саи  сі. 
ѵаг.  г і §•  і сі  и 1 а К о с 1і. 
ѵаг.  и г 8 8 и 1 е п 8 і 8 (Т  г і п.)  О г і 8. 

Р.  игззиіепзіз  Тгіп. 
ѵаг.  ('  і г т и 1 а (К  о с 1і)  Саи  сі. 
ѵаг.  і і г т а А п сі  е г 8 8. 
ѵаг.  8 с Ь е и с 1і  1 я е г і 8 и 1. 
ѵаг.  и г а 1 е п 8 і 8 Р о Н 1 е. 
ѵаг.  Ьітапеп8І8  Р о 1і  1 е. 
ѵаг.  1 е п е 1 1 а К с Ь Ь. 

ѵаг.  1 е п е 1 1 а Р а с ъ. 

ѵаг.  8 и Ь и п і 1'  1 о г а М е і п 8 іи 
ѵаг.  и п і П о г а К и р г. 
ѵаг.  с а и с а 8 і с а К 1. 

ѵаг.  а сі  ^ а г і с а 8 о т т і е г & Е е ѵ і е г. 

620  (17)  Р.  8ІегІ1І8  М.  И.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

і.  т а,]  о г Н а с к. 
ѵаг.  ѵ е г 8 і с о 1 о г В е 8 8. 

Р.  ѵегзіеоіог  Тгіп. 

*621  (18)  Р.  роІопіса  Віоскі.  Евр. 

622  (19)  Р.  раіихігіх  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  зегоііпа  ЕНгК. 

ѵаг.  { е г і і 1 і 8 (К  с 1і  Ь.)  А 8 с 1і.  &•  С г. 

Р.  / егЫІіз  Нозі. 

ѵаг.  Ь о і г у о і сі  е 8 (Т  г і п.)  Н а с к е 1. 

Р.  ЬоігуоЫез  Тгіп. 

Р.  зегоііпа  (1  Ьоігуоісіез  ѲгізЪ. 
ѵаг.  е Н и 8 а К с Ь Ь. 
ѵаг.  іеіапіііа  Наскеі. 
ѵаг.  іи  и 1 і і г а сі  і а і а Т г а и і ѵ. 

Р.  тиШгаЛШа  Еді. 

ѵаг.  ^ІаЬга  Авсііегз.  еі  СгаеЬп. 
ѵаг.  р а и і с и 1 а сопігасіа. 
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ѵаг.  (1  е р а и р е г а і а А 8 с Ь е г з.  е і О г а е Ь п. 

023  (20)  Р.  сотргезза  Ь.  Евр.  — Кав.  Тур. 

ѵаг.  Ьап^еапа  К с Ь Ь. 

ѵаг.  роіупосіа  А зеке  г 8.  & ОгаеЬп. 

ѵаг.  д г а с і 1 і 8. 

024  (21)  Р.  АІЬегІі  ВД.  — — — Тур. 

025  (22)  Р.  зиЫизісоІа  Кегі.  ? — — Тур. 

020  (23)  Р.  осіюіепзіз  Тгіп. 

027  (24)  Р.  Сііаіхіі  Ѵііі.  Евр.  — Кав.  Тур. 

Р.  зііѵаііса  ѴШ. 


Сиб. 


Сиб. 

Сиб. 


Р.  зисіеііса  Наепке. 
ѵаг.  гешоіа  (Р  г і е 8)  К і с к і. 

Р.  гетоіа  Нпгіт. 

Р.  зисіеііса  /?  гетоіа  Ргіез. 
ѵаг.  ^ и а (1  г і р е сі  а 1 і 8 (Е  к г к.) 

Р.  диаЛгіресІаІіз  Екгк. 
ѵаг.  р і п е д еп8І8  Роіііе. 
ѵаг.  аігаіа  Регз. 

028  (25)  Р.  Іопдііоііа  Тгіп.  — — Кав. 

Р.  гЬегіса  Р.  & М. 


ѵаг.  р 1 а п И о 1 і а 8 о т т.  & Ь е ѵ. 

029  (20)  Р.  саріНірез  8от.  А Ьеѵ. 

030  (27)  Р.  ЬуЬгнІа  (4а и <1. 

Еезіиса  топіапа  ЗіегпЪ. 

031  (28)  Р.  ітегеііса  8от.  & Ьеѵ. 

032  (29)  Р.  Мѵіаііз  Ь. 


— Кав.  — — 

Кав. 

Кав.  — — 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


ѵаг.  е 1 а 1 і о г К а и 1 га  т. 

ѵаг.  раііезсепз  8іеЫ.  & V о 1 к К. 

ѵаг.  т і с г о 8 1 а с к у а Каи!  т т. 

ѵаг.  тиІШІога  К с к к. 

ѵаг.  зешіпеиіга  Тгіп. 

ѵаг.  д 1 а к г а Б о 1 1. 

ѵаг.  ѵ и 1 д а г і 8 К с іі  Ь. 

ѵаг.  зігісіа  Е б 1 1. 

ѵаг.  г і д і (1  і о г М е і п 8 Ь. 

ѵаг.  Нокепаскегі  Тгіп. 


033  (30)  Р.  ргаіепзіз  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  апсерз  (О  а и сі.)  О г і 8 Ь. 
ѵаг.  апдизіНоІіа  8т. 

Р.  апдизіі/'оіга  Р. 
ѵаг.  с о 8 ( а 1 а Нагіт. 
к зігатіпеа  КоШ. 


Р.  созіаіа  8сктп. 
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ѵаг.  і о 1 і о 8 а К о 8 Ь е ѵ. 
ѵаг.  НоЬепаскегі  (Т  г і п.)  О г і 8 Ь. 
ѵаг.  Ь и ш і 1 і 8 (Е  1і  г 1і.)  О г і 8 Ь. 
ѵаг.  аеіасеа  В б 1 1. 
ѵаг.  8 і г і §;  о 8 а О а и (1. 

Р.  зігідоза  НоЦ'т. 
ѵаг.  8 і г і с і а (Ь  і п сі  е Ь.) 

Р.  зігіеіа  ЫпсІеЬ. 

ѵаг.  8ІГІСІІІОГШІ8  (Р  о Ь 1 е). 
і'.  (іошезігіса  РоЫе. 

!.  еіаіа  РоЫе. 
ѵаг.  ІаіНоІіа  К с 1і  Ь. 
ѵаг.  аірі^епа  Ргіе8. 
ѵаг.  ѵ і ѵ і р а г а. 
ѵаг.  р а г ѵ і г а (1  і а 1 а, 
ѵаг.  ѵ и 1 § а г і 8 1)611. 
ѵаг.  р и т і 1 а. 
ѵаг.  с о 1 о г а 1 а ДѴ  е і Іі  е. 

634  (31)  Р.  хіЬігіса  КояЬеѵ.  Бвр.  — - Тур.  Сиб. 

1 ѵігісІШога  Ковііеѵ. 

1 пі^га. 

Р.  ігіѵіаііз  аііаіса  ОгізЪ.  ? 

Р.  Скаіхгі  Ѵііі.  ѵаг.  заскаііпепзіз  Насіс.  (іп  кегЬ.). 

Р.  ргаіепзіз  Ь.  ѵаг.  зсаЬгіизсиІа  О.  Рейізск.  (іп  кегЪ.). 
ѵаг.  р и т і 1 а К о 8 к е ѵ. 
ѵаг.  тасгапіИа  К о 8 1і  е ѵ. 

Г.  ѵігісІіПога  Ковііеѵ. 

1.  пі^га  Ковііеѵ. 
ѵаг.  т і с г а п 1 1і  а К о 8 1і  е ѵ. 

1 ѵігісІШога  Ковііеѵ. 
і.  підга  Ковііеѵ. 

*635  (32)  Р.  ікіепхіх  Тганіѵ.  — — — — Сиб. 

636  (33)  Р.  крІіошІуЬнІех  Тгіп.  — — — Сиб. 

637  (34)  Р.  ^Іитагіх  Тгіп.  — — — — Сиб. 

ѵаг.  I а е ѵ і §■  а 1 а Т г а и і ѵ. 

ѵаг.  а 8 р е г и 1 а Т г а и і ѵ. 

Оіусегіа  діитагіз  ОгізЪ. 

Р.  гідепз  Тгіп. 

*638  (35)  Р.  хиЬГахіі^іаіа  Тгіп.  — — — — Сиб. 

Ѳіусегіа  зиЪ(азіідіаІа  ОгізЪ. 

Г.  таегіог  Наскеі. 

639  (36)  Р.  регхіса  Тгіп.  — — Кав.  Тур.  — 

Шрквіоскіоа,  регзіса  ОгізЪ. 
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ѵаг.  оху^іитіз  В о і 8 8. 

640  (Я?)  I*.  зоп^огіса  (8сЬгепк)  Воізз.  — — — Тур.  Сиб. 

Керкеіоскіоа  регзіса  ѵаг.  зопдогіса  Кді. 

Керкеіоскіоа  зопдогіса  ОгізЪ. 

Оіусегіа  зопдогіса  Вскгепк. 

Гоа  рагасіоха  Каг.  & Кіг. 

Агга  аііаіса  Тгіп. 

Керкеіоскіоа  аііаіса  ОгізЪ. 

Гоа  (Ііаркапа  ( еггоге  іуродг.  Ліаркога)  Тгіп. 

Гоа  зиЫйіз  Каг.  & Кіг. 

641  (38)  Р.  іаіагіса  Гізск.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  - 

Агга  агипсііпасеа  Раіі. 

Егадгозігз  соіііпа  Тгіп. 

Г.  соіііпа  С.  Коек. 


642 

(39) 

Р. 

ѵігіеіпіа  РаІіЬіп. 

— - 

Сиб. 

643 

т 

Р. 

Ваііпіа  Ггапсіі.  <! 

Ь 8аѵ. 

— Сиб. 

644 

(41) 

Р. 

риісііѳггіта. 

— - 

— Сиб. 

645 

(42) 

Р. 

сЬгузосгоИв. 

— 

Сиб. 

646 

(43) 

Р. 

НаѵЫиІа  Кот. 

— — 

Сиб. 

647 

(44) 

Р. 

Іапаіа  8сгіЬп.  & 

Пег. 

— Сиб. 

ѵаг. 

V 

іѵірага  Кот 

648 

(45) 

Р. 

піѵіеоіа  Кот. 

— — 

Сиб. 

649 

(46) 

Р. 

рага1ипкеп8І8  Кот. 

— Сиб. 

650 

(4?) 

Р. 

раисІ8рісп1а  8сгі 

Ьп.  & Мег. 

Сиб. 

651 

(48) 

Р. 

реігаеа  Тгіп. 

----- 

— Сиб. 

652 

(49) 

Р. 

Тгіпіі  8сгіЬп.  & 

Мег. 

— — Сиб. 

653 

(50) 

Р. 

ИГ80ГПШ  Кош. 

— - 

— — Сиб. 

379.  147.  (84.)  Соіройіит  Тгіп. 


654  (1)  С.  Ііишііѳ  (М.  В.)  6!гІ8. 

СаіаЬгоза  китіііз  Тгіп. 
СоІроАіит  ЬиІЪозит  Тгіп. 
Гоа  китіііз  С.  Коек. 

655  (2)  С.  Гиіѵит  (Тгіп.)  (*гІ8. 

Агсіоркііа  і'иіѵа  Кирг. 

Гоа  ІаЫіІога  Кирг. 

Гоа  / ’иіѵа  Тгіп. 

Гоа  роесііапіка  Кирг. 

Гоа  зсіегосіасіа  Кирг. 

656  (3)  ѵегзіеоіог  (84еѵ.)  ДѴогоп. 

Адгозііз  ѵегзіеоіог  8іеѵ. 

С.  Віеѵепі  Тгіп. 


Евр.  — Кав.  Тур. 


Евр.  — — — Сиб. 


— Кав.  — — 
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СаіаЬгоза  ѵегзісоіог  Воізз. 
ѵаг.  ѵ і г і (1  і 8 Тгаиіѵ. 
ѵаг,  Ьігасііаіа  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  ріигігасііаіа  Тгаиіѵ. 

657  (4)  С.  соісііісит  (АІЬ.)  ТѴогоп. 

СаіаЬгоза  соіскіса  АІЬ. 

658  (5)  С.  саисазісит  (АІЬ.)  ТѴогоп. 

СаіаЬгоза  саисазіса  АІЬ. 

659  (6)  €.  Ваіапчае  (ВоІ88.)  ѴѴогои.  — — 

СаіаЬгоза  Ваіапзае  Воізз. 

660  (7)  С.  ііЬгочит  Тгаиіѵ. 

ѵаг.  агагаіісит  (Ь  і р 8 к у)  \Ѵ  о г о п. 

С.  агагаіісит  Ырзку. 

*661  (8)  С.  ропіісит  (Ваі.)  \Ѵогоп. 

СаіаЬгоза  ропііса  Ваі. 

662  (9)  С.  ѵагіе^аіит  (ВоІ88.)  \Ѵогоп. 

СаіаЬгоза  ѵагіедаіа  Воізз. 

663  (10)  С.  аііаісит  Тгіп. 

СаіаЬгоза  аііаіса  Воізз. 

664  (11)  С.  решіиііпшп  (Кае8І.)  ОгІ8.  Евр. 

АгсіорЫіа  е/риза  Ьапдс. 

Оіусегіа  реп&иііпа  Ьаезі. 

Роа  Ые^іеха  Вирг. 

Роа  репЛиІіпа  Ш.  Ыап. 

Роа  ігіскосІаЛа  Вирг. 
ѵаг.  8 і т і 1 е (К  и р г.)  О г і 8. 

Роа  зітіііз  Вирг. 

665  (12)  С.  ТІІѲ8ІІ  ОгІ8. 


Кав.  — 

Кав.  — 

Кав.  — 

Кав. 

Кав.  — 

Кав. 

Кав.  Тур.  Си  б. 
— — Сиб. 


— — Сиб. 


148.  (85.)  Биро  и іі  а К.  Вг.  380. 


666  (1)  П.  РІ8сЬегі  К,  Вг.  Евр.  — — — Сиб. 

Роа  реііідега  Вирг. 
ѵаг.  КиргесЬііі  РоКІе. 

667  (2)  I).  р8ІІ08апі1іа  Вирг.  Евр.  — — — Сиб. 

Агитіо  НурегЬогеа  Тгіп. 

Вопах  КоігеЬиепзіз  Тгіп. 

Роа  рзііозапіка  Вирг. 


149.  (86.)  8со1осЫоа  Ыпк.  381. 

668  (1)  8.  іезіисасеа  (ІѴіІЫ.)  Ыпк.  Евр.  — — Тур.  Сиб. 

Л ги  тіо  /1 езіисасса  ІѴіІШ. 
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Вонах  Ъогеаііз  Тип. 

Вопах  (езіисасеа  Р.  В. 

Резіиса  Ъогеаііз  Мегі.  & Коек. 

Огаркеркогит  агипсііпассит  Азскегз. 

ѵаг.  гетоіа  ЗугеіізсЬ. 

669  (2)  8.  хрісиІ08а  Кг.  8с1іті(1і.  — — — — Сиб. 

383.  150.  (87.)  Шусегіа  К.  Вг. 

670  (1)  и.  ПпіІап8  (Ь.)  К.  Вг.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Резіиса  ( Іиііапз  Ь. 

Нусігоскіоа  ( Іиііапз  Нозі. 

Роа  (Іиііапз  8сор. 
ѵаг.  1 о 1 і а с е а А 8 с Ь.  & С г. 
ѵаг.  Іевіисасеа  Е г і е 8. 
ѵаг.  ргаеіогтів  Ргіев. 

671  (2)  О.  ріісаіа  Ггіѳ8.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

О.  (Іиііапз  В.  Вг.  ѵаг.  ріісаіа  Рг. 

ѵаг.  ѵегвіеоіог  Н а и 8 8 к п. 

672  (3)  Сг.  ііетогаіів  ГесЫг.  & Кот.  Евр. 

О.  ріісаіа  Рг.  ѵаг.  петогаііз  ТРесЫг. 

О.  геѵпоіа  Азскегз. 

673  (4)  О.  а<ціаііса  (Ь.)  ЛѴІіІІ».  Евр.  — Кав.  — Сиб. 

В.  сазріа  Тгіп. 

О.  зресіаЫІіз  Мегі.  & Коек. 

Роа  адиаііса  В. 
ѵаг.  а с и 1 і 1'  1 о г а М а х і т. 
ѵаг.  агипсііпасеа  (М.  В.)  А 8 с іі  е г 8. 

Оіусегіа  агипсііпасеа  Кипік. 
ѵаг.  аеЪіІіог  Тгіп. 
ѵаг.  I г И 1 о г а К о г 8 Ь. 

674  (5)  О.  гетоіа  (Ког8.)  Ргіе8.  Евр.  — — Тур.  Сиб. 

Роа  гетоіа  Рогз. 

Роа  Ііікиапгса  Оогзкі. 

ѵаг.  ^ а р о п і с а Нас  к. 

*675  (6)  В.  ѵа^іпаіа  Ь&е.  Евр.  — — — Сиб. 

Аігоріз  (іізіапз  Огіз.  ззр.  ѵадіпаіа  (Ьдс.)  Рокіе. 

676  (7)  О.  ІеріогЬіяа  (Мах.)  Котаг.  — — — — Сиб. 

О.  (іиііапз  В.  Вг.  ѵаг.  Іеріогкіга  Махіт. 

677  (8)  (4.  ѵіІГоЫеа  Ггіе8.  Евр.  — 

ѵаг.  ѵіНоісІеа  (АпсІ8.). 

СаіаЪгоза  ѵіЦоіЛеа  Апсіз. 

Оіусегіа  ѵіЦоійеа  Рг. 

Аігоріз  геріапз  Ваезі. 
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678  (9)  О.  огіепіаШ  Кош. 

679  (10)  (1.  паіаіі8  Кош. 

680  (11)  Сг.  а1па8Іеге1пт  Кош. 

681  (12)  О.  ра1ікШісаіі8  Кош. 

Помѣсь: 

О.  И и і і а п 8 X р 1 і с а ѣ а. 


Сиб. 

Сиб. 

Сиб. 

Сиб. 


151.  (88.)  Аігорія  Кирг. 


384. 


682  (1)  А.  Йі8іап8  (К.)  ОгІ8. 

Оіусегіа  сіізіапз  \Ѵа)іІ. 

Роа  сіізіапз  К. 

Роа  агепагіа  Веіг.. 

Резіиса  сіізіапз  Кипік. 

Резіиса  саріііагіз  ЫЦеЫ. 

Резіиса  Нозііі  Кипік. 
ѵаг.  агсііса  (Ноо  к.), 
ѵаг.  р и 1 ѵ і п а 1 а (Р  г.)  РоЫе. 
ѵаг.  8 а т о ] е (1  а г і с а РоЫе. 
ѵаг.  і и т і сі  и 1 а Н а с к. 
ѵаг.  і'езіисаеіогтіз  Н о 8 С 
ѵаг.  (Ши іа  Меіпзѣ. 
ѵаг.  авігаскапіса  Рас 2. 
ѵаг.  т і п о г Р а с 2. 
ѵаг.  т и 1 і Ш о г а Т и г с 2. 
ѵаг.  і к е г т а 1 е Кот. 
ѵаг.  раисігатеа  Н а с к. 

683  (2)  А.  сопѵоіиіа  (КипіЬ)  <4гІ8. 

А.  /1 езіисае/'огтіз  Воізз. 

Резіиса  сопѵоіиіа  Кипік. 

Оіусегіа  сопѵоіиіа  Оосіг. 

Роа  сопѵоіиіа  Нот. 
ѵаг.  а с и і і и 8 с и 1 а Н а с к. 

684  (3)  А.  тагМта  (НшІ8.)  (1гІ8. 

Резіиса  ікаіаззгса  Кипік. 

Оіусегіа  тагіііта  Т ѴакІЪ. 

Роа  тагіііта  Нийз. 
ѵаг.  Іе8ІисаеіогшІ8  НеупЬ. 
ѵаг.  ат р ИіЬ і а Ко т. 

(585  (4)  А.  іѳпеііа  (Ь&е)  КісМег 

Оіусегіа  іепеііа  Ьде. 

*686  (5)  А.  ѴаЫіапа  (ІлеЬт.)  Кісіііег. 

Роа  ѴаЫіапа  ЫеЬт. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


Евр.  Крм.  — — Сиб. 


Евр.  — 

Сиб. 

Евр.  — 

Сиб. 
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687  (6)  А.  апіунзШа  (К.  Вг.)  (ігіз. 

Евр.  — 

— Сиб. 

Роа  апдизіаіа  К.  Вг. 

688  (7)  А.  ІепиіЙога  (тгіз. 

Евр. 

Кав.  Тур.  Сиб. 

Шусегга  йгзіапз  ѵаг.  Іспиі/Іога 

і Тигсг. 

ѵаг.  саріііасеа  Наск. 

689  (8)  А.  Кдеіташіі  (І^е)  ВісЫег. 

— — 

Сиб. 

( тіусегіа  К/етаппі  Еде. 


385.  152.  (80.)  Геніиса  Ь. 


1.  Еи/езіиса. 


690  (1)  Г.  оѵіпа  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  сіигіизсиіа  (Ь.)  КосЬ. 

Р.  сіигіизсиіа  Ь. 
ѵаг.  & 1 а и с а (Ь  а т.)  Н а с к. 

Р.  діаиса  Ьат. 

Р.  заЪиІоза  ЫпсІЬ. 
ѵаг.  з и р і и а Нас  к. 
ѵаг.  ѵ і о 1 а с е а (М  е г 1.)  О а и сі. 

Р.  ѵіоіасеа  Мегі. 
к ѵіѵірага  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  ѵадіпаіа  Кік 

Р.  ѵадіпаіа  Мегі. 

Р.  оѵіпа  ѵаг.  атеіЬузііпа  Коек. 

Р.  атеікузііпа  Нозі. 
ѵаг.  ѵ и 1 ^ а г і 8 КосЬ. 
ѵаг.  ІепиНоІіа  8 с Ь г а сі. 
ѵаг.  ш и і і с а. 
ѵаг.  М а 1 г е лѵ  і Ьіі  ѵт. 
ѵаг.  аігоѵіоіасеа  М е і п з Ь. 
ѵаг.  аіріпа  КосЬ. 
ѵаг.  §•  е п и і п а О г е п.  & О о Ь г. 

{.  шиііса  СЬогозсЬк. 

*691  (2)  Г.  Вескегі  Наск. 

692  (3)  Г.  зиісаіа  Наск. 
ѵаг.  ѵ а 1 е 8 і а с а КосЬ. 
ѵаг.  рзеисіоѵіпа  Наск. 

Р.  рзеийоѵта  Наск. 
ѵаг.  іаигіса  Кегпег. 

693  (4)  Г.  Іаеѵіз  Наск. 
ѵаг.  КиргесЫііВоізз. 

>:694  (5)  Г.  ЬгеѵН'оІіа  К.  Вг. 

Р.  Ьгаскуркуііа  8скН. 


Евр.  — — 

Евр.  Крм.  — Тур.  Сиб. 

— Кав.  — — 

Евр.  — — — Сиб. 
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695  (6)  Е.  Ііеіегорііуііа  Ьат. 

Евр. 

— Кав.  — Сиб. 

Р.  гиЪга  ѵаг.  Неіегоркуііа  Миі. 

ѵаг.  пі§тезсеп8  Ьат. 

696  (7)  Е.  тЬга  Ь. 

Ев{). 

— Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  агепагіа  (ОзЬеск.)  Ргіез 

Р.  агепагіа  ОзЪеск. 
к агсііса  Кош. 
ѵаг.  ріапііоііа  Т г а и і ѵ. 

к ѵШійога  Наск. 
ѵаг.  ЬаісаІепзізСгізЪ. 
ѵаг.  ЬагЬаіа  (8  с 1і  г к.)  Наск. 
ѵаг.  I а 1 1 а х (Т  Ь и і 1 к)  Наск. 

Р.  1'аЧах  ТкиШ. 
ѵаг.  е и г и Ь г а Наск. 

8ііЬ  ѵ.  »епиіпа  Наск. 
к ѵиідагіз  Наск. 
к петогаіій  Наск. 
ѵаг.  ѵіоіасеа  Наск. 
ѵаг.  ѵ и 1 § а г і 8 С а и ск 
ѵаг.  §•  е п и і п а О а и ск 
ѵаг.  аірезігіз  Роіііе. 
ѵаг.  тиІШІога  А 8 с 1і.  &.  О г. 

Р.  гиЪга  ѵаг.  саеврііоза  Наск. 
ѵаг.  §■  1 а Ъ г а Тгаиіѵ. 
ѵаг.  р а I и сі  і с о 1 а Ко  т. 

697  (8)  Г.  (Іитеіогит  Ь.  Евр.  — — — — 

И.  гиЪга  у.  ѵіііоза  Кипік. 

698  (9)  Г.  агишіімасеа  8с1ігеЬ.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

И.  еіаііог  а)  агипсііпасеа  Сеіак. 
ѵаг.  агізіаіа  К §•  1. 
ѵаг.  огіепіаііз  Наск. 

Р.  огіепіаііз  Кегпег. 
ѵаг.  т и і і с а 
ѵаг.  ^епиіпа  Наск. 

і.  ѵиі^агіз  Наск. 
ѵаг.  тиІііПога  К ^ к 

699  (10)  Г.  ргаіеп8І8  Нініз.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Р.  еіаііог  Ь. 

ѵаг.  Іоііасеа  МеіпзЬ. 

ѵаг.  агізіаіа 

ѵаг.  зітріех  ВоІ88 

ѵаг.  зрісаіа  КскЬ. 

ѵаг.  зиЬзрісаіа  А 8 с Ь.  & О г. 
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ѵаг.  рзеисіоіоііасеа  Кг. 
ѵаг.  і п і е г т е сі  і а К г у 1. 

700  (11)  К.  рряапіеа  (Ь.)  Ѵііі. 

Вготиз  дідапіеиз  В. 

701  (12)  К.  ѵагіа  Нпскѳ 

Г.  ѵегзісоіог  Ташек. 

"702  (13)  К.  Іаха  Но8і.  Евр. 

703  (13)  К.  роіускгоа  Тгаиіѵ. 

703  (15)  К.  зііѵаііса  (Роіі.)  УШ.  Евр. 

Роа  згіѵаііса  Роіі. 

705  (16)  К.  I) гу те,] а М.  & К. 

Р.  топіапа  МВ. 

Р.  зііѵаііса  Нозі. 

Роа  Ъепаііса  ТУ ИЫ . 

*706  (17)  Г.  Іоп^еагМаЗа  (Наск.)  8от.  & 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
— Кав.  — 


Кав. 

Кав. 

Кав. 


Ьеѵ. 

— 

Кав. 

707  (18)  К.  саісеоіагів  8от.  & 

ІіОѴ. 

Кав. 

708  (19)  Г.  8СІегор1іу11а  ВоІ88  < 

& ІІОІІ. 

Кав. 

709  (20)  Г.  кагаіаѵіса  (Вде.)  В. 

РѲ(ІІ8СЬ. 

— — 

Тур. 


Р.  КгопепЪигді  Наск. 

Р зиЬзрісаіа  Ырзку. 

Р.  іигкезіапіса  Ргапскеі. 
Сгіусегіа  зиЬзрісаіа  Вді. 
Роа  кагаіаѵіса  Вде. 

710  (21)  К.  віЪігіса  ((ЗгІ8Ь.)  Наск. 

Ьеисороа  зіЫгіса  СггізЬ. 
Моііпіа  Оідае  Вді. 

Роа  аІЫсІа  Тигсг. 
ѵаг.  саисазіса  Наск. 

711  (22)  К.  аііаіеа  Тгіп. 

712  (23)  Г.  Ьеііиіа  К§1. 

713  (23)  Ш Тіііп^іі  К?1. 

713  (25)  К.  8Ігісіа  ЗѴеаЗЬег^ 


Кав.  Тур.  Сиб. 


— Тур.  Сиб. 
Тур. 

. — — Сиб. 

Кав.  — — 


2.  Ѵиіріа. 

715  (26)  Г.  Муиги8  Ь. 

Ѵиіріа  Муигиз  (хтеі. 
ѵаг.  Ьготоібей  Р а г 1. 

716  (27)  Г.  сіііаіа  Ііапіііоіпе 

Р.  Напікоіпіі  Азск.  & От. 

Р.  ехідиа  Ыііѵ. 

N агдмгиз  ризіііиз  Ыііѵ.  оііт. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 


Крм.  Кав.  Тур.  — 
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*717  (28) 


ѵаг. 

718  (29) 


719  (30) 


720  (1)  I 


ѵаг. 

ѵаг. 

721  (2.) 


722  (1) 


Ѵиіріа  сіііаіа  Ыпк. 

Ѵиіріа  Вапікоіпіі  (Азск.  & Ог.)  Ротіп  & іѴогопоѵ. 

3.  Ыагйиги8. 

К.  ЬасЬѳпаШ  8репп.  — Крм. 

ВгаскроЛіит  Наііегі  Воет,  еі  8ски1і. 

РагЛигиз  Роа  Воізз. 

Тгііісит  іепеііит  В. 
тиііса  (ТаивсЬ.) 

Г.  іпагШша  Ь.  — Крм.  Кав.  Тур. 

Адгоругит  ипііаіегаіе  Р.  В. 

Тгііісит  ипііаіегаіе  ВС. 

СаіароЛіит  ипііаіегаіе  ОгізЬ. 

КагЛигаз  ипііаіегаііз  Воізз. 

Р.  іепифога  8скгаЛ. 

Рагсіигиз  іепиі('Ьгиз  Воізз. 

Ыапіигиз  іепеііиз  ВекЬ. 

Р.  Кгаизеі  Вді. 

Г.  огіепіаіів  (ВоІ88.)  В.  Гейівсіі.  — — Кав.  Тур. 

Р.  аіерріса  8іеиЛ. 

Маг  Лиг  из  огіепіаііз  Воізз. 

Ѵиіріа  Легіопепзіз  Ооіа. 

Ѵиіріа  зсіиго  'кіез  Воізз. 

Резіиса  Лсгіопепзіз  Азск.  еі  Ог. 

153.  (90.)  8с1егороа  ѲтінЪ.  388. 

гі^іЛа  (В.)  втІ8.  Бвр.  Крм.  Кав.  — 

Резіиса  гідісіа  Кипік. 

Роа  гідісіа  Ь. 

Зсіегоскіоа  гідісіа  Ыпк. 
р а і е п 8 С о 8 8. 

Т Г І П І І В О І 8 8. 

8.  ѴѴоготиѵіі  Наскеі.  — — Квк.  — 


154.  (91.)  Вготин  Ь.  389. 

в.  і 'ато8іі8  НінІ8.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

В.  азрег  Мигг. 

В.  топіапиз  8сор. 

В е іі  е к е п і А 8 с Ь & О г а Ь. 


ѵаг 
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723  (2)  В.  іотѳпіѳііив  ВоІ88.  — — — Тур.  — 

В.  ѵагіедаіиз  ѵаг.  іотепіеііт  ѲгізЪ. 

724  (3)  В.  ѵагіедаіиз  М.  В.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

ѵаг.  ІеіапіЬиз.  Тгаиіѵ. 

ѵаг-  р и Ъ е 8 с е п 8 Т г а и і ѵ. 

725  (4)  В.  а1аіси8  Ког8Іі.  — — — Тур.  — 

*726  (5)  В.  сарраЛосісиз  ВоІ88.  & Ваі.  — Крм.  — — — 

727  (6)  В.  а(1]агіси8  8от.  &.  Ьеѵ.  — — Кав.  — — 

728  (7)  В.  І'іЬгозиз  Наск.  Евр.  Крм.  Кав.  — — 

В.  гіраггиз  Ііект. 

729  (8)  В.  іотепіозиз  Тгіп.  — — Кав.  Тур.  — 

В.  регзісиз  Воізз. 

730  (9)  В.  а1Ьі(1и8  М.  В.  — — Кав.  — — 

В.  ВіеЪегзіеіпіі  В.  & 8. 

731  (10)  В.  егес1и8  НшІ8.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

ѵаг.  ап&изіііоііиз  М.  В. 

В.  зіепоркуііиз  Ыпк. 
ѵаг.  1 о п ^ И 1 о г и 8 (8  р г.)  А 8 с Ь.  & Ог. 

В.  іпегтіз  ѵаг.  Іахиз  СггізЪ. 


ѵаг. 

732  (11) 

733  (12) 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


734  (13) 

735  (14) 
*736  (15) 

737  (16) 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


В.  Іопу'фогиз  8рг. 

1 г і с 1і  а іі  і Ь и 8 

В.  Раиізѳііі  Наскеі  — — — Тур.  — 

В.  егесіиз  ѵаг.  ипіпосііз  Наскеі 

В іпѳгтІ8  Ьеузз.  Евр.  Крм.  Кав.-  Тур.  Сиб. 

В.  Іаіі/'оііиз  Каг.  & Кіг. 

В.  егесіиз  Тигсг. 


В.  ригригазсепз  Тигсг. 
Маігелѵіі  Вг оЬ. 
р е 1 1 і і и 8 Веек. 

1 1 е х и о 8 и 8 Б г о Ь. 

Ь і г і и 8 В г о Ь. 
агізіаіиз  8 с 1і  и г. 
§ТаЬег  Тгаиіѵ. 

В.  агсіісиз  8Ьеаг. 

В.  огпап8  Кот. 

В.  КогоікЦі  ВгоЬ. 

В.  сіііаіиз  Іі. 
сіііаіиз  Тгаиіѵ. 
Ііігзиіиз  Каиіт. 
итЬго8из  РоЫе. 
ѵ і 1 1 о 8 и 8 М е г і.  & К о с К. 
р і 1 о 8 и з Тгеуег. 

8 і е г і 1 і 8 К о 8 Ь е ѵ. 


— — Сиб. 

— — — Сиб. 

— — — Сиб. 

— — — Сиб. 
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В.  егесіиз  ѵаг.  Ыгзиіиз  Тигсг. 
В.  риЬезсепз  МиеЫепЬ. 


1 

р;гагк1Шога  Наск. 

ѵаг. 

^ 1 а Ь г і о г К д 1. 

738 

(17) 

В.  8ІЬІГІСИ8  ВгоЬ. 

— 

— 

— — 

Сиб. 

ѵаг. 

р а и с і П о г и 8 В г о Ь. 

ѵаг. 

Пехиозиз  Эго  Ь. 

ѵаг. 

Ь о г ^ и 8 і іі  е п 8 і 8 В г о Ь. 

ѵаг. 

о-1аЬег  ВгоЬ. 

ѵаг. 

р е 1 1 і і и 8 ВгоЬ. 

ѵаг. 

ѵ і 1 1 о 8 и 8 ВгоЬ. 

739 

(18) 

В.  8ІѲГІ1І8  Ь. 

Евр. 

Крм. 

Кав.  Тур. 

— 

В.  дгапсИ[1огиз  ]Ѵеід. 

ѵаг. 

о 1 і ^ о 8 і а с Ь у 8 А 8 с 1і.  & В г 

740 

(19) 

В.  та<Ш1еп8І8 

Евр. 

Крм. 

Кав.  Тур. 

— 

В.  (Ііатігиз  Сигі. 

ѵаг. 

с а и с а 8 і с и 8 Наск. 

741 

(20) 

В.  ѴІ1І08118  ГоГ8к. 

— 

Крм. 

Кав.  — 

— 

В.  тахгтиз  Вез/. 

В.  гідЫиз  Воік. 

742 

(21) 

В.  Кгаизѳі  В^І. 

— 

— 

Тур. 

— 

743 

(22) 

В.  Іесіогит  Ь. 

Евр. 

Крм. 

Кав.  Тур. 

Сиб. 

ѵаг. 

апізапіЬпв  Наск. 

ѵаг. 

Ь і г 8 и і и 8 Е ^ 1. 

ѵаг. 

^ г а п (1  і П о г и 8 Наск. 

ѵаг. 

р и г р и г а 8 с е п 8 Ь і п <і  е т. 

ѵаг. 

раисіі'іогиз  Ьіпііет. 

ѵаг. 

^1аѣгаііі8  Зопсіег. 

ѵаг. 

Іоп&ірііа  ВогЬ. 

744 

(23) 

В.  СГІПІІ118  ВоІ88. 

— 

Тур. 

— 

В.  дгасіііітиз  Вде. 

Везсііатрзіа  агаіепзгз  Вді. 

745 

(24) 

В.  гиЬѳп8  В. 

— 

Крм. 

Кав.  Тур. 

— 

В.  гідЫиз  ВскЬ. 

746 

(25) 

В.  8ѳса1іпи8  Ь. 

Евр. 

Крм. 

Кав.  — 

Сиб. 

В.  когсіеасеиз  Ѳтеі. 

ѵаг. 

8 и Ь т и і і с и 8 Н а § с п Ь. 

ѵаг. 

р а и с і П о г и 8 М е і п 8 к. 

747 

(26) 

В.  соттиіаіиз  8сІіга<1. 

Евр. 

— 

Кав. 

— 

В.  тиШ/Іогиз  Нозі. 

748 

(27) 

В.  гасетозиз  Ь. 

Евр. 

— 

Кав.  — 

— 

В.  здиаггозиз  ѵаг.  гасетозиз  Вді. 
Зегга^аісиз  гасетозиз  Рагі. 
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749 


750 


751 


753 


Евр.  Крм.  Кав.  — 
Евр.  Крм.  Кав.  — 


Тур-  — 
— Сиб. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 


754 

75» 

756 


757 


— Кав. 


758 

759 

760 


(28)  11.  агѵеп8І8 

В.  аіііззітиз  ОШЪ. 

(29)  11.  ІіогЛеасѳи»  Ь. 

В.  тоіііз  В. 

ѵаг.  т і п о г. 

Зегга/'аісиз  тоіііз  Рагі. 

(30)  11.  8емег/оѵі  К^І. 

(31)  II.  риг&апз  іі. 

(32)  II.  .(ароніей*  ТІіипЬ. 

В.  раіиіиз  Мегі.  & Коек. 

В.  роіутогркиз  Нокепаскег 
В.  зуиаггозиз  ѵаг.  Сугі  ОгізЪ. 

В.  Сугі  Тгіп. 

В.  апаіоіісиз  Воізз. 

В.  зуиаггозиз  ѵаг.  раіиіиз  Вді 

(33)  В.  ЬпгаеГогпп*  Г.  & Меу. 
ѵаг.  сіераирегаіііз 

(34)  В.  поіо1горІ8  Кирг. 

(35)  В.  8(ціагго8и8  Ь. 

В.  іѵоідепзіз  Різск. 

ѵаг.  ѴІІІ08И8  Кос  К 
ѵаг.  § 1 а Ь г і о г 

(36)  В.  8С0раГІ№8  Іі. 

В.  соп/'егіиз  ВскЪ. 

§1аЬег  К&1. 

Ьігіиіиб  К§1. 

ІеіапіЬиз  (Т  г а и і ѵ.) 

В.  соп/'егіиз  ѵ.  Іеіапіка  Тгаиіѵ. 

(1  а 8 у а а і Ь и 8 (Т  г а и і ѵ.) 

В.  соп/'егіиз  ѵ.  сіазуапіка  Тгаиіѵ. 

(37)  В.  тасгозІасЬуа  Не*?.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

ѵаг.  1 а п и ^ і п о 8 и 8 (Р  о і г.)  В о і 8 8. 

В.  Іапидіпозиз  Роіг. 

(38)  В.  охуойоп  8сЬг.  — — Тур. 

В.  піасгозіаскуз  ѵаг.  охуосіоп  ОгізЪ. 

(39)  В.  Вапііюпіае  Тгіп.  — Кав.  Тур.  — 

В.  тасгозіаскуз  ѵаг.  Рапікопіае  Лзск.  & Ог. 

Помѣсь: 

В.  іпегтів  Ьеузз  X В.  сіііаіиз  Ь. 


Тур- 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 


Сиб. 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


155.  (92.)  1{оІ88іега  Нос1і8І. 


761  (1)  В.  ршпіііо  (Тгіп.)  Наскеі. 

В.  Ъготоісіез  Носкзі. 


Кав.  Тур.  — 
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Рарроркогит  ритіііо  Тгіп. 
Рарроркогит  зіпаісит  Тгіп. 


156.  (93.)  НгасІіуроЛішп  Р.  В.  393. 

762  (1)  В.  ріппаіит  (В.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

В.  ріппаіиз  В. 

Резіиса  ріппаіа  Нийз. 

Тгіігсит  тасгоигит  Тигсг. 
ѵаг.  $ г а с і 1 е (В  е у 8 8.)  Р о 8 р. 

Вготиз  дгасіііз  Ьеузз. 

ѵаг.  зеііі'оііит  (8с1іиг.)  Азсіі.  & О г. 

*763  (2)  В.  ѵіііозиш  І)гоЬ.  — — — — Сиб. 

В.  зеіі/'оііит  Векш. 

764  (3)  В.  8І1ѵаіісшп  (НшІ8.)  Воет.  & 

8с1т1і.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Резіиса  зііѵаііса  Нисіз. 
ѵаг.  гирезіге  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  с а и с а 8 і с и т \У  е 8 і Ь е г §•. 
ѵаг.  сіптогига  Веек. 

765  (4:)  В.  ЛівІасЬуит  (В.)  Воет.  & 8сЬи1і. — Крм.  Кав.  Тур.  — 

Вготиз  сіізіаскуоз  Ь. 

*766  (5)  В.  гатозит  (В.)  Воет.  & 8сЪи11.  — Крм.  — 

Вготиз  гатозиз  Ь. 


157.  (94.)  Капіин  Ь. 


767  (1)  N.  8Ігіс1а  В. 


Евр. 


Кав. 


394. 


158.  (95.)  Ьоііит  Ь. 

768  (1)  В.  іетиіепіит  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

Вготиз  іетиіепіит  Вегпк. 

Сгаереііа  іетиіепіа  ЗскгТс. 

В.  аппиипг  ОіІгЬ. 
ѵаг.  ^гасііе  К&1. 
ѵаг.  зресіозит  О г і 8 Ъ. 

В.  зресіозит  8іеѵ. 
ѵаг.  т а с г о с к е і о п А.  Вг. 
ѵаг.  і е п и і 8 8 с к и И. 

766  (2)  В.  гѳтоіит  8сЬгапк.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

В.  агѵепзе  ВскгаВ. 


395. 
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В.  Ііпісоіа  Вопсіег. 
В.  Ііпісоіит  А.  Вг. 
Ь.  іепие  Коиі. 


770  (3)  Ь 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

(4)  Ь 


771 


773 


774 

775 


(5)  Ь 

(6)  Ь 


ѵаг. 

(7)  Ь 

(8)  Ь 


регеппе  Ь. 

В.  ѵиідаге  Нозі. 

1 е п и і 8 8 с Ъ и И. 
сгійіаіит  1)611. 
г а т о 8 и т 8 с Ь и 1 1. 
гіці<1ііт  ОаиД. 

В.  зігісіит  Ргезі. 
пшІіШогит  Ьат. 

В.  ііаіісит  А.  Вг. 

8иЬи1а1ит  ѴІ8. 

В.  ІеріигоЫез  Воізз. 

В.  гідгЛит  Ваисі. 
гоИЬоеПіоісІев  НсЫг. 
регхісшп  ВоІ88.  & Ноіі. 
Маг8сЬа1Ш  84еѵ. 

В.  регеппе  ѵаг.  МагзскаШі  Тгаиіѵ. 
В.  іепие  М.  В. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


Крм.  Кав. 

Евр.  Крм.  Кав  — 
Крм.  Кав.  — 


Кав. 
Крм.  Кав. 


400.  159.  (96.)  Моиегта  Р.  И. 

776  (1)  м.  суіішігіса  (ТѴІ11Л.)  Со88.  & Биг.  — Крм.  Кав. 

Воііит  суііпсігісит  АзсН.  & Вг. 

Веріигиз  суііпйпсиз  Тгіп. 

ВоііЬоеШа  суііпсігіса  УѴіІШ. 

М.  зиЪиІаіа  Р.  В. 


402.  160.  (97.)  Ьеріигиа  11.  Вг. 


777  (1)  \і.  іпсигѵаіив  (Ь.)  Тгіп. 

Аедііорз  іпсигѵаіа  Ь. 
Оркіигиз  іпсигѵаіиз  Р.  В. 
РоііЪоеНіа  іпсигѵаіа  В.  (. 
ѵаг.  е г е с і и 8 (8  2 о ѵ і 1 г) 

1 ^ІаЪгаіа  (ЛѴе8ІЪг&\) 

778  (2)  Ь.  раппопісп8  (Но8І.)  Кипііі. 

Оркіигиз  раппопісиз  Р.  В. 
Ркоііигиз  раппопісиз  Тгіп. 
ВоііЪоеШа  раппопіса  Нозі. 

779  (3)  4 1.  І1ІГІПІИ8  К§1. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  - 


Евр.  — Кав.  Тур. 


— — Тур. 
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161.  (98.)  Р8ІІ11Ш8  Тгін.  404 

780  (1)  Р.  агізіаіиз  (Ь.)  Виѵ.  .Іоиѵ.  — Крм.  Кав.  Тур. 

Кагсіиз  агізіаіа  В. 

Р.  пагйо  'кіез  Тгіп. 

162.  (99.)  А^горугит  Оаегіи.  405 

781  (1)  А.  8ігі§08ііт  (М.В.)  Воіхк.  Евр.  Крм.  — Тур.  Сиб. 

Вготиз  зігідозит  М.  В. 

Вгаскуросііит  зігідозит  Вскиіі. 

Тгііісит  сапіит  Ъгаскузіаскут  С.  А.  Мсу. 

Тгііісит  Ы{1огит  Тигсг. 

Тгііісит  Ьогеаіе  Тигсг. 

Тгііісит  Вскгепкіапит  ѵаг.  апдизіі/оііа  Вирг. 

Тгііісит  зігідозит  Ьезз. 

І.  ІаШоІіит 

ѵаг.  т і с г о с а 1 у х (К  ^ 1.)  В.  Р е сіі  8 с 1і . 
ѵаг.  риЪезсепз  (Кді.)  КозЪе ѵ. 

Тгііісит  зігідозит  .{1.  риЪезсепз  Вді. 

ѵаг.  р 1 а п И о 1 і и т (К  & 1 ) К о 8 Іі  е ѵ. 

Тгііісит  зігідозит  6.  ріапі/оііит  Вді. 
ѵаг.  Іа  хит  Бтііг. 
ѵаг.  Нотетапві  ІѵосЬ. 

782  (2)  А.  аѳ^іІороЫѳз  (Тигсг.)  БгоЬ. 

Тгііісит  аедіІороЫез  Тигсг. 

783  (3)  А.  Кое&пегіі  (ОгізЪ.)  Воізя.  — — Кав.  Тур.  — 

Коедпегіа  саисазіса  Коек. 

Тгііісит  Воедпегіі  СггізЪ. 

Тгііісит  зігідозит  у.  тісгосаіух  Вді. 

784  (4)  А.  сапіпиш  (Ъ.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Еіутиз  сапіпит  В. 

Тгііісит  сапіпит  В. 
ѵаг.  аИаісиш  (Сг г і 8 Ь.)  Наск. 
ѵаг.  атигепзе  КогзЪ. 
ѵаг.  риЬе8сеп8  (К&1.) 

Тгііісит  сапіпит  [і  риЪезсепз  Вді. 

ѵаг.  П Ь г о 8 и т (8  с К г е п к)  К о 8 Ь е ѵ. 

Тгііісит  / ІЪгозит  Вскгепк. 

ѵаг.  зиЫгіі'Іогит  (Р  а г 1. ) АзсЪ.  & О г. 

"785  (5)  А.  рапогтііаіит  (Вегѣ.)  Рагі.  — Крм.  — — — 

Тгііісит  рапогтііаіит  Всгі. 

780  (6)  А.  сіііаге  (Тгіп.)  РгапсЬеі.  — — — — Сиб. 

ВгаскуроЛіит  скіпепзе  8.  Мооге. 
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ІН7 


*788 

789 


Тгііісит  сіііаге  Тгіп. 

(7)  А.  ^епісиіаіит  (Тгіп.)  КояЬеѵ.  — — — — Сиб. 

Тгіігсит  Випдеапит  Тгіп. 

ТгіЫсит  депісиіаіит  Тгіп. 

Тгііісит  риЪезсепз  Тгіп. 

(8)  А.  аЬсІіагісшп  \Ѵогт.  — Кав.  — 

(9)  А.  Іоп&еагізіаіит  15оі«8.  — — — Тур.  — 

Вгаскуросііит  Іопдеагізіаіит  Воізз. 

790  (10)  А.  Тигсгапіпотѵіі  1)г»Ь.  — — — — Сиб. 

Тгііісит  гирезіге  Тигсг. 

Тгііісит  сапгит  ЗскгеЬ.  ѵаг.  Ѳтеііпіі  ВесИг. 

Тгііісит  зігідозит  Везя.  ѵаг.  ріигі/іогит  Вді. 

Адгоругит  сіііаге  Кгапскеі  /'  Котізскаісепзе  Кот. 
Адгоругит  Втеііпі  Кгуі. 
ѵаг.  і у р і с и ш БгоЪ. 
ѵаг.  ^ІаЬгит  БгоЬ. 

791  (11)  А.  атигепяе  І)гоЬ.  — — — — Сиб. 

Вгаскуросііит  сіііаге  Махіт. 

Тгііісит  зігідозит  Везз.  зрісиііз  риЪегиІіз  Мах. 

Тгііісит  сіііаге  Тгіп.  /'.  рііояит  Когзк. 

792  (12)  А.  «етісохШпт  >Теех.  — — — Тур.  — 

Вгаскуросііит  Зскгепкіапит  Вді. 
зиЬѵіПобит.  Наск. 


ѵаг 

793  (13)  А.  йеиіаіиіп  Ноок. 

794  (14)  А.  герепз  (I,.)  Р.  В. 

ЕІуігідіа  герепз  Везѵ. 

Тгііісит  герепз  В. 

ѵаг.  а г і 8 1 а 1 и т (В  о е 1 1.)  К о 8 1і  е ѵ. 
Тгііісит  герепз  /?.  агізіаіит  Воеіі 
^епиіпит  Азсіі. 


Тур. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 


ѵаг. 

ѵаг. 


Іііогаіе  (Но8І.)  Еотіп  & Ѵогополѵ. 

А.  Іііогаіе  В)шп. 

Тгііісит  іііогаіе  Нозі. 


ѵаг.  т а г і И т и т (К  о с Ь). 

Тгііісит  герепз  Ь.  тагііітит  Коек. 

А.  саезрііозит  Коек. 
ѵаг.  п о (1  о 8 и т (8  і е ѵ.). 
ѵаг.  8 а 1 і п и т Наск. 
ѵаг.  8 и Ь и 1 а ( и т (8  с Ь г е Ъ.)  К с 1і  Ь. 

Тгііісит  зиЪиІаіит  ЗскгеЬ. 
ѵаг.  сі  и т е 1 о г и т К с 1і  Ь. 
ѵаг.  саезіит  (Р  г е 8 1)  ВоПе. 
ѵаг.  р 8 е и (і  о с а е 8 і и т Р а с г о 8 к і. 
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ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 


ѵаг. 


Сиб. 


^ 1 а и с и т В о і 8 8. 

^•Іаисезсепз  (Еп&І.)  АзсЬ.  & О г. 
рііЬевсеп8  Б о е 1 1. 
огіепіаіе  Р о 1і  1 е. 
асиіпт  БС. 
агѵепзе  МеіпзЬ. 
ѵіПозит. 

УаШапйапйт  (8 с 1і  г е Ь .)  К і с Ь і. 

А.  Ѵаіііапііапит  Везз. 

Тгііісит  Ѵаіііапііапит  ЗскгеЬ. 

Ьеегзіапит  КсК  Ъ. 

795  (15)  А.  ЬШогшп  (Вгі^п.)  К.  & 8.  Евр.  — — 

Тгііісит  Ы^Іогит  Вгідп. 
ѵаг.  Н о г п е т а п п і (К  о с Ь). 

А.  ѵіоіасеит  Ьде. 

Тгііісит  Ы/'Іогит  /?  Нотетаппі  Коек. 

Тгііісит  ѵіоіасеит  Ігіез. 

ѵаг.  1 а х и т (Б  т И г.). 

796  (16)  А.  кгопокепзе  Кот.  — — — — Сиб. 

797  (17)  А.  іпіегтейіит  (Нозі.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Тгііісит  іпіегтеАіит  Нозі. 

Тгііісит  гідіЛит  Зскгасі.  сх.  р. 
ап^изіііоііит  ЗсЬтаІЬ. 

А.  діаисит  ѵаг.  апдизЫ{6Иит  Кгуі. 

Тгііісит  ІоІіоМез  Каг.  еі  Кіг. 

Ьігіит  Сгегп. 
ѵіііозііт  ЗсЬтаІЬ. 
тасго8іасЬуит  Сгегп. 
сатрезіге  (Огеп.  еі  О о б г). 
ігісКорІюгит  А з с Ь.  еі  С г. 

798  (18)  А.  діаисит  (І)езі'.)  Воет.  & 

8с1ш1і.  Евр.  Крм.  Кав.  — Сиб. 

Тгііісит  діаисит  Без /. 
ѵаг.  Іаігопит  (С  о б г.)  Азсіі.  & С г. 
ѵаг.  ѵігезсепз  Рапсіс. 
ѵаг.  ѵіііозит  ЗсЬтаПі. 
ѵаг.  сгеіасеит. 

799  (19)  А.  ігісЬорІюпті  (Ілпк.)  Шекі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Тгііісит  гідісіит  /?  іотепіозит  Кді. 

Тгііісит  ігіекоркогит  Ыпк. 

N00  (20)  А.  еіоп&аіит  (Нозі.)  Р.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
А.  гідісіит  Еіскгѵ. 

Тгііісит  еіопдаіит  Нозі. 


ѵаг. 


ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 

ѵаг. 
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1914 


Тгііісит  гідійит  8скгаЛ.  ех  р. 
ѵаг.  гиіЕепісит  (О г і в Ь.)  К і с Ь і. 

А.  гідідмт  8скга<1.  /9  гиікепісит  ОгізЪ. 
ѵаг.  зііраеі'оііит  (Тгаиіѵ.) 

Тггіісит  гідісіит  8скга<1.  ѵаг.  зіірас/'оііит  Тгаиіѵ. 

801  (21)  А.  ,]‘ипсеі]ш  (Ь.)  Г.  В.  Евр.  Крм.  Кав.  — 

Тгііісит  уипсеит  Ь. 
ѵаг.  8 а г і о г і і В о і в в & НеЫг. 

802  (22)  А.  АисЬегі  Воівв.  — Крм.  Кав.  — 

А.  герепз  ѵаг.  ІазіозіаскуЗ  Воізз. 

808  (23)  А.  Таигі  Воізз.  & Ваі.  — — Кав.  — — 

А.  іпіегтейіит  ѵаг.  регіепие  С.  А.  Мед. 

&04  (24)  А.  (Іазуапіішт  (КеЛЬ.)  Яісііі.  Евр.  Крм.  Кав.  — Сиб. 
Тгііісит  сіазуапікит  ВеАЬ. 
ѵаг.  1 е і а п і Ь.  и т С ъ е г п. 
ѵаг.  виЪагівіаіит  Тгаиіѵ. 

805  (25)  А.  гатозит  (Тгіп.)  КісЫ. 

Тгііісит  гатозит  Тгіп. 
ѵаг.  ТавурЕуПит. 

/'.  аііаісит  Кгуі. 

/'  апдизіі/'оііит  Кгуі. 

800  (20)  А.  рвешіоа^горугит  (Тгіп.) 

Ггапсііеі. 

Еіутиз  рзеийоадгоругит  Тгіп. 

Тгііісит  рзеисіоадгоругит  ѲгізЬ. 

807  (27)  А.  Ваіаііпі  (Кгазви.)  КозЬеѵ.  — — — Тур.  — 

Тгііісит  Ваіаііпі  Кгаззп. 

*808  (28)  А.  рптііит  (8іеиі1.)  — — — — Сиб. 

Тгііісит  ритііит  Зіеий. 

809  (29)  А.  зіЪігісит  (ТѴіМ.)  ЕісЕм.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Тгііісит  зіЪігісит  Т ѴіІЫ . 

Тгііісит  ѵагіедаіит  Еізск. 
ѵаг.  (іевегіогит  (РівсЕ.)  Воівв. 

А.  Чезегіогит  Еіскі. 

Тгііісит  сіезегіогит  Еізск. 

X.  р^ІаЬга  КогвЕ. 

1 рііова. 

ѵаг.  (1  а в у р 1і  у 1 1 и т (8  с Н г.)  К о в 1і  е ѵ. 

Тгііісит  (Іазуркуііит  8скѵ. 
ѵаг.  ЕепзШогит  ЛѴ і 1 Ы. ? 
ѵаг.  сіііаіа  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  виЬагівіаіа  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  риЬегиІа  Тгаиіѵ. 


Евр.  Крм.  — Тур.  Сиб. 


— — — — Сиб. 
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ѵаг.  сгеіаіса  Тгаиіѵ. 

810  (30)  А.  сгІ8Іаіит  (В.)  К.  &.  8с1і.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 

Вготиз  сгізіаіиз  В. 

Вготиз  сіізііскиз  Оеогді. 

Тгііісит  сгізіаіит  8скгеЪ. 
ѵаг.  ітЬгісаіит  (М.  В.)  ВоІ8  8. 

Тгііісит  сгізіаіит  ѵаг.  Ыгзиіит  Віпсіет. 

Тгііісит  ітЬгісаіит  М.  В. 

Тгііісит  риЪегиІит  Воізз. 
ѵаг.  ресііпаіит  (М.  В.)  Козііеѵ. 

Тгііісит  ресііпаіит  М.  В. 
ѵаг.  ѵіІІозитЪіілѵ. 
ѵаг.  е 1 о п % а і и т. 
ѵаг.  ^ІаЪгит  Ьіпсіет. 

811  (31)  А.  огіепіаіе  (В.)  К.  &.  8сЬ.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Весаіе  огіепіаіе  Ь. 

Зесаіе  зіЫгісит  Оеогді. 

Тгііісит  огіепіаіе  М.  В. 
і.  тіпиз  Рас2. 

ѵаг.  1 а п и ^ і п о 8 и т (О  г і 8 Ь.)  К і с 1і  і. 

А.  Іазіапікит  Воізз. 

А.  огіепіаіе  /?  Іазіапікит  Воізз. 
ѵаг.  8 и Ь и п Ш о г и т 0.  К г е. 

812  (32)  А.  эдиаггозит  (Коііі.)  Ілпк.  — — Кав.  Тур.  — 

Егеторугит  здиаггозит  ,7.  & 8раск. 

Тгііісит  здиаггозит  Воік. 

813  (33)  А.  ргозігаіипі  Еісіпѵ.  (Раіі.)  Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 

8есаІе  ргозігаіит  Раіі. 

Тгііісит  ргозігаіит  В.  /'. 

Помѣси: 

А.  герепа  X А.  .іипсеит. 

А.  асиіит  Оосіг. 

А.  а^іпе  ВскЪ. 

А.  рипдепз  В.  & 6. 

Тгііісит  асиіит  В). С. 

Тгііісит  рипдепз  Регз. 

А.  с Шаге  X А.  с ап  і пит. 

А.  іпіегтесііит  X А.  герепз. 

163.  (100.)  НауиаМіа  8с1шг.  406 

Евр.  Крм.  Кав.  — 

7 


814  (1)  Н.  ѵіііоза  (К.)  8сЬиг. 

Адгоругит  ѵіііозит  Віпк. 
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407. 


408. 


Ногйеит  сіііаіит  Ват. 

Зесаіе  ѵіііозит  В. 

Тгііісит  ѵіііозит  М.  В. 

164.  (101.)  8еса1е  Ь. 

*815  (1)  8.  й*аі?і1е  М.  В.  Евр.'Крм.  Кав.  Тур.  — 

8.  сатрезіге  Кіі. 

8.  зііѵезіге  Позі. 

ТгИісит  зііѵезіге  Азск.  & Ог. 

Тгііісит  / гадііе  ВіпТс. 

810  (2)  8.  топіашіт  (тіі88.  — — Кав.  — — 

Тгііісит  сегеаіе  А.  топіапит  А.  & Ог. 

817  (3)  8.  сегеаіе  К.  — — — Тур.  — 

Тгііісит  сегеаіе  ЗаІгзЬ. 
ѵаг.  апаіоіісиш  К & 1. 

Зесаіе  апаіоіісиш  Воізз. 
ѵаг.  ігШогиш  К ^ 1. 

165.  (102.)  ТгШсит  Ь. 

818  (Г)  Т.  оѵаіит  (X.)  Огеп.  & Ѳо<1г.  Евр. ? Крм.  Кав.  — — 

Аедііорз  оѵаіа  Ь. 

Ркіеит  Аедііорз  8 сор. 

819  (2)  Т.  ігіагініаіит  (ЛѴі11<І)  вгеп.  & 

Оойг.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Аедііорз  ігіагізіаіа  МѴіІЫ. 

Т.  оѵаіит  В.  I.  ігшізіаіит  А.  & Ог. 

820  (3)  Т.  ігішіеіаіе  (Ь.)  Огеп.  & Оо<1г.  — Крм.  Кав.  Тур.  — 

Аедііорз  ескіпаіа  Ргезі. 

Аедііорз  еіопдаіа  Ват. 

Аедііорз  іггипсіаііз  В. 

821  (4)  Т.  суііткігісит  (Но8і.)  Севаіі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Аедііорз  саисіаіа  Теп. 

Аедііорз  схуИпЛгіса  Нозі. 
ѵаг.  риЪезсепз 

822  (5)  Т.  Ае§і1ор8  Р.  В.  — — Кав.  Тур.  — 

Аедііорз  здиаггоза  В. 
ѵаг.  Меуегі  (СтгізЬ.)  Наск. 

Аедііорз  здиаггоза  [I  Меуегі  ОгізЪ. 
ѵаг.  риЪезсепз  (К  § 1.)  К о 8 Ь е ѵ. 

Аедііорз  здиаггоза  у.  риЪсзсепз  Вді. 

823  (6)  Т.  сга88ига  (ВоІ88.)  Наскеі.  — — — Тур.  — 

Аедііорз  сгазза  Воізз. 
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*824  (7)  Т.  8ре1іоі(1е8  (Т§с1і.)  Оойг. 

Аедііорз  зреііоійез  Тзек. 

*825  (8)  Т.  АисЬегі  (ВоІ88.)  Рагі. 

Аедііорз  Аискегі  Воізз. 

826  (9)  Т.  ТаизсЬіі  (Со88.)  8с1ппа1Іі. 

Аедііорз  ТаизсЫі  Созз. 
Аедііорз  здиаггоза  В.  р.  р. 


Крм.  — — — 

Крм.  — — 

Крм.  Кав.  — 


166.  (103.)  Ііеіегаіііііеііит  Ііосііяі.  409. 

827  (1)  Н.  ріШ'епші  (Віі88.)  НосЬзі.  — — — Тур.  — 

Еіутиз  рііі/ег  Виззеі 
Тгіігсит  Оідае  Вді. 

167.  (104.) 

828  (1)  Н.  Ъи1Ъо8ит  В. 

Н.  посіозит  Ѵсгга. 

Н.  зігісіит  Вез(. 

Н.  Ктфпаппі  Вді. 

829  (2)  Н.  ѣогеаіе  8сгіЪп. 

830  (3)  Н.  8сса1іпит  8с1ігѳЬ. 

Н.  посіозит  Ь. 

Н.  ргаіепзе  НиЛз. 
ѵаг.  Ь г е у і в и Ь и 1 а і и т Т г і п. 

Н.  ЪгеѵізиЪиІаіит  Наскеі. 

Н.  посіозит  М.  В. 

Н.  ѵіоіасеит  Воізз.  & Ниеі. 
ѵаг.  Ъгасііузіасііупі  Т и г с я. 

831  (4)  Н.  тагШтига  ЛѴіІІі.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

И депісиіаіит  АН. 

И.  гідійит  Воік. 

ѵаг.  СгИ880пеапит  (Рагі.)  КісЫ. 

Н.  О-иззопіапит 
ѵаг.  ^ 1 а Ь г а 1 и т Т г а и 1 ѵ. 
ѵаг.  (іазурЬуІІит  Тгаиіѵ. 

832  (5)  Н.  шигіпиш  Ь.  Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  — 

Н.  сіііаіит  ОШЪ. 

Я.  ітгіпит  В о г зк. 

Ееосгііоп  тигіпит  Р.  В. 
ѵаг.  Іерогіпиш  (Ьіпк.)  Кісіііег. 

Н.  Іерогіпит  І/іпк. 

Н.  рзеисіо-тигіпит  Тарр. 


Нопіеиіп  Ь.  410. 

— Крм.  Кав.  Тур.  — 


— Сиб. 

Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
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833  (6)  Н.  еигораѳит  (Ъ.)  АН.  Евр.  — Кав.  — — 

Еіутиз  еигораеиз  Ь. 

Н.  зііѵаіісит  Нисіз. 

Зесаіе  ѵіііозит  Нисіз. 

Тгііісит  зііѵаіісит  ЯаІізЪ. 

834  (7)  Н.  8])Оіі1аиеит  С.  Косіі. 

Н.  Весаізпеі  Ногі.  Раг. 

Н.  сіізііскит  Рді.  поп  Е. 

Н.  іікаЪигепзе  Воізз. 

835  (8)  Н.  сгіпііит  (8сЬгеЬ.)  НезІ. 

Н.  Сариі  Месіизае  аисі.  {I.  іиг/с. 

Еіутиз  сппііиз  Ь скгеЬ. 

836  (9)  Н.  КгопепЬиг^і  Наскеі 

837  (10)  Н.  .ріЬаіит  Е. 

Сгііезіит  депісиіаіпт  Ра/'. 

838  (11)  II.  Сариі  Меііизае  (Е.)  Со88оп.  Евр.  Крм.  Кав.  — 

Еіутиз  Сариі  Месіизае  Ь. 
ѵаг.  азрегит  (Ое^еп)  Рот.  & ЛѴогополѵ. 

Н.  азрегит  Ведеп. 

839  (12)  Н.  гирѳвіге  Аіех.  — — Кав.  — 

840  (13)  Н.  Іга^ііе  1ІОІ88.  — — Кав.  — 

Еіутиз  / гадіііз  Воізз. 

Еіутиз  зесаіі/огтіз  Тггп. 

841  (14)  Н.  ба^Ііезіапісит  Аіех.  — — Кав.  — 


Кав.  Тур. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур. 


Тур.  -- 
Тур.  Сиб. 


168.  (105.) 


Еіутин  Ь. 

Евр. 


842.  (1)  Е.  8ІЬігісп8  Е. 

Е.  іепег  Е. 

Е.  гасетозиз  Роіг. 

843  (2)  Е.  ехсеізиз  Тигсг. 

Е.  зіЫгісиз  Ег.  ВсктісМ. 

844  (3)  Е.  (Іаііигісив  Тигсг. 

ѵаг.  суііпсігісиз  РгапсКеі. 

845  (4)  Е.  іиг&аісиз  КозЬеѵ. 

846  (5)  Е.  ап^изіиз  Тгіп. 

Адгоругит  рзеисіоадгоругит  Рді. 
ѵаг.  Іурісиз  К^І. 
ѵаг.  ^ІаЪгіизсиІііз  К ^ 1. 

847  (6)  Е.  агепагіи8  Е. 

НоЫеит  агепагіит  Азск. 
НоЫеит  ѵіііозит  Моепск. 

848  (7)  Е.  ^і^апіеиз  ѴаЫ. 


Кав.  Тур  Сиб. 


Евр.  — — 


Евр.  Крм.  — 


— Сиб 
Тур.  Сиб. 
Тур. 

Тур.  Сиб. 
— Сиб. 


Евр.  Крм.  Кав.  Тур.  Сиб. 
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Е.  агеппгіиз  Раіі. 

Е.  агепаггиз  у дідапіеиз  Зсктаік. 

Е.  агепаггиз  заЪиІозиз  Всктаік. 

Е.  тасгозіаскуз  8рг. 

Е.  гасстозиз  Еат. 

Е.  закиіозиз  М.  В. 
ѵаг.  аІіепиаіизСггізЪ. 

Е.  аііепиаіиз  Віскіег. 

849  (8)  Е.  тоіііз  Тгіп.  — — 

Е.  агепаггиз  ѵаг.  тоіііз  Коиігита 

850  (9)  Е.  ѵі1І08І88Ііпіі8  8сгіЬп.  — — 

851  (10)  Е.  Іапаіиз  Ког8Іі.  — — 

ѵаг.  с а и и з Нас  к. 

Е.  сапиз  Наск. 

852  (11)  Е.  аіаісиз  КогзЪ.  — — 

853  (12)  Е.  Іапидіпозиз  Тгіп.  — — 

Ногсіеит  іетігепзе  Водсіап. 

854  (13)  Е.  оѵаіи8  Тгіп. 

855  (14)  Е.  ІіуаІапІЬпз  Кирг.  — — 

856  (15)  Е.  кагаіаѵіснз  Кді.  — — 

Е.  уипсеиз  Еізск.  у дІаЬгіизсиІиз  Вді. 

*857  (16)  Е.  сае8рііо8и8  8икаізс1і. 

858  (17)  Е.  зипсеиз  ЕізсЬ.  Евр. 

Е.  аііаісиз  8рг. 

Ногсіеит  уипсеит  (Еізск.)  А.  & Ог. 

Е.  (іезсгіогит  Каг.  & Кіг. 
ѵаг.  А 1 Ь е г Ь і (К  д 1.)  К о з к е ѵ. 

Е.  АІЪегіі  Вді. 

ѵаг.  ДІаЬгіизсиІиз  К д 1. 

859  (18)  Е.  пшШсаиІіз  Каг.  & Кіг.  і — 

860  (19)  Е.  (1а8уз1ас1іу8  Тгіп.  Евр. 

Е.  тоіііз  Егапск.  поп  Тгіп. 

Е.  РаЪоапиз  Сіаиз 
ѵаг.  агізіаіиз  К д 1. 
ѵаг.  азрег  К д 1. 
ѵаг.  діабгіог  К д 1. 
ѵаг.  1 і I о г а 1 і з О г і з Ь. 

Е Іііогаііз  Тигсг. 

Тгііісит  Іііогаіе  Раіі. 


ѵаг.  ратігісиз  В.  Еесіізсіі. 
ѵаг.  риЬезсепз  0.  РесІізсЬ. 
ѵаг.  Махітолѵісгі  Кот. 
ѵаг.  заізидіпозиз  ОгізЬ. 


— — Сиб. 

— — Сиб. 

— Тур.  — 


Тур-  — 

— Тур.  Сиб. 

— — Сиб. 

— Тур.  — 

— Тур.  — 


— — Сиб. 

— Тур.  Сиб. 


Тур. 

— Тур.  Сиб. 
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Е.  дипсеиз  /?  заізидіпозиз  Тгаиіѵ. 

Е.  Іеисозіаскуз  Еѵегзт. 

Е.  заізидіпозиз  Тигсг. 
ѵаг.  ап^изіиз  Тгаиіѵ. 
ѵаг.  ^утпозіасЬуз  Тгаиіѵ. 

861  (20)  Е.  ,]‘епІ88ееп8І8  Тигсг.  — — — — Спб. 

862  (21)  Е.  &1аисіі8  К§;1.  — — — Тур.  — 

ѵаг.  ріапііоііиз  К & 1. 
ѵаг.  іегеіНоІіиз  К & 1. 

863  (22)  Е.  Кагѳііпі  Тигсг.  — — — Тур.  Сиб. 

864  (23)  Е.  ага1еп8І8  К&1.  — — — Тур.  — 

ѵаг.  агізіаіиз  К § 1. 
ѵаг.  епегѵіиз  К р:  1. 
ѵаг.  ^Іаисиз  К § 1. 

865  (24)  Е.  с1а(І08ІасЬу8  Тигсг.  — — — — Сиб. 

866  (25)  Е.  ѵі1І08іі8  Тгіп.  — — — — Сиб. 

Помѣсь: 

Е.  агепагіиз  X А&горугиш  герепз. 


412.  169.  (106.)  Аарегеііа  НитЪ. 

867  (1)  А.  8ІЪігіса  Тгаиіѵ.  — — — — Сиб. 

424і.  170.  (107.)  8ака  Макіпо  & 8сМЪаіа. 

868  (1)  8.  кигііѳпзіз  (Вирг.)  Макіпо  & 8сЬіЬаіа.  — — — Сиб. 

ВатЪиза  кигііепзгз  НасТс. 

Агипсііпагга  Тсшгіепзіз  Вирг. 
ѵаг.  рапісиіаіа. 
ѵаг.  зресіоза. 


В.  А.  РесИзскепко. 

Ше  Лез  ріапіез  йе  ГЕшріге  Киззе. 

Е ё з и ш ё. 

Ъ’аиіеиг  сіоппе  ипе  ёпишёгаііоп  аѵес  Гіпсіісаііоп  сіез  ѵагіёіёз 
(іез  іогтез  еі  сіез  зупопутез  сіе  іоиіез  Іез  ріапіез  сіе  ГЕшріге  Киззе, 
сі’аргёз  Іез  таіёгіаих  сіе  ГНегЬіег  (іи  Тагсііп  Воіапщие  Ітрёгіаі  сіе 
Ріегге  1е  Сггапсі.  Ьез  езрёсез  ^иі  у тап^иепі  зопі  поіёз  раг  ип  *. 


Типографія  К.  Маттисена,  Юрьевъ,  Лифл.  губ. 


Типографія  К.  Маттисена,  Юрьевъ,  Лифл.  губ. 


извѣстія 

ИМПЕРАТОРСКАГО 

Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго 

подъ  главною  редакціей  Директора  Сада 

А.  А.  Фишера-фонъ-Вальдгейма  <. 

и при  участіи  редактирующихъ  отдѣлы:  Б.  А.  Федченко  — систематика  и 
географія  цвѣтковыхъ ; А.  А.  Еленкина  — систематика,  географія,  морфологія, 
біологія  и физіологія  споровыхъ ; Н.  А.  Монтеверде  — анатомія  и физіологія  ; 
В.  Л.  Комарова  — морфологія  общая  и экспериментальная ; А.  А.  Еленкина 

— вопросы  симбіоза. 

Томъ  XIV. 

Приложеніе  III. 

ВІЛ_І_ЕТт 

йй  ДАКБШ  ШРЁШАЬ  ВОТАМСШЕ 

БЕ  Р1ЕКНЕ  ЬЕ  СКАЫО. 

Кёсіасіеиг  еп  сЬеТ 

А.  А.  РізсНег  сіе  ѴѴаМНеіт, 

аѵес  Іа  соІІаЪогайоп  Дез  гёДасіеигз  Дез  зесііопз : В.  А.  ГеДізсЬепЬо  — зузіё- 
таііциѳ  еі  §ёо§гарЫе  Дез  ріапіез  рЬапёго^атез : А.  А.  Еіёпкіп  — зузіётай- 
цие,  ^ёо^гарЫе,  тогрііоіо^іе,  Ъіоіо&іе  еі  рѣузіоіо^іе  Дез  ріапіез  сгуріо^атез ; 
N.  А.  МопіеѵёгДе  — апаіотіе  еі  рѣузіоіо^іе ; V.  Б.  Котагбѵ  — тогрііоіо&іе 
дёпёгаіе  еі  ехрёгітепіаіе ; А.  А.  Еіёпкіп  — циезііопз  Де  эутЬіозе. 

Тоте  XIV. 

Эирріётепі  III. 


•н$н- 


ПЕТРОГРАДЪ. 

1914. 


Ш му 


Утверждена  Совѣтомъ  И м - 
п ераторскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
7 ноября  1914  года. 

ик.чѵкг 

• ’ * мсаб 
а »лчч 

Инструкція  Главному  ботанику,  завѣдывающему  Гербаріемъ 
Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 

I.  О составѣ  Гербарія. 

1.  Гербарій  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра 
Великаго  состоитъ  изъ  слѣдующихъ  трехъ  отдѣловъ : 

A.  Основной  Гербарій 
Б.  Справочный  Гербарій 

B.  Дублеты  и не  разобранныя  коллекціи 

2.  Основной  гербарій  состоитъ  изъ  слѣдующихъ  частей : 

а)  Общій  гербарій 

б)  Гербарій  Центральной  и Восточной  Азіи  (Китайско-Япон- 
скій) 

в)  Гербарій  Европейской  Россіи  и Крыма 

г)  Кавказскій  гербарій 

д)  Туркестанскій  гербарій 

е)  Сибирскій  гербарій 

ж)  Дальневосточный  гербарій. 

3.  Справочный  гербарій  состоитъ  изъ  слѣдующихъ  частей: 

а)  Гербарій  Европейской  Россіи  и Крыма 

б)  Кавказскій  гербарій 

в)  Туркестанскій  гербарій 

г)  Гербарій  Сибири  (съ  Дальнимъ  Востокомъ) 

д)  Гербарій  Петроградской  губерніи 

е)  Гербарій  полярныхъ  странъ  (Арктическій) 

ж)  Гербарій  полезныхъ  растеній  (медицинскихъ,  кормовыхъ 

и медоносныхъ). 

Семейства  и роды  располагаются  въ  естественной  системѣ, 
виды  — въ  алфавитномъ  порядкѣ:  вездѣ  же.  гдѣ  есть  воз- 
можность, алфавитный  порядокъ  замѣняется  естественной  си- 
стемой, при  чемъ  въ  такихъ  случаяхъ  составляется  алфавит- 
ный указатель  видовъ,  каковой  вывѣшивается  внутри  шкафа. 
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5.  Географическія  области  отмѣчаются  особыми  наклейками  на 
обложкѣ. 

6.  Общій  гербарій  долженъ  содержать  возможно  большее  коли- 
чество видовъ  всего  свѣта  и постоянно  пополняться  путемъ 
пріобрѣтенія  новыхъ  коллекцій.  Общій  гербарій  распредѣля- 
ется такимъ  образомъ : не  опредѣленныя  коллекціи,  Ріегісіо- 
рѣуіа,  Оутпозрегшае,  Мопосоіуіесіопеае  и часть  АгсЬісЫашу- 
сіеае  помѣщаются  въ  IV  залѣ  и занимаютъ  62  шкафа;  осталь- 
ныя АгсііісЫашусІеае  помѣщаются  въ  VI  залѣ  и занимаютъ 
62  шкафа ; МеіасЫатусІеае  помѣщаются  въ  V залѣ  и зани- 
маютъ 42  шкафа.  Обложки  бѣлыя,  размѣръ  ихъ  (въ  сложен- 
номъ видѣ)  — 50  X 33  сайт. ; размѣръ  листа  — 49  X 32  сайт. 
Примѣчаніе.  Нумерація  залъ  идетъ  въ  такомъ  порядкѣ  ; I — сѣ- 
веро-западная зала  2-го  этажа,  II  — юго-восточная  зала  того 
же  этажа,  III  — сѣверо-западная  зала  третьяго  этажа,  IV  — 
юго-восточная  зала  того  же  этажа,  V — сѣверо-западная  зала 
четвертаго  этажа,  VI-  юго-восточная  зала  того  же  этажа. 

7.  Гербарій  Центральной  и Восточной  Азіи  состоитъ  изъ  расте- 
ній Китая,  Маньчжуріи,  Японіи,  Кореи,  Монголіи,  Тибета; 
помѣщается  въ  V залѣ  и занимаетъ  21  шкафъ.  Обложки  и 
размѣры  листа  — какъ  въ  Общемъ  гербаріи. 

8.  Гербарій  Европейской  Россіи  и Крыма  содержитъ  растенія 
а)  Европейской  Россіи  (со  всей  Пермской  и Оренбург- 
ской губерніями  включительно),  кромѣ  растеній  Уральской 
области  (хранящихся  въ  Туркестанскомъ  гербаріи),  б)  Фин- 
ляндіи и в)  Крымскаго  полуострова.  Обращается  особое 
вниманіе  на  пополненіе  этого  гербарія  всѣми  видами,  вновь 
описанными  или  впервые  указанными  для  Россіи.  Гербарій 
помѣщается  въ  I залѣ  и занимаетъ  43  шкафа.  Растенія  Евро- 
пейской Россіи  и Финляндіи  — въ  синихъ  обложкахъ,  расте- 
нія Крыма  — въ  зеленыхъ.  Размѣръ  обложекъ  (въ  сложен- 
номъ видѣ)  — 44х/2  X 29  сапт. ; размѣръ  листа  — 43у2  X 28 
сайт. 

9.  Кавказскій  Гербарій  содержитъ  растенія  Кавказа  (съ  Ставро- 
польской губерніей  и Кубанской  областью  включительно).  По- 
мѣщается въ  I залѣ  и занимаетъ  27  шкафовъ.  Обложки  ко- 
ричневыя. Размѣръ  обложки  (въ  сложенномъ  видѣ)  — 
44У2  X 29  сайт.,  размѣръ  листа  — 4зу2  X 28  сайт. 

10.  Туркестанскій  гербарій  содержитъ  растенія  Уральской,  Тур- 
гайской, Семипалатинской,  Акмолинской,  Семирѣченской, 
Сыръ-Дарышской,  Самаркандской,  Ферганской,  и Закаспійской 
областей,  Памира,  Хивы,  Бухары,  Шугнана  и Кульджи.  По- 
мѣщается во  II  залѣ  и занимаетъ  70  шкафовъ.  Обложки 
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бѣлыя ; размѣръ  ихъ  — 441/2  X 29  с. ; размѣръ  листа  — 
431/2  X 28  сайт. 

11.  Сибирскій  гербарій  содержитъ  растенія  губернія  Тобольской, 
Томской,  Енисейской  съ  Урянхайскимъ  краемъ,  Иркутской 
и областей  Забайкальской  и Якутской.  Помѣщается  въ  III 
залѣ  и занимаетъ  47  шкафовъ.  Обложки  сѣрыя ; размѣръ 
ихъ  (въ  сложенномъ  видѣ)  441/2  X 29  сайт.,  размѣръ  листа 
437-2  X 28  сайт. 

12.  Дальневосточный  гербарій  содержитъ  растенія  изъ  областей 
Камчатской,  Приморской,  Амурской  и острова  Сахалина. 
Помѣщается  въ  III  залѣ  и занимаетъ  іи  шкафовъ.  Обложки 
и размѣръ  листа  — какъ  въ  Сибирскомъ  гербаріи. 

13.  Справочный  гербарій  по  отдѣльнымъ  областямъ  составляется 
и пополняется  консерваторами  соотвѣтствующихъ  основныхъ 
гербаріевъ  изъ  дублетовъ  этихъ  послѣднихъ,  при  чемъ  ра- 
стенія снабжаются  штемпелемъ  „Справочный  гербарій“;  по- 
мѣщается въ  большомъ  залѣ.  Размѣръ  обложки  (въ  сло- 
женномъ видѣ)  447-2  X 29  сайт.,  размѣръ  листа  431/2  X 28  сайт. 

II.  Объ  ученомъ  персоналѣ  Гербарія. 

14.  Гербарій  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра 
Великаго  находится  въ  непосредственномъ  завѣдываніи 
Главнаго  ботаника  по  систематикѣ.  Согласно  Инструкціи 
Саду,  Главный  ботаникъ  но  систематикѣ  занимается  опре- 
дѣленіемъ и научной  обработкой  коллекцій  Гербарія,  обра- 
щая при  этомъ  особое  вниманіе  на  изученіе  флоры  Россіи 
и прилежащихъ  странъ.  Подъ  его  руководствомъ  Консер- 
ваторы Гербарія  разбираютъ  поступающія  коллекціи,  выдѣ- 
ляютъ изъ  нихъ  дублеты,  а также  ведется  опредѣленіе  гер- 
барныхъ  растеній  и составляются  описи  имъ.  Ему-же  под- 
чинены консерваторы,  состоящіе  при  Гербаріи,  а также 
приглашенныя  въ  помощь  имъ  лица  и вольнонаемные 
служащіе  для  письменныхъ  и иныхъ  подготовительныхъ 
работъ  по  Гербарію. 

15.  Главный  ботаникъ,  завѣдывающій  Гербаріемъ,  руководитъ 
всѣми  работами,  необходимыми  для  приведенія  Гербарія 
Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Вели- 
каго въ  научный  порядокъ,  и заботится  о пополненіи 
Гербарія  путемъ  сношеній  съ  русскими  и иностранными  бота- 
ническими учрежденіями  и отдѣльными  учеными,  причемъ 
въ  болѣе  важныхъ  случаяхъ  эти  сношенія  ведутся  черезъ 
Директора  и Совѣтъ  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго. 
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16.  Старшій  консерваторъ  принимаетъ,  осматриваетъ  и записы- 
ваетъ въ  шнуровую  книгу  всѣ  вновь  поступающія  въ  Гер- 
барій коллекціи,  полученныя  Садомъ  въ  даръ,  отъ  путеше- 
ственниковъ, покупкой  или  въ  обмѣнъ.  Вслѣдъ  затѣмъ 
Старшій  консерваторъ  передаетъ  полученную  коллекцію  Глав- 
ному ботанику  по  систематикѣ. 

17.  По  предъявленіи  коллекціи  Старшимъ  консерваторомъ,  Глав- 
ный ботаникъ  принимаетъ  всѣ  необходимыя  мѣры  для  над- 
лежащаго храненія  коллекціи,  передавая  ее  притомъ  одному 
изъ  консерваторовъ  для  инсерацін  иди  же  для  научной  об- 
работки, согласно  постановленію  Совѣта. 

18.  Обязанности  консерваторовъ,  завѣдывающихъ  отдѣлами  Гер- 
барія, заключаются  : 1)  въ  постоянномъ  наблюденіи  за  со- 
хранностью соотвѣтствующей  части  Гербарія,  2)  въ  попол- 
неніи ея  новыми  матеріалами  и инсераціи  вновь  поступаю- 
щихъ коллекцій,  3)  въ  постепенномъ  пересмотрѣ  гербарія, 
въ  цѣляхъ  обработки  заключающихся  въ  немъ  матеріаловъ. 
Кромѣ  того,  консерваторы  заботятся  о пополненіи  соотвѣт- 
ственныхъ частей  Справочнаго  гербарія. 

19.  Обязанности  консерваторовъ  по  завѣдыванію  помѣщеніями 
Гербарія  (а  именно  шестью  полуэтажами  и двумя  залами  — 
большимъ  и малымъ)  заключаются  въ  наблюденіи  за  внѣш- 
нимъ порядкомъ  въ  соотвѣтствующихъ  помѣщеніяхъ,  а также 
въ  размѣщеніи  занимающихся  въ  Гербаріи  постороннихъ 
лицъ  и въ  оказаніи,  въ  случаѣ  надобности,  содѣйствія  ихъ 
научнымъ  работам!).  Особое  вниманіе  обращается  на  береж- 
ное обращеніе  занимающихся  съ  коллекціями  Гербарія. 

20.  Распредѣленіе  между  консерваторами  обязанностей  по  за- 
вѣдыванію отдѣльными  частями  Гербарія  таково : 

1)  одинъ  изъ  консерваторовъ  завѣдуетъ  гербаріемъ  Евро- 
пейской Россіи  съ  Крымомъ,  а также  и Кавказскимъ 
гербаріемъ, 

2)  другой  — Туркестанскимъ  гербаріемъ, 

3)  третій  — гербаріемъ  Сибири. 

4)  четвертый  — частью  Общаго  гербарія,  заключающей 
классъ  МопосоіуІеТопеае  и подотдѣлы  Оутпозрегшае 
и РіегіборЬуіа, 

5)  пятый  — гербаріемъ  Центральной  и Восточной  Азіи, 
Дальневосточнымъ  гербаріемъ  и частью  Общаго  герба- 
рія, заключающей  подклассъ  МеіасЫашубеае, 

6)  шестой  — частью  Общаго  гербарія,  заключающей  под- 
классъ АгсЬісЫатусІеае, 

7)  седьмой  — руководитъ  работами  въ  большомъ  залѣ, 
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заботится  о поддержаніи  въ  порядкѣ  Справочнаго 
гербарія,  выясняетъ  недостающіе  въ  немъ  виды  расте- 
ній и составляетъ  списки  ихъ,  каковые  передаетъ  кон- 
серваторамъ соотвѣтствующихъ  отдѣловъ  Основного 
Гербарія. 

8)  восьмой  — завѣдуетъ  дублетами  и неразобранными 
коллекціями. 

21.  Распредѣленіе  обязанностей  по  завѣдыванію  помѣщеніемъ 
Гербарія  таково  : каждый  изъ  шести  консерваторовъ,  завѣду- 
ющихъ частями  Основного  гербарія,  вѣдаетъ  соотвѣтствен- 
ный полуэтажъ,  седьмой  консерваторъ  завѣдуетъ  большимъ 
заломъ,  восьмой  — малымъ  заломъ  Гербарія. 

22.  Всѣ  текущія  работы  по  Гербарію  выполняются  подъ  руко- 
водствомъ Главнаго  ботаника  по  систематикѣ,  консерваторами 
и приглашенными  имъ  въ  помощь  лицами.  Во  избѣжаніе 
скопленія  не  разобранныхъ,  недоступныхъ  для  пользованія 
отдѣльныхъ  коллекцій,  обращается  особое  вниманіе  на  воз- 
можно скорѣйшее  инсерированіе  всѣхъ  вновь  поступающихъ 
коллекцій. 

23.  Окуриваніе  растеній  сѣроуглеродомъ  или  дезинфекція  ихъ 
другимъ  способомъ  ведется  въ  Гербаріи  подъ  наблюденіемъ 
Главнаго  ботаника  и Старшаго  консерватора,  которые  при- 
нимаютъ соотвѣтствующія  мѣры  для  производства  этихъ  ра- 
ботъ безъ  перерыва. 

24.  По  истеченіи  года  Главный  ботаникъ  по  систематикѣ  пред- 
ставляетъ Директору  Сада  подробный  отчетъ  о состояніи 
Гербарія  съ  перечисленіемъ  всѣхъ  вновь  поступившихъ  кол- 
лекцій и указаніемъ  всѣхъ  произведенныхъ  по  Гербарію  ра- 
ботъ, а также  со  свѣдѣніями  о пользованіи  коллекціями  Сада 
посторонними  учеными,  какъ  въ  помѣщеніи  Гербарія,  такъ 
и внѣ  его. 

III.  О способахъ  пополненія  Гербарія. 

25.  Гербарій  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра 
Великаго  пополняется  коллекціями  и собраніями,  по- 
ступающими во  1-хъ,  въ  даръ  отъ  различныхъ  учрежде- 
ній  и лицъ,  во  2-хъ,  отъ  путешественниковъ  Сада  и лицъ, 
получившихъ  пособіе  для  собиранія  коллекцій,  въ  3-хъ, 
посредствомъ  обмѣна  съ  главнѣйшими  учеными  учрежде- 
ніями всего  свѣта,  а также  и частными  лицами,  и въ  4-хъ, 
покупкой. 
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26.  Для  цѣлей  обмѣна  гербарными  экземплярами  съ  другими 
ботаническими  учрежденіями  и частными  лицами,  консерва- 
торы, при  обработкѣ  вновь  поступающихъ  коллекцій,  выдѣ- 
ляютъ, гдѣ  возможно,  дублетные  экземпляры,  снабжая  ихъ 
штемпелемъ  „Виріа“.  Всѣ  отобранные  такимъ  образомъ 
экземпляры  въ  теченіе  года  собираются  вмѣстѣ  и къ  концу 
года  составляется  перечень  ихъ,  который  печатается  на  счетъ 
Сада  и разсылается  всѣмъ  учрежденіямъ  и лицамъ,  съ  ко- 
торыми Садъ  состоитъ  въ  сношеніяхъ  по  обмѣну  гербарными 
экземплярами. 

27.  Списокъ  этотъ  (Оеіесіиз  ріапіагшп  ехзіссаіагит)  можетъ  за- 
ключать какъ  отдѣльныя  растенія,  такъ  и цѣлыя  коллекціи 
сухихъ  растеній,  предлагаемыхъ  Садомъ  въ  обмѣнъ,  при 
чемъ  заключающіяся  въ  немъ  растенія  могутъ  быть  пріобрѣ- 
таемы желающими  и покупкой,  для  чего  должна  быть  обо- 
значена стоимость  предлагаемыхъ  коллекцій  и отдѣльныхъ 
растеній. 

28.  Вырученная  отъ  продажи  дублетныхъ  экземпляровъ  сумма 
поступаетъ  на  усиленіе  спеціальныхъ  средствъ  Сада. 

29.  Трудъ  по  составленію  и изданію  Беіесіиз’а  ріапіагиш  ехзісса- 
іагит  и вообще  подготовленіе  дублетовъ  къ  разсылкѣ  ле- 
житъ на  консерваторѣ,  завѣдующемъ  отдѣломъ  дублетовъ 
и не  разобранныхъ  коллекцій. 


IV.  О времени  для  занятій  въ  Гербаріи. 

30.  Гербарій  открытъ  съ  Іо  часовъ  утра  до  6 часовъ  вечера, 
причемъ  выдача  растеній  постороннимъ  лицамъ,  занимаю- 
щимся въ  Гербаріи,  производится  съ  10  часовъ  до  3 часовъ ; 
по  воскресеньямъ  Гербарій  открытъ  съ  10  до  3 часовъ,  но 
выдача  растеній  не  производится.  Занятія  постороннихъ 
лицъ  по  воскресеньямъ  допускаются  лишь  по  соглашенію 
съ  консерваторомъ,  являющимся  отвѣтственнымъ  за  соблю- 
деніе этими  лицами  правилъ  пользованія  Гербаріемъ. 

31.  Служебныя  занятія  въ  Гербаріи  продолжаются  съ  10  ч.  до 
4 часовъ  дня  съ  перерывомъ  (въ  1 часъ)  для  завтрака,  при- 
чемъ все  служебное  время  посвящается  работамъ  по  приве- 
денію въ  научный  порядокъ  коллекцій  Сада.  Перерывомъ 
для  завтрака  возможно  пользоваться  съ  соблюденіемъ  извѣ- 
стной очереди  и притомъ  такъ,  чтобы  въ  Гербаріи  всегда 
оставался  кто-либо  изъ  консерваторовъ. 
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V.  О пользованіи  Гербаріемъ. 

32.  Гербарій  открытъ  для  научныхъ  работъ  и справокъ,  какъ 
для  научнаго  персонала  Сада,  такъ  и для  другихъ  ученыхъ 
и любителей  — русскихъ  и иностранныхъ. 

33.  Къ  работамъ  въ  Гербаріи  постороннія  Саду  лица  допуска- 
ются съ  письменнаго  разрѣшенія  Директора  Сада,  по  хода- 
тайству Завѣдывающаго  Гербаріемъ. 

34.  Принявъ  письменное  разрѣшеніе  Директора,  Главный  бота- 
никъ указываетъ  занимающемуся,  въ  какомъ  отдѣлѣ  Герба- 
рія и подъ  руководствомъ  кого  изъ  консерваторовъ  занима- 
ющійся можетъ  работать. 

35.  Каждому  занимающемуся  отводится  одно  изъ  60  имѣющихся 
въ  Гербаріи  рабочихъ  мѣстъ,  состоящихъ  изъ  одного  или 
двухъ  рабочихъ  столовъ  и помѣщенія  для  обрабатываемаго 
гербарія,  книгъ  и другихъ  пособій. 

36.  Ознакомившись  съ  отведеннымъ  ему  мѣстомъ,  занимающійся 
можетъ  привезти  и размѣстить  подлежащіе  обработкѣ  мате- 
ріалы, объемъ  которыхъ  никоимъ  образомъ  не  долженъ 
превышать  емкость  отведеннаго  для  нихъ  мѣста. 

37.  Прежде  чѣмъ  приступить  къ  работамъ  въ  Гербаріи,  зани- 
мающіеся расписываются  въ  особой  книгѣ,  съ  обозначеніемъ 
своего  званія,  адреса  и предмета  занятій,  и получаютъ  пе- 
чатный экземпляръ  правилъ  пользованія  Гербаріемъ,  соблю- 
деніе коихъ  для  занимающихся  обязательно. 

38.  Мѣсто,  отведенное  занимающемуся,  въ  случаѣ  отсутствія  по- 
слѣдняго въ  Гербаріи  на  срокъ  болѣе  недѣли,  поступаетъ  въ 
распоряженіе  Администраціи  Гербарія. 

39.  Для  всевозможныхъ  оріентировочныхъ  работъ  предлагается 
пользоваться  справочными  гербаріями,  и только  при  неимѣ- 
ніи въ  нихъ  нужныхъ  растеній,  обращаться  къ  гербаріямъ 
основнымъ. 

40.  Выдача  нужныхъ  для  работъ  пачекъ  основныхъ  гербаріевъ 
и дача  различныхъ  справокъ  производится  консерваторами 
въ  будничные  дни,  съ  10  ч.  утра  до  3 ч.  дня. 

41.  Необходимость  всѣми  силами  оберегать  цѣнныя  коллекціи 
Гербарія,  нерѣдко  очень  хрупкія,  заставляетъ  просить  всѣхъ 
лицъ,  работающихъ  въ  Гербаріи,  соблюдать  при  пользованіи 
ими  слѣдующія  правила : 

а)  вынимать  пачки  цѣликомъ  и нести  ихъ  горизонтально, 

б)  взамѣнъ  вынутой  и взятой  на  свое  рабочее  мѣсто  пачки, 
вкладывается  на  ея  мѣсто  картонъ  съ  надписью,  кѣмъ 
и куда  унесена  пачка, 
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в)  не  держать  на  своемъ  рабочемъ  мѣстѣ  болѣе  5 пачекъ 
коллекцій  Гербарія, 

г)  не  перекладывать  листовъ  съ  растеніями  изъ  одной  об- 
ложки въ  другую  и не  переворачивать  листовъ,  во  из- 
бѣжаніе поломки  и выпаденія  отдѣльныхъ  частей  ра- 
стеній и этикетокъ, 

д)  о замѣченныхъ  неправильностяхъ  въ  размѣщеніи  ра- 
стеній, а также  о поврежденіяхъ  отъ  насѣкомыхъ  и т.  п. 
сообщать  консерватору,  завѣдующему  даннымъ  отдѣломъ 

е)  не  отдѣлять  безъ  разрѣшенія  консерватора,  цвѣтовъ, 
плодовъ,  листьевъ  и пр., 

ж)  въ  случаѣ  своего  несогласія  съ  опредѣленіемъ,  вкла- 
дывать особый  небольшой  этикетъ  съ  соотвѣтствующимъ 
критическимъ  замѣчаніемъ,  но  ни  въ  коемъ  случаѣ  не 
писать  на  ярлыкахъ  гербарія, 

з)  пачку  съ  растеніями,  по  минованіи  въ  ней  надобности, 
сдавать  консерватору. 

42.  При  пользованіи  справочными  изданіями  нельзя  уносить  ихъ 
съ  репозиторія. 

43.  Лицъ,  обрабатывающихъ  свои  коллекціи  въ  Гербаріи,  про- 
сятъ, по  мѣрѣ  возможности,  отдѣлять  и передавать  Гербарію 
дублетные  экземпляры. 

44.  Куреніе,  и громкіе  разговоры,  мѣшающіе  работѣ,  въ  помѣ- 
щеніи Гербарія  не  разрѣшаются. 

45.  Уносить  домой  пачки  или  отдѣльные  листы  съ  растеніями, 
принадлежащими  Саду,  никому  не  разрѣшается. 

46.  Изъ  Гербарія  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра 
Великаго,  отдѣльныя  части  Гербарія  могутъ  быть  высы- 
лаемы иногороднимъ  ученымъ,  какъ  русскимъ,  такъ  и ино- 
странымъ,  для  научной  обработки  или  для  справокъ,  во  вре- 
менное пользованіе,  съ  соблюденіемъ  слѣдующихъ  условій. 

а)  Растенія  посылаются  исключительно  по  постановленіямъ 
Совѣта  Сада.  Желающіе  получить  растенія  во  времен- 
ное пользованіе  должны  обратиться  съ  просьбой  о томъ 
письменно  къ  Директору  Сада. 

б)  Такъ  какъ  Гербарій  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  состоитъ  изъ  7 частей  (Общій  гербарій,  гербарій  Цен- 
тральной и Восточной  Азіи,  гербарій  Европейской  Рос- 
сіи и Крыма,  Кавказскій,  Туркестанскій,  Сибирскій  и 
Дальневосточный),  то  единовременно  могутъ  — быть  вы- 
сланы представители  какого-либо  рода  лишь  изъ  одной 
части  (напримѣръ  изъ  Общаго  гербарія),  послѣ  чего,  по 
возвращеніи  Саду  этой  пэсылки,  могутъ  быть  высланы 
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представители  того  же  рода  и изъ  другой  части  (наир, 
русскаго,  туркестанскаго  гербарія).  Посылка  одновре- 
менно изъ  нѣсколькихъ  частей  гербарія  можетъ  быть 
допущена  лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ,  съ  осо- 
баго разрѣшенія  Совѣта. 

в)  Посылаются  растенія  исключительно  наклеенныя. 

г)  На  каждомъ  полулистѣ  съ  растеніемъ  ставится  штем- 
пель Ног  іи  8 Воіапісиз  I ш р е г і а 1 і 8 Р е Ь г і М а $ п і. 

д)  На  мѣсто  вынутыхъ  и отосланныхъ  растеній  кладется 
картонъ  съ  соотвѣтственной  помѣткой. 

е)  При  посылкѣ  составляется  на  особомъ  бланкѣ  опись  въ 
2-хъ  экземплярахъ,  изъ  которыхъ  одинъ  остается  на 
мѣстѣ,  а другой  посылается  вмѣстѣ  съ  посылкой  адре- 
сату, подписывается  имъ  и возвращается  въ  Садъ,  гдѣ 
и служитъ  документомъ. 

ж)  Лица,  получающія  во  временное  пользованіе  изъ  Герба- 
рія Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра 
Великаго  сухія  растенія,  обязаны  обходиться  съ  ними 
возможно  береяшѣе  и не  имѣютъ  нрава  удерживать  у 
себя  хотя-бы  часть  посылаемыхъ  гербаріевъ. 

з)  Лица,  получающія  гербаріи  во  временное  пользованіе, 
приглашаются  прилагать  при  каждомъ  экземплярѣ  осо- 
быя этикетки  со  своими  замѣчаніями  относительно  точ- 
ности опредѣленія,  дабы  такимъ  образомъ  Садъ  могъ 
знакомиться  съ  результатами  обработки  принадлежащаго 
Саду  матеріала.  Дѣлать  какія-либо  помѣтки  на  эти  ке- 
тахъ гербарія  воспрещается. 

и)  Если  результатомъ  обработки  или  просмотра  коллекцій 
Сада  постороннимъ  ученымъ  явится  печатная  работа, 
помѣщенная  не  въ  изданіяхъ  Сада,  то  авторъ  пригла- 
шается доставить  Саду,  но  крайне  ймѣрѣ,  одинъ  экзем- 
пляръ своей  печатной  работы. 

і)  Растенія  посылаются  на  срокъ  не  свыше  6 мѣсяцевъ, 
причемъ  срокъ  этотъ  можетъ  быть  продолженъ,  по  поста- 
новленію Совѣѵга,  лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ. 

к)  Лица,  обращающіяся  къ  Саду  съ  просьбой  о высылкѣ 
имъ  коллекцій,  должны  оплатить  стоимость  пересылки 
(по  почтѣ  или  желѣзной  дорогѣ)  туда  и обратно. 


. 

■ 


Утверждена  Совѣтомъ  Импе- 
раторскаго Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
7 ноября  1914  года. 


Инструкція  Главному  Ботанику,  завѣдывающему  Институтомъ 
Споровыхъ  Растеній  Императорскаго  Ботаническаго  Сада 

Петра  Великаго. 


I.  О составѣ  Института  Споровыхъ  Растеній. 

Институтъ  Споровыхъ  Растеній  состоитъ  изъ  3 отдѣловъ : 
1)  гербарія,  2)  музея  и 3)  лабораторіи. 

1.  Гербарій  заключаетъ  слѣдующія  части : 

а)  Мхи  (листостебельные  и печеночные),  расположенные  по 
системѣ  ВгоШешв’а. 

б)  Лишайники,  расположенные  по  системѣ  \Ѵаіпіо  — Елен- 
кина. 

в)  Грибы,  расположенные  по  системѣ  Зассагйо. 

г)  Водоросли,  расположенныя  по  системѣ  Ве-Топі. 

Всѣ  эти  части  заключаютъ  въ  себѣ  образчики  русской  и 
иностранной  флоры  въ  конвертахъ,  наклеенныхъ  на  полу- 
листы, расположенные  въ  общей  системѣ,  но  различающіеся 
цвѣтомъ  обложекъ  (рубашекъ). 

2.  Музей  состоитъ  изъ  слѣдующихъ  коллекцій : 

а)  Образчики  въ  консервирующихъ  жидкостяхъ  въ  стеклян- 
ной посудѣ. 

б)  Образчики  сухіе  въ  коробкахъ  и стеклянной  посудѣ. 

в)  Образчики  сухіе  въ  рамахъ  подъ  стекломъ. 

г)  Коллекція  микроскопическихъ  препаратовъ. 

д)  Коллекція  фотографій  и рисунковъ. 

Всѣ  эти  коллекціи  заключаютъ  въ  себѣ,  главнымъ  образомъ, 
образчики  русской  и лишь  частью  иностранной  флоры. 

3.  Лабораторія  предназначается  для  анатомическихъ  и физіо- 
логическихъ изслѣдованій  по  вопросамъ,  связаннымъ  съ 
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изученіемъ  споровыхъ  растеній;  для  означенной  цѣли 
инвентарь  лабораторіи  состоитъ  изъ  инструментовъ  и при- 
боровъ 1)  для  микроскопической  техники  (микроскопы,  реак- 
тивы, сушильные  шкафы,  микротомъ  и пр.)  и 2)  для  про- 
изводства физіологическихъ  опытовъ  (автоклавъ,  вѣсы,  реак- 
тивы, химическая  посуда,  термостаты,  различные  инструменты 
и другіе  разнообразные  приборы). 

II.  Объ  ученомъ  персоналѣ  Института  Споровыхъ  Растеній. 

4.  Институтъ  Споровыхъ  Растеній  находится  въ  непосредствен- 
номъ завѣдываніи  главнаго  ботаника,  которому  подчинены 
консерваторы,  завѣдываюіціе  3 отдѣлами  Института  Споро- 
выхъ Растеній,  а также  приглашенныя  имъ  въ  помощь  лица 
и вольнонаемные  служащіе. 

5.  Главный  ботаникъ  руководитъ  всѣми  работами  Института 
Споровыхъ  Растеній  и заботится  о пополненіи  научныхъ  по- 
собій и инвентаря  этого  учрежденія,  при  чемъ  оффиціальныя 
сношенія  по  сему  предмету  ведутся  имъ  черезъ  Директора 
и Совѣтъ  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 

6.  Одинъ  изъ  консерваторовъ  завѣдуетъ  лабораторіей,  другой  — 
гербаріемъ  и музеемъ. 

Кромѣ  научныхъ  работъ  и работъ  по  приведенію  въ  поря- 
докъ гербарія  и прочихъ  коллекцій  Института  Споровыхъ 
Растеній,  на  обязанности  консерваторовъ,  каждаго  по  своему 
отдѣлу,  лежитъ  записываніе  въ  шнуровыя  книги  всѣхъ  кол- 
лекцій, инструментовъ,  приборовъ  и прочаго  инвентаря,  по- 
ступающихъ въ  Институтъ  Споровыхъ  Растеній,  причемъ 
всѣ  вновь  поступающіе  предметы  предварительно  свидѣтель- 
• ствуются  главнымъ  ботаникомъ. 

7.  По  истеченіи  года  главный  ботаникъ  представляетъ  Дирек- 
тору отчетъ  о состояніи  Института  Споровыхъ  Растеній  съ 
перечисленіемъ  поступившихъ  коллекцій,  главнѣйшаго  ин- 
вентаря и указаніемъ  всѣхъ  работъ,  произведенныхъ  въ  оз- 
наченномъ учрежденіи. 

III.  О способахъ  пополненія  коллекцій. 

8.  Коллекціи  Института  Споровыхъ  Растеній  пополняются  сна- 
ряженіемъ особыхъ  экспедицій  и командировокъ,  обмѣномъ 
съ  другими  учрежденіями  и лицами,  покупкой,  а также  кол- 
лекціями, поступающими  въ  даръ. 

9.  Для  научнаго  изслѣдованія  русской  флоры  споровыхъ  ра- 
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стеній  и для  пополненія  коллекцій  Институтъ  Споровыхъ 
Растеній  организуетъ  самостоятельныя  экспедиціи  и коман- 
дировки изъ  лицъ  своего  персонала  (штатнаго  и волнона- 
емнаго), а также  принимаетъ  участіе,  какъ  въ  экспедиціяхъ 
другихъ  учрежденій  Сада  (по  взаимному  соглашенію),  такъ 
и въ  экспедиціяхъ,  организуемыхъ  другими  учрежденіями 
и частными  лицами.  Проекты  предполагаемыхъ  экспедицій 
и командировокъ  разсматриваются  Совѣтомъ  Сада. 

10.  Отчеты  объ  экспедиціяхъ  и командировкахъ  представляются 
Директору,  для  напечатанія  въ  изданіяхъ  Сада. 

11.  Для  цѣлей  обмѣна  гербарными  и музейными  образчиками 
съ  другими  ботаническими  учрежденіями  и частными  ли- 
цами, консерваторъ,  завѣ.дывающій  гербаріемъ  и музеемъ 
Института  Споровыхъ  Растеній,  при  обработкѣ  и монтировгсѣ 
коллекцій,  выдѣляетъ,  гдѣ  возможно,  дублетные  экземпляры. 

IV.  О времени  и распредѣленіи  занятій  въ  Институтѣ 
Споровыхъ  Растеній. 

12.  Служебныя  занятія  продолжаются  съ  10  часовъ  до  4 часовъ 
дня  съ  перерывомъ  (въ  1 часъ)  для  завтрака. 

13.  Главный  ботаникъ  занимается  изслѣдованіемъ  споровыхъ  ра- 
стеній, преимущественно  Россіи,  имѣетъ  общее  наблюденіе 
за  дѣятельностью  Института  Споровыхъ  Растеній  и руково- 
дитъ всѣми  работами  означеннаго  учрежденія. 

14.  Консерваторъ,  завѣдывающій  лабораторіей,  занимается  на- 
учными изслѣдованіями  по  апатоміи  и физіологіи  споровыхъ 
растеній,  согласно  программѣ,  выработанной  совмѣстно  съ 
главнымъ  ботаникомъ.  На  его  же  обязанности  лежитъ  на- 
блюденіе за  сохранностью  инвентаря  лабораторіи  и внесеніе 
въ  соотвѣтствующія  шнуровыя  книги  вновь  поступающихъ 
инструментовъ  и приборовъ.  Въ  помощь  ему  могутъ  быть 
приглашаемы  вольнонаемныя  лица. 

15.  Консерваторъ,  завѣдывающій  гербаріемъ  и музеемъ,  зани- 
мается научными  изслѣдованіями  по  систематикѣ  и экологіи 
споровыхъ  растеній,  преимущественно  флоры  Россіи,  согласно 
программѣ,  выработанной  совмѣстно  съ  главнымъ  ботани- 
комъ. Подъ  его  наблюденіемъ  производятся  наклейка,  инсе- 
рація  и отборка  дублетныхъ  экземпляровъ  вновь  поступаю- 
щихъ коллекцій  вольнонаемнымъ  персоналомъ,  а также  мон- 
тировка музейныхъ  образцовъ  (формаціонная  и системати- 
ческая) и работы  но  фотографіи,  рисованію  таблицъ  и пла- 
катовъ. Въ  помощь  ему  приглашается  особый  препараторъ. 
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На  обязанности  означеннаго  консерватора  лежитъ  также  на- 
блюденіе за  сохранностью  инвентаря  гербарія  и музея,  п вне- 
сеніе въ  соотвѣтствующія  шнуровыя  книги  вповь  поступа- 
ющихъ гербарныхъ  и музейныхъ  коллекцій. 


V.  О пользованіи  коллекціями  Института  Споровыхъ  Растеній. 

16.  Коллекціи  Института  Споровыхъ  Растеній  предназначаются 
какъ  для  научныхъ  работъ  персонала  Сада,  такъ  и для  спра- 
вокъ при  научныхъ  работахъ  постороннихъ  ученыхъ  и люби- 
телей, русскихъ  и иностранныхъ. 

17.  Пользоваться  коллекціями  Института  Споровыхъ  Растеній 
для  научныхъ  работъ  и справокъ  при  опредѣленіи  растеній 
и т.  д.,  посторонніе  ученые  и любители  могутъ  въ  помѣще- 
ніи означеннаго  учрежденія,  но  не  иначе,  какъ  съ  письмен- 
наго разрѣшенія  Директора  Сада,  по  предварительному  хо- 
датайству о томъ  главнаго  ботаника.  При  началѣ  работъ 
своихъ  въ  Институтѣ  Споровыхъ  Растеній  посторонніе  рас- 
писываются въ  особой  книгѣ,  съ  обозначеніемъ  своего  зва- 
нія, адреса  и предмета  занятій  въ  Институтѣ  Споровыхъ 
Растеній. 

18.  Постороннія  лица  для  своихъ  работъ  въ  Институтѣ  Споро- 
выхъ Растеній,  получаютъ  опредѣленное  мѣсто,  по  указанію 
главнаго  ботаника,  а для  ближайшихъ  указаній  обращаются 
къ  одному  изъ  консерваторовъ. 

19.  При  пользованіи  гербаріемъ  Института  Споровыхъ  Растеній 
слѣдуетъ  соблюдать  правила,  выработанныя  Гербаріемъ  Сада 
(см.  стр.  7,  § 41). 

20.  Не  разрѣшается  уносить  домой  коллекціи,  инструменты  и 
приборы,  принадлежащіе  Институту  Споровыхъ  Растеній. 

21.  По  постановленію  Совѣта  Сада,  отдѣльныя  части  гербарія  и 
другихъ  коллекцій  могутъ  быть  высылаемы  иногороднимъ 
ученымъ,  для  научной  обработки  или  для  справокъ,  во  вре- 
менное пользованіе,  на  срокъ  не  свыше  6 мѣсяцевъ.  При 
посылкѣ  растеній  иногороднимъ  ученымъ  соблюдаются  пра- 
вила, выработанныя  Гербаріемъ  Сада  (см.  стр.  8,  § 46). 


Утверждена  Совѣтомъ  Им- 
ператорскаго Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
7 ноября  1914  года. 


Инструкція  Завѣдывающему  Музеемъ  и Біологической  Лабо- 
раторіей Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра 

Великаго. 


I.  О составѣ  Музея. 

1.  Музей  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Ве- 
ликаго заключаетъ  въ  себѣ  слѣдующіе  отдѣлы : 

A.  Карпологическій, 

Б.  Дендрологическій, 

B.  Анатомическій, 

Г.  Фитопалеонтологическій, 

Д.  Гео-ботаническій, 

Е.  Біологическій, 

Ж.  Отдѣлъ  экономической  ботаники, 

3.  Библіотека. 

A.  Карпологическій  отдѣлъ  состоитъ  изъ  коллекціи 
плодовъ  и сѣмянъ  растеній  разныхъ  странъ  Зем- 
ного Шара. 

Б.  Дендрологическій  отдѣлъ  заключаетъ  образцы 
древесины  деревьевъ  и кустарниковъ  изъ  разныхъ 
странъ  Свѣта  и образцы  стволовъ. 

B.  Анатомическій  отдѣлъ  состоитъ  изъ  коллекціи 
макроскопическихъ  объектовъ,  иллюстрирующихъ 
внутреннее  строеніе  растеній,  и изъ  собранія  ми- 
кроскопическихъ препаратовъ  по  анатоміи  растеній. 

Г.  Фитопалеонтологическій  отдѣлъ  представляетъ 
собой  коллекцію  ископаемыхъ  растеній,  въ  составъ 
которой  входятъ : 

а)  отпечатки  растеній  ископаемой  флоры  по  воз- 
можности всѣхъ  системъ  земной  коры, 
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б)  образцы  окаменѣлой  древесины  и ихъ  шлифы, 

в)  коллекція  янтарей  съ  различными  включеніями, 

г)  обуглившіеся  нскоиаемыерастительные остатки 
(каменные  и бурые  угли, образцы  торфа  и проч.), 

д)  ископаемые  остатки  съѣдобныхъ,  техниче- 
скихъ и другихъ  растеній  изъ  обихода  жи- 
телей эпохи  свайныхъ  построекъ. 

Д.  Гео-ботаническій  отдѣлъ  обнимаетъ  собой  коллек- 
ціи, служащія  для  ознакомленія  какъ  съ  приспо- 
собленіями растеній  различныхъ  экологическихъ 
типовъ  къ  особенностямъ  окружающей  ихъ  среды, 
такъ  и съ  измѣненіемъ  этой  среды  подъ  вліяні- 
емъ растеній.  Къ  этому  отдѣлу  относится  ра- 
стительность черноземныхъ  степей,  пустынь,  пе- 
сковъ, солончаковъ,  водоемовъ,  болотъ,  лѣсовъ, 
альпійскихъ  высотъ,  тундръ  и др.  Въ  составъ 
коллекцій,  относящихся  къ  этимъ  категоріямъ, 
входятъ : 

1)  расположенные  по  растительнымъ  формаціямъ 
образцы  растеній  съ  фотографіями  ихъ  внѣш- 
няго вида,  являющихся  главными  и типич- 
ными представителями  формацій  какъ  наибо- 
лѣе распространенныхъ,  такъ  и имѣющихъ 
практическое  значеніе ; 

2)  таблицы  большого  формата,  иллюстрирующія 
при  помощи  образцовъ  растеній,  фотографій 
и схемъ:  а,  экологію  видовъ  и формацій,  т.  е. 
приспособленіе  членовъ  растительныхъ  фор- 
мацій къ  условіямъ  ихъ  среды ; б,  измѣненія 
внѣшней  среды,  вызываемыя  растительными 
формаціями  (заростаніе  водоемовъ,  процессы 
заболачиванія,  заростаніе  песковъ  и проч.);  в, 
смѣну  растительныхъ  формацій. 

Е.  Біологическій  отдѣлъ,  къ  которому  относятся  се- 
ріи наглядныхъ  коллекцій,  поясняющихъ  важ- 
нѣйшіе біологическіе  вопросы,  какъ  наир,  наслѣд- 
ственность, процессы  видообразованія,  селекція 
сортоводства  и т.  и.,  а также  опыленіе,  приспо- 
собленія плодовъ  и сѣмянъ  къ  разселенію,  пара- 
зитизмъ, образъ  жизни  эпифитовъ,  ліанъ,  насѣ- 
комоядныхъ растеній  и проч. 

Ж.  Отдѣлъ  экономической  ботаники  заключаетъ  въ 
себѣ  коллекціи  сырыхъ  продуктовъ  растительнаго 


1914  Приложеніе  III  къ  „Извѣст.  Ими.  Вот.  Сада  Петра  Великаго". 


17 


происхожденія,  имѣющихъ  значеніе  въ  жизни 
народовъ  Россійской  Имперіи  и другихъ  странъ. 
Въ  составъ  этого  отдѣла  входятъ  пищевые  и ле- 
карственные продукты,  наркотическія  и красиль- 
ныя вещества,  волокна  прядильныхъ  растеній, 
масла,  камеди,  каучукъ  и туземныя  подѣлки  и из- 
дѣлія изъ  точно  опредѣленныхъ  растеній,  а также 
коллекціи,  иллюстрирующія  способы  полученія 
различныхъ  растительныхъ  продуктовъ. 

3.  Библіотека  заключаетъ  въ  себѣ:  а)  книги  преи- 
мущественно справочнаго  характера,  необходимыя 
для  текущихъ  работъ  по  Музею  и Лабораторіи, 
б)  ботанико-географическія  карты,  в)  справочныя 
книги,  полученныя  во  временное  пользованіе  изъ 
фундаментальной  Библіотеки  Сада. 

2)  Коллекціи  Музея  пополняются : а)  сборами  служащихъ  въ 

Музеѣ  и ученаго  персонала  Сада  во  время  ихъ  командиро- 
вокъ, а также  сборами  лицъ,  получившихъ  для  этой  цѣли 
пособіе  отъ  Сада ; б)  путемъ  обмѣна ; в)  покупкою ; г)  образ- 
цами, поступающими  въ  даръ  отъ  различныхъ  учрежденій  и 
лицъ. 


II.  О составѣ  Біологической  Лабораторіи. 

3)  Біологическая  Лабораторія  состоитъ  изъ  двухъ  отдѣловъ. 

А.  Отдѣлъ  анатомическій,  располагающій  запасомъ  ми- 
кроскоповъ и другихъ  приборовъ,  а также  собраніемъ 
матеріаловъ,  реактивовъ  и проч.  для  научныхъ  занятій 
по  анатоміи  растеній  ; 

I).  Отдѣлъ  физіологическій  съ  приборами  и аппаратами 
для  физіологическихъ  изысканій. 

III.  Объ  ученомъ  персоналѣ  Музея  и Біологической  Лабора- 
торіи и о занятіяхъ  въ  нихъ. 

4)  Въ  составъ  ученаго  персонала  Музея  и Біологической  Ла- 
бораторіи входятъ : главный  ботаникъ,  старшій  консерваторъ, 
консерваторъ  высшаго  оклада  и консерваторъ  низшаго  оклада. 

5)  Въ  помощь  ученому  персоналу  могутъ  быть  приглашаемы 
постороннія  лица  и вольнонаемные  служащіе  для  различныхъ 
подготовительныхъ  работъ  по  Музею  и Лабораторіи. 

г»)  Главный  ботаникъ  завѣдуетъ  Музеемъ  и Біологической  Ла- 
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бораторіей,  производитъ  научныя  изслѣдованія,  руководитъ 
научною  дѣятельностью  Лабораторіи  и Музея,  разработкой 
программъ  для  коллекцій  Музея  и приведеніемъ  ихъ  въ  на- 
учный порядокъ,  заботится  о пополненіи  коллекцій  Музея 
и составленіи  каталоговъ  и ведетъ  сношенія  съ  учрежденіями 
и лицами  по  вопросамъ,  связаннымъ  съ  дѣятельностью 
Музея  и Лабораторіи,  при  чемъ  въ  болѣе  важныхъ  случаяхъ 
сношенія  ведутся  черезъ  Директора  или  Совѣтъ  Император- 
скаго Ботаническаго  Сада. 

7)  Старшій  консерваторъ  принимаетъ  и записываетъ  въ  шнуро- 
вую книгу  всѣ  поступающіе  въ  Музей  коллекціи  и раститель- 
ные объекты,  послѣ  чего  передаетъ  ихъ  главному  ботанику, 
который  и распредѣляетъ  ихъ  соотвѣтственнымъ  образомъ 
между  консерваторами  для  занесенія  ихъ  въ  каталоги  и для 
монтировки  и инсераціи. 

8)  На  старшемъ  консерваторѣ,  консерваторѣ  высшаго  оклада  и 
консерваторѣ  низшаго  оклада,  помимо  научныхъ  занятій  въ 
Біологической  Лабораторіи  и Музеѣ,  лежитъ  ближайшее  за- 
вѣдываніе коллекціями  Музея  и работами  въ  Біологической 
Лабораторіи.  Бъ  обязанностямъ  одного  изъ  нихъ  относится 
завѣдываніе  Біологической  Лабораторіей  и музейными  кол- 
лекціями по  экономической  ботаникѣ  ; другой  завѣдуетъ  кар- 
пологическими, гео-ботаническими,  біологическими  и палеон- 
тологическими коллекціями,  а третій  — дендрологическими  и 
анатомическими  коллекціями  Музея  и библіотекой  и помога- 
етъ въ  завѣдываніи  Лабораторіей. 

9)  Въ  виду  недостатка  лицъ  въ  штатномъ  персоналѣ  Музея  и 
Біологической  Лабораторіи  для  распредѣленія  отдѣловъ  этихъ 
учрежденій  по  соотвѣтствующимъ  спеціальностямъ,  консер- 
ваторамъ предоставляется,  съ  утвержденія  главнаго  ботаника, 
возможность  частично  обмѣниваться  своими  обязанностями 
по  завѣдыванію  коллекціями  Музея  и работами  Лабораторіи. 

10)  Служебныя  занятія  въ  Музеѣ  и Біологической  Лабораторіи 
происходятъ  ежедневно  съ  10  час.  до  4 час.  дня,  исключая 
воскресныхъ  и праздничныхъ  дней. 

11)  Кромѣ  ученаго  персонала  Сада,  въ  Біологической  Лаборато- 
ріи и Музеѣ  допускаются  къ  научнымъ  занятіямъ,  съ  пись- 
меннаго разрѣшенія  Директора  Сада  по  ходатайству  Завѣды- 
вающаго,  и постороннія  лица.  При  началѣ  своихъ  работъ  по- 
стороннія лица  расписываются  въ  особой  книгѣ  съ  обозначе- 
ніемъ своего  званія,  адреса  и предмета  занятій  въ  Лаборато- 
ріи и Музеѣ. 

12)  Музей  открытъ  для  публики  не  менѣе  трехъ  разъ  въ  педѣлю, 
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а для  учебныхъ  заведеній  и экскурсій,  организуемыхъ  раз- 
ными учрежденіями,  по  предварительному  соглашенію  съ 
Навѣдывающимъ  Музеемъ  во  всѣ  дни  недѣли,  не  исключая 
воскресныхъ  и праздничныхъ  дней. 

13.  По  истеченіи  года  главный  ботаникъ  доставляетъ  Директору 
Сада  подробный  отчетъ  о состояніи  Музея  и Біологической 
Лабораторіи  и о дѣятельности  всѣхъ  лицъ,  принимавшихъ 
участіе  въ  работахъ  по  Музею  и Лабораторіи. 


2* 


Утверждена  Совѣтомъ  Им- 
ператорскаго Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
7 ноября  1914  года. 


Инструкція  Завѣдывающему  Центральною  Фитопатологиче- 
скою Станціею  Императорскаго  Ботаническаго  Сада 

Петра  Великаго. 


I.  Отдѣлы  Фитопатологической  Станціи. 

1.  Центральная  Фитопатологическая  Станція  состоитъ  изъ  слѣ- 
дующихъ отдѣловъ : 

A.  Микологическаго  (фитопатологическаго)  гербарія  ; 

Б.  Лабораторіи  для  производства  различныхъ  изслѣдова- 
ній по  фитопатологіи ; 

B.  Фитопатологическаго  и микологическаго  музея ; 

Г.  Спеціальной  библіотеки ; 

Д.  Оранжереи  и опытнаго  участка  въ  Саду. 

A.  Гербарій  Фитопатологической  Станціи  состоитъ  изъ 
образцовъ  поврежденій  растеній,  причиненныхъ 
главнымъ  образомъ  грибами,  бактеріями  и насѣ- 
комыми. Всѣ  образцы  разложены  въ  конвертахъ 
и помѣщены  въ  синихъ  листахъ  бумаги  опредѣ- 
леннаго размѣра.  Виды  и роды  расположены  въ 
алфавитномъ  порядкѣ,  семейства  и болѣе  крупные 
отдѣлы  по  современной  системѣ. 

Б.  Для  различныхъ  научныхъ  изслѣдованій  лабора- 
торія Станціи  обладаетъ  рядомъ  спеціальныхъ  ин- 
струментовъ: микроскопами,  микротомомъ,  термо- 
статами, автоклавомъ,  шкапомъ  для  сухой  стери- 
лизаціи и проч.,  а ташке  запасомъ  спеціальныхъ 
реактивовъ,  стеклянной  посуды,  мелкихъ  прибо- 
ровъ и т.  д. 

B.  Въ  музеѣ  находятся  засушенные  пли  фиксиро- 
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ванные  въ  цилиндрахъ,  а также  выставленные  въ 
видѣ  стѣнпыхъ  таблицъ  образцы  болѣзней  ра- 
стеній преимущественно  изъ  различныхъ  раіоновъ 
Россіи.  Музейные  образцы  расположены  въ  шка- 
пахъ по  группамъ  питающихъ  растеній  (болѣзни 
полевыхъ,  огородныхъ  и пр.  растеній). 

Г.  Библіотека  Станціи  состоитъ  изъ  справочныхъ 
книгъ,  взятыхъ  временно  изъ  фундаментальной 
Библіотеки  Сада,  изъ  книгъ,  пріобрѣтенныхъ  на 
средства  Станціи  или  полученныхъ  отъ  разныхъ 
лицъ  въ  даръ. 

Д.  Оранжерея  и огородный  участокъ  земли  въ  Саду 
служатъ  для  производства  опытовъ  съ  искус- 
ственными зараженіями  и для  культивированія 
опытныхъ  растеній. 


II.  Объ  ученомъ  персоналѣ  Фитопатологической  Станціи. 

2.  Беѣ  отдѣлы  Станціи  находятся  въ  непосредственномъ  вѣдѣ- 
ніи Завѣдывающаго  Станціею,  который  распредѣляетъ  ра- 
боту между  двумя  своими  штатными  помощниками  и вольно- 
наемными лицами,  приглашенными  для  выполненія  различ- 
ныхъ работъ,  а также  между  практикантами  и другими 
лицами,  прикомандированными  Департаментомъ  Земледѣлія. 

3.  Кромѣ  общаго  завѣдыванія  учрежденіями  Станціи  (музеемъ, 
гербаріемъ,  лабораторіей  и т.  д.)  и общаго  руководства  науч- 
ными и практическими  изслѣдованіями  на  Станціи,  Завѣды- 
ваюіцій  имѣетъ  ближайшее  наблюденіе  надъ  пополненіемъ 
основного  гербарія  Станціи,  ведетъ  денежную  и всю  прочую 
отчетность  по  Станціи. 

4.  На  Завѣдывающемъ  лежитъ  редактированіе,  по  порученію 
Совѣта  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго, 
различныхъ  изданій  Станціи,  отвѣты  на  запросы  корреспон- 
дентовъ Станціи,  сношеніе  съ  фирмами,  фитопатологическими 
учрежденіями  и отдѣльными  учеными,  при  чемъ  въ  болѣе 
важныхъ  случаяхъ  сношенія  эти  ведутся  черезъ  Директора  или 
Совѣтъ  Императорскаго  Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 

5.  На  обязанности  одного  изъ  штатныхъ  помощниковъ  Завѣды- 
вающаго лежитъ  непосредственное  наблюденіе  за  библіотекой 
Станціи,  научнымъ  инвентаремъ,  участіе  въ  редактированіи 
изданій  Станціи,  ближайшее  руководство  занятіями  практи- 
кантовъ и составленіе  отвѣтовъ  на  запросы  корреспондентовъ. 
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На  его  же  обязанности  лежитъ  научная  обработка  и сводка 
въ  концѣ  каждаго  года  матеріаловъ  и свѣдѣній,  присланныхъ 
корреспондентами  Станціи,  завѣдываніе  отдѣломъ  дублетовъ, 
подготовленіе  ихъ  въ  разсылкѣ  и составленіе  списка  дуб- 
летовъ. 

Всѣ  вновь  поступающія  микологическія  и фитопатологическія 
коллекціи  вписываются  имъ  въ  особую  книгу,  и,  совмѣстно 
съ  Завѣдывающимъ,  онъ  принимаетъ  всѣ  необходимыя  мѣры 
для  надлежащаго  храненія  гербарныхъ  коллекцій,  скорѣй- 
шаго ихъ  опредѣленія  и инсерированія.  Параллельно  съ  ин- 
сераціей  подъ  его  руководствомъ  составляется  карточный  ка- 
талогъ. 

Вновь  поступающія  книги  и журналы  также  вносятся  имъ  въ 
особую  книгу. 

6.  На  обязанности  другого  штатнаго  помощника  лежитъ  непо- 
средственное наблюденіе  за  лабораторіей  Станціи,  постановка 
опытовъ  съ  искусственными  зараженіями  какъ  въ  лаборато- 
ріи, такъ  и въ  оранжереѣ  и на  опытномъ  участкѣ. 

На  немъ  лежитъ  также  монтировка  музейныхъ  образцовъ,  со- 
ставленіе карточнаго  каталога  для  нихъ,  храненіе  музея,  бли- 
жайшее руководство  занятіями  практикантовъ  и работающихъ 
на  спеціальныя  темы  по  фитопатологіи  и составленіе  отвѣтовъ 
на  запросы  корреспондентовъ. 

7.  Расширеніе  и пополненіе  основного  гербарія  и музея  Станціи 
лежитъ  въ  одинаковой  мѣрѣ  на  Завѣдывающемъ  и его  по- 
мощникахъ. 

8.  Практиканты  Станціи  проходятъ  практическій  курсъ  по  фи- 
топатологіи и,  по  порученію  Завѣдывающаго  Станціей,  помо- 
гаютъ въ  работахъ  по  приведенію  въ  порядокъ  музейныхъ  и 
гербарныхъ  коллекцій,  а также  въ  лабораторныхъ  занятіяхъ 
на  Станціи.  Кромѣ  того,  практиканты  Станціи,  по  прохожде- 
ніи общаго  курса  фитопатологіи,  производятъ  подъ  руковод- 
ствомъ Завѣдывающаго  и его  помощниковъ  спеціальныя  ра- 
боты по  очереднымъ  научнымъ  и практическимъ  задачамъ 
Станціи. 

9.  Въ  концѣ  каждаго  года  Завѣдывающій  Станціей  представля- 
етъ подробный  отчетъ  Директору  Сада  о научныхъ  работахъ 
и о состояніи  отдѣловъ  Станціи  (гербарій,  музей,  библіотека 
и т.  д.),  свѣдѣнія  о которыхъ  доставляются  Завѣдывающему 
его  помощниками. 
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III.  О способахъ  пополненія  коллекцій  Фитопатологической 

Станціи. 

10.  Гербарій  и музей  Станціи  пополняются: 

а)  путемъ  сбора  микологическаго  матеріала  во  время  ко- 
мандировокъ штатнаго  персонала  Станціи  и практикан- 
товъ на  средства  Сада,  Департамента  Земледѣлія  и дру- 
гихъ учрежденій.  Проекты  предполагаемыхъ  команди- 
ровокъ съ  пособіемъ  отъ  Сада  разсматриваются  Совѣтомъ 
Сада  по  докладу  Завѣдываюіцаго  Станціей ; 

б)  коллекціями,  поступающими  въ  даръ  отъ  различныхъ 
учрежденій  и лицъ; 

в)  путемъ  обмѣна; 

г)  покупкой. 

11.  Для  цѣлей  обмѣна  гербарными  экземплярами  персоналъ  Стан- 
ціи при  обработкѣ  микологическихъ  коллекцій  выдѣляетъ, 
гдѣ  возможно,  дублетные  экземпляры  и передаетъ  ихъ  для 
шісераціп  помощнику  Завѣдываюіцаго  Станціей,  въ  вѣдѣніи 
котораго  находится  гербарій  дублетовъ. 

IV.  О времени  для  занятій  на  Фитопатологической  Станціи. 

12.  Служебныя  занятія  на  Станціи  продолжаются  ежедневно, 
кромѣ  праздниковъ,  съ  10  часовъ  утра  до  4 часовъ  дня. 

V.  О занятіяхъ  на  Фитопатологической  Станціи. 

13.  Центральная  Фитопатологическая  Станція  предназначается 
не  только  для  пользованія  ученаго  персонала  Станціи,  но  съ 
письменнаго  разрѣшенія  Директора  Сада,  по  ходатайству  За- 
вѣдываюіцаго  Станціею,  также  для  справокъ  и научныхъ 
работъ  другихъ  лицъ. 

14.  Всѣ  начинающіе  работать  на  Станціи  записываютъ  въ  особой 
книгѣ  свой  адресъ,  званіе  и предметъ  занятій,  при  чемъ  по- 
лучаютъ печатный  экземпляръ  правилъ  для  занимающихся 
на  Станціи,  исполненіе  которыхъ  обязательно  для  всѣхъ. 

15.  Всѣ  практиканты,  прикомандированные  Департаментомъ,  и 
постороннія  лица  работаютъ  въ  слуялебное  время  па  Станціи 
и получаютъ  опредѣленное  мѣсто  для  занятій  по  указанію 
Завѣдываюіцаго  Станціей,  весь  же  необходимый  инвентарь 
эти  лица  получаютъ  отъ  одного  изъ  помощниковъ  Завѣды- 
вающаго  подъ  расписку,  при  чемъ  обязуются  но  окончаніи 
работъ  сдать  въ  цѣлости  весь  выданный  имъ  инвентарь. 
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Въ  случаѣ  порчи  инструментовъ  и стеклянных!,  аппаратовъ 
работающіе  обязуются  по  указанію  Завѣдывающаго  Станціею 
пополнять  эти  предметы  (кромѣ  пробирокъ  и малоцѣнной  по- 
суды) или  уплачивать  ихъ  стоимость. 

1 б.  При  пользованіи  во  время  занятій  гербаріемъ,  лабораторіей, 
библіотекой  и музеемъ  Станціи  необходимо  соблюденіе  слѣ- 
дующихъ правилъ : 

а)  вынимать  пачки  изъ  гербарія  цѣликомъ  и нести  ихъ 
горизонтально  во  избѣяшніе  выпаденія  конвертовъ  съ 
образцами ; 

б)  не  перекладывать  листовъ  и конвертовъ  съ  образцами  изъ 
одной  обложки  въ  другую ; 

в)  о замѣченныхъ  неправильностяхъ  въ  размѣщеніи  расте- 
ній и другихъ  коллекцій  сообщать  о томъ  Навѣдываю- 
щему или  одному  изъ  его  помощниковъ ; 

г)  не  ломать  гербарныхъ  и музейныхъ  образцовъ  и не  упо- 
треблять ихъ  для  мнкроскопированія  безъ  особаго  раз- 
рѣшенія Завѣдывающаго  Станціей ; 

д)  въ  случаѣ  несогласія  съ  опредѣленіемъ  гербарнаго  или 
музейнаго  образца  не  дѣлать  никакихъ  помѣтокъ  на  кон- 
вертахъ, этикеткахъ  и обложкахъ,  а прилагать  свои  кри- 
тическія замѣчанія  отдѣльно,  снабжая  ихъ  датою  и своею 
подписью ; 

е)  уносить  домой  пачки  или  отдѣльные  конверты  съ  образ- 
цами, принадлежащими  Станціи,  никому  не  разрѣшается; 

ж)  пачки  съ  растеніями  и книги  изъ  библіотеки  Станціи  не- 
медленно по  минованіи  надобности  слѣдуетъ  возвратить 
на  мѣсто  или  передать  помощнику  Завѣдывающаго,  имѣ- 
ющему ближайшее  наблюденіе  за  соотвѣтствующимъ  от- 
дѣломъ Станціи,  и ни  въ  коемъ  случаѣ  не  оставлять  на 
столахъ  по  окончаніи  занятій ; 

з)  пользованіе  книгами  разрѣшается  согласно  съ  общею 
инструкціей  для  фундаментальной  Библіотеки  Сада; 

и)  громкіе  разговоры,  куреніе,  быстрая  и частая  ходьба  въ 
лабораторіи  Станціи,  мѣшающіе  работать,  не  разрѣшаются. 

17.  Если  результатомъ  обработки  и просмотра  коллекцій  какъ 
принадлежащихъ  Станціи,  такъ  и переданныхъ  на  Стан- 
цію для  этой  цѣли,  является  научная  или  научно-прак- 
тическая статья,  авторы  ея  приглашаются  доставлять,  по 
крайней  мѣрѣ,  одинъ  экземпляръ  ея  въ  спеціальную  библіо- 
теку Станціи. 

18.  Дублеты,  обработанныхъ  на  Станціи  гербаріевъ,  образцы  за- 
болѣваній растеній,  пригодныхъ  для  пополненія  музея  Стан- 


26 


Приложеніе  III  къ  „Извѣст.  Ими.  Бот.  Сада  Петра  Великаго”. 


1914 


цін,  и образцы  чистыхъ  культуръ  микробовъ,  выдѣленныхъ 
въ  лабораторіи  Станціи,  должны  предоставляться  въ  соб- 
ственность Станціи. 

19.  Образцы  изъ  микологическаго  гербарія  Центральной  Фито- 
патологической  Станціи  могутъ  быть  высылаемы  иногород- 
нимъ ученымъ  только  на  самое  короткое  время,  но  согла- 
шенію съ  Завѣдывающимъ  и съ  разрѣшенія  Совѣта  Импера- 
торскаго Ботаническаго  Сада. 


Утверждена  Совѣтомъ  II  м - 
ператорекаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
7 ноября  1914  года. 


Инструкція  для  Сотру дннковъ-корреспон д ентовъ  Импера- 
торскаго Ботаническаго  Сада  Петра  Великаго. 


1.  Въ  Сотрудники -корреспонденты  избираются  Совѣтомъ  Сада 
лица  съ  предварительнаго  ихъ  согласія,  на  основаніи  соот- 
вѣтствующихъ ходатайствъ  Главныхъ  Ботаниковъ  и Завѣды- 
вающихъ  Станціями  Сада. 

2.  Поводомъ  къ  избранію  въ  Сотрудники-корреспонденты  яв- 
ляется полезная  дѣятельность  того  или  другого  лица  по 
отношенію  къ  Саду. 

3.  Дѣятельность  эта  можетъ  выражаться: 

а)  сборомъ,  въ  районѣ  мѣстопребыванія  даннаго  лица,  тер- 
нарныхъ и другихъ  коллекцій,  живыхъ  растеній,  сѣмянъ, 
луковицъ,  больныхъ  растеній  и т.  п.,  согласно  указаніямъ 
Сада; 

б)  участіемъ  въ  экспедиціяхъ  и командировкахъ,  органи- 
зуемыхъ Садомъ; 

в)  біологическими  наблюденіями,  согласно  указаніямъ  Сада; 

г)  производствомъ  фенологическихъ  наблюденій; 

ді  производствомъ  опытныхъ  культуръ; 

е)  фотографированіемъ  растеній  и растительныхъ  формацій ; 

ж)  научными  занятіями  въ  Императорскомъ  Ботаническомъ 
Саду  Петра  Великаго,  подъ  руководствомъ  лицъ,  принад- 
лежащихъ къ  ученому  персоналу  Сада. 

4.  Вышеотмѣченная  дѣятельность  по  каждому  изъ  вышеприве- 
денныхъ пунктовъ  опредѣляется  указаніями  завѣдывающихъ 
отдѣльными  учрежденіями  Сада. 

5.  Сотрудники-корреспонденты,  избранные  Совѣтомъ  Сада,  полу- 
чаютъ особое  объ  этомъ  увѣдомленіе  за  подписью  Директора. 
О полезной  дѣятельности  Сотрудника-корреспондента,  заявив- 
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тпаго  себя  въ  теченіе  по  крайне й мѣрѣ  5 лѣтъ,  Директоръ 
Сада  доводитъ  до  свѣдѣнія  Главнаго  Управленія  Землеустрой- 
ства и Земледѣлія. 

6.  Сотрудники-корреспонденты  могутъ  получать  безплатно  съ 
разрѣшенія  Совѣта  изданія  Сада. 

7.  Какого-либо  вознагражденія  Сотрудникамъ-корреспондентамъ 
не  полагается. 

8.  Въ  особо  исключительныхъ  случаяхъ  Сотрудникамъ-корре- 
пондентамъ,  заявившимъ  себя  полезною  дѣятельностью,  мо- 
гутъ быть  выданы  открытые  листы  и экскурсіонное  снаря- 
женіе отъ  Сада. 

9.  Сотрудникамъ-корреспондентамъ  предоставляется  право  пере- 
сылать по  адресу  Сада  открытыя  письма  безъ  оплаты  ихъ 
вѣсовымъ  сборомъ,  согласно  пункту  7 „Свода  постановленій 
о льготной  пересылкѣ  почтовыхъ  отправленій  внутри  Имперіи. “ 
Расходы  по  пересылкѣ  Сотрудниками-корреспондентами  посы- 
локъ (почтою  или  по  желѣзной  дорогѣ),  — адресуемыхъ 
исключительно  на  имя  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Вел  и к а г о , принимаются  на  счетъ  Сада. 


Утверждена  Совѣтомъ  Импе- 
раторскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
9 января  1915  года. 


Инструкція  Библіотекарю  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго. 

I.  Библіотекарь. 

§ 1.  Библіотекарь  завѣдываетъ  Библіотекой  Сада  и отвѣчаетъ 
за  цѣлость  ея  имущества.  Онъ  принимаетъ  поступающіе 
въ  Библіотеку  книги,  журналы,  чертежи  и т.  и.  и выдаетъ 
ихъ  для  чтенія,  согласно  правиламъ  Библіотеки. 

§ 2.  Библіотекарь  хранитъ  изданія  Сада  и клише  рисунковъ  къ 
нимъ,  ведетъ  соотвѣтствующую  приходо-расходную  запись, 
принимая  и выдавая  ихъ  по  установленнымъ  для  сего  пра- 
виламъ. 

§ 3.  Библіотекарь  обращаетъ  вниманіе  на  пополненіе  уже 
имѣющихся  въ  Библіотекѣ  Сада  сочиненій  выходящими 
ихъ  продолженіями  или  недостающими  въ  Библіотекѣ  ча- 
стями ихъ. 

§ 4.  Библіотека  должна  постоянно  содержаться  въ  полномъ  по- 
рядкѣ, чтобы  была  возможность,  съ  помощью  каталоговъ, 
безъ  напрасной  потери  времени,  отыскивать  всякое  сочи- 
неніе. 

Книги  Библіотеки  переплетаются  но  мѣрѣ  возможности. 

§ 5.  Библіотекарь  ведетъ  слѣдующіе  каталоги  и книги : 

А.  Каталоги:  1)  Общій  хронологическій. 

2)  Карточный  алфавитный. 

3)  Систематическій. 

Б.  Книги:  1)  Приходо-расходную  изданій  Сада. 

2)  Записи  инвентарнаго  имущества  Библіо- 
теки. 

3)  Записи  матеріаловъ  и вещей,  пріобрѣтен- 
ныхъ Библіотекой. 
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§ в.  Всѣ  поступающія  въ  Библіотеку  Сада  книги  вносятся  въ 
каталоги  только  по  тщательной  повѣркѣ  ихъ,  при  этомъ 
книги  штемпелюются.  Къ  пополненію  книгъ,  оказавшихся 
разрозненными,  Библіотекарь  принимаетъ  безъ  замедленія 
нужныя  мѣры,  входя  съ  соотвѣтственными  представленіями 
' по  принадлежности. 

§ 7.  Всѣ  получаемые  счета  книгамъ,  журналамъ  и проч.  провѣ- 
ряются Библіотекаремъ;  объ  оказавшемся  по  повѣркѣ  дѣ- 
лается отмѣтка  на  счетѣ,  послѣ  чего  онъ  препровождается 
въ  Канцелярію  Сада. 

§ 8.  Книги  для  Библіотеки  выписываются  съ  разрѣшенія  Совѣта 
Сада,  по  представленію  Библіотекаря,  который  обязанъ 
постоянно  слѣдить  за  движеніемъ  ботанической  литературы 
и,  по  преимуществу,  удовлетворять  требованія  тѣхъ  слу- 
жащихъ, для  занятія  которыхъ  Библіотека  главнымъ  обра- 
зомъ содержится.  Члены  Совѣта  могутъ  и непосредственно 
обращаться  въ  Совѣтъ  о необходимости  выписки  того  или 
иного  сочиненія. 

§ 9.  Въ  случаѣ  надобности  могутъ  быть  приглашаемы  для  работъ 
въ  Библіотекѣ,  съ  разрѣшенія  Директора  Сада,  постороннія 
лица. 

§ 10.  По  истеченіи  года  Библіотекарь  представляетъ  Директору 
Сада  подробный  отчетъ  о состояніи  и дѣятельности  Библіо- 
теки за  минувшій  годъ. 


Штатный  помощникъ  Библіотекаря. 

§ 11.  Штатный  помощникъ  Библіотекаря  помогаетъ  Библіотекарю 
въ  исполненіи  его  обязанностей,  предусмотрѣнныхъ  настоя- 
щей инструкціей. 


Утверждены  Совѣтомъ  Импе- 
раторскаго Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
9 января  1915  года. 


Правила  Библіотеки  Императорскаго  Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго. 


1.  Библіотека  открыта  для  занятіи,  выдачи  книгъ  и осмотра 
ежедневно,  кромѣ  неприсутственныхъ  дней,  отъ  10  до  Зг/2  час. 
дня.  Съ  1 іюня  по  1 сент.  по  субботамъ  Библіотека  закрыта. 

2.  Библіотекой  могутъ  пользоваться,  кромѣ  штатныхъ  служа- 
щихъ,  членовъ  Совѣта  и почетныхъ  Членовъ  Сада,  и другія 
лица.  Вольнонаемные  служащіе  Сада,  прикомандированные 
къ  Саду  и всѣ  постороннія  лица  для  научныхъ  занятій  въ 
Библіотекѣ  должны  получить  письменное  разрѣшеніе  Дирек- 
тора Сада  и предъявить  его  Библіотекарю.  Они  пользуются 
книгами  только  въ  помѣщеніи  Библіотеки.  Для  пользованія 
же  книгами  внѣ  помѣщеніи  Библіотеки  требуется  письмен- 
ное поручительство  на  бланкѣ,  выданномъ  Директоромъ, 
кого  либо  изъ  штатныхъ  служащихъ  Сада;  при  этомъ  число 
выдаваемыхъ  томовъ  опредѣляется  поручителемъ,  но  оно  не 
можетъ  быть  болѣе  10. 

3.  Штатные  служащіе,  принадлежащіе  къ  ученому  персоналу 
Сада,  Члены  Совѣта  и почетные  Члены  Сада  могутъ  сами 
брать  книги  изъ  библіотечныхъ  шкафовъ  (за  исключеніемъ 
шкафовтз  и столовъ  въ  кабинетѣ  Библіотекаря!,  всѣ  прочія 
лица  обращаются  за  полученіемъ  книгъ  къ  Библіотекарю 
или  къ  штатному  помощнику  его. 

II  р и м ѣ ч а н і е.  Посторонніе  ученые,  работающіе  въ  Библіотекѣ 
болѣе  продолжительное  время,  могутъ  сами  брать  книги  изъ 
шкафовъ  съ  особаго  разрѣшенія  Библіотекаря. 

4.  На  мѣсто  каждой  взятой  книги  ставится  особый  картонъ, 
на  которомъ  обозначаютъ  названіе  книги  и фамилію  взяв- 
шаго ее  лица. 
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5.  На  каждую  получаемую  книгу,  если  она  уносится  изъ  помѣ- 
щенія Библіотеки,  вручается  Библіотекарю  или  его  штатному 
помощнику  росписка  на  особомъ  бланкѣ,  на  которомъ  должно 
быть  точно  и подробно  обозначено:  заглавіе  книги,  годъ 
изданія,  число  томовъ  или  выпусковъ,  время  полученія  и 
полностью  фамилія  берущаго  книгу. 

При  заочномъ  требованіи  книги  такая  росписка  должна  быть 
прислана  заполненной  и подписанной,  въ  обмѣнъ  на  нее  выдается 
книга.  Если-же  книги  въ  Библіотекѣ  не  окажется,  то  росписка, 
съ  помѣткой  Библіотекаря,  немедленно  по  наведеніи  справки, 
возвращается  ея  подателю. 

При  одновременномъ  требованіи  книгъ  нѣсколькими  лицами, 
требованія  удовлетворяются  въ  порядкѣ  ихъ  поступленія,  причемъ 
требованія  штатныхъ  служащихъ  удовлетворяются  раньше. 

Исполненіе  полностью  большихъ  требованій  одновременно 
(болѣе  10  названій)  можетъ  быть  отложено  Библіотекой  до  слѣ- 
дующаго дня. 

Болѣе  30  томовъ  никому  не  выдается. 

Примѣчаніе.  Библіотека  книгъ  никуда  не  доставляетъ. 

6.  Книги  выдаются  изъ  Библіотеки  на  одинъ  мѣсяцъ,  журналы 
текущаго  года  на  одну  недѣлю.  Срокъ  этотъ  можетъ  быть 
продленъ,  если  на  взятую  книгу  не  поступало  требованія, 
но  не  болѣе  чѣмъ  до  6 мѣсяцевъ  со  дня  полученія  книги. 
По  истеченіи  этого  срока  книга  должна  быть  возвращена 
въ  Библіотеку. 

Въ  случаѣ  поступленія  требованія  на  взятую  книгу,  мѣсяч- 
ный срокъ  пользованія  которой  (для  журнала  текущаго  года  — 
недѣльный)  истекъ,  Библіотека  посылаетъ  приглашеніе  вернуть 
книгу  въ  трехдневный  срокъ.  Библіотека  имѣетъ  право  пригла- 
сить вернуть  книгу  въ  трехдневный  срокъ  и до  истеченія  мѣ- 
сячнаго срока  пользованія,  если  книга  понадобится  для  ревизіи 
или  отдачи  въ  переплетъ.  Въ  такомъ  случаѣ  книга,  по  минова- 
ніи надобности,  возвращается  лицу,  пользовавшемуся  ею  раньше. 

Книга,  не  возвращенная  въ  трехдневиый  срокъ  по  пригла- 
шенію Библіотеки,  считается  утерянной  и Библіотека  пріобрѣ- 
таетъ новый  экземпляръ  за  счетъ  утерявшаго. 

Такъ-же  поступается  и въ  томъ  случаѣ,  если  книга  возвра- 
щена испорченной,  т.  е.  съ  вырванными  листами,  вырванными 
или  испорченными  таблицами,  или-же  испачканной  помѣтками 
или  пятнами. 

7.  Отдѣльныя  учрежденія  Сада  имѣютъ  право  держать  у себя 
въ  постоянномъ  пользованіи  комплектъ  сочиненій  спеціаль- 
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наго  характера,  необходимыхъ  для  текущей  работы  даннаго 
учрежденія.  Списокъ  такихъ  сочиненій  утверждается  Совѣ- 
томъ Сада  и они  выдаются  Завѣдывающимъ  означенными 
учрежденіями  согласно  § 4 — 5. 

Примѣчаніе.  Если  нѣкоторыя  изъ  этихъ  сочиненій  понадобятся 
кому-либо  изъ  ученаго  персонала  Сада,  то  они  выдаются 
ему  Завѣдывающимъ  учрежденіемъ  на  срокъ  по  взаимному 
соглашенію. 

8.  Справочныя  книги,  атласы,  старинныя  (XV — XVIII  вѣка)  или 
особенно  рѣдкія  и цѣнныя,  равно  какъ  и рукописныя  сочи- 
ненія, изъ  помѣщенія  Библіотеки  не  выдаются. 
Примѣчаніе.  Исключеніе  изъ  этого  правила  допускается  лишь 

съ  особаго  письменнаго  разрѣшенія  Директора  въ  каждомъ 
отдѣльномъ  случаѣ. 

9.  Передъ  отъѣздомъ  на  срокъ  болѣе  4-хъ  недѣль,  равно  какъ 
передъ  уходомъ  со  службы  въ  Саду,  всѣ  взятыя  изъ  Библіо- 
теки книги  должны  быть  возвращены  и удостовѣреніе  въ 
возвращеніи  доставляется  въ  Канцелярію  Сада.  Если  книга 
не  будетъ  возвращена,  то  она  считается  утерянной  и вза- 
мѣнъ ея  пріобрѣтается  новый  экземпляръ  за  счетъ  уте- 
рявшаго. 

Примѣчаніе.  Наблюденіе  за  точнымъ  исполненіемъ  этого  пара- 
графа возлагается  на  Канцелярію  Сада. 

10.  Двери  шкафовъ  нельзя  оставлять  открытыми,  но  тотчасъ  по 
взятіи  книги  слѣдуетъ  запирать  на  ключъ,  который  вѣшать 
въ  ключарнѣ  на  соотвѣтствующее  мФ>сто. 

11.  Обрабатывать  въ  помѣщеніи  Библіотеки  гербарный  или  музей- 
ный матеріалъ  не  разрѣшается. 

12.  Курить  и громко  разговоривать  въ  помѣщеніи  Библіотеки 
не  дозволяется. 

13.  Несоблюденіе  библіотечныхъ  правилъ  влечетъ  за  собою  по- 
терю права  пользоваться  Библіотекой. 


. 


Утверждена  Совѣтомъ  Импе- 
раторскаго Ботаническаго 
Сада  Петра  Великаго 
20  февраля  1915  года. 


Инструкція  Завѣдыванщему  Станціею  для  испытанія  сѣмянъ 
при  Императорскомъ  Ботаническомъ  Садѣ  Петра  Великаго. 

1.  Составъ  Станціи. 

Въ  составъ  Станціи  входятъ : 

Библіотека, 

Гербарій, 

Карпологическая  коллекція, 

Музей,  состоящій  изъ  образцовъ  фальсификаціи  сѣмянъ  и расти- 
тельныхъ продуктовъ,  приборовъ  для  испытанія  сѣмянъ  и т.  и. 
Архивъ,  состоящій  изъ  переписки  по  дѣламъ  Станціи,  и записей 
результатовъ  изслѣдованій, 

Образцы  сѣмянъ  и растительныхъ  продуктовъ,  поступающіе  для 
изслѣдованія, 

Участокъ  земли  въ  Саду  для  повѣрочныхъ  испытаній  и отдѣле- 
ніе въ  одной  изъ  оранжерей  Сада, 

Складъ  изданій  Станціи, 

Курсы  по  сѣменовѣдѣнію. 

На  Станціи  ведутся  слѣдующія  книги : 

Инвентарная  книга, 

Матеріальная  книга, 

Журналъ  поступающихъ  для  изслѣдованія  образцовъ, 

Книга  коллекцій  и музея, 

Списокъ  лицъ,  получающихъ  безплатно  или  въ  обмѣнъ  изданія 
Станціи, 

Книга  сборовъ  за  произведенныя  изслѣдованія, 

Квитанціонная  книга, 

Расходная  книга  для  записи  счетовъ,  оплачиваемыхъ  изъ  суммъ 
Станціи. 
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2.  Пользованіе  Станціей. 

Пользованіе  гербаріемъ,  коллекціями  и библіотекой  Станціи 
производится  на  основаніяхъ,  утвержденныхъ  Совѣтомъ  Сада  для 
гербарія  и библіотеки  Сада  подъ  отвѣтственностью  одного  изъ 
помощниковъ  завѣдывающаго  по  назначенію  завѣдываюіцаго. 


3.  О служащихъ  Станціи. 

Станція  находится  въ  непосредственномъ  завѣдываніи  завѣ- 
дывающаго Станціей,  которому  подчинены  помощники  завѣды- 
вающаго, а также  приглашенныя  въ  помощь  лица  и вольнонаем- 
ные служащіе  для  письменныхъ  и иныхъ  работъ  по  Станціи,  а 
также  практиканты,  назначаемые  Департаментомъ  Земледѣлія. 

На  завѣдываюіцемъ,  кромѣ  общаго  направленія  дѣятельности 
Станціи,  лежитъ  ближайшее  распредѣленіе  занятій  помощниковъ 
завѣдывающаго  и всѣхъ  служащихъ  Станціи  и руководство  ихъ 
работами  по  вопросамъ,  входящимъ  въ  кругъ  дѣятельности  Станціи. 

Въ  началѣ  новаго  года  завѣдывающій  представляетъ  Дирек- 
тору Сада  отчетъ  о дѣятельности  Станціи  за  истекшій  годъ. 

4.  О времени  для  занятій  на  Станціи. 

Служебныя  занятія  на  Станціи  продолжаются  съ  10  ч.  до 
3 ч.  дня;  въ  праздничные  же  и неприсутственные  дни  въ  по- 
рядкѣ, составляемымъ  завѣдывающимъ  Станціей. 

Занятія  лицъ,  допущенныхъ  къ  работамъ  на  Станціи,  въ 
праздничные  и воскресные  дни  не  допускаются,  и лишь  въ  особо 
исключительныхъ  случаяхъ  могутъ  быть  разрѣшаемы  завѣды- 
вающимъ. 

Постороннія  лица  допускаются  къ  занятіямъ  на  Станціи  съ 
разрѣшенія  Директора  Сада  по  соглашенію  съ  завѣдывающимъ 
Станціей. 

Лица,  допущенныя  къ  занятіямъ  на  Станціи,  исполняютъ  всѣ 
указанія  завѣдывающаго  относительно  порядка  пользованія  Стан- 
ціей и ея  пособіями. 

Обо  всѣхъ  утерянныхъ  или  испорченныхъ  книгахъ,  испор- 
ченныхъ приборахъ  и разбитой  посудѣ  и т.  п.  работающіе  сооб- 
щаютъ завѣдывающему  и пополняютъ  происшедшій  дефектъ  по 
его  указанію. 
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5.  Объ  изданіяхъ  Станціи. 

Съ  утвержденія  Совѣта  Сада  Станція  имѣетъ  право  на  изда- 
ніе журнала  „Записки  Станціи". 

Средства  на  изданія  „Записокъ"  слагаются : изъ  суммы, 

назначенной  Совѣтомъ  изъ  средствъ  ассигнуемыхъ  Станціи,  и 
изъ  пособія,  получаемаго  Станціей  на  издательскую  дѣятельность 
отъ  Департамента  Земледѣлія. 

Журналъ  предназначается  какъ  для  отсылки  въ  опытныя  и 
учебныя  учрежденія  въ  обмѣнъ  на  соотвѣтствующія  изданія,  такъ 
и для  безплатной  разсылки  и раздачи  съ  просвѣтительной  цѣлью. 

Платные  подписчики  вносятъ  плату  за  журналъ  спеціально 
назначенному  Директоромъ  сборщику  и суммы  эти  въ  размѣрѣ, 
устанавливаемомъ  Совѣтомъ  Сада,  поступаютъ  на  улучшеніе 
изданія  журнала. 

6.  Средства  Станціи. 

Средства  Станціи  состоятъ  изъ:  1)  суммъ,  назначаемыхъ  по 
смѣтѣ  Сада,  2)  пособій  отъ  Департамента  Земледѣлія,  имѣющихъ 
спеціальное  назначеніе,  3)  платы,  поступающей  за  изслѣдованіе. 

На  обязанности  завѣдывающаго  лежитъ  правильное,  со- 
образно нуждамъ  Станціи,  распредѣленіе  и расходованіе  ассигну- 
емыхъ суммъ. 

Къ  началу  года,  получивъ  свѣдѣнія  о суммахъ,  ассигно- 
ванныхъ на  Станцію,  завѣдываюіцій  составляетъ  смѣту  Станціи, 
подлежащую  утвержденію  Совѣта  Сада. 

Для  оплаты  текущихъ  работъ  въ  распоряженіе  завѣдываю- 
щаго отпускается  опредѣленная  сумма  подъ  отчетъ. 

Къ  оплатѣ  изъ  суммъ  Станціи  подлежатъ  счета,  подписанные 
завѣдываюіцимъ  Станціей  и предварительно  занесенные  въ  ин- 
вентарную или  матеріальную  книгу  Станціи  — по  принадлеж- 
ности, а также  въ  расходную  книгу  Станціи. 


7.  Права  Станціи. 

Станція  имѣетъ  печать  съ  изображеніемъ  государственнаго 
герба  и надписью  кругомъ  него  „Станція  для  испытанія  сѣмянъ 
при  Императорскомъ  Ботаническомъ  Садѣ  Петра  Великаго"  для 
приложенія  къ  актамъ  и удостовѣреніямъ,  выдаваемымъ  завѣды- 
вающимъ  Станціей  и касающимся  изслѣдованныхъ  Станціей  ра- 
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стительныхъ  продуктовъ,  а также  къ  книгамъ,  составляющимъ 
собственность  Станціи. 

Кромѣ  того  Станція  имѣетъ  пломбировочные  щипцы  съ 
государственнымъ  гербомъ  и надписью  кругомъ  него  „Станція 
для  испытанія  сѣмянъ  при  Императорскомъ  Ботаническомъ  Садѣ 
Петра  Великаго"  для  наложенія  пломбъ  на  изслѣдованныхъ  Стан- 
ціей образцахъ,  а также  на  вагоны,  амбары  и др.  хранилища  ра- 
стительныхъ продуктовъ. 

Договоры  и условія,  заключаемые  Станціей  по  изслѣдованію 
и пломбировкѣ  сѣмянъ  п растительныхъ  продуктовъ,  совершаются 
согласно  правиламъ,  утвержденнымъ  Директоромъ  Сада  и под- 
писываются завѣдывающимъ  Станціей  и договаривающейся 
стороной. 

На  обязанности  задѣлывающаго  лежитъ  наблюденіе  за  испол- 
неніемъ договора,  который  онъ  имѣетъ  право  уничтожить  въ  слу- 
чаѣ неисполненія  другой  стороной  условій  договора,  нарушаю- 
щихъ интересы  Станціи. 


8.  Объ  образцахъ  растительныхъ  продуктовъ  изслѣдуемыхъ 

Станціей. 

Образцы  сѣмянъ  и растительныхъ  продуктовъ,  поступающіе 
на  Станцію  для  изслѣдованія,  хранятся  по  окончаніи  изслѣдо- 
ванія въ  теченіи  3 мѣсяцевъ. 

Испытанія  образцовъ  сѣмянъ  и растительныхъ  продуктовъ 
производятся  въ  порядкѣ  ихъ  поступленія,  при  чемъ  каждый 
образецъ  вносится  въ  журналъ  Станціи,  въ  который  записываются 
также  результаты  изслѣдованія. 

Если  среди  поступившихъ  для  изслѣдованія  образцовъ  встрѣ- 
тятся образцы,  представляющіе  спеціальный  интересъ,  то  такіе 
образцы  по  окончаніи  изслѣдованія  передаются  въ  музей  Станціи. 


